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SUSPENSAO DA EXECUCAO DA PENA CONDICAO

Sumario

Nao impugna correctamente a matéria de facto o recorrente que nao indica os
meios de prova que impunham decisao diversa relativamente a cada um dos
factos concretamente impugnados, nao indica as concretas passagens dos
depoimentos das testemunhas, da prova documental ou pericial que
fundamentam a falta de prova dos factos impugnados, nem quais as partes da
gravacao dos depoimentos é que o Tribunal de recurso deveria ouvir.

Os deveres impostos ao condenado, como condigao da suspensao da execugao
da pena de prisao, nao podem representar obrigacoes cujo cumprimento nao
seja razoavel exigir-lhe, nem violar os seus direitos fundamentais,
designadamente o direito a sua subsisténcia, mas tém que implicar algum
esforgo e sacrificio, na medida em que a alternativa é o cumprimento de uma
pena de prisao efectiva.

Uma vez que o ressarcimento dos danos nao patrimoniais deriva da violagao
de direitos fundamentais, deve-se abandonar um critério miserabilista no que
respeita a fixagdao dos respetivos montantes indemnizatdrios.

Texto Integral

Acordam, em conferéncia, na Seccao Criminal do Tribunal da Relacao de
Evora:

1- Relatorio

No processo n? 1661/20.0T9FAR do Tribunal Judicial da Comarca de ..., Juizo
Central Criminal de ... - Juiz ..., por acordao datado de 12/05/2025, foi o
arguido AA condenado, pela pratica de um crime de ofensa a integridade
fisica, previsto e punido pelo art.2 1432 do Cod. Penal, na pena de 1 (um) ano e
3 (trés) meses de prisdo, suspensa na sua execugao, por igual periodo de
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tempo, na condigao de proceder ao pagamento, a ordem dos autos, do
montante de € 9.000,00 (nove mil euros), equivalente a metade do valor da
indemnizacgao fixada, o qual devera ser pago tripartidamente, sendo €
3.000,00 nos primeiros cinco meses apos o transito em julgado do acoérdao, €
3.000,00 nos cinco meses seguintes e os demais € 3.000,00 nos ultimos cinco
meses da suspensao da pena, tudo nos termos do disposto nos art.s® 502, n°s 1
e5ebl1? n?1, al. a) do Cod. Penal.

Foi ainda o arguido condenado a pagar a BB a quantia de € 18.000,00 (dezoito
mil euros) a titulo de danos nao patrimoniais, acrescida de juros de mora,
calculados a taxa de 4%, contabilizados desde a data da decisao até efetivo e
integral pagamento.

*

Inconformado com esta decisao, veio o arguido interpor recurso, para o que
formulou as seguintes conclusoes:

“1. O Recorrente nao se conforma com o douto Acérdao proferido em 12 de
Maio de 2025, por considerar incorrectamente julgados os factos 3 e 5 da
matéria de facto dada como provada, por auséncia de prova directa e
objectiva.

2. Nenhuma das testemunhas, incluindo os préprios pais do assistente,
presenciou o momento em que alegadamente o arguido “virou-o de cabeca
para baixo e empurrou-o contra o chao”, nao podendo tal facto ser
considerado provado com base em meras presuncoes ou impressoes
(“pareceu”).

3. O Tribunal a quo incorreu em erro notério na apreciacao da prova, ao dar
como provados factos que nao resultam inequivocamente da prova
testemunhal gravada, pelo que se requer expressamente a audigao e
renovagao da mesma, nos termos do artigo 430.2, n.os 3 a 5 do Cddigo de
Processo Penal.

4. A qualificacao juridica dos factos como dolosamente praticados,
nomeadamente no que respeita as lesoes graves na face do assistente, nao
encontra suporte nos elementos probatérios, sendo tais lesdes mais
consentaneas com uma consequéncia acidental de uma queda.

5. A accao do arguido, embora censuravel, nao revela intencao directa de
provocar os danos concretos sofridos pelo assistente, nomeadamente a cicatriz
na face — o que afasta a existéncia de dolo directo quanto a tais lesoes.

2/42



6. A pena aplicada — 1 (um) ano e 3 (trés) meses de prisdo — apesar de
admissivel, foi condicionada a uma suspensao sujeita ao pagamento de
€9.000,00, o que se revela manifestamente desproporcionado face a concreta
situacdao econdémica do arguido.

7. O arguido aufere rendimentos mensais modestos, possui encargos com
filhos menores, empréstimos e despesas fixas, nao tendo condigoes reais de
satisfazer a exigéncia imposta, sem grave prejuizo para o seu sustento e
estabilidade familiar.

8. A condigao estabelecida para a suspensao da pena viola os principios da
proporcionalidade e adequagao, consagrados nos artigos 18.2, n.2 2 da
Constituicao da Republica Portuguesa e 71.2 do Cédigo Penal.

9. Propode-se, porque nos parece da mais elementar Justica, adequada e
proporcional, em alternativa:

a) A substituigcao da condigdao pecuniaria por regras de conduta de natureza
nao patrimonial, a fixar sob parecer da DGRSP;

b) A suspensao da pena por 5 (cinco) anos, sujeita a regime de prova;

c) Ou, caso subsista a exigéncia monetaria, que esta seja reduzida para
montantes exequiveis, como, por exemplo, €1.000 por trimestre, durante o
periodo de suspensao.

d) No que respeita ao pedido de indemnizacao civil, entende o Recorrente que
o valor de €18.000,00 fixado pelo Tribunal a quo é excessivo e
desproporcionado, nao reflectindo a jurisprudéncia dominante para casos
andalogos.

10. Propoe-se, com base nos critérios de equidade e na jurisprudéncia
consolidada, a fixagao da indemnizacao no montante global de €6.900,00,
assim distribuidos: Dores imediatas: €900,00 Danos nao patrimoniais gerais:
€2.250,00 Dano estético (cicatriz): €3.750,00

12. Estes valores consideram a gravidade dos danos, o contributo do proprio
assistente para o conflito, o tempo decorrido e a situacao econdémica de ambas
as partes, permitindo alcangar um equilibrio entre reparacgao e justica.

13. Pelo exposto, deve o presente recurso ser julgado procedente, revogando-
se parcialmente o douto Acérdao recorrido:
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a) Com reapreciacao da matéria de facto (factos 3 e 5);

b) Com nova qualificagao da modalidade do dolo;

c) Com fixacdo de condigoes de suspensao adequadas a realidade do arguido;
d) Com redugao do montante da indemnizagao para €6.900,00.

14. Requer-se ainda a renovacgao da prova testemunhal nos termos legais.”

*

O recurso foi admitido com subida imediata, nos proprios autos e com efeito
suspensivo.

*

O Ministério Publico apresentou resposta ao recurso do arguido, pugnando
pela sua improcedéncia e pela manutencao do acérdao recorrido, sem
formular conclusoes.

*

O assistente também apresentou resposta ao recurso, pugnando pela
manutencao integral da decisao recorrida, formulando as seguintes
conclusoes:

“ 1. Por acordao datado de 12-05-2025 o tribunal “a quo” decidiu:

“a) Por ser valida, ndao haver oposicao do arguido e o crime assumir natureza
semipublica, homologar a desisténcia de queixa apresentada por CC e, em
consequéncia, declarar extinto o procedimento criminal nestes autos pendente
contra o arguido AA pela pratica de um crime de dano, nos termos dos artigos
113.2,n.21,116.2,n.22 e 212.2, n.2 3 todos do Cédigo Penal e 51.2, n.2 2 do
Cddigo de Processo Penal.

b) Condenar o arguido AA pela pratica de um crime de ofensa a integridade
fisica, previsto e punido pelo artigo 143.2 do Cddigo Penal, na pena de 1 (um)
ano e 3 (trés) meses de prisao.

c) Suspender a execucgao da pena de prisao, por igual periodo de tempo,
subordinada a condicao de o arguido proceder ao pagamento, a ordem dos
autos, do montante de € 9.000,00 (nove mil euros, o equivalente a metade do
valor da indemnizacao fixada), o qual deverd ser pago tripartidamente, sendo
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€ 3.000,00 nos primeiros cinco meses ap0ds o transito em julgado do acérdao, €
3.000,00 nos cinco meses seguintes e os demais € 3.000,00 nos ultimos cinco
meses da suspensao da pena, tudo nos termos do disposto nos artigos 50.2, n.?
le5eebl.9,n21, al.a) do Cdédigo Penal.

d) Julgar parcialmente procedente o pedido de indemnizagao civil deduzido
por BB e, em consequéncia, condenar o demandado AA no pagamento da
quantia de € 18.000,00 (dezoito mil euros) a titulo de danos nao patrimoniais,
acrescida de juros de mora, calculados a taxa de 4%, contabilizados desde a
data da presente decisao até efetivo e integral pagamento.

e) Absolver o demandado AA do demais peticionado.

f) Condenar o arguido nas custas do processo, na parte criminal, que de
acordo com o disposto nos artigos 513.2, n.2 1 e 2, 514.2 do Cddigo de
Processo Penal € 8.2, n.29, 16.2 e 17.2 do Regulamento das Custas
Processuais, se fixa em 3 UC'’s, as quais acrescem as despesas a que a sua
atividade deu lugar.

g) Condenar o demandante BB e o demandado AA, no pagamento das custas
processuais civeis, na proporgao do respetivo decaimento, nos termos do
artigo 5272, n.os 1 e 2, do Cédigo de Processo Civil, aplicavel ex vi do artigo
5232, do Cddigo de Processo Penal.”.

2. Inconformado o arguido aqui Recorrente apresentou recurso para o
Venerando Tribunal da Relacdo de Evora.

3. E motivou o recurso no erro notério na apreciagao da prova, no erro da
qualificagdo juridica e na modalidade do dolo, reapreciagao da matéria de
facto (factos 3 e 5).

4. E peticionou o arguido/recorrente a revogacao do Acérdao recorrido,
substituindo-se por outro que adeque apropriada e proporcionalmente as
condicoOes pessoais e econdmicas do Recorrente bem como as supra apontadas
relativas ao artigo 71.2 do CP enunciadas em 16 supra. Quanto ao PIC, que se
reduza o mesmo ao valor de 6900€, atenta a fundamentagao supra e mais uma
vez, e acordo com mais favoraveis critérios para o Recorrente tendo em conta
os imperativos principios da adequacgao e proporcionalidade. Quanto as
condicoes de suspensao da pena de prisao, importa reduzir para condigoes
cumpriveis que se adequem as concretas condigoes do arguido. Ou qualquer
coisa como um pagamento ao Estado de 1000 euros por cada trimestre até
completada o prazo da suspensao, ou mais acertadamente sempre seria
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suspender a pena de prisdao para o maximo legal, ou seja, para 5 anos mesmo
gue a suspensao da pena fique sujeita a prova e cumprimento de regras de
conduta de caracter nao patrimonial. Esta Gltima sim, a mais adequada e
proporcional condi¢gao de suspensao da pena - 5 anos sujeita a prova e
apertadas regras de boa conduta fixadas sob proposta da DGRSP e
homologadas pelo Tribunal.

5. O Assistente ora Recorrido nao se conforma com o recurso apresentado
pelo arguido ora Recorrente.

6. Em primeiro lugar porquanto consideramos que nao assiste razao ao ora
recorrente.

7. E em segundo lugar porquanto o acordao recorrido encontra-se
particularmente bem elaborado, bem fundamentado e a decisdo nao é
suscetivel de merecer qualquer reparo.

8. O arguido/Recorrente impugna a matéria de facto dada como provada,
designadamente os factos assentes nos pontos 3 a 5. 3.

9. E alega que a prova que foi produzida em sede de audiéncia de discussao e
julgamento é insuficiente para considerar como provados esses factos
elencados na matéria de facto dada como provada.

10. Sumariamente, alega a inexisténcia de depoimentos de testemunhas
presenciais que corroborassem essa factualidade.

11. Deste modo, no entendimento do ora recorrente, o Tribunal “a quo”
analisou e apreciou, erroneamente, os elementos probatdrios em que se
fundou para considerar provado esses factos descritos nos pontos 3 a 5 do
aresto em crise.

12. Ao arrepio daquele que é o entendimento do arguido/recorrente o acérdao
recorrido realiza um correto encadeamento da dinamica factual trazido pelos
elementos de prova produzidos em sede de audiéncia de discussao e
julgamento fundamentam de forma segura e inabalavel o supra aludido ponto
da matéria de facto dado como assente.

13. Desde logo, o apuramento da factualidade descrita nos aludidos pontos da
matéria de facto dada como provada resultou da analise critica e conjugada
dos diversos elementos probatoérios, os quais foram considerados pelo Tribunal
“a quo” de forma correta, em funcao das regras da experiéncia comum,
assumindo grande relevancia para o apuramento da verdade material.
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14. Com efeito, o Tribunal “a quo” valorou, assertiva e fundadamente, as
declaragoes do proprio arguido, ora recorrente, conjugando com os
depoimentos do assistente e das testemunhas DD e EE e, ainda, a reportagem
fotografica as lesdes do assistente, cuja valoracao contextual permitiu
reconstituir com suficiente verosimilhanca a realidade histérica ocorrida no
dia 22 de Maio de 2020, pelas 22H30.

15. Por conseguinte, ao valorar assertivamente os elementos de prova
constantes dos autos e bem assim aqueloutros produzidos no decurso da
audiéncia de discussao e julgamento, o Tribunal “a quo” fixou, naturalmente, a
factualidade que ora é colocada em crise pelo ora recorrente, fundamentando
a sua convicgao de forma exaustiva, objetiva e consentanea com as mais
elementares regras da experiéncia comum.

16. Em suma, pugna-se pela inexisténcia de qualquer erro na apreciagao e na
valoragao da prova pelo Tribunal “a quo”, nao havendo qualquer reparo a
fazer nessa matéria nem, tdo pouco, quaisquer vicissitudes ao nivel da
indicagao dos meios de prova valorados ou no estabelecimento de nexo légico
entre os meios de prova e os factos dados como provados.

17. Em sede de ponderacao sobre a medida da pena, nomeadamente no
estabelecimento da condigao de que dependeu o acionamento do instituto da
suspensao da pena (pagamento da quantia de 9000€ ao assistente em modo
tripartido), o Tribunal “a quo” respeitou, integralmente, as condigoes
econdmicas do arguido, ora recorrente, tendo considerado, convenientemente,
a circunstancia de gerir um estabelecimento com colaboradores ao seu
servico, auferindo 1000€ apds encargos com esse mesmo estabelecimento,
designadamente quanto ao espago comercial e saldrios, bem como aos seus
encargos bancarios.

18. Em face de todo o supra exposto, concluimos nao terem sido violadas as
normas invocadas pelo arguido/Recorrente e, por conseguinte, consideramos
que o acordao recorrido nao padece de nenhum dos apontados vicios.

19. Termos em que devera ser negado provimento ao recurso apresentado
pelo arguido ora Recorrente, mantendo-se o acérdao recorrido na integra.”

*

Nesta Relagao, o Ministério Publico emitiu parecer, nos seguintes termos:

“(...) II - Do Mérito do Recurso.
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1. DO ERRO NOTORIO NA APRECIACAO DA PROVA

«Conforme resulta do estatuido no n°2 do art.410¢, do CPP, os vicios previstos
nas alineas a), b) e c¢), tém de resultar do texto da decisao recorrida, por si s6
ou conjugada com as regras da experiéncia, sem recurso a quaisquer
elementos que lhe sejam externos.

Trata-se de vicios intrinsecos da decisdo, nao sendo licito afirmar-se a sua
existéncia recorrendo a elementos que lhe sejam exteriores, designadamente
de depoimentos e declaragoes prestados, quer durante o inquérito, instrugao,
quer até na audiéncia de julgamento.» Ac. da RE, de 03.07.2012, Proc. n®
846/09.4PBSTR.E1

E mais adiante o mesmo Acoérdao explicita:

«A este respeito, dos arestos do ST] publicados, respigam-se os trechos de
maior relevo: «Se existe mera discordancia do recorrente entre aquilo que o
colectivo teve como provado e aquilo que o recorrente entende nao ter
resultado da prova produzida, ndo se verifica qualquer dos vicios indicados no
art. 4102- 2 a) e ¢), do CPP.» (Ac. de 19.3.98, no BM] 475-261). (...)

Quando o recorrente pretende contrapor a convicgao que ele préprio alcangou
sobre os factos a convicgao que o tribunal teve sobre os mesmos factos,
livremente apreciados segundo as regras da experiéncia, esta a confundir
insuficiéncia da matéria de facto com a insuficiéncia da prova para decidir,
sendo a sua convicgao irrelevante.» (Ac. de 9.12.98, no BM]J 482-68).

Nao se devem confundir, como parece ser o caso do recorrente, os alegados
vicios do n22 do art.4102 do CPP com o erro de julgamento, enquanto forma de
impugnacao ampla da matéria de facto. Com efeito, constituem duas formas
distintas de “atacar” a matéria de facto, estando por isso sujeitas a regimes
processuais diferentes.

Especificamente, o vicio de erro notério na apreciagao da prova, ha-de resultar
de se ter dado como provado algo que notoriamente esta errado

«que nao pode ter acontecido, ou quando, usando um processo racional e
l6gico, se retira de um facto dado como provado uma conclusao ilégica,
arbitraria e contraditéria, ou notoriamente violadora das regras de
experiéncia comum, sendo o erro de interpretagcao detectavel por qualquer
pessoa.» (Ac. de 12.11.98, no BMJ 481-325).
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No caso dos autos o arguido AA pugna pela verificagdao desse vicio mas em
momento algum indica quais os factos julgados provados sobre os quais incide
esse alegado erro que, na sua perspectiva, é evidente.

Limita-se a uma impugnacao genérica de parte da factualidade julgada
provada coma indicagcao da apreciacao que faz da prova produzida.

Como se constata, a argumentacao invocada pelo arguido para fundamentar o
vicio de erro notério na apreciagao da prova é contraria a jurisprudéncia
acima indicada pois nao sustenta a sua alegagao no texto do Acérdao, ainda
que conjugado com as regras da experiéncia comum, pelo que este vicio nao
se verifica.

2. DO ERRO DE JULGAMENTO E O PRINCIPIO “IN DUBIO PRO REO”

Como se extrai das conclusoes apresentadas pelo arguido este invoca a
existéncia de erro de julgamento, tal como este se encontra previsto no art®
4129, n? 3, do Cdd. Proc. Penal, com fundamento na circunstancia de que nao
se provou que o arguido “virou-o de cabeca para baixo e empurrou-o contra o
chao”.

O Recorrente pretende, pois, fazer valer a sua apreciagcao da prova produzida,
contra o que considera uma errada valoracao do tribunal na apreciacao da
prova e na aplicagao do direito sem, contudo, dar cumprimento as obrigagoes
impostas no n? 3, do art® 4122, do, Cdd. Penal, pois em momento algum indica,
ainda que de forma genérica, as provas que, na sua perspectiva, impoem
decisao diversa sobre a matéria de facto julgada provada.

Compreende-se porque o arguido assim procede.

Pela singela razao de que os factos julgados provados constituem a efectiva
expressao da prova produzida em julgamento.

Nenhuma das provas produzidas impoem que o tribunal “ad quem” julgue nao
provado algum dos factos que o tribunal «a quo» julgou assentes.

Essa omissao nao constitui um mero incumprimento dos deveres impostos nos
n9. 3 e 4 do art? 4122, do C.P.P. mas antes a confissao da bondade da decisao
do Tribunal recorrido quanto a factualidade julgada provada.

Nessa conformidade, deve essa matéria ser mantida nos exactos termos em
que se encontra descrita no Acoérdao.
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3. DAS CONDICOES DA SUSPENSAO DA EXECUCAO DA PENA

O Tribunal Colectivo decidiu condenar o arguido AA pela pratica de um crime
de ofensa a integridade fisica, p. e p. pelo artigo 143.2 do Codigo Penal, na
pena de 1 (um) ano e 3 (trés) meses de prisao, que o arguido nao contesta.

Antes se insurge contra a condicao fixada a suspensao da execucao daquela
pena: o arguido proceder ao pagamento, a ordem dos autos, do montante de €
9.000,00 (nove mil euros, o equivalente a metade do valor da indemnizagao
fixada), o qual devera ser pago tripartidamente, sendo € 3.000,00 nos
primeiros cinco meses apods o transito em julgado do acérdao, € 3.000,00 nos
cinco meses seguintes e os demais € 3.000,00 nos ultimos cinco meses da
suspensao da pena, tudo nos termos do disposto nos artigos 50.2, n2le5ee
51.¢2,n.2 1, al. a) do Cddigo Penal.

O Acérdao funda essa decisao do seguinte modo:

“(...) considerando que o arguido se encontra a trabalhar, considerando os
rendimentos que aufere - gere um estabelecimento, tem empregados ao seu
servico, e vive em casa propria sem encargos bancarios - e, considerando que
se afigura fundamental que se consciencialize da gravidade do seu
comportamento, designadamente dos prejuizos que causou ao ofendido,
devera a suspensao da pena ficar sujeita ao pagamento de um terco [metade]
do montante que se fixar em sede de indemnizacao ao ofendido, até ao termo
da suspensao da execucgao da pena que se fixa por igual periodo de tempo,
tudo nos termos do disposto nos artigos 50.2, n.21 e 5e 51.2,n.21, al.a) do
Cddigo Penal. Assim,

Como condicao da suspensao da pena devera o arguido pagar nos autos,
metade da indemnizacao a fixar ao ofendido [e que para este devera reverter
através do Tribunal] nos seguintes termos:

- um terco desse montante até ao final dos primeiros cinco meses apds o
transito em julgado;

- um terco até ao final do segundo periodo de cinco meses;
- um terco até ao termo do periodo da suspensao.

Deste modo, sujeita a condigao de pagamento supra estipulada, considera-se
que as finalidades da pena serao atingidas com a suspensao da execugao da
pena de prisao.”
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O arguido considera desproporcionada essa condigao face a sua situagao
econdmica.

Dispoe o n? 1, do art? 512, do Cdod. Penal que “A suspensao da execucao da
pena de prisao pode ser subordinada ao cumprimento de deveres impostos ao
condenado e destinados a reparar o mal do crime, nomeadamente:

a) Pagar dentro de certo prazo, no todo ou na parte que o tribunal considerar
possivel, a indemnizagao devida ao lesado, ou garantir o seu pagamento por
meio de caucao idonea;”

Como resulta, inequivocamente da letra do proprio preceito “I. A exigibilidade
de tais deveres e regras deve ser apreciada tendo em conta a sua adequacao e
proporcionalidade em relagao com o fim preventivo visado.” [Ac. da RP, de
01.07.2015, proferido no proc. n® 129/14.8GAVLC.P1]

No que respeita as condigoes econodmicas e pessoais do arguido o Tribunal
Colectivo julgou provado o seguinte:

“19. O arguido explora um estabelecimento de snack bar e aufere em média
cerca de € 1000,00 por més, apds o pagamento da renda do espaco, no
montante de € 525,00 e de dois ordenados minimos aos empregados que tem
a0 Seu Servigo.

20. Vive em casa propria com um filho, de ... anos, sendo que tem a guarda
alternada de um outro filho, atualmente com ... anos.

21. Tem como habilitacoes literarias o 7.2 ano de escolaridade e ingressou o
mercado de trabalho com aproximadamente 18 anos.

22. Para além das despesas com agua, luz e alimentacao, o arguido paga
mensalmente um empréstimo bancario no valor de € 427,00 que contraiu para
aquisicao de um carro.”

Face aos apontados rendimentos e despesas afigura-se que a condigao fixada
mostra-se algo desproporcionada, por excesso, exigindo uma economia mensal
de €600,00 ao arguido para lograr satisfazer essa condigao, pelo que se
preconiza a fixacao da quantia a entregar trimestralmente pelo arguido ao
queixoso em dois mil euros (€2.000,00), mantendo- -se, no mais, o decidido.”

*

11742



Foi dado cumprimento ao disposto no art.2 4172, n® 2 do Cdod. Proc. Penal,
nada tendo o recorrente vindo acrescentar ao ja por si alegado.

*

Proferido despacho liminar, teve lugar a conferéncia.
X
2 - Objecto do Recurso

Conforme o previsto no art.2 4122 do Cod. Proc. Penal, o ambito do recurso é
definido pelas conclusdes extraidas pelo recorrente da motivagao do recurso,
as quais delimitam as questoes a apreciar pelo tribunal ad quem, sem prejuizo
das que forem de conhecimento oficioso (cf. neste sentido, Germano Marques
da Silva, in “Curso de Processo Penal”, vol. III, 1994, pag. 320, Simas Santos e
Leal-Henriques, in “Recursos Penais”, 92 ed., 2020, pag. 89 e 113-114, e, entre
muitos outros, o acérdao do ST] de 5.12.2007, no Processo n? 3178/07, 32
Seccao, disponivel in Sumarios do ST], www.stj.pt).

A luz destes considerandos, sdo as seguintes as questdes que cumpre decidir:
- Erro notério na apreciagao da prova;

- Erro de julgamento;

- Condigoes da suspensao da execugao da pena de prisao;

- Montante indemnizatorio.

ES

3- Fundamentacao:

3.1. - Fundamentacao de Facto

A decisao recorrida considerou provados e nao provados os seguintes factos e
com a seguinte motivacao:

“1. Factos Provados

Produzida a prova e discutida a causa, resultaram provados os seguintes
factos com pertinéncia para a decisdao da mesma:

Da acusacao
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1. No dia 22 de maio de 2020, a hora nao determinada, mas anterior as 22h30,
na Rua ..., junto ao Café ..., em ..., o assistente BB e o arguido AA envolveram-
se numa discussao.

2. A determinada altura, porque BB o apelidou de “filho da puta”, o arguido
agarrou nele e atirou-o contra o veiculo de matricula ..., provocando uma
amolgadela na porta traseira do lado esquerdo, cuja reparacao foi
orcamentada em € 284,65.

3. De seguida, o arguido puxou BB pela t-shirt que este vestia, virouo de
cabeca para baixo e empurrou-o contra o chao.

4. Ao cair BB bateu com a cabeca na calcada e perdeu momentaneamente os
sentidos.

5. De seguida, com o BB prostrado no chao, o arguido desferiu-lhe varios
pontapés que o atingiram em diversas partes do corpo, designadamente nas
costas e pernas.

6. Em resultado direto e necessario da conduta do arguido, BB sofreu ferida
no frontal e 1dbio superior, feridas inciso-contusas da face, bem como
hematomas no tronco e membros inferiores, que lhe demandaram doze dias de
doenca, sendo sete com incapacidade para o trabalho.

7. Em consequéncia da conduta do arguido, o assistente ficou com uma
cicatriz estrelada na regiao mediana frontal, com 5 por 6 cm, permanente e
visivel a dois metros.

8. O arguido atuou com o intuito de molestar fisicamente o ofendido, o que
conseguiu, admitindo como possivel que ao atirar o mesmo contra o veiculo
supra identificado lhe poderia provocar estragos, tendo-se conformado com
essa possibilidade.

9. O arguido agiu de forma livre, voluntaria e consciente, bem sabendo que as
suas condutas eram proibidas e punidas por lei e, mesmo assim, nao se
absteve de as concretizar.

10. O arguido e o assistente eram amigos de longa data e encontravam-se
ambos alcoolizados a data e hora em que os factos ocorreram.

Do pedido de indemnizacgao civil
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11. Em consequéncia da conduta do arguido, quando recuperou os sentidos,
BB teve dores intensas na cabeca.

12. Em consequéncia da conduta do arguido, BB sofreu dores de cabeca
durantes varios meses, teve dores nas costelas durante aproximadamente dois
meses, sentiu dificuldade em respirar durante duas a trés semanas, ficou com
uma cicatriz na cara e teve de usar pomadas durante cerca de dois anos

13. Em consequéncia da conduta do arguido, BB sentiu vergonha, e sentiu-se
vexado pelas lesOes serem na cara e serem muito visiveis e a pela agressao ter
ocorrido em frente a varias pessoas.

14. Em consequéncia da conduta do arguido BB ficou com receio do arguido,
sentiu-se injusticado e magoado com o arguido, e passou a evitar os locais
onde o poderia encontrar, sendo que ainda hoje recorda o sucedido.

15. Em consequéncia da conduta do arguido BB tornou-se uma pessoa mais
reservada e angustiada e deixou de sair a noite e frequentar cafés com a
mesma frequéncia que fazia anteriormente e, durante cerca de dois anos
deixou de ir a praia por causa do sol na cicatriz.

16. O assistente explora uma empresa de compra e venda de frutos secos e
aufere cerca de € 900,00 aproximadamente, por meés.

17. Vive em casa arrendada, com a namorada, pela qual pagam € 600,00 de
renda, sendo que a namorada aufere € 35,00 a € 40,00 por dia do seu
trabalho.

18. Em data proxima comecara a pagar um crédito no montante de € 350,00
que contraiu para aquisi¢dao de casa propria.

Das condigoes pessoais e antecedentes criminais do arguido

19. O arguido explora um estabelecimento de snack bar e aufere em média
cerca de € 1000,00 por més, apds o pagamento da renda do espaco, no
montante de € 525,00 e de dois ordenados minimos aos empregados que tem
a0 Seu Servigo.

20. Vive em casa propria com um filho, de ... anos, sendo que tem a guarda
alternada de um outro filho, atualmente com ... anos.

21. Tem como habilitacoes literarias o 7.2 ano de escolaridade e ingressou o
mercado de trabalho com aproximadamente 18 anos.
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22. Para além das despesas com agua, luz e alimentacao, o arguido paga
mensalmente um empréstimo bancario no valor de € 427,00 que contraiu para
aquisicao de um carro.

23. O arguido nao tem antecedentes criminais.

*

2. Factos Nao Provados
Nao se provou:
1. Que os factos ocorreram no dia 23 de marcgo de 2020 pelas 21h00.

2. Que o proprietario do veiculo de matricula ... despendeu € 284,65 com a
reparacao do seu veiculo.

3. Que no momento da agressao BB receou pela sua integridade fisica e pela
sua vida.

4. Que no momento da agressao BB pensou que ia morrer.
5. Que BB passou dias a chorar.

6. Que BB passou a viver atemorizado, com receio de sair a noite, de sair
sozinho na rua e até de ir tomar um café.

7. Que BB ainda tenha dores fisicas na atualidade.

*

Todos os factos constantes da acusacao ou do pedido de indemnizagao civil
que nao constam da matéria de facto provada e nao provada, foram
deliberadamente omitidos por conterem matéria conclusiva, conceitos de
direito ou sem relevancia para a boa decisao da causa. Designadamente,
foram omitidas as expressoes “energicamente” (segundo paragrafo da
acusacao) “muito abalado emocionalmente”, “repercutir-se ao nivel da saude e
equilibrio emocional”, “psicologicamente muito afetado” (constantes do
pedido de indemnizacao civil).

As alteracgoes factuais constantes da factualidade provada nao carecem de
qualquer comunicacgao -designadamente quanto a data - porquanto os factos
em si dizem respeito ao pedaco de vida identificado pelo arguido e sobre o
qual este pode exercer a sua defesa, sendo que os demais sao concretizagoes
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de factos que se encontravam genericamente descritos na acusacao e no
pedido de indemnizacao civil.

*

3. Motivagao da decisdao quanto a matéria de facto

A convicgao do Tribunal acerca da matéria de facto dada como provada e nao
provada assentou no conjunto da prova produzida em audiéncia recorrendo as
regras de experiéncia e fazendo-se uma apreciacao critica da mesma nos
termos do disposto no artigo 127.2 do Cdédigo de Processo Penal.

Foram consideradas as declaragoes do arguido [prestadas no final da
audiéncia], as declaragoes do assistente/demandante e os depoimentos das
testemunhas, os quais apenas foram positivamente valorados na medida em
que os respetivos declarantes demonstraram ter conhecimento direto e
pessoal sobre os factos e os depoimentos se revelaram claros, precisos e
isentos de contradicoes.

No que concerne a prova documental, todos os sujeitos processuais tiveram
ampla oportunidade de discutir todos os documentos de que o tribunal se
serviu para fundar a sua conviccao. A este propdsito cumpre esclarecer que é
entendimento deste tribunal que os documentos juntos aos autos antes do
julgamento nao sao de leitura obrigatéria na audiéncia de julgamento,
considerando-se nesta produzidos e examinados, desde que se trate de caso
em que a leitura nao seja proibida, pois tais provas podem ser submetidas ao
contraditorio sem necessidade de serem lidas na audiéncia, ja que as partes
tém conhecimento do seu contetido - neste sentido, Acérdao do Tribunal
Constitucional n287/99, DR, II Série de 1-07-1999 e Acérdao do Tribunal da
Relacgao do Porto de 11 de abril de 2007, ambos disponiveis em www.dgsi.pt.

No que concerne a dinamica dos factos, a convicgao do Tribunal alicergou-se
na conjugacao das declaragoes do assistente - que descreveu as circunstancias
e a forma como foi agredido - as declaragoes do arguido - que assumiu a
agressao, esclarecendo apenas quanto as suas motivacgoes [pelo facto de o
assistente o ter apelidado de “filho da puta”, o que o magoou profundamente,
dado o 6bito da sua mae, facto conhecido do assistente] e afirmando nao ter
tido a intencgao de provocar as lesoes que se vieram a verificar na face do
assistente - e o depoimento das testemunhas DD - que nao tendo visto como o
assistente caiu ao chao, quando se aproximou viu-o caido no chao, com sangue
na cabeca e o arguido por cima dele, como que a imobiliza-lo, tendo ficado em
crer que lhe deu um pontapé, e que confirmou que o arguido “se passou”
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quando o assistente lhe chamou “filho da puta”, sendo que se encontravam
todos alcoolizados -, EE, mae do assistente, que reside por cima do
estabelecimento onde os factos ocorreram e que alertada pelo barulho foi a
janela, onde viu um individuo com outro por baixo da axila a bater-lhe, sendo
que foi chamar o marido e ao regressar viu esse segundo individuo que
reconheceu como sendo o seu filho, deitado no chao em decubito ventral, a
levar pontapés do primeiro, ao que desceu e percebeu que era o arguido que
ainda lhe berrou quando tentou trava-lo.

Relativamente a data em que os factos ocorreram, as circunstancias de tempo
e lugar em que ocorreram, aos intervenientes e ao estado em que se
encontravam, foi tido em consideracao o teor do auto de noticia de fls. 28 a 30
dos autos.

Foram ainda valorado o depoimento da testemunha FF, pai do assistente que
confirmou a relagao de amizade entre o arguido e o assistente - alids como os
proprios e as demais testemunhas - e que confirmou o estado de alcoolemia
em que o assistente se encontrava [descrevendo o seu comportamento no
hospital] o que confirmou o depoimento da testemunha DD - segundo o qual
todos os intervenientes estavam alcoolizados.

No que concerne as lesoes, foram tidos em consideracao o relatério
fotografico de fls. 32 (frente e verso) obtido aquando da elaboracgao do auto de
noticia, o relatorio do episédio de urgéncia de fls. 49 [donde resulta que o
assistente apresentava uma ferida no frontal e no labio superior, que se
encontrava agitado, agressivo e pouco colaborante, ndao tendo sido possivel
suturar ou fazer o penso e qua abandonou a sala de pequena cirurgia, que se
encontrava etilizado, que se comportou até que a GNR se ausentou e que
recusou ser tratado e fugiu da urgéncial, o relatoério de pericia de avaliagdo do
dano corporal em direito penal de fls. 80 e 81 [donde resulta que dos registos
do Hospital de ... e das ... que foram exibidos consta que o assistente se
apresentava com “ferida no frontal e labio superior .... agressividade....doente
etilizado....feridas inciso contusa da face” e que a data do exame - 7 de
setembro de 2021 - apresentava uma cicatriz estrelada na regiao mediana
frontal, visivel a dois metros com 5 por 6 cm, cicatriz de caracter permanente
e com impacto estético] complementado a fls. 112 e 113, bem como as
fotografias constantes a fls. 20 a 25 do apenso 114/20.0 GDFAR, e juntas aos
autos no decurso da audiéncia de julgamento.

Pese embora nas suas declaracoes o assistente tenha descrito danos com uma
dimensao superior a descrita na acusacao, a verdade é que a apenas ao
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proprio se deve a auséncia de prova documental de tais lesOes e extensao das
mesmas, durabilidade e necessidades especificas de tratamento. Com efeito, o
que resulta do auto de noticia, do relatério de urgéncia do Hospital de ... e dos
depoimentos das testemunha DD e FF é que o assistente se encontrava
alcoolizado, agressivo, pouco colaborante, foi desagradavel para os bombeiros
que se deslocaram ao local e o transportaram ao hospital, recusou o
tratamento no hospital de ... e abandonou este hospital sem que fosse tratado.
As testemunhas EE e FF confirmaram que o assistente, a conselho da entao
namorada foi para o Hospital das ..., sendo que, apenas da pericia de
avaliagdao de dano corporal consta que foram exibidos os registos clinicos
desse hospital (eventualmente apresentados pelo assistente no dia do exame)
mas que nao constam dos autos. Como nao consta dos autos qualquer registo
clinico de lesao na mao esquerda, embora a ela se faga mengao no auto de
noticia - fls. 30 verso e resulte das fotografias de fls. 24 do apenso 114/20 e
junta como foto 3 em audiéncia de julgamento, nem qualquer registo de
tratamento, consultas ou necessidades medicamentosas especiais. O que
apenas ao assistente se deve e, por conseguinte, tratando-se de matéria
subtraida ao conhecimento técnico do Tribunal, no que concerne as lesoes
sofridas e a extensao das mesmas, o Tribunal cingiu-se ao que consta dos
elementos clinicos e da prova pericial junta aos autos.

No que diz respeito aos danos provocados no veiculo o Tribunal teve em
consideracao o depoimento da testemunha CC, que a descreveu,
desconhecendo em que circunstancias foi feita, em conjugacgao com o
orcamento de fls. 30 do apenso 115/20, sendo que a testemunha referiu ainda
nao ter efetuado a reparagao, mas tdo sé solicitado o orcamento de reparacao.

Relativamente ao conhecimento e vontade do arguido, € manifesto que o
mesmo resulta do comportamento objetivo do préoprio. A intengao que preside
a uma determinada conduta deduz-se sempre do comportamento
objetivamente observado, analisado a luz das regras da experiéncia comum.
Estas, na licao do Professor Germano Marques da Silva (in Curso de Processo
Penal, Verbo, 2011, Vol. II, pag.188.), «sao generalizagcOes empiricas fundadas
sobre aquilo que geralmente ocorre. Tem origem na observacao de factos, que
rotineiramente se repetem e que permite a formulag¢dao de uma outra maxima
(regra) que se pretende aplicavel nas situagdes em que as circunstancias
faticas sejam idénticas. Esta maxima faz parte do conhecimento do homem
comum, relacionado com a vida em sociedade.».

Com efeito, o arguido admitiu que sacudiu o assistente, pegou nele e atirou-o
para o chao, sendo que ele bateu com a cabega no chao, tendo-se provado
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ainda que lhe deu pontapés quando aquele estava prostrado no chao. Ora,
gquem pontapeia outrem no corpo quer causar-lhe lesoes fisicas, e quem atira
outrem contra o chao, sabendo que o corpo vai embater no solo, quer causar
lesodes fisicas. Quem atira outrem ao chao com a cabeca virada para baixo,
como se provou ter acontecido, nao pode deixar de admitir que o visado vai
bater com a cabeca no solo e podera ter lesoes na cabeca em virtude desse
embate. A factualidade provada relativamente ao comportamento objetivo do
arguido permite concluir que o arguido quis atirar o BB para o chao,
pontapea-lo e causar-lhe lesdes no corpo, que admitiu que aquele batesse com
a cabeca no chao, face a posigcao em que foi atirado, e que aceitou que dai
resultassem lesoes na cabeca, independentemente da sua extensao. Do mesmo
modo no que concerne ao dano no veiculo, na medida em que quem atira o
corpo de outra pessoa para cima de um veiculo nao pode deixar de admitir e
aceitar que podera causar estragos no mesmo.

No que respeita a relagdo de amizade entre o arguido e o assistente e ao facto
de ambos se encontrarem alcoolizados no momento da pratica dos factos, para
além do depoimento de todas as testemunhas, das declaragoes do arguido e do
assistente e dos documentos ja supra mencionados (auto de noticia e relatorio
de episddio de urgéncia), foram ainda valoradas as fotografias juntas aos autos
pelo assistente em audiéncia de julgamento em que 0os mesmos sao vistos
juntos em diversas circunstancias da vida e em tom amistoso.

Relativamente aos factos alegados no pedido de indemnizagéao civil, as
consequéncias que dos factos resultaram para o assistente e as suas condigoes
pessoais, o Tribunal teve em consideracao as declaragées do proprio, e das
testemunhas DD e EE.

No que concerne as condigdes pessoais do arguido e a auséncia de
antecedentes criminais foram tidos em consideracao as declaragdes do proprio
e o certificado de registo criminal de fls. 188.

Por fim, e no que concerne aos factos nao provados, foram assim valorados
porquanto: a) do auto de noticia e do registo de episédio de urgéncia no
Hospital de ... consta data diferente da que consta na acusacgao, sendo que das
declaracgoes do arguido e do assistente e dos depoimentos das testemunhas
nao houve outra situagao a que pudessem reportar-se tais eventos, pelo que
cremos ter-se tratado de lapso na acusacao;

b) do depoimento de CC decorreu que o veiculo nao foi reparado;
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c) nao resultou das declaracoes do assistente nem dos depoimentos das
testemunhas. (...)”

*

3.2.- Mérito do recurso
A) Vicio previsto no art.2 4109, n? 2, alinea c) do Cdd. Proc. Penal

Nas suas conclusoOes de recurso invoca o recorrente o vicio do erro notorio na
apreciacao da prova, mas sem aludir a tal matéria na motivacao do recurso e
apenas alegando que o Tribunal a quo incorreu em erro notorio na apreciacao
da prova ao dar como provados factos que nao resultam inequivocamente da
prova testemunhal gravada.

Ora, dispoe o art.2 4102, n? 2 do Céd. Proc. Penal que, mesmo nos casos em
que a lei restringe a cognigao do Tribunal a matéria de direito, o recurso pode
ter como fundamentos, desde que o vicio resulte do texto da decisao recorrida,
por si s6 ou conjugada com as regras da experiéncia comum:

a) A insuficiéncia para a decisao da matéria de facto provada;

b) A contradicao insanavel da fundamentacdo ou entre a fundamentacao e a
decisao;

c) O erro notdrio na apreciacao da prova.

Tratam-se de vicios da decisao sobre a matéria de facto que sao vicios da
propria decisao, como peca autéonoma, e nao vicios de julgamento, que nao se
confundem nem com o erro na aplicagao do direito aos factos, nem com a
errada apreciacao e valoragao das provas ou a insuficiéncia destas para a
decisao de facto proferida.

Estes vicios sao também de conhecimento oficioso, pois tém a ver com a
perfeicao formal da decisao da matéria de facto e decorrem do préprio texto
da decisao recorrida, por si s6 considerado ou em conjugacgao com as regras
da experiéncia comum, sem possibilidade de recurso a outros elementos que
lhe sejam estranhos, mesmo constantes do processo (cfr., neste sentido, Maia
Gongalves, in “Codigo de Processo Penal Anotado”, 16. 2 ed., pag. 873;
Germano Marques da Silva, in “Curso de Processo Penal”, Vol. III, 22 ed., pag.
339; Simas Santos e Leal-Henriques, in “Recursos em Processo Penal”, 6.2 ed.,
2007, pag. 77 e seg.; Maria Joao Antunes, RPCC, Janeiro-Marcgo de 1994, pag.
121).
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No que concerne ao erro notorio na apreciagao da prova, segundo o disposto
no art.2 41092, n? 2, alinea c) do Cdd. Proc. Penal, o mesmo releva como
fundamento de recurso desde que resulte do texto da decisao recorrida, por si
sO ou conjugado com as regras da experiéncia comum.

Pese embora a lei ndo o defina, o «Erro notério» tem sido entendido como
aquele que é evidente, que nao escapa ao homem comum, de que um
observador médio se apercebe com facilidade e que ressalta do teor da
decisao recorrida, por si s6 ou conjugada com o senso comum, s6 podendo
relevar se for ostensivo, inquestionavel e percetivel pelo comum dos
observadores ou pelas faculdades de apreciagao do «<homem médio».

Hé& «erro notoério» quando se retira de um facto dado como provado uma
conclusao logicamente inaceitavel, quando se da como provado algo que
notoriamente esta errado, que nao podia ter acontecido, ou quando, usando
um processo racional e 16gico, se retira de um facto dado como provado uma
conclusao ildgica, arbitraria e contraditoria ou notoriamente violadora das
regras da experiéncia comum e ainda quando determinado facto provado é
incompativel, inconcilidavel ou contraditério com outro facto, positivo ou
negativo, contido no texto da decisao recorrida (cf. neste sentido, LEAL-
HENRIQUES e SIMAS SANTOS, in “Cdédigo de Processo Penal anotado”, II
volume, 22 edicao, 2000, Rei dos Livros, pag. 740).

Este ¢ um vicio do raciocinio na apreciagao das provas, de que nos
apercebemos apenas pela leitura do texto da decisao, o qual, por ser tao
evidente, salta aos olhos do leitor médio, sem necessidade de particular
exercicio mental, em que as provas revelam claramente um sentido e a
decisao recorrida extraiu uma ilagdao contraria, logicamente impossivel,
incluindo na matéria factica provada ou excluindo dela algum facto essencial
(cf. entre muitos outros, Acs. TRC de 09.03.2018, proferido no processo n2
628/16.7T8LMG.C1, em que foi relatora Paula Roberto, e de 14.01.2015,
proferido no processo n? 72/11.2GDSRT.C1, em que foi relator Fernando
Chaves, ambos disponiveis em www.dgsi.pt).

Quanto ao que se deva entender por erro notorio na apreciagao da prova, nos
termos e para os efeitos do disposto no art.2 4102, n? 2, alinea c) do Céd. Proc.
Civil, discorreu largamente o ST], no seu Ac. de 7/07/21, proferido no processo
n? 128/19.3JAFAR.E1.S1, em que foi relator Nuno Gongcalves (in www.dgsi.pt)
e onde se pode ler: “ (...) A decisao de julgar provado um acontecimento da
vida na convicgao de que foi demonstrado por uma versao que &
manifestamente ilégica, contrariada pelas regras da fisica e ao mesmo tempo
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pelas maximas da experiéncia, padece do vicio que o legislador consagrou no
art.241092n.2 2 al.2 c) do CPP. Este é, como os demais ai previstos, um defeito
da decisdao em matéria de facto. Nao devendo confundir-se nem com a errada
aplicacao do direito aos factos, nem com a escassez da prova para suportar o
julgado. A sua detecao ou verificagao nao permite o recurso a elementos
externos ao texto da decisao recorrida. Nao assim, evidentemente, ao que
constar da motivagao do julgamento da matéria de facto. Se é certo que um
determinado facto ou acontecimento da vida, simplesmente pelo modo como
vem narrado, pode apresentar-se visivelmente irracional, notoriamente
impossivel, manifestamente desconforme as regras da experiéncia comum,
todavia, mais comumente o erro notério na apreciagao da prova deteta-se pela
motivacao do julgamento da facticidade, designadamente pelo exame critico
dos elementos de prova. (...)”

No caso dos presentes autos, o recorrente invoca o vicio do erro notério, mas
nao concretiza em que partes da decisao ¢ que o mesmo se verifica, nem
fundamenta a ocorréncia do vicio em qualquer argumentacao.

Analisada a decisao recorrida, constata-se que os factos imputados ao
recorrente estao descritos de forma clara e perceptivel, ndao existe qualquer
contradicdo entre a matéria de facto provada e nao provada, todos os factos se
mostram fundamentados, de forma ldgica, e a decisdao do Tribunal funda-se na
prova produzida e nos factos apurados, estando em conformidade com os
mesmos.

Nao se tendo apurado a existéncia de um qualquer vicio de raciocinio evidente
para um observador médio ou uma qualquer desconformidade intrinseca e
evidente no raciocinio exposto na decisdao do Tribunal recorrido, o que
também nao foi alegado pelo recorrente, impoe-se julgar este recurso
improcede quanto a este fundamento, sem necessidade de mais
considerandos.

B) Erro de julgamento

Vem também o recorrente impugnar de forma ampla a matéria de facto, no
que concerne aos factos provados sob os n2s 3 e 5, por absoluta falta de prova,
dado que, no seu entendimento, nenhuma das testemunhas depds no sentido
da ocorréncia daqueles factos.

Ora, a reapreciagao da matéria de facto podera ser feita no ambito, mais
restrito, dos vicios previstos no art.2 4102, n2 2 do Céd. Proc. Penal, onde,
como supra se referiu, a verificacdo dos mesmos tem que resultar do préprio
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texto da decisao recorrida, por si s6 ou conjugada com as regras da
experiéncia comum, mas sem recurso a quaisquer elementos exteriores, ou
através da impugnacdo ampla da matéria de facto, feita nos termos do art.©
4129, nos 3, 4 e 6 do mesmo diploma, caso em que a apreciagao se estende a
prova produzida em audiéncia, dentro dos limites fornecidos pelo recorrente.
O recurso em que se impugne amplamente a decisdao sobre a matéria de facto
destina-se a despistar e corrigir determinados erros in judicando ou in
procedendo, razao pela qual o art.2 4122, n® 3 do Cod. Proc. Penal impode ao
recorrente a obrigacao de indicar: “ a) Os concretos pontos de facto que
considera incorretamente julgados; b) As concretas provas que impoem
decisao diversa da recorrida; c) As provas que devem ser renovadas.” A
especificagao dos «concretos pontos de facto» traduz-se na indicagao dos
factos individualizados que constam da sentenca recorrida e que se
consideram incorretamente julgados. A especificagao das «concretas provas»
implica a indicacao do contetido do meio de prova ou de obtencao de prova e a
explicitacao da razao pela qual essas «provas» impoem decisao diversa da
recorrida. Por seu turno, a especificacao das provas que devem ser renovadas
impoe a indicagao dos meios de prova produzidos na audiéncia de julgamento
em 12 instancia cuja renovacgao se pretenda e das razoes para crer que aquela
renovagao permitira evitar o reenvio do processo previsto no art.2 4302 do
mesmo diploma. Relativamente as duas ultimas especificagcdes recai ainda
sobre o recorrente uma outra exigéncia. Havendo gravacao das provas, essas
especificacoes devem ser feitas com referéncia ao que tiver sido consignado
na ata, devendo o recorrente indicar concretamente as passagens das
gravacoes em que fundamenta a impugnacao, nao bastando a simples
remissao para a totalidade de um ou de varios depoimentos, pois sao essas
passagens concretas que devem ser ouvidas ou visualizadas pelo Tribunal de
recurso, como é exigido pelo art.2 4122, n% 4 e 6 do Cdod. Proc. Penal. A este
respeito, importa ter em atencao que o STJ, no seu Ac. n® 3/2012, publicado no
Diario da Republica, 1.2 série, N2 77, de 18 de abril de 2012, ja fixou
jurisprudéncia no seguinte sentido: «Visando o recurso a impugnacao da
decisao sobre a matéria de facto, com reapreciagao da prova gravada, basta,
para efeitos do disposto no artigo 412.2, n.2 3, alinea b), do CPP, a referéncia
as concretas passagens/excertos das declaragoes que, no entendimento do
recorrente, imponham decisao diversa da assumida, desde que transcritas, na
auséncia de consignacgado na acta do inicio e termo das declaragoes».

Na verdade, o poder de apreciacao da prova da 22 Instancia nao é absoluto,
nem é o mesmo que o atribuido ao juiz do julgamento, ndao podendo a sua
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convicgao ser arbitrariamente alterada apenas porque um dos intervenientes
processuais expressa o seu desacordo quanto a mesma.

Verifica-se, assim, que soO se pode alterar o decidido se as provas indicadas
obrigarem a uma decisao diversa da proferida. Nos casos de impugnacao
ampla da matéria de facto, o recurso nao visa a realizacdo de um segundo
julgamento sobre aquela matéria, com base na audicao de gravacoes, mas
constitui apenas um mero remédio para obviar a eventuais erros ou
incorregoes da decisao recorrida na forma como apreciou a prova, sempre em
relacao aos concretos pontos de facto identificados pelo recorrente. Para esse
efeito, deve o Tribunal de recurso verificar se os concretos pontos de facto
questionados tém suporte na fundamentacao da decisao recorrida, avaliando e
comparando especificadamente os meios de prova indicados nessa decisao e
os meios de prova indicados pelo recorrente e que este considera imporem
decisao diversa ( neste sentido, cf. Ac. ST] de 14.03.2007 (no processo n2
07P21, Relator: Conselheiro Santos Cabral), de 23.05.2007 (no processo
07P1498, Relator: Conselheiro Henriques Gaspar), de 03.07.2008 (no processo
n? 08P1312, Relator: Conselheiro Simas Santos), de 29.10.2008 (no processo
n? 07P1016, Relator: Conselheiro Souto de Moura) e de 20.11.2008 (no
processo n? 08P3269, Relator: Conselheiro Santos Carvalho), todos
disponiveis em www.dgsi.pt).

Sucede que: «O recorrente ndao impugna de modo processualmente valido a
decisao proferida sobre matéria de facto se se limita a procurar abalar a
convicgao assumida pelo tribunal recorrido, questionando a relevancia dada
aos depoimentos prestados em audiéncia.» ( cf. Ac. do TRP de 6/10/2010,
proferido no processo n? 463/09.9JELSB.P1, em que foi relatora Eduarda
Lobo, in www.dgsi.pt).

O que o recorrente tem que fazer é apontar na decisao recorrida os segmentos
que impugna e coloca-los em relagdao com as provas, concretizando as partes
da prova gravada que pretende que sejam ouvidas, se for o caso, quais os
documentos que pretende que sejam reexaminados, bem como quais os outros
elementos probatodrios que pretende ver reproduzidos, demonstrando a
verificagcao do erro judiciario a que alude.

No caso dos autos, analisadas a motivacao e as conclusodes do recurso,
verificamos que o recorrente nao cumpriu todas as exigéncias legais da
impugnacado da matéria de facto supra indicadas, pois pese embora tenha
indicado os concretos pontos da matéria de facto que considera terem sido
mal julgados, nao indicou quais os meios de prova que impunham decisao
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diversa relativamente a cada um dos factos concretamente impugnados, nao
indicou as concretas passagens dos depoimentos das testemunhas, da prova
documental ou pericial que, no seu entendimento, fundamentam a falta de
prova dos factos impugnados, nem quais as partes da gravagao dos
depoimentos é que este Tribunal de recurso deveria ouvir.

Verificamos, assim, que o que resulta da argumentacao do recorrente é que
nao concorda com a matéria de facto apurada pelo Tribunal recorrido nos
pontos 3 e 5 dos factos provados, limitando-se a por em causa a credibilidade
das provas em que o Tribunal a quo fundou a sua convicgao quanto a essa
factualidade, convocando, designadamente, para tal os depoimentos dos pais
do assistente, mas sem apresentar provas concretas que impusessem decisao
diferente da recorrida.

Sucede que, analisada a motivagao de facto da decisao recorrida, constatamos
que a matéria de facto provada resultou da andlise critica e conjugada de
todos os elementos probatodrios acima discriminados, os quais o Tribunal a quo
apreciou livremente e de acordo com juizos de experiéncia comum e de
normalidade social, tendo o mesmo articulado os depoimentos do arguido, do
assistente, da testemunha DD e da mae do assistente, conjugados com os
restantes meios de prova, designadamente documental e pericial, e com as
regras da logica e da experiéncia comum.

Como ficou supra transcrito, o Tribunal a quo conferiu credibilidade ao
depoimento da mae do assistente quando a mesma referiu que viu alguém
caido no solo a levar pontapés de outra pessoa, momento em que se
apercebeu de que a vitima era o seu proprio filho.

Pelo contrario, o recorrente nao apresentou, nem aludiu a qualquer outro meio
de prova de onde se pudesse concluir o inverso.

A este respeito, alega ainda o recorrente que:

“4. A qualificagao juridica dos factos como dolosamente praticados,
nomeadamente no que respeita as lesoes graves na face do assistente, nao
encontra suporte nos elementos probatérios, sendo tais lesdes mais
consentaneas com uma consequéncia acidental de uma queda.

5. A accao do arguido, embora censuravel, nao revela intencao directa de
provocar os danos concretos sofridos pelo assistente, nomeadamente a cicatriz
na face — o que afasta a existéncia de dolo directo quanto a tais lesoes.”
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Ainda que de forma imperfeitamente expressa, o que o recorrente pretende
com estas alegagoes é questionar o preenchimento do elemento subjectivo do
crime de ofensa corporal, ou seja o preenchimento do dolo directo com que o
Tribunal a quo considerou que o mesmo agiu.

Sucede, porém, que para além dos meios de prova directos, igualmente
relevantes sao os procedimentos l6gicos para prova indirecta, de
conhecimento ou dedugao de um facto desconhecido a partir de um facto
conhecido: as presuncgoes.

A nocao de presuncgao, como definigao do meio ou processo logico de aquisicao
de factos, consta do art.2 3492 do Cod. Civil, onde se pode ler que:
“Presuncgoes sao as ilagoes que a lei ou o julgador tira de um facto conhecido
para firmar um facto desconhecido”.

Importam, neste ambito, as chamadas presunc¢odes naturais ou hominis, que
permitem ao juiz retirar de um facto conhecido ilacdes para adquirir um facto
desconhecido.

As presungoes naturais mais nao sao do que o produto das regras de
experiéncia, mediante as quais o juiz, valendo-se de um certo facto e das
regras da experiéncia, conclui que esse facto denuncia a existéncia de outro
facto.

Como refere Vaz Serra, in "Direito Probatoério Material", BM]J, n2 112, pag.
190: “Ao procurar formar a sua convicgao acerca dos factos relevantes para a
decisao, pode o juiz utilizar a experiéncia da vida, da qual resulta que um facto
€ a consequéncia tipica de outro; procede entdo mediante uma presungao ou
regra da experiéncia [...] ou de uma prova de primeira aparéncia”.

Segundo Carlos Maluf, in "As Presuncoes na Teoria da Prova", in "Revista da
Faculdade de Direito", Universidade de Sao Paulo, volume LXXIX, pag. 207, as
presuncoes devem ser «graves, precisas e concordantes», pelo que: «Sao
graves, quando as relacoes do facto desconhecido com o facto conhecido sao
tais, que a existéncia de um estabelece, por inducao necessaria, a existéncia
do outro. Sao precisas, quando as indugoes, resultando do facto conhecido,
tendem a estabelecer, directa e particularmente, o facto desconhecido e
contestado. Sao concordantes, quando, tendo todas uma origem comum ou
diferente, tendem, pelo conjunto e harmonia, a firmar o facto que se quer
provar».
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A presuncao permite, deste modo, que perante os factos, ou um facto preciso,
conhecidos, se adquira ou se admita a realidade de um facto nao demonstrado,
na convicgao, determinada pelas regras da experiéncia, de que normal e
tipicamente (id quod plerumgque accidit) certos factos sdao a consequéncia de
outros.

No valor da credibilidade do id quod e na forca da conexao causal entre dois
acontecimentos, estd o fundamento racional da presuncao e, na medida desse
valor, esta o rigor da presuncao.

Deste modo, na passagem do facto conhecido para a aquisi¢gao (ou para a
prova) do facto desconhecido, tém de intervir juizos de avaliacdo através de
procedimentos logicos e intelectuais, que permitam fundadamente afirmar,
segundo as regras da experiéncia, que determinado facto, ndo anteriormente
conhecido, nem directamente provado, é a natural consequéncia, ou resulta
com toda a probabilidade proxima da certeza, ou para além de toda a davida
razoavel, de um facto conhecido.

Foi o que sucedeu no caso dos autos.

Uma vez que o recorrente nao confessou a integralidade dos factos apurados,
o Tribunal a quo chegou a prova do elemento subjectivo do tipo legal do crime
em apreco, conhecimento e vontade do arguido de atentar contra a
integridade fisica do assistente, com recurso a prova indirecta nos moldes
supra transcritos e que nao nos merecem qualquer reparo.

Relativamente a esta matéria, o recorrente limitou-se novamente a por em
causa a conviccao do Tribunal recorrido, mas sem apresentar ou aludir a
qualquer meio de prova que impusesse decisdao contraria, pelo que as suas
alegagoes sao apenas meras opinioes infundadas.

Uma vez que o recorrente nao efectuou correctamente a impugnacao da
matéria de facto, ndo ha quaisquer alteragoes a fazer aos factos apurados na
decisao recorrida, os quais sao idéneos ao preenchimento de todos os
elementos, objectivos e subjectivos, do tipo legal de crime pelo qual o arguido
foi condenado, pelo que improcede também nesta parte o recurso.

C) Condigao da suspensao da execugao da pena de prisao

O recorrente nao vem questionar a opgao do Tribunal a quo pela pena de
prisao, a dosimetria concreta da pena que lhe foi aplicada, nem a suspensao
da sua execucao, com o que se conformou. Insurge-se, no entanto, contra as
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condicoes da suspensao da execucao da pena de prisao que lhe foram
impostas, entendendo que as suas condigoes pessoais e econdémicas nao lhe
permitem o pagamento de uma quantia de 9.000 euros, ainda que de forma
tripartida, a cada 5 meses. Pretende, antes, que a suspensao da execugao da
pena de prisao que lhe foi aplicada fique condicionada, em alternativa, a: a)
substituicao da condicao pecunidaria por regras de conduta de natureza nao
patrimonial, a fixar sob parecer da DGRSP; b) suspensao da pena por 5 (cinco)
anos, sujeita a regime de prova; c) caso subsista a exigéncia monetdria, que
esta seja reduzida para montantes exequiveis, como, por exemplo, €1.000 por
trimestre, durante o periodo de suspensao.

Como se viu, a decisao recorrida condenou o arguido numa pena de 1 (um)
ano e 3 (trés) meses de prisao, suspensa na sua execugao por igual periodo de
tempo, subordinada a condicao de o arguido proceder ao pagamento, a ordem
dos autos, do montante de € 9.000,00 (nove mil euros), equivalente a metade
do valor da indemnizacgao fixada, a pagar de forma tripartida, sendo €
3.000,00 nos primeiros cinco meses apos o transito em julgado do acoérdao, €
3.000,00 nos cinco meses seguintes e os demais € 3.000,00 nos ultimos cinco
meses da suspensao da pena. Relativamente a suspensao da execucao da pena
de prisao, ha que atentar no disposto no art.2 502 do Cod. Penal, onde se prevé
que:

“1 - O tribunal suspende a execugao da pena de prisao aplicada em medida
ndo superior a cinco anos se, atendendo a personalidade do agente, as
condicoes da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e as
circunstancias deste, concluir que a simples censura do facto e a ameacga da
prisao realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punigao.

2 - O tribunal, se o julgar conveniente e adequado a realizacao das finalidades
da punigao, subordina a suspensao da execugao da pena de prisao, nos termos
dos artigos seguintes, ao cumprimento de deveres ou a observancia de regras
de conduta, ou determina que a suspensao seja acompanhada de regime de
prova.

3 - Os deveres e as regras de conduta podem ser impostos cumulativamente.

4 - A decisao condenatoria especifica sempre os fundamentos da suspensao e
das suas condigoes.

5 - O periodo de suspensao ¢ fixado entre um e cinco anos.”

Prevé-se no art.2 512 do Cod. Penal que:
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“1 - A suspensao da execucgao da pena de prisao pode ser subordinada ao
cumprimento de deveres impostos ao condenado e destinados a reparar o mal
do crime, nomeadamente: a) Pagar dentro de certo prazo, no todo ou na parte
que o tribunal considerar possivel, a indemnizagao devida ao lesado, ou
garantir o seu pagamento por meio de caucao idonea;

b) Dar ao lesado satisfacao moral adequada;

c) Entregar a instituicoes, publicas ou privadas, de solidariedade social ou ao
Estado, uma contribuicdo monetdria ou prestacao de valor equivalente. 2 - Os
deveres impostos nao podem em caso algum representar para o condenado
obrigacoes cujo cumprimento nao seja razoavelmente de lhe exigir. 3 - Os
deveres impostos podem ser modificados até ao termo do periodo de
suspensao sempre que ocorrerem circunstancias relevantes supervenientes ou
de que o tribunal sé posteriormente tiver tido conhecimento.

4 - O tribunal pode determinar que os servigos de reinsercao social apoiem e
fiscalizem o condenado no cumprimento dos deveres impostos.”

A decisao recorrida considerou ser de suspender a execugao da pena de prisao
aplicada ao arguido nas seguintes condigoes:

“(...) O arguido e o ofendido eram amigos de longa data e encontravam-se
ambos alcoolizados a data dos factos, sendo que o que despoleta a agressao
foi o ofendido ter chamado “filho da puta” ao arguido. Decorreram cerca de
cinco anos desde a pratica dos factos e, nao obstante a gravidade das lesoes -
ja ponderadas aquando da fixagdo da medida da pena - o arguido nao tem
antecedentes criminais e estd social e profissionalmente inserido, nao havendo
noticia de qualquer contacto posterior com o ofendido, o que permite fazer um
prognostico favoravel quanto ao seu comportamento futuro. Por conseguinte,
considera-se que a pena devera ser suspensa.

Nao obstante, considerando que o arguido se encontra a trabalhar,
considerando os rendimentos que aufere - gere um estabelecimento, tem
empregados ao seu servigo, e vive em casa propria sem encargos bancarios -
e, considerando que se afigura fundamental que se consciencialize da
gravidade do seu comportamento, designadamente dos prejuizos que causou
ao ofendido, devera a suspensao da pena ficar sujeita ao pagamento de um
terco do montante que se fixar em sede de indemnizacao ao ofendido, até ao
termo da suspensao da execucgao da pena que se fixa por igual periodo de
tempo, tudo nos termos do disposto nos artigos 50.2, n.21 e 5e 51.9,n.21,
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al.a) do Cédigo Penal. Assim, como condicao da suspensao da pena deverda o
arguido pagar nos autos, metade da indemnizacao a fixar ao ofendido [e que
para este devera reverter através do Tribunal] nos seguintes termos:

- um terco desse montante até ao final dos primeiros cinco meses apds o
transito em julgado;

- um terco até ao final do segundo periodo de cinco meses;
- um terco até ao termo do periodo da suspensao.

Deste modo, sujeita a condigao de pagamento supra estipulada, considera-se
que as finalidades da pena serao atingidas com a suspensao da execugao da
pena de prisao. (...)".

Quanto as condigoes socio-econdmicas do arguido, apurou-se na decisao
recorrida que:

- 0 arguido explora um estabelecimento de snack bar e aufere em média cerca
de € 1000,00 por més, apds o pagamento da renda do espago, no montante de
€ 525,00 e de dois ordenados minimos aos empregados que tem ao seu
Servigo;

- vive em casa prépria com um filho, de ... anos, sendo que tem a guarda
alternada de um outro filho, atualmente com ... anos.

- para além das despesas com agua, luz e alimentacgao, o arguido paga
mensalmente um empréstimo bancario no valor de € 427,00 que contraiu para
aquisi¢cao de um carro.

Ora, atento o disposto no art.2 512, n2 2 do Céd. Penal, se por um lado os
deveres impostos ao condenado, como condigao da suspensao da execugao da
pena de prisao, nao podem em caso algum representar obrigagoes cujo
cumprimento nao seja razoavel exigir-lhe, o certo é que se lhe foi concedida
uma oportunidade para permanecer em liberdade, a mesma tem que implicar
algum esforgo e sacrificio, na medida em que se trata de uma alternativa ao
cumprimento de uma pena de prisao efectiva.

No caso em concreto, a suspensao da execugao da pena de prisao implica que
o recorrente deposite a ordem dos autos a quantia de 3 mil euros, por trés
vezes, a cada 5 meses, o que implica o depdsito de 600,00 euros por meés.

O recorrente declarou que auferia a quantia de mil euros por més, pela
exploragao de um estabelecimento de snack bar, com a qual faz frente as
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despesas com agua, luz, alimentacao e com o pagamento de um empréstimo
bancario no valor de € 427,00 que contraiu para aquisi¢cdao de um carro.

Na verdade, de acordo com os factos apurados, que neste tocante nao foram
impugnados, ndao sobra muito dinheiro por més ao recorrente para conseguir
satisfazer a condigao imposta para a suspensao da execucgao da pena de prisao
em que foi condenado.

O pagamento da indemnizagao tem que implicar um esforgo ou um sacrificio
para o arguido, para reparar as consequéncias danosas da sua conduta.

Porém, pese embora a gravidade dos factos pelo mesmo praticados, os
deveres impostos nao podem violar os seus direitos fundamentais,
designadamente que o mesmo possa contar com o minimo necessario para a
sua subsisténcia.

Manter a decisao recorrida neste tocante equivaleria a condenagao do
recorrente no cumprimento efectivo da pena de prisao em que foi condenado,
o que nao foi o pretendido pelo Tribunal recorrido.

No entanto, tendo em conta as finalidades de ressocializagao subjacentes a
suspensao da execucgao da pena de prisao, entendemos que nao se mostra
suficiente a substituigcdo da condigdao pecuniaria por regras de conduta de
natureza nao patrimonial, conforme requerido pelo recorrente.

Assim sendo, face a gravidade dos factos praticados, entende-se que também
nao é de diminuir o valor da quantia a pagar pelo recorrente como condigao
de suspensao da execucgao da pena de prisao, equivalente a metade do valor
da indemnizacgao a pagar ao ofendido, mas antes de prolongar para dois anos o
periodo de suspensao da execucgao da pena, o que ainda cabe no ambito do
recurso e implicard para o condenado o depdsito da quantia de 375,00 euros
por més, em vez dos 600,00 euros previstos na decisao recorrida.

Impoe-se, assim, julgar parcialmente procedente o recurso quanto a esta
matéria e alterar a decisdo recorrida em conformidade.

D) Impugnacao do quantum indemnizatorio relativo aos danos nao
patrimoniais

Por ultimo, entende o recorrente que a condenagao no pagamento de
€18.000,00 (dezoito mil euros), a titulo de indemnizacao civil é
manifestamente desproporcional, face as lesoes sofridas pelo assistente,
considerando justa a redugao da indemnizacgao para o valor de 6.900,00 euros.
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Vejamos se lhe assiste razao.

De acordo com o disposto no art.2 1292 do Cdd. Penal, a indemnizagao de
perdas e danos emergentes de um crime é regulada pela lei civil.

Quanto a responsabilidade civil por factos ilicitos, dispdem os arts.2 4832, n? 1,
4862 e 5632 do Cdd. Civil que tem a mesma os seguintes pressupostos:

a) o facto ilicito, enquanto acgao voluntdria, ou omissao, violadora de bens
juridicos patrimoniais ou pessoais de terceiros;

b) o nexo de imputagao do facto ao lesante;
c) a existéncia de um dano ou prejuizo causado pelo facto ilicito;

d) o nexo de causalidade entre o facto praticado pelo agente e o dano sofrido
pela vitima.

Segundo o disposto no art.2 4962, n2 1 do mesmo diploma, na fixagao da
indemnizagao por danos nao patrimoniais deve-se atender aos danos que, pela
sua gravidade, merecam a tutela do direito.

Ainda segundo o previsto no art.2 5622 do Céd. Civil, a obrigacgao de
indemnizar tem em vista a reconstituicao da situagao que existiria na esfera
patrimonial do lesado se nao tivesse ocorrido o facto causador da lesao.

A indemnizacgao por danos morais, visando uma compensacao do lesado pelo
sofrimento, é fixada segundo critérios de equidade, nos termos previstos nos
arts.2 4962, n? 4 e 5662, n? 3 do Cod. Civil, e actualizada ao momento do
julgamento ( cf., neste sentido, Ac. ST] de 14/3/91, in BM]J 405, pag. 443 ).

Importa, no entanto, determinar quais sao os danos nao patrimoniais
indemnizaveis.

Conforme ¢ hoje unanimemente entendido, a gravidade do dano nao
patrimonial mede-se por um padrao objetivo, consoante as circunstancias do
caso concreto, devendo ser afastados fatores suscetiveis de traduzir uma
sensibilidade exacerbada ou requintada do lesado (cf., neste sentido, Pires de
Lima e Antunes Varela, in “Cddigo Civil Anotado”, Vol. I, 42 Edicdo, Coimbra
Editora, 1987, pag. 499, nota 1).

O dano indemnizavel deve ser assim um dano de tal modo grave que mereca a
tutela do direito e justifique a concessao de uma satisfacao de ordem
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pecunidria ao lesado, nao relevando para efeitos de indemnizacao os simples
incoémodos ou contrariedades (cf., neste sentido, Antunes Varela, in “Das
Obrigagoes em Geral”, vol. I, 102 Edicao, pag. 606).

A gravidade do dano deve, pois, aferir-se com recurso a critérios objectivos,
como sejam a dignidade e o valor intrinseco do bem ou interesse juridico
violado.

Nao é, no entanto, possivel estabelecer um paralelismo absoluto entre a
gravidade do dano e a dignidade do bem juridico violado, havendo outros
factores que podem conferir gravidade ao dano, como por exemplo a
intensidade da lesao, quer em termos temporais, quer em termos de afectacao
do bem ou interesse em causa, e a censurabilidade da conduta do agente, apta
a justificar a qualificagao como grave de um dano que pelos critérios da
dignidade e da intensidade poderia ficar sem proteccao.

Na determinacgdo dos danos nao patrimoniais indemnizaveis cabem ainda os
decorrentes de uma especial sensibilidade do lesado, como sejam a doenca, a
idade e a maior vulnerabilidade ou fragilidade emocionais.

Nao sdao, no entanto, atendiveis os meros incomodos e pequenas
contrariedades, que na perspectiva do lesado mereceriam a tutela do direito,
mas que nao passam no crivo de uma avaliacao objectiva ou de mero bom
senso.

Quanto a definigdo de quais sejam os danos nao patrimoniais indemnizaveis,
destaca-se o dano moral em sentido préprio ou subjectivo, ou seja, a
humilhacdao, a angustia, a vergonha e a ansiedade, nele se incluindo também a
prépria dor, que no direito portugués abrange quer a dor fisica, quer o
sofrimento moral.

E ainda possivel a ofensa de bens de caracter imaterial, desprovidos de
conteudo econdmico e insuscetiveis de avaliacao pecunidria, como sejam a
integridade fisica, a saude, a correccao estética, a liberdade, a honra ou a
reputacao.

A ofensa objectiva destes bens tem, em regra, um reflexo subjectivo na vitima,
traduzido na dor ou sofrimento, de natureza fisica ou moral ( cf. neste sentido,
Galvao Telles, in “Direito das Obrigacoes”, 62 Edicao, Coimbra Editora, 1989,
pag. 375).

Também Antunes Varela identifica os danos nao patrimoniais com os prejuizos,
como as dores fisicas, os desgosto morais, os vexames, a perda de prestigio ou
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de reputacao e os complexos de ordem estética, que nao sao susceptiveis de
avaliagdo pecuniaria, porque atingem bens como a satude, o bem-estar, a
liberdade, a beleza, a perfeicao fisica, a honra ou o bom nome, pelo que nao
integram o patrimonio do lesado e apenas podem ser compensados
pecuniariamente (in “Das Obrigacoes em Geral, Vol. I, 102 Edigao, Almedina,
2003, pag. 602 e seguintes).

Na senda da jurisprudéncia do Tribunal Europeu dos Direitos do Homem, tem-
se vindo também a autonomizar do dano moral em sentido estrito, o dano nao
patrimonial derivado da lesao da dignidade humana, decorrendo esta
autonomizacao do reconhecimento de que os actos atentatorias da dignidade
humana provocam angustia, amargura e desespero ( cf. neste sentido “Danos
Nao Patrimoniais”, in Comemoragées dos 35 Anos do Cédigo Civil e dos 25
Anos da Reforma de 1977, FDUC, Vol. III, Direito das Obrigacgoes, 2007, pags.
505 a 512). No entanto, como sustenta Vaz Serra, in BM], vol. 83¢, pag. 85: “
(...) a satisfacdao ou compensacao dos danos morais nao ¢ uma verdadeira
indemnizagao no sentido equivalente do dano, isto ¢, de um valor que reponha
as coisas no seu estado anterior a lesao; trata-se de dar ao lesado uma
satisfagcao ou compensacao do dano sofrido, uma vez que este, sendo apenas
moral, ndo é susceptivel de avaliagao”.

Assim sendo, uma vez que o ressarcimento dos danos nao patrimoniais deriva
da violacao de direitos fundamentais, deve-se abandonar um critério
miserabilista no que respeita a fixagdao dos respetivos montantes
indemnizatorios.

Feito este enquadramento legal e doutrinario, voltemos ao caso concreto.

A decisao recorrida pronunciou-se quanto ao valor indemnizatério a pagar
pelo arguido ao ofendido pela seguinte forma:

“(...) Revertendo ao caso concreto, duvidas nao restam que os requisitos da
responsabilidade civil por atos ilicitos se mostram verificados no caso
concreto, dado que se provou que o demandado AA cometeu um crime de
ofensa a integridade fisica na pessoa de BB, o que corresponde a pratica de
facto dominavel pela sua vontade, ilicito, culposo e produtor de danos, pois
que tal crime atentou contra direitos absolutos daquele, nomeadamente
atingiu a sua integridade fisica e satude, a qual se mostra protegida pelo artigo
702, n.2 1, do CC, causando dessa forma danos nao patrimoniais ao lesado por
cuja reparacao o demandado é responsavel.
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Deste modo, face a factualidade apurada, e a apreciagao que dela foi feita no
tocante a responsabilidade criminal, resulta que se mostram preenchidos os
pressupostos, da responsabilidade por factos ilicitos, constituindo-se o
demandando na obrigacao de indemnizar pelos danos causados, nos termos do
artigo 483.2 do Cddigo Civil.

O demandante pede apenas a condenagao do demandado no pagamento de
danos nao patrimoniais, designadamente pelo facto de as agressoes terem sido
num espaco publico, pelas dores sofridas no momento da agressao e por ter
pensado que ia morrer, pelas marcas com que ficou na cabeca, tronco e
membros inferiores, pelo medo e panico vividos, pela humilhagao, vergonha e
vexacgao publica por ter sido agredido em frente aos seus amigos, pela
perturbacao da sua vida social e pelo stress pds traumatico que ainda hoje
vivencia.

Atento o disposto no artigo 496.2, n.2 1, do Cédigo Civil, no dominio da
responsabilidade civil por factos ilicitos sao indemnizaveis os danos nao
patrimoniais que, pela sua gravidade, merecam a tutela do direito.

Os danos nao patrimoniais traduzem prejuizos insuscetiveis de avaliagao
pecuniaria porque atingem bens como a vida, a saude, a liberdade, a beleza, a
dor, o afeto etc. A sua ressarcibilidade visa proporcionar ao lesado os meios
econdmicos que de alguma maneira o compensem da lesdo sofrida, trata-se
assim de uma reparacao indireta.

Os danos morais s indiretamente sao computados através do célculo da soma
de dinheiro, suscetiveis de proporcionar a vitima satisfagoes, porventura de
ordem puramente espiritual, que representem um lenitivo, contrabalancando
até certo ponto os males causados (cfr. Galvao Telles, «Direito das
Obrigacgoes», 6a de p 375 a 385).

Neles se incluem as dores fisicas, desgostos morais, vexames, perda de
prestigio ou de reputacao, complexos de ordem estética que, sendo
insuscetiveis de avaliagao pecuniaria, nao integram o patrimoénio do lesado,
apenas podem ser compensados com a obrigagdao pecunidria imposta ao
agente, sendo esta mais uma satisfacao do que uma indemnizacao.

A gravidade do dano ha de medir-se por um padrao objetivo (essa apreciacao
deve ter em linha de conta as circunstancias do caso concreto), devendo
abstrair-se dos fatores subjetivos (“de uma sensibilidade particularmente

35/42



embotada ou especialmente requintada” - neste sentido, ANTUNES VARELA,
Obrigagoes em geral, Vol. I, pag. 576, 72 Ed..

Tratando-se de lesao de bens e direitos de personalidade, essa gravidade deve
terse, por regra, como consubstanciada. Com efeito, é irrecusavel que toda a
pessoa titula um fundamental direito a integridade pessoal, que abrange as
duas componentes fundamentais da sua pessoa: a integridade fisica e a
integridade moral (artigo 252 n? 1 da Constituicao da Republica Portuguesa).
Assim, qualquer facto que atente contra essa integridade pessoal deve ser
considerado um dano, nao constituindo obstaculo a essa consideracao a
circunstancia de, no tocante a reparacgao da violagdao do corpo humano, a
restitutio in integrum se mostrar impossivel - neste sentido, LUISA NETO, O
Direito Fundamental a Disposigao sobre o Préprio Corpo (A Relevancia da
Vontade na Configuragao do Seu Regime), FDUP, Coimbra Editora, 2004, pags.
436 e ss.

Quanto aos critérios para fixagao do montante da indemnizacao, referem
Antunes Varela Varela e Pires de Lima, in Cddigo Civil anotado, I vol., 4a de p
501, que “O montante da indemnizacao por danos nao patrimoniais deve ser
calculado segundo critérios de equidade, atendendo ao grau de culpabilidade
do responsavel, a sua situagdao econdémica e a do lesado, as flutuagoes do valor
da moeda e as demais circunstancias do caso e deve ser proporcional a
gravidade do dano, tomando em conta na sua fixacao todas as regras da boa
prudéncia de bom senso pratico, de justa medida das coisas, de criteriosa
ponderacao das realidades da vida».

Dispoe o n.2 4 do artigo 496.2 que a “indemnizacao” por danos nao
patrimoniais é calculada de acordo com os seguintes critérios: a) Equidade; b)
Grau de culpabilidade do agente; c) Situacao econdmica do agente; d)
Situacdo econdmica do lesado; e) Demais circunstancias do caso.

O parametro representado pela culpa do agente - melhor se diria a forma
dolosa ou negligente da imputacao - mostra a permeabilidade da lei a ideia de
gue a indemnizagcao do dano nao patrimonial reveste uma certa fungao
punitiva ou sancionatoéria, a semelhancga, de resto, de qualquer indemnizagao.
O critério relativo a situacao econémica do lesante e do lesado pode, com
vantagem, ser reconduzido a uma ideia de proporcionalidade, funcionado
como fator da correcao da extensao indemnizatdria que se mostre
concretamente desproporcionada em face da situacao patrimonial dos
sujeitos, passivo e ativo, da indemnizacao. No caso de existir seguro da
responsabilidade, maxime, tratando-se de seguro obrigatorio, fica, no entanto,
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sem sentido a consideracao da situacao economica do lesante. Entre as outras
circunstancias do caso, devem indicar-se o caracter do bem juridico atingido e
a natureza e a intensidade do dano causado, o género e a idade da vitima, etc.
Em qualquer hipétese, a ponderacao sobre a gravidade do dano nao
patrimonial e, correspondentemente, do valor da sua reparacgao, deve ocorrer
sob o signo estrito do principio regulativo da proporcionalidade - de harmonia
com o qual a danos mais graves deve corresponder uma indemnizagao mais
generosa - e numa perspetiva de uniformidade: a indemnizacao deve ser
fixada tendo em conta os parametros jurisprudenciais geralmente adotados
para casos analogos (art? 8 n? 3 do Codigo Civil).

Na esteira do decidido Acérdao do S.T.J. de 29.4.2004, disponivel em texto
integral em www.dgsi.pt, ha que ter presente que "a indemnizacao reveste, no
caso dos danos nao patrimoniais, uma natureza acentuadamente mista: por
um lado, visa reparar de algum modo, mais do que indemnizar, os danos
sofridos pela pessoa lesada: por outro lado nao lhe é estranha a ideia de
reprovar ou castigar, no plano civilistico e com os meios proéprios do direito
privado, a conduta do agente”. Tal carater punitivo assume no caso concreto
especial relevancia, atenta a culpa exclusiva do lesante. E hoje reconhecido
que os Tribunais Superiores tém vindo a aumentar tais compensacoes, mas a
diversidade das situagoes e, sobretudo, ndao sendo comparaveis a intensidade
dos danos e o grau de culpa dos lesantes, que s6 casuisticamente podem ser
avaliados, nao é legitimo invocar as compensagoes que sdao arbitradas, por
exemplo, em casos de lesao mortal, com aqueloutras que afetam distintos
direitos de personalidade (cf. Acérdao do Supremo Tribunal de Justiga, de
5.7.2007, publicado em www.dgsi.pt).

Assim sendo, o juizo equitativo é critério primordial e sempre corretor de
outros critérios, devendo o tribunal decidir de acordo com “as regras de boa
prudéncia, de bom senso pratico, de justa medida das coisas e de criteriosa
ponderacao das realidades da vida”.

Com efeito, ha que ter em conta, como é entendimento praticamente unanime,
gue a indemnizagao por danos nao patrimoniais tem de assumir um papel
significativo, devendo o juiz, ao fixd-la segundo critérios de equidade, procurar
um justo grau de “compensacgao”, nao se compadecendo com atribuicao de
valores meramente simbodlicos, nem com miserabilismos indemnizatoérios.

Como se dizia no acérdao do STJ, de 16-12-1993, CJST] 1993, tomo 3, pag. 181
«E mais que tempo, conforme jurisprudéncia que hoje vai prevalecendo, de se
acabar com miserabilismos indemnizatérios. A indemnizacao por danos
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patrimoniais deve ser correta e a compensacgao por danos nao patrimoniais
deve tender, efetivamente, a viabilizar um lenitivo ao lesado, ja que tirar-lhe o
mal que lhe foi causado, isto, neste ambito, ja ninguém nem nada consegue!
Mas - et pour cause - a compensacao por danos nao patrimoniais deve ter um
alcance significativo, e nao meramente simbdlico.

No caso resultou provado que:

- em resultado direto e necessario da conduta do arguido, BB sofreu ferida no
frontal e ladbio superior, feridas inciso-contusas da face, bem como hematomas
no tronco e membros inferiores, que lhe demandaram doze dias de doenca,
sendo sete com incapacidade para o trabalho;

- em consequéncia da conduta do arguido, o assistente ficou com uma cicatriz
estrelada na regidao mediana frontal, com 5 por 6 cm, permanente e visivel a
dois metros.

- em consequéncia da conduta do arguido, quando recuperou os sentidos, BB
teve dores intensas na cabeca;

- em consequéncia da conduta do arguido, BB sofreu dores de cabeca durantes
varios meses, teve dores nas costelas durante aproximadamente dois meses,
sentiu dificuldade em respirar durante duas a trés semanas, e teve de usar
pomadas durante cerca de dois anos por causa da cicatriz na cara;

- em consequéncia da conduta do arguido, BB sentiu vergonha, e sentiu-se
vexado pelas lesOes serem na cara e serem muito visiveis e a pela agressao ter
ocorrido em frente a varias pessoas;

- em consequéncia da conduta do arguido BB ficou com receio do arguido,
sentiu-se injusticado e magoado com o arguido, e passou a evitar os locais
onde o poderia encontrar, sendo que ainda hoje recorda o sucedido;

- em consequéncia da conduta do arguido BB tornou-se uma pessoa mais
reservada e angustiada e deixou de sair a noite e frequentar cafés com a
mesma frequéncia que fazia anteriormente e, durante cerca de dois anos
deixou de ir a praia por causa do sol na cicatriz.

Como dano estético pode ser considerado o dano corporal ou dano da
integridade fisica, independentemente de qualquer repercussao funcional,
laboral ou social, que afeta a beleza e a harmonia biolégica da pessoa. Trata-
se de um verdadeiro dano corporal, que deve ser reparado de per se,
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independentemente das concretas repercussoes funcionais ou laborais que da
sua verificagao possam decorrer para o lesado.

Neste contexto, uma cicatriz, sequela de uma lesao corporal, é nitidamente
um dano estético e, como tal, suscetivel de compensacao. Todavia, se a
afirmacgao da ressarcibilidade do dano estético se impde com facilidade, mais
dificil é, naturalmente, a sua avaliagao, quer dizer, a determinacao do valor da
compensacao a que aquele dano deve dar lugar. Sem preocupacao de
exaustdo, na avaliagao do dano estético, devem ser ponderados, tanto
elementos objetivos - v.g., a natureza da sequela, o lugar anatémico em que se
situa e o seu caracter estatico ou dinamico - como aspetos subjetivos, por
exemplo, a idade e o género do lesado, a sua personalidade, a profissao que
exerce e a sua repercussao socio-familiar e relacional. A valoracao deste dano
deve, porém, relevar fundamentalmente da aplicagao de critérios objetivos -
como, v.g., a localizacdo, a dimensao e a caracteristica da sequela - sem
prejuizo, contudo, por exemplo, da ponderacgao da apreciagao intima e,
portanto, subjetivizante do lesado, quanto a sua repercussao. Realmente o
dano estético permanente deve ser avaliado tendo em conta as repercussoes
das sequelas, numa perspetiva estatica e dinamica, envolvendo uma avaliacao
personalizada da afetacdao da imagem da vitima, quer em relagao a si propria,
quer na relacao com os outros.

Deste modo, considerando a idade do ofendido - atualmente com 38 anos - ser
do género masculino, o facto de lesao ser na zona da testa, uma cicatriz
permanente, com 5 por 6 cm e visivel a cerca de dois metros, entende-se como
adequada a fixagcao da indemnizagao em dez mil euros.

Relativamente as dores sentidas no momento da lesdo, apenas se provou que
quando recuperou os sentidos o demandante sofreu dores intensas na cabeca,
nao obstante revelou-se agressivo e nao colaborante no hospital, recusou ser
suturado ou fazer o penso, acabando por abandonar o servigo de urgéncia sem
receber tratamento que tera vindo a receber noutra unidade hospitalar. Nao
se provou que tenha sentido receio pela sua vida ou integridade fisica nem
que tenha pensado que ia morrer. Pelo que, pelas dores sofridas - e que face
as caracteristicas da lesao - nao se duvida que tenham sido intensas, fixa-se a
indemnizagao em dois mil euros.

No que concerne ao conjunto dos demais danos, nao deixara de se considerar
igualmente o contributo do lesado para o facto lesivo e o facto de se encontrar
embriagado, pelo que se fixa a indemnizacao pelos demais danos nao
patrimoniais em seis mil euros.
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Nao restam duvidas que todos os danos foram provocados pela conduta dolosa
do arguido, sendo que na atualidade, quer o assistente quer o arguido se
encontram a trabalhar e tém rendimentos proprios.

Deste modo, e considerando os critérios supra mencionados, considera o
Tribunal, ser adequada as circunstancias do caso e, sobretudo, aos danos
sofridos pelo assistente, a fixacdao da indemnizagao, por danos nao
patrimoniais em € 18.000,00 (dezoito mil euros) na sua totalidade,
improcedendo quanto ao demais.

A este valor deverao acrescer os juros de mora.

O demandante pediu juros de mora desde a data da notificagdao para contestar
o pedido de indemnizacgao civil.

O devedor entra em mora quando tarda, por causa que lhe seja imputavel, no
cumprimento da prestacao a que esta obrigado - artigo 804.2, n.2 2 do Cédigo
Civil - estabelecendo a lei, através da indemnizacao moratéria, uma sancao
para o seu nao cumprimento tempestivo.

No que se refere ao momento da constituicao em mora de responsabilidade
por facto, a mesma tem lugar desde a citagao (artigo 805.2, n.2 3 do Cédigo
Civil), correspondendo no processo penal a notificacao do pedido de
indemnizacgao civil.

Porém, como fixado no Acérdao de Revista Ampliada n.2 4/2002, do Supremo
Tribunal de Justica, publicado no Didrio da Republica n.2 146, de 27 de junho
de 2002: “Sempre que a indemnizagao pecuniaria por facto ilicito ou pelo risco
tiver sido objeto de calculo atualizado, nos termos do n.2 2 do artigo 566.2 do
Cddigo Civil, vence juros de mora, por efeito do disposto nos artigos 805.2, n.2
3 (interpretado restritivamente), e artigo 806.2, n.¢ 1, também do Cdédigo Civil,
a partir da decisao atualizadora, e nao a partir da citacao”.

No caso, no que concerne aos danos nao patrimoniais, a indemnizacao foi
atualizadora, pelo que os juros sao devidos nao desde a data da notificagao
para contestar o pedido de indemnizacao civil, mas desde a data da prolacao
da presente decisao, a taxa de 4% ao ano (portaria n.2 291/03, de 8/4),
improcedendo, assim, em parte, o pedido quanto aos juros.(...)”

Face a esta factualidade, verifica-se que no caso em apreco esta verificada a
pratica de actos voluntarios e ilicitos pelo arguido, actos estes que foram
directamente causais de varios danos fisicos e morais sofridos pelo assistente.
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Constata-se, assim, que a conduta do arguido é muito grave, sobretudo
porquanto o mesmo, dadas as relagcoes de amizade que o uniam ao ofendido,
tinha obrigagao de controlar os seus impulsos e de nao fazer uso da forga e da
violéncia, nao obstante o ofendido lhe ter chamado “filho da puta”.

Nao se discute a gravidade desta ofensa, porém, a resposta agressiva por
parte do arguido foi totalmente despropositada e injustificada, tendo
provocado no ofendido danos que persistem até hoje, designadamente de
caracter estético e psicolégico.

Os danos morais sofridos pelo ofendido, dada a sua duracgao e intensidade, sao
de tal modo graves que merecem, efectivamente, a tutela do direito, impondo-
se atribuir-lhe uma indemnizacao compensatoria pelo sofrimento dos mesmos.
Uma vez que nao existe a possibilidade de quantificar os danos morais, a sua
ressarcibilidade tem que ser feita com recurso a equidade, ou seja, através de
um critério de razoabilidade, ditado pelo bom senso. Face aos danos de
natureza nao patrimonial em apreco ha que ter em conta que a indemnizacao
deve ser significativa de modo a representar uma efetiva compensacao pelos
prejuizos sofridos, mas sem representar um enriquecimento injustificado do
lesado a custa do lesante. A decisao recorrida, analisando a factualidade
apurada, considerou justo e proporcional condenar o arguido a pagar ao
ofendido a quantia de 18.000,00 euros. No caso concreto, face a tudo quanto
antecede, a luz da equidade, entende-se que tal quantia é justa, adequada e
proporcional, mostrando-se, de acordo com as especificidades do caso
concreto, perfeitamente consentanea, com os valores atribuidos e os critérios
seguidos pela jurisprudéncia dos nossos Tribunais superiores em casos que
com este tém alguma similitude, sendo, por isso, de manter.

*

4. DECISAO:

Pelo exposto, acordam os Juizes que integram esta Sec¢dao Criminal do
Tribunal da Relacdo de Evora em julgar parcialmente procedente o recurso
interposto por AA e, em consequéncia:

A) Alteram a decisao recorrida, condenando o arguido AA, pela pratica de um
crime de ofensa a integridade fisica, previsto e punido pelo art.2 1432 do Céd.
Penal, na pena de 1 (um) ano e 3 (trés) meses de prisdao, suspensa na sua
execucao, pelo periodo de vinte e quatro meses, na condicao de o mesmo
proceder ao pagamento, a ordem dos autos, do montante de € 9.000,00 (nove
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mil euros), equivalente a metade do valor da indemnizacao fixada, o qual
deverd ser pago trimestralmente, no valor de 1.125,00 euros (mil, cento e
vinte e cinco euros), tudo nos termos do disposto nos arts.?2 502, n°s 1 e 5e
512, n? 1, al. a) do Cdd. Penal;

B) No mais, confirmam a decisao recorrida.

Sem custas.

Evora, 25 de Novembro de 2025

(texto elaborado em suporte informatico e integralmente revisto pela relatora)
Carla Francisco

(Relatora)

Maria Beatriz Marques Borges

Jorge Antunes

(Adjuntos)
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