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CONTRATO DE MUTUO INCUMPRIMENTO PARCIAL

RESOLUCAO DO CONTRATO PROPORCIONALIDADE BOA FE

Sumario

i) O disposto no n? 2 do art.2 8022 do CC, constitui um afloramento do
principio geral do direito de que no cumprimento da obrigagao, assim como no
exercicio do direito correspondente, devem as partes proceder de boa fé e por
isso nao pode deixar de ser aplicavel ao contrato de mutuo;

ii) Sendo o incumprimento parcial, objectivamente de escassa relevancia para
o credor, nao lhe assiste o direito de resolver o contrato com tal fundamento;
iii) E o que se verifica num quadro em que o inadimplemento parcial do
mutudrio, relativo a juros, abrange 12 prestagcdes mensais, das 48 previstas
contratualmente, no montante total de 109,88 €, em relacao ao capital
mutuado de 7.500 €, correspondendo aquele valor a cerca de 1,5% deste, por
a resolucao neste caso concreto ser manifestamente desproporcional.
(Sumario elaborado pelo Relator)

Texto Integral

I - Relatorio

1. Banco 1..., S.A,, com sede no ... e A..., S.A.,, com sede em ..., instauraram a
presente accao declarativa contra AA, residente em ..., pedindo a respectiva
condenacao a:
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a) pagar a segunda autora a quantia de 6.026,15 €, correspondente a 6.000 €
de capital e 26,15 € de juros vencidos e imposto de selo, a que acrescem o0s
juros vincendos a taxa anual de 4,438% até integral pagamento e

b) pagar ao Banco autor a quantia de 1.906,36 €, correspondente a 1.500 € de
capital e 406,36 € de juros vencidos e imposto de selo, a que acrescem o0s
juros vincendos a taxa anual de 4,438% até integral pagamento.

Alegaram, em suma, que o 12 autor celebrou com o réu um contrato de
abertura de crédito, para estudante universitario, até ao limite de global de
15.000 €, em tranches mensais, com reembolso do capital mutuado e ao
pagamento dos respectivos juros sobre o capital sucessivamente em divida,
em 48 prestagdoes mensais, sucessivas e iguais, a primeira com vencimento em
Dezembro de 2025, com o reembolso do capital a beneficiar de um periodo de
caréncia de reembolso de 72 meses a contar da data fim da sua utilizagao,
com vencimento de juros. O réu usou o crédito 24 tranches sucessivas, no
montante global de 7.500 €, nao tendo pago a prestacao de juros que se
venceu a 13 de Junho de 2022, nem tendo pago também as prestagoes que se
venceram posteriormente. Assim, venceu-se o total do crédito utilizado nao
reembolsado e respectivos juros, tendo o Banco declarado resolvido o contrato
por comunicagao que dirigiu ao réu. Porque o réu nao reembolsou o Banco
daquele montante de 7.500 €, o Banco reclamou da 22 autora 80% do
respectivo crédito vencido, 6.000 €, cujo pagamento a autora tinha garantido e
que a mesma satisfez. Estando o réu a dever a 22 autora os referidos 6.000 €,
e a 12 autora o remanescente do mutuado, no montante de 1.500 €, mais juros
e imposto de selo.

O réu contestou, por impugnacao e excepcionou a nulidade do contrato de
mutuo bancario, que é um contrato de adesao, por falta de entrega de um
exemplar do mesmo, que as clausulas nao foram comunicadas ou explicadas,
especialmente as clausulas 62, 72 e 132 terceira de tal contrato, o que
subsidiariamente gera nulidade de tais clausulas, que também jamais lhe foi
explicado que assim que cessasse a frequéncia do ensino universitario, em
virtude de nao obter “bom aproveitamento”, a quantia mutuada ser-lhe-ia
imediatamente exigivel, como veio agora a ser, com a instauracao da presente
accao judicial, sem observancia de qualquer periodo de caréncia, nem respeito
pelo prazo estabelecido de Dezembro de 2025, devendo subsidiariamente
operar-se a conversao do mesmo, no sentido de que o reembolso do
empréstimo somente é devido apdés um periodo de caréncia que termina em
2025, vencendo-se a primeira prestacao no més de Dezembro desse ano,
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sendo depois liquidavel em prestacdes mensais, durante 48 meses, e nao de
uma Unica vez, consequentemente, devendo ser absolvido do pedido.

Os AA responderam, pugnando pela validade do contrato.

*

A final foi proferida sentenga que julgou a accao parcialmente procedente, e,
consequentemente, condenou o R. a pagar ao Banco A. a quantia
correspondente aos juros vencidos e nao pagos desde 13.6.2022, em valor a
apurar em execucgao de sentenca, absolvendo-o do mais peticionado.

*

2. A A. A... recorreu, apresentando as seguintes conclusoes:

1. O Tribunal recorrido considerou que houve violagao do dever de informacgao
contratual por parte do Banco Autor, pelo que considerou excluidas do
contrato de mutuo as clausulas sexta n.2 3, décima e décima terceira do
contrato.

2. Ora, decidiu mal o Tribunal recorrido, impondo-se uma alteracao a resposta
dada a matéria de facto dada como provada e, consequentemente, revogando
a exclusao de tais cldusulas do contrato.

3. Quer a doutrina, quer a jurisprudéncia entendem que a comunicagao das
clausulas contratuais gerais pode ser feita de varias formas e também que a
intensidade do cumprimento do dever de informagao que anda a pari passu
com o dever de comunicacao dependem do caso concreto, das necessidades
sentidas por um destinatario normal, colocado nessa situacgao.

4. No caso sub judice, as clausulas excluidas constam de documento escrito,
sdo de reduzida extensao e a sua redaccao é facilmente compreensivel, pelo
que o seu teor é facilmente apreensivel pelo homem médio.

5. Além disso, foi dado como provado que o contrato foi disponibilizado ao R.
que o leu, pelos seus proprios meios e nele ap6s a sua assinatura (Facto 19),

6. Entre demais jurisprudéncia no mesmo sentido, veja-se o Acérdao do
Supremo Tribunal de 06.06.2019, onde se decidiu que: “VII - O dever de
informacgao deve ser prestado «de acordo com as circunstancias» e se nestas
se constata que o aderente prescinde de todo e qualquer esclarecimento, nao
se podera dizer que tenha havido o incumprimento daquela especifica
obrigacao de comunicacao e explicitagao. VIII - Se os embargantes/fiadores,
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estando em posicao de pedir os esclarecimentos de que careciam, antes da
outorga da escritura, o nao fizeram e até deles prescindiram no acto da
escritura, ao declarar que conheciam perfeitamente o conteido do documento
complementar respeitante a fianga, nao se pode dizer que foi violado o dever
de informacao. IX - Nao se podera «obrigar» nestas circunstancias especificas
que o predisponente, mesmo ao arrepio de uma vontade expressa dos
aderentes, explique uma por uma as clausulas insertas num contrato de
adesao.”

7. O Banco Autor cumpriu, por isso, os deveres legais de comunicacao e
informacao legalmente exigidos pelos artigos 5.2 e 8.2 do Decreto-Lei n.?
446/85, de 25 de Outubro, pelo que se deverd alterar a reposta a matéria de
facto, aditando-se a matéria de facto dada como provada um facto novo, dado
como nao provado na sentenca:

8. O Banco A. comunicou e informou o R. do conteudo das clausulas sexta,
ponto 3, décima e décima terceira do contrato.

9. Conforme resulta do documento n.2 4 junto com a Peticao Inicial, a
resolucao contratual nao teve apenas como fundamento o nao pagamento dos
juros, pelo que sendo o teor do documento n.? 4 a fundamentacao da resposta
a ao ponto 22 dos factos provados, devera ser alterada a redacgao do referido
ponto dos factos provados, passando a ter a seguinte redaccao:

Por comunicacgao que dirigiu ao Réu em 26 de Maio de 2023, o Banco Autor
declarou resolvido o contrato, e vencida e imediatamente exigivel toda a
divida, tendo reclamado o pagamento do saldo entdo em divida no montante
de 7.500,00 € (sete mil e quinhentos euros) relativo a capital, a que
acresceriam juros e demais encargos legais.

10. Uma vez que inexistiu fundamento para a exclusao das clausulas sexta n.2
3, décima e décima terceira do contrato, assistia ao Banco Autor o direito
contratual de declarar o vencimento antecipado da divida e a imediata
exigibilidade do seu crédito e interpelar o Ré para proceder ao seu pagamento
e ainda, face ao ndao pagamento deste ultimo, acionar a garantia junto da
Recorrente A..., pelo que a sentenca recorrida deve ser revohgada e
substituida por outra que condene o Réu nos pedidos contra ele formulados.

11. Sem prescindir, resulta dos factos dados como provados sob os n® 10, 11,
20, 21 e 22 que no caso
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em aprego estamos perante uma divida faccionada, liquidada em prestacgoes,
pelo que se aplica a situagao em apreco o disposto no artigo 781.2 do C.C.

12. Uma vez que as partes nao excluiram a aplicacdo do artigo 781.2 ao
contrato dos autos, como podiam, e que o Banco Autor, no estrito
cumprimento do disposto neste normativo, através da carta

junta como documento n.2 4, expressamente declarou o imediato vencimento e
exigibilidade da totalidade da divida, interpelando o Réu para proceder ao
respectivo pagamento, a decisao recorrida deverd ser revogada e substituida
por outra que condene o réu nos pedidos formulados.

13. O disposto no artigo 8022 n.2 2 do CC nao se aplica ao caso sub judice,
uma vez que nao estamos

perante uma situagcdao em que a prestacao se tornou parcialmente impossivel,
mas antes perante uma situacao de incumprimento, o que afasta o caso dos
autos do ambito de aplicagao da referida norma.

14. Nos termos do contrato, o periodo de caréncia de reembolso de capital era
de 6 anos e o Banco apenas resolveu o contrato um ano apos o inicio do
incumprimento, pelo que nao se trata de um incumprimento de escassa
importancia, como entendeu a decisdo recorrida.

15. A actuacao do Banco nao excedeu os limites da boa-fé, sendo certo que
outro entendimento que nao este sera ilegitimo e violador da boa fé,
porquanto impoe que um contraente fique amarrado a um contrato em que a
parte contraria simplesmente ndao cumpre, ainda que as prestacoes sejam de
reduzido valor.

16. Sem prescindir, foi dado como provado que o Réu utilizou o crédito
concedido e, até 13 de Junho

de 2022 pagou as prestacoes de juros devidas nos termos do contrato
celebrado (pontos n.%s 20 e 21 dos factos provados); ou seja, durante 3 anos o
Réu criou junto do Banco Autor a convicgao de que nao teria nada a apontar
relativamente ao contrato celebrado.

17. O Réu agiu, por isso, em claro abuso de direito, pelo que lhe fica vedada a
possibilidade de vir agora arguir a nulidade do contrato de mutuo celebrado
com o Banco Autor.
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18. Em suma: o Banco Autor resolveu validamente o contrato, sendo
integralmente devido o montante peticionado na PI; face ao incumprimento do
Réu, a Recorrente A... procedeu ao pagamento da quantia referida no ponto
23 da matéria de facto3) pelo que lhe assiste o direito a ser reembolsada do
montante pago, nos termos peticionados na PI,

19. A sentenca recorrida deve ser revogada e substituida por outra que
condene o Réu nos pedidos formulados na PI pelos Autores Banco 1... SA e A...
SA..

20. A Sentenca recorrida violou, por deficiente interpretacao e aplicagao, o
disposto nos artigos 5.2 e 6.2 do Decreto-Lei n.2 446/85, de 25 de Outubro ,
334.2,781.2, 802.2n.2 2 e 1050.2 do Cddigo Civil.

NESTES TERMOS E COM O MUI DOUTO SUPRIMENTO DE VOSSAS
EXCELENCIAS, DEVERA SER DADO INTEIRO PROVIMENTO AO PRESENTE
RECURSO, REVOGANDO-SE, EM CONSEQUENCIA, A SENTENCA
RECORRIDA, SEGUINDO-SE OS ULTERIORES TRAMITES COM TODAS AS
DEMAIS CONSEQUENCIAS LEGAIS.

ASSIM SE FAZENDO JUSTICA!
3. O R. contra-alegou, concluindo que:

1.2 - O Tribunal a quo julgou corretamente a matéria de facto, inexistindo
qualquer fundamento para, nesta sede, ser alterada a matéria de facto dada
como nao provada (designadamente, e no que ora importa, o segundo dos
factos dados como nao provados), devendo, por conseguinte, a decisao
proferida pelo Tribunal a quo ser confirmada e, neste contexto, ser tido em
consideracao que o Banco Autor nao logrou provar que tenha comunicado e
informado o Réu, aqui Recorrido, do contetudo das clausulas sexta, ponto 3.,
décima e décima terceira do contrato;

.2 - O Tribunal a quo julgou também corretamente o facto dado como
provado no ponto 22, pois que, de facto, por comunicacao datada de 26 de
maio de 2023, o Banco Autor comunicou ao Réu, aqui Recorrido, a resolucgao
do contrato, exclusivamente motivada na falta de pagamento dos juros, num
total de 109,88€ (cento e nove euros e oitenta e oito céntimos).

.2 - Esta assente nos autos que o Réu, aqui Recorrido, ndo pagou os juros
remuneratorios vencidos no dia 13 de junho de 2022, nem os que se seguiram,
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pelo que, nos termos legais (cfr. artigo 1150.2 do Codigo Civil), o Banco Autor
poderia resolver o contrato.

.2 - Porém, e nos termos plasmados no nimero 2 do artigo 802.2 do Cdédigo
Civil, se o nao cumprimento, atendendo ao interesse do credor, tiver escassa
importancia, o Banco Autor nao poderia resolver o contrato celebrado com o
Réu, aqui Recorrido.

5.2 - Ora, na medida em que o Banco Autor resolveu o contrato, com
fundamento na falta de pagamento dos juros, por parte do Réu, aqui
Recorrido, que totalizavam o valor de 109,88€ (cento e nove euros e oitenta e
oito céntimos), num valor total emprestado (mutuado) de 7.500,00€ (sete mil e
quinhentos euros), o nao cumprimento assume efetivamente escassa
importancia.

6.2 - Assim sendo, estava o Banco Autor impedido de resolver o contrato, o
qual se deve manter na ordem juridica, tal como - e bem, segundo
propugnamos - decidiu o Tribunal a quo.

7.2 - A decisao proferida pelo Tribunal a quo ndao enferma de qualquer vicio,
nem merece qualquer juizo de censura, pelo que deve ser integralmente
confirmada, o que se requer.

Termos em que, e nos demais de direito, devera ser negado provimento ao
recurso interposto pela Recorrente, confirmando-se, na integra, a sentenca
proferida pelo Tribunal a quo, assim se fazendo a necessaria e habitual

IT - Factos Provados

1- O Banco Autor é uma instituicao de crédito operante em territorio nacional
que tem por objecto, o exercicio da actividade bancdaria, nomeadamente a
celebragao de contratos de mutuo (art. 12 da p.i.).

2- A Autora é uma sociedade comercial, sociedade de garantia mutua, que tem
por objecto, a realizacao das operagoes financeiras e a prestacao de servigcos
conexos, em beneficio, entre outras, de pessoas juridicas, singulares ou
colectivas, nao accionistas, com vista a promover e a facilitar o seu acesso ao
financiamento, quer junto do sistema financeiro, quer no mercado de capitais,
designadamente através da concessao de garantias destinadas a assegurar o
cumprimento de obrigagcdes contraidas por essas pessoas no ambito de
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operacgoes de garantia de carteira, designadamente garantias acessoérias de
contratos de mutuo (art. 22 da p.i.).

3- Em 26 de Novembro de 2018, a Autora e o Banco 1..., S.A. celebraram um

Protocolo, denominado Linha de Crédito para Estudantes do Ensino Superior
com garantia muatua, em que - além do mais - acordaram que o Banco, depois
de verificar o preenchimento de determinadas condigoes, concederia crédito

aos estudantes que o solicitassem (art. 32 da p.i.).

4- O referido crédito, de montante nunca superior a € 30.000,00, seria
concedido para que o estudante mutuario o destinasse ao pagamento dos seus
estudos (art. 42 da p.i.).

5- Nos termos definidos nas clausulas segunda e terceira do referido
Protocolo, a Autora prestou a favor do Banco uma garantia de carteira, que
garante o bom e pontual cumprimento das responsabilidades que para os
estudantes mutuarios emirjam dos contratos de mutuo que, em cada ano e ao
abrigo do dito Protocolo, o Banco celebre com os mesmos estudantes
mutudrios (art. 52 da p.i.).

6- No ano lectivo de 2019/2020, o R. ingressou no ensino superior, no curso de
engenharia informatica, (art. 32 da contestacao).

7- O R. dirigiu-se a uma agéncia do Banco 1..., SA, situada na Avenida ..., em
..., para se informar sobre um empréstimo que lhe permitiria pagar as
propinas correspondentes ao curso, sendo o pagamento devido apds um
periodo de caréncia, findos os estudos (art. 92 da contestagao).

8- O Banco Autor confirmou dispor de tal oferta, para o que o R. necessitaria
de entregar determinados documentos que, a data, nao possuia consigo, pelo
que, voltou uma segunda vez aquela instituicao, ja munido dos mesmos,
relativos a matricula e identificacao pessoal (art. 102 da contestacao).

9- Em 13 de Novembro de 2019, o Réu assinou o documento que tem aposto o
nome “Contrato de abertura de crédito ao abrigo da linha de crédito para
estudantes do enino superior com garantia mutua IF-EES2020”, internamente
identificado como ILS ...82 (art. 62 da p.i.).

10- Nos termos das clausulas primeira, segunda, terceira e quinta do
documento niimero 2, o crédito foi concedido sob a forma de abertura de
crédito por tranches até ao limite global de € 15.000,00, em tranches mensais,
sob a condicao de:
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(i) bom aproveitamento a partir do fim do primeiro ano,
(ii) de pontual cumprimento das respectivas obrigagoes contratuais e de

(iii) verificagcao de outros requisitos especificos identificados no contrato (art.
72 da p.i.).

11- Nos termos das clausulas sexta e oitava ponto um do documento niimero
2, as quais foram comunicadas e explicadas ao Réu, o mutuario procedera ao
reembolso do capital mutuado e ao pagamento dos respectivos juros sobre o
capital sucessivamente em divida, em 48 prestacdes mensais, sucessivas e
iguais, a primeira com vencimento no dia 13 de Dezembro de 2025, ainda que
aquele (o reembolso do capital) beneficiando de um periodo de caréncia de
reembolso de capital de 72 meses a contar da data fim da sua utilizacao (art.
89 da p.i. e 142 da contestagao).

12- Nos termos da cldusula sétima do documento 2, o crédito utilizado
venceria juros a uma taxa fixa para o prazo total do contrato, incluindo
periodo de caréncia e reembolso, taxa correspondente a soma de uma taxa
base-indexante com um spread, ambos a apurar de acordo com os critérios
definidos na mesma cldusula e que ficaram indicados no contrato (art. 92 da

p.i.).

13- Nos termos da cldusula oitava do documento 2, os juros sao contados dia
a dia com uma base anual de 360 dias e sao pagos postecipadamente, com
periodicidade mensal referida a data da primeira utilizacao (art. 102 da p.i.).

14- Nos termos da cldusula segunda e décima primeira do documento 2, para
os movimentos a débito e a crédito foi definida uma conta titulada pelo R.
junto do A., que denominaram de conta vinculada, com o nimero ...45 (art.
112 da p.i.).

15- Nos termos das clausulas segunda e décima primeira do documento 2, o
cliente compromete-se a ter a referida conta provisionada para suportar o
débito das responsabilidades que assumiu no contrato (art. 122 da p.i.).

16- A assinatura do contrato nao foi precedida de negociacao, nem o R. pode
influenciar os termos do contrato de mutuo pré-clausulado que lhe foi
apresentado pelo A. Banco 1..., SA (art. 262 e 272 da contestacao).

17- O R. teve acesso ao contrato na data da sua assinatura, nao tendo
negociado valores de empréstimo, taxas de juro, nuimero de prestacoes,
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fundamentos de incumprimento, clausulas de incumprimento, prazos, etc. (art.
292 da contestacgao).

18- O proponente Banco apresentou ao R. documentos ja impressos, pré-
elaborados e formatados, com a identificacao das partes, de acordo com os
documentos que solicitou ao R. e este lhe facultou (art. 112 e 302 da
contestacgao).

19- O R. leu, pelos seus préprios meios, os documentos referidos em 18) e
neles apos a sua assinatura (art. 132 e 302 da contestacao).

20- O Réu utilizou o crédito aberto mensalmente com inicio em 13 de
Novembro de 2019 até 13 de Outubro de 2021 em 24 tranches sucessivas no
valor de € 312,50 cada uma, no montante global de € 7.500,00 (art. 132 da

p.i.).

21- O Réu nao pagou a prestagao de juros que se venceu a 13 de Junho de
2022, no montante de € 7,02, nem as que se venceram posteriormente (art.
142 da p.i.).

22- Por comunicac¢ao que dirigiu ao Réu em 26 de Maio de 2023, o Banco
Autor declarou resolvido o contrato, com fundamento na falta de pagamento
dos juros, num total de € 109,88 e reclamou o pagamento do saldo entao em
divida no montante de € 7.500,00 relativo a capital, a que acresceriam juros e
demais encargos legais (art. 162 e 172 da p.i.).

23- O Réu nao reembolsou o Banco daquele montante e em 15 de Junho de
2023, o Banco - ao abrigo do Protocolo que celebrou com a segunda Autora e
do estabelecido no Contrato que celebrou com o Réu - reclamou da segunda
Autora 80% do respectivo crédito vencido, € 6.000,00 (art. 182 da p.i.).

24- Em 03 de Agosto de 2023, a segunda Autora efectuou o pagamento
referido em 23) - escreveu-se 24) por lapso - ao Banco (art. 192 da p.i.).

25- Nos termos da Clausula IV do Protocolo celebrado entre a segunda Autora
e o Banco 1..., S.A,, junto aos autos como documento n.2 1, em caso de
incumprimento das obrigagdes emergentes do contrato de mutuo e
subsequente acionamento da garantia prestada pela segunda Autora, esta
mandatou o Banco 1..., S.A. para, em seu nome, assegurar as diligéncias
tendentes a recuperacao do seu crédito, incluindo as diligéncias judiciais (art.
279 da p.i.).
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26- A quantia creditada na conta bancaria do R. serviu para o pagamento das
respectivas propinas do curso universitario frequentado (art. 212 e 43¢ da
contestacgao).

x
Factos nao provados:

- que o Banco A. tenha entregue ao R. um exemplar do contrato de mutuo (art.
329 da contestacao).

- que o Banco A. tenha comunicado e informado o R. do contetudo das
clausulas sexta, ponto 3, décima e décima terceira do contrato (art. 352 da
contestacgao).

*

IIT - Do Direito

1. Uma vez que o ambito objectivo dos recursos é delimitado pelas
conclusoes apresentadas pelos recorrentes (arts. 6392, n2 1, e 6352, n? 4, do
NCPC), apreciaremos, apenas, as questoes que ali foram enunciadas.

Nesta conformidade, as questoes a resolver sao as seguintes.
- Alteragao da matéria de facto.

- Resolugao fundada do contrato de mutuo e consequente procedéncia do
pedido da A./recorrente A....

- Abuso de direito do R.

2. A A. impugna a decisao da matéria de facto, relativamente ao facto provado
22. e o segundo facto nao provado, pelos motivos constantes das suas
conclusoes de recurso (as 2. a 9.). O R. opoe-se (vide as suas conclusoes de
recurso 12 e 28).

Na motivacao da decisao de facto a julgadora exarou que:

“Para responder aos factos foi considerada toda a prova produzida, no seu
conjunto e em confronto, tendo em conta as regras gerais sobre o 6nus da

11729



prova (art. 3422 do Codigo Civil), bem como aquelas a ter em conta nos casos
de duvida sobre a realidade dos factos, conforme dispoe o art. 4142 do C.P.C.

Assim, os pontos (...) 22) (...) dos factos provados estao-no por acordo e
documento - vd. Acta da Audiéncia Prévia.

(...)

Quanto aos factos que mereceram resposta negativa, tal resultou da auséncia
de prova sobre essa factualidade, pela parte a qual a mesma incumbia, atentas
as regras do direito probatério material.

Efectivamente, o 6nus da prova de que uma cldusula contratual geral foi
adequada e efetivamente comunicada recai sobre o contratante que submeta a
outrem as clausulas contratuais gerais - art.2 52 n.2 3 do Decreto-Lei n.°
446/85, de 25-10 e a A. nao logrou fazer tal prova. (...)

O R. AA, ouvido em declaracoes de parte, e a testemunha BB, sua mae que o
acompanhou ao Banco nas duas vezes que ai se deslocou, com o objectivo de
celebrar o contrato de crédito em causa nos presentes autos, afirmaram, em
termos coincidentes, (...). Quanto ao respetivo contetido, foram-lhes
explicadas as condigOes para a concessao do financiamento e os prazos e
condigoes do respectivo reembolso (cl. 62, pontos 1 e 2), mas nao as
circunstancias em que poderia ser-lhe exigida a totalidade do financiamento
concedido (cl. 62, ponto 3 e cl. 139). E o contrato foi-lhe dado a ler, antes da
respetiva assinatura.

Por seu turno, a testemunha CC, nao teve intervencao na outorga deste
contrato tendo, porém, afirmado que quando apresentam a cdpia ao cliente, o
contrato ainda nem esta assinado pelos responsaveis do Banco, o que sera
feito a posteriori. A testemunha DD, assistente comercial do Balcao ... Autor a
data da celebracao do contrato, afirmou recordar-se de ter contactado com o
R., ao longo da vigéncia do contrato, nao se recordando, porém, se foi com ela
ou com outra colega que o mesmo foi assinado.”.

2.1. Afirma a recorrente que, conforme resulta do documento n? 4 junto com a
PI., a resolugao contratual nao teve apenas como fundamento o nao
pagamento dos juros, pelo que sendo o teor do documento n? 4 a
fundamentacao da resposta a ao ponto 22 dos factos provados, devera ser
alterada a redaccao do referido ponto dos factos provados, passando a ter a
seguinte:
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Por comunicacgao que dirigiu ao Réu em 26 de Maio de 2023, o Banco Autor
declarou resolvido o contrato, e vencida e imediatamente exigivel toda a
divida, tendo reclamado o pagamento do saldo entdao em divida no montante
de 7.500,00 € (sete mil e quinhentos euros) relativo a capital, a que
acresceriam juros e demais encargos legais (conclusao 9.). Mas nao tem razao.

O referido doc. n? 4, visou comprovar a matéria alegada nos arts. 142 a 172 da
p.i., onde se escreveu:

“14.2 Porém, o Réu nao pagou a prestacao de juros que se venceu a 13 de
Junho de 2022, ndo tendo pago também as prestacdes que se venceram
posteriormente.

15.2 Assim, venceu-se o total do crédito utilizado ndao reembolsado e
respectivos juros,

16.2 tendo o Banco declarado resolvido o contrato por comunicagao que
dirigiu ao Réu em 26 de Maio de 2023,

17.2 e tendo reclamado o pagamento do saldo entdo em divida no montante de
7.500,00 € (sete mil e quinhentos euros) relativo a capital, a que acresceriam
juros e demais encargos legais (documento nimero 4).”.

Desta alegacao, sobretudo do art. 149, resulta que a resolugao assentou
exclusivamente na falta de pagamento de juros, tendo depois o Banco, em
consequéncia, concluido e afirmado que se venceu o total do crédito utilizado
e respectivos juros. Depois declarou a resolugcao em 26.5.2023, conforme o
referido doc. n? 4. E do mesmo documento resulta que o Banco exara o
seguinte: “Estando vencida(s) e nao paga(s) a(s) prestacao(oes) de capital e
juros, no quadro anexo, desde 13 de Junho de 2022, do contrato de crédito em
epigrafe, comunicamos a V. Exa., nos termos dos art?s. 7812 e 11502 do Cddigo
Civil, que consideramos resolvido o referido contrato e vencida e
imediatamente exigivel toda a divida.

Nesta conformidade, informa-se que se encontra por liquidar o montante de
7.500 €, a que acrescem juros e demais encargos legais”.

Tanto é assim, que na audiéncia prévia o tribunal deu como assentes os
referidos arts. 142 e 162 da p.i., por se basearem em acordo e documento.
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Ora, no mencionado quadro anexo nao consta nenhum valor vencido de
capital, mas apenas valores vencidos de juros (mais imposto de selo) desde
13.6.2022 a 13.5.2023, no montante de 109,88 €.

E claro, portanto que a resolucéao operada pelo Banco foi exclusivamente
motivada no nao pagamento dos juros no apontado montante. Nem fazia
sentido que fosse de outra maneira, porque o capital mutuado ainda nao
estava vencido, dado o periodo de caréncia contratualmente previsto para o
pagamento, sendo que contratualmente o capital e juros deveria ser
reembolsado em prestagdes mensais somente a partir de 13 de Dezembro de
2025.

Desta sorte, nao procede a impugnacao ao facto provado 22., pois 0 mesmo
retrata fielmente o apurado.

2.2. Quanto ao 29 facto nao provado, a recorrente pretende que ele passe a
provado, face as razoes que exp0s, concretamente face ao facto provado 19.,
que o contrato foi disponibilizado ao R. que o leu, pelos seus proprios meios e
nele apods a sua assinatura (nas conclusoes 2. a 8.). Nao acompanhamos.

O facto 19. s6 prova que o R. leu o contrato e o assinou. Mas a lei exige mais,
exige, segundo o art. 52, n? 1 e 2, do regime juridico das c.c.g. (previsto no DL
446/84, de 25.10), que as clausulas contratuais gerais devem ser comunicadas
na integra aos aderentes que se limitem a subscrevé-las ou a aceita-las, e que
a comunicacao deve ser realizada de modo adequado e com a antecedéncia
necessdria para que, tendo em conta a importancia do contrato e a extensao e
complexidade das clausulas, se torne possivel o seu conhecimento completo e
efectivo por quem use de comum diligéncia.

Ora, a prova advinda das pessoas ouvidas na audiéncia de julgamento vai no
sentido contrario ao defendido pela recorrente. As funcionarias bancarias CC
e DD, sobre esta matéria sabiam, nada !. De outro lado, o R., em declaracoes
de parte, e a testemunha BB, sua mae que o acompanhou ao Banco nas duas
vezes que ai se deslocou, com o objectivo de celebrar o contrato de crédito em
causa nos presentes autos, afirmaram, em termos coincidentes, que lhes
foram explicadas as condigOes para a concessao do financiamento e os prazos
e condigoes do respectivo reembolso (cl. 62, pontos 1 e 2), mas nao as
circunstancias em que poderia ser-lhe exigida a totalidade do financiamento
concedido (cl. 62, ponto 3 e cl. 132). Ou seja, por aqui nao ha prova do
pretendido pela A.
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Ademais dos factos provados 16., 17., e 18., e 12 facto nao provado, sabemos
que a assinatura do contrato nao foi precedida de qualquer negociacdo, nem o
R. influenciou os termos do contrato de mutuo pré-clausulado que lhe foi
apresentado pelo Banco, que o R. so teve acesso ao contrato na data da sua
assinatura, nao tendo negociado valores de empréstimo, taxas de juro, nimero
de prestagoes, fundamentos de incumprimento, cladusulas de incumprimento,
prazos, etc., que o Banco se limitou a apresentar ao R. os documentos ja
impressos, pré-elaborados e formatados, nao se tendo demonstrado que o
Banco tenha entregue ao R. um exemplar do contrato de mittuo.

Isto é, jogando s6 com o facto provado 19. que a apelante invoca, mas
incontornavelmente com os restantes apurados que atrds enumeramos, 16. a
18., e 0 ndo provado, nao é possivel sustentar que tal facto 19. comprova o que
a recorrente pretende. Antes se indicia que a comunicagao das cldusulas nao
foi feita de modo adequado, pois antes da assinatura do contrato nada
demonstra qualquer comunicagdo, nem se observou a necessaria
antecedéncia, ja que o R. so teve acesso as clausulas no momento da
assinatura do contrato, e face a ndo demonstracdo de entrega de qualquer
copia do contrato, tendo em conta a importancia do contrato para o R. -
empréstimo para poder estudar no ensino superior e terminar o seu curso sé
tendo de reembolsar o mutuado a partir de Dezembro de 2025, 6 anos depois
da assinatura do contrato, prazo alargado e que induzia a desejavel
estabilidade estudantil e posterior acesso ao mercado de trabalho -, também
nao se consegue concluir que o R. teve conhecimento completo e efectivo das
ditas clausulas, pois nem exemplar das mesmas se COmprovou possuir.

Assim, face a globalidade destes elementos probatorios, é arrojada a
convicgao da recorrente de estar provado tal facto nao provado. E nem que
fosse por via da divida séria e consistente prevista no art. 4142 do NCPC 14
poderiamos chegar. Assim, entendemos indeferir a impugnacao factual
deduzida, mantendo-se como estd o apontado 22 facto nao provado.

3. Na sentenca recorrida escreveu-se que:

“O contrato celebrado entre o Banco A. e o R. foi um contrato de mutuo,
mediante o qual aquele emprestou a este, uma determinada quantia, com a
obrigacao de restituicao, no prazo e mediante uma remuneracao (0s juros) -
artigo 11429, do Cdédigo Civil.

E tal contrato esta interligado com uma outra realidade contratual,
estabelecida entre os Autores A..., S.A., e Banco 1..., S.A., que consistiu na
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celebragcao de um Protocolo de cariz negocial denominado por “Linha de
Crédito para Estudantes do Ensino Superior com Garantia Mutua IF-EES2020
Ano Letivo 2018/2019 e seguintes”.

(...)

Por outro lado, e no caso concreto, entre o Autor Banco 1..., S.A. e o Réu AA
foi celebrado um “Contrato de Abertura de Crédito ao Abrigo da Linha de
Crédito para Estudantes do Ensino Superior com Garantia Mutua ...”, ao qual
foi atribuido o n.2 ...82. Nesse mesmo contrato foi estabelecida a concessao de
financiamento por parte do Banco Autor ao Réu, no montante maximo de €
15.000,00, a utilizar pelo segundo, total ou parcialmente, no prazo de 48
meses.

No presente caso, estamos perante um mutuo bancario, porquanto foi o
mesmo celebrado por uma instituicao de crédito, nos termos do disposto no
artigo 3.9, al. a), e 49, n? 1, al. b), ambos do Decreto-Lei n® 298/92, de 31.12,
que estabelece o Regime Geral das Instituigoes de Crédito e Sociedades
Financeiras.

(...)

Afastada que esta a aplicabilidade ao caso dos autos do Decreto-Lei n.2
133/2009, de 02 de Junho, o conhecimento das questdes suscitadas pelas
partes convoca, por outro lado, a andlise do regime juridico das clausulas
contratuais gerais aprovado pelo Decreto-Lei n.?2 446/85 de 25/10.

Esta assente nos autos a natureza de contrato de adesdo do contrato de mutuo
bancario, desde logo por o mesmo ser composto por clausulas cujo técnico e
uniforme textos é denunciador daquela realidade. Por outro lado, conforme
resulta dos pontos 16) a 18) dos factos provados:

- A assinatura do contrato nao foi precedida de negociacao, nem o R. pode
influenciar os termos do contrato de mutuo pré-clausulado que lhe foi
apresentado pelo A. Banco 1..., SA;

- O R. teve acesso ao contrato na data da sua assinatura, nao tendo negociado
valores de empréstimo, taxas de juro, nimero de prestagoes, fundamentos de
incumprimento, cldusulas de incumprimento, prazos, etc e

- O proponente Banco apresentou ao R. documentos ja impressos, pré-
elaborados e formatados, com a identificacao das partes, de acordo com os
documentos que solicitou ao R. e este lhe facultou.
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Conforme se refere no Ac. do Tribunal da Relacao de Guimaraes de

17-05-2018, ao aderente que pretenda beneficiar do regime legal exposto,

basta a alegagao de que a sua contraparte nao lhe comunicou as clausulas

contratuais gerais de que pretenda prevalecer-se, cabendo depois a esta a

alegacao e prova do efectivo cumprimento daquele dever - Proc. n.2
963/16.4T8BCL.G1, publicado em https://www.dgsi.pt/
jtrg.nsf/86¢c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/7533edc52eb5¢c5dd8025829f00349e467?
OpenDocument.

(...)

Sao clausulas contratuais gerais as que sao elaboradas sem prévia negociagao
individual que proponentes ou destinatarios indeterminados se limitem
respectivamente a subscrever ou aceitar - art.2 12 n.2 1 do Decreto-Lei n.2
446/85, sendo que o 6nus da prova de que uma cldusula contratual geral
resultou de negociagdo prévia entre as partes recai sobre quem pretende
prevalecer-se do seu conteudo - art.2 1 2n.2 3 do citado diploma.

Nos termos do preceituado no respectivo art.? 8.2, consideram-se excluidas
dos contratos singulares:

a) As clausulas que nao tenham sido comunicadas nos termos do artigo 5.;

b) As clausulas comunicadas com violacao do dever de informacao, de molde
que nao seja de esperar o seu conhecimento efectivo (...)".

Por seu turno, o artigo 52 impoe que as “1. Clausulas contratuais gerais,
devem ser comunicadas na integra aos aderentes que se limitem a subscreve-
las ou a aceita-las.”, comunicagao essa (n2 2) “a realizar de modo adequado e
com a antecedéncia necessaria para que tendo em conta a importancia do
contrato e a extensdo e complexidade das clausulas, se torne possivel o seu
conhecimento completo e efectivo por quem use de comum diligéncia”.

E o 6nus da prova da comunicagao adequada e efectiva cabe ao contratante
que submete a outrem as clausulas contratuais gerais (n? 3).

Associado a este dever de comunicacao, esta ainda o dever de informacao
consagrado no artigo 62 do mesmo Decreto-Lei, por forca do qual deve o
contratante que recorre a “clausulas contratuais gerais informar, de acordo
com as circunstancias, a outra parte dos aspectos nelas compreendidos cuja
aclaracao se justifique” (n2 1), para além do dever de prestar “todos os
esclarecimentos razoaveis solicitados.” (n? 2).
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Como corolario do principio da boa-fé na negociacao e formacao dos contratos
consagrado no artigo 2272 do Codigo Civil impode-se que a parte que recorre
as mencionadas clausulas contratuais gerais cuide de garantir uma
comunicagao prévia, clara e atempada das clausulas a que a contraparte se vai
submeter (sem poder de negociagao quanto ao seu conteudo) por forma a
garantir que esta tem um efectivo conhecimento das obrigacoes e direitos
conferidos por tal contrato.

De tudo o exposto se infere a importancia que assume a assercao de que o
credor cumpriu os seus deveres de comunicacgao e informagao impostos pela
lei. Tal juizo deverd ser deduzido da pratica de atos concretos, cujo énus da
prova recai sobre o credor. E, conforme resulta do facto nao provado
correspondente ao art. 352 da contestagao, o Banco A. nao provou ter
procedido a adequada comunicagao e informacgao das clausulas ai referidas.

Assim, o clausulado cuja validade foi submetida a apreciacao do Tribunal,
através da presente accgdo, integra um contrato de adesao sujeito ao regime
das clausulas contratuais gerais instituido pelo Decreto-Lei n.2 446/85, de
25/10. Efectivamente, o mesmo estd previamente elaborado e disponibilizado
pelo Banco A.

Nos contratos de adesao, incide sobre o contraente predisponente um especial
dever de informacao e esclarecimento do outro contraente.

Nos termos do n.2 1 do art.2 5.2 do Dec.-Lei n.?2 446/85, de 25 de outubro, que
aprovou o regime das clausulas contratuais gerais (LCCG, com as alteragoes
publicitadas) “as clausulas contratuais gerais devem ser comunicadas na
integra aos aderentes que se limitem a subscrevé-las ou a aceita-las.”.

Tal comunicagao “deve ser realizada de modo adequado e com a antecedéncia
necessaria para que, tendo em conta a importancia do contrato e a extensao e
complexidade das clausulas, se torne possivel o seu conhecimento completo e
efectivo por quem use de comum diligéncia” (n.2 2 do art.2 5.9).

E sobre o contratante que submeta a outrem as cldusulas contratuais gerais
que cabe o “6nus da prova da comunicagao adequada e efectiva” (n.2 3 do art.?
5.9).

Além da comunicagao das cldusulas contratuais gerais, o contratante que a
elas recorra “deve informar, de acordo com as circunstancias, a outra parte
dos aspectos nelas compreendidos cuja aclaracao se justifique” (n.2 1 do art.?
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6.2), assim como “devem ainda ser prestados todos os esclarecimentos
razoaveis solicitados” (n.2 2 do art.? 6.9).

As clausulas que nao tenham sido comunicadas ou que o tenham sido com
violagao do dever de informacgao serao excluidas do contrato (art.?2 8.2 da
LCCG).

Este regime protector do contraente consumidor harmoniza-se com igual
tendéncia da legislagao atinente ao crédito ao consumo.

No caso dos autos, o R. invocou que o Banco A. nao lhe comunicou, nem
informou do contetido das cldusulas sexta, décima e décima terceira do
contrato, o que foi impugnado por este, tendo, porém, o Banco A. logrado
fazer tal prova apenas no que concerne a clausula sexta, pontos 1 e 2. A
consequéncia juridica da violagdo do dever de informacgao é a respectiva
exclusao do contrato.

Por seu turno, nos termos do Artigo 9.2 do Decreto-Lei n.2 446/85, de 25-10,
sob a epigrafe “Subsisténcia dos contratos singulares”, “1- Nos casos previstos
no artigo anterior os contratos singulares mantém-se, vigorando na parte
afectada as normas supletivas aplicaveis, com recurso, se necessario, as
regras de integracao dos negocios juridicos.

2 - Os referidos contratos sao, todavia, nulos quando, nao obstante a utilizagao
dos elementos indicados no nimero anterior, ocorra uma indeterminacao
insuprivel de aspectos essenciais ou um desequilibrio nas prestacoes
gravemente atentatorio da boa fé”.

Vejamos, entao, se, no caso concreto, o contrato celebrado entre o Banco A. e
o R. se mantém, vigorando na parte afectada as normas supletivas aplicaveis,
sem que ocorra uma indeterminacgao insuprivel de aspectos essenciais ou um
desequilibrio nas prestagoes gravemente atentatorio da boa fé.

As clausulas excluidas tém a seguinte redacao:
SEXTA (Prazo e Reembolso do Capital)

3. Em caso de mora ou incumprimento de qualquer prestagao contratual de
reembolso do capital utilizado ou juros o Banco pode resolver o presente
contrato, declarando antecipadamente vencidas e exigiveis todas as
prestacoes contratuais.
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4. E permitido ao Cliente o reembolso antecipado total ou parcial do capital
utilizado, sem penalizagoes.

DECIMA
(Mora e Capitalizacao de Juros)

1. Em caso de mora, serao devidos pelo Cliente os respetivos juros moratorios,
contados dia a dia e calculados durante o tempo por que durar a mora,
mediante a aplicagao ao valor em divida da taxa que ao tempo vigorar para os
juros remuneratérios contratuais, acrescida de uma sobretaxa de trés por
cento, sendo os mesmos devidos independentemente de qualquer
interpelacao.

2. O Banco tera a faculdade de, a todo o tempo, capitalizar juros
remuneratorios, vencidos e nao pagos, correspondentes a periodo nao inferior
a um meés, caso em que 0s juros moratérios previstos no nimero anterior
incidirdo também sobre os juros remuneratérios capitalizados.

DECIMA TERCEIRA
(Vencimento antecipado)

1. O Banco podera declarar antecipadamente vencidas as obrigacoes
resultantes do presente contrato se verificada uma das seguintes situagoes:

a) Incumprimento de outros créditos que o Cliente tenha no sistema: (cross
default);

b) Incumprimento das condigdes do presente financiamento;
c) Ocorréncia de incidentes no sistema, nao justificados;
d) Reprovacgao do aluno no ano letivo, sem justificagao aceite pelo Banco; (...).

2. Ocorrendo qualquer uma das circunstancias referidas nas alineas do
numero um precedente, o Banco podera exigir o imediato cumprimento das
obrigacoes emergentes de quaisquer outros contratos de que o Cliente e o
Banco sejam ou venham a ser partes, relativos a operagoes bancarias de
financiamentos, designadamente empréstimos, aberturas de crédito,
descobertos, e descontos.”

Analisado o contetido das clausulas excluidas, supra transcritas, davidas nao
ha de que o contrato celebrado entre o Banco A. e o R. se deve manter,
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considerando que as mesmas nao versam sobre aspetos essenciais do contrato

que ponham em causa a respetiva subsisténcia. Com efeito, considera-se que

sem as mencionadas clausulas, nao ocorre uma indeterminacao insuprivel de
aspectos essenciais ou um desequilibrio nas prestagoes gravemente

atentatorio da boa fé, termos em que deve o mesmo subsistir, expurgado das

mesmas - neste sentido, vd. o Ac. do Tribunal da Relacao de Lisboa de

29.06.2017, Proc. n.2 78/15.2T8VFC-A.L1-2, publicado em https://www.dgsi.pt/
jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/63931114480faa0380258153004f2¢c62?
OpenDocument.

Aqui chegados, importa apurar que consequéncia se extrai da falta de
pagamento pelo R. da prestagao de juros que se venceu a 13 de Junho de 2022
e das que se venceram posteriormente, sem considerar a clausula 132 do
contrato celebrado entre ambos, porquanto a mesma foi expurgada de tal
contrato.

Ha que convocar as normas supletivas aplicaveis (art. 92, n.2 1 do Decreto-Lei
n.2 n.2 446/85, de 25-10).

Nos termos do disposto no art. 11502 do Cédigo Civil (inserido no capitulo do
Miutuo), o mutuante pode resolver o contrato se o mutuario nao pagar os juros
no seu vencimento. A resolucao do contrato traduz o exercicio de um direito
potestativo vinculado de uma das partes num contrato, efetivavel mediante
simples declaracao extrajudicial a contraparte, tendente a fazer cessar esse
contrato.

Em geral, o direito de resolugao nao opera perante uma simples situagcao de
mora (art. 8049): requer-se um incumprimento definitivo, nos termos do art.
8082. O preceito constante do art. 11502 do Cdédigo Civil contém, portanto,
uma norma especial: admite a resolucao do mutuo oneroso com base na
simples falta de pagamento pontual dos juros no vencimento da respetiva
obrigacgao - Evaristo Mendes/Silvia Esteves, Anotacao ao artigo 11509,
Comentario ao Cdodigo Civil, Direito das Obrigacdes Contratos em Especial,
Universidade Catoélica Editora, Abril de 2023, pag 643.

Contudo, nem sempre a falta de pagamento tempestivo dos juros confere ao
mutuante o direito de resolucao do contrato. Assim, se atendendo ao interesse
do mutuante, a falta de cumprimento for de escassa importancia, o direito, ou
pelo menos o seu exercicio ficara, em principio, excluido (art. 8022, n.2 2 do
Cddigo Civil).
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No caso que nos ocupa, o montante mutuado ascendeu a € 7.500,00. Em 13 de
Junho de 2022, venceu-se uma prestacao de juros, no montante de € 7,02, que
o Réu nao pagou. Nao pagou, igualmente, as doze que se venceram
posteriormente, tendo o Banco Autor, por comunicacao que dirigiu ao Réu em
26 de Maio de 2023, declarado resolvido o contrato, com fundamento na falta
de pagamento dos juros, num total de € 109,88 e reclamou o pagamento do
saldo entdo em divida no montante de € 7.500,00 relativo a capital, a que
acresceriam juros e demais encargos legais.

Ora, salvo melhor opinido, considero que, no caso dos autos, a luz do disposto
no art. 8022, n.2 2 do Cddigo Civil, estamos perante uma falta de cumprimento
de escassa importancia, se sopesarmos a relagao entre o capital mutuado e os
juros em divida, que motivaram a resolugao. O que impede a resolucao do
contrato e faz improceder a presente accao, no que respeita a restituicao do
capital mutuado. Com efeito, o incumprimento do Réu teve escassa
importancia, a luz do disposto no artigo 802.2, n.2 2, do Cédigo Civil, pelo que
hd que concluir que a atuacao do Banco Autor, nestas circunstancias, excede
manifestamente os ditames da boa fé, sendo abusivo e consequentemente
ilegitimo. Pelo exposto, é ineficaz para produzir os efeitos extintivos do
contrato que, dessa sorte, se mantém na ordem juridica.”

A recorrente dissente, face as razoes que apresentou nas suas conclusoes de
recurso (as 10. a 18.).

3.1. Defende a recorrente que uma vez que inexistiu fundamento para a
exclusao das clausulas 62, n2 3, 102 e 132 do contrato, assistia ao Banco o
direito contratual de declarar o vencimento antecipado da divida e a imediata
exigibilidade do seu crédito e interpelar o réu para proceder ao seu
pagamento e ainda, face ao ndao pagamento deste ultimo, accionar a garantia
junto da recorrente A..., pelo que a sentencga recorrida deve ser revogada e
substituida por outra que condene o réu nos pedidos contra ele formulados
(conclusao 10.).

Como se vé esta posicao assenta na nao exclusao das ditas clausulas. Contudo,
da impugnacao da decisao de facto, ndao derivou nenhuma alteracao a mesma,
mantendo-se as ditas clausulas extirpadas do contrato.

Sendo que o discurso juridico da decisao recorrida baseou-se na exclusao de
tais clausulas. E quanto aquele a apelante nao desenvolve qualquer argumento
ou apresenta alguma critica. E nds também nada temos a criticar ou alterar,
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porgue se funda na melhor interpretacao dos textos legais que cita,
acompanhada da citacao de jurisprudéncia pertinente.

3.2. Prosseguindo, a apelante, assevera que resulta dos factos provados 10.,
11., 20. a 22. que no caso em apreco estamos perante uma divida faccionada,
liquidada em prestagoes, pelo que se aplica a situacao em aprecgo o disposto
no art. 7812 do CC, uma vez que as partes nao excluiram a aplicagao desse
artigo ao contrato dos autos, e que o Banco, no estrito cumprimento do
disposto neste normativo, através de carta, expressamente declarou o
imediato vencimento e exigibilidade da totalidade da divida, interpelando o
réu para proceder ao respectivo pagamento, a decisao recorrida devera ser
revogada e substituida por outra que condene o réu nos pedidos formulados.
Até porque o disposto no art. 8022, n° 2, do CC nao se aplica ao caso sub
judice, uma vez que nao estamos perante uma situacao em que a prestacao se
tornou parcialmente impossivel, mas antes perante uma situacao de
incumprimento, o que afasta o caso dos autos do ambito de aplicacao da
referida norma. Mais, nos termos do contrato, o periodo de caréncia de
reembolso de capital era de 6 anos e o Banco apenas resolveu o contrato um
ano apos o inicio do incumprimento, pelo que nao se trata de um
incumprimento de escassa importancia, como entendeu a decisdo recorrida
(conclusoes 11.a 15.)

Desta argumentacao decorre que a recorrente liga capital e juros, como
objecto de incumprimento. Ora, a verdade é que o reembolso do capital em
prestacdes mensais tinha um periodo de caréncia, s6 sendo devido a partir de
13.12.2025, pelo que nunca poderia haver fundamento para resolver o
contrato com tal fundamento e exigir o pagamento total do capital em divida a
data.

Nem isso podia acontecer, pela simples falta de pagamento de juros. Na
verdade, a falta de pagamento dos juros nao implica o imediato vencimento e
exigibilidade da totalidade da divida de capital a data, como a recorrente fez,
interpelando o R. para proceder ao respectivo pagamento. Isto porque nao sao
fracgoes da mesma obrigagcao, como acentua Antunes Varela no CC Anotado,
Vol. 11, 22 Ed., em nota 3. ao indicado art. 7819, pag. 28.

E certo que estavam vencidas e nao pagas, desde 13.6.2022, as prestacdes de
juros, que constavam no quadro anexo, mencionado na carta de 26.5.2023, em
que o Banco comunicou ao R., nos termos dos arts. 7812 e 11502 do CC, a
resolucgao do referido contrato e vencida e imediatamente exigivel toda a
divida no montante de 7.500 €, mais juros.
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A coberto do art. 7812 nao o poderia fazer, como vimos. O preceito constante
do art. 11502 do CC, contendo uma norma especial, permite-o, admitindo a
resolucao do mutuo oneroso com base na simples falta de pagamento pontual
dos juros no vencimento respectivo.

Porém, ndao podemos por de parte, o disposto no art. 8022, n? 2, do CC, que
dispoe que o credor nao pode, todavia, resolver o contrato, se o nao
cumprimento parcial, atendendo ao seu interesse, tiver escassa importancia. E
verdade que se trata de normativo que regula a impossibilidade parcial. Quer
a qualitativa quer a quantitativa (como defende A. Varela, em ob. cit., nota 1.
ao mencionado artigo, pag. 52).

Contudo, tem sido entendido e bem, pela nossa doutrina e jurisprudéncia, que
tal regra corresponde a um principio geral de direito aplicavel fora da malha
estreita da sua previsao, porque intimamente ligado aos art. 7622, n? 2, do CC,
onde se estatui que no exercicio do direito o credor deve proceder de boa fé, e
ao art. 3342 do CC, que respeita também ao excesso manifesto dos limites da
boa fé. Trata-se, pois, de uma valvula de segurancga do sistema da resolucao,
em geral, prevista na lei substantiva, sob pena de desproporcionalidade no
exercicio do direito e contrario aos ditames da boa fé. Assim, seguiram nesse
sentido V. Lobo Xavier, (em RL], Ano 116, pag. 180), Eridano de Abreu (em
ROA, Ano 45, pag. 171), Brandao Proenca, in Licées de Cumprimento e Nao
Cumprimento das Obrigacoes, 12 Ed., 2011, pags. 290/293, o Ac. do ST]J, de
3.7.1997, BM], 469, pag. 486, e o Ac. do ST] de 21.11.2019,
Proc.1668/17.4T8PVZ.P1, em www.dgsi. pt, que secundamos e agora
passamos a transcrever:

“I - O disposto no n?2 do art.2 8022 do CC, constitui um afloramento do
principio geral do direito de que no cumprimento da obrigacao, assim como no
exercicio do direito correspondente, devem as partes proceder de boa fé e por
isso nao pode deixar de ser aplicavel ao contrato de arrendamento.

II - Sendo o incumprimento parcial, objectivamente de escassa relevancia
para o credor, nao lhe assiste o direito de resolver o contrato com tal
fundamento.

(...)".
No texto do referido acérdao lé-se ainda:

“No acordao recorrido (...) a Relacao apreciou a questdo de saber se, mesmo
estando preenchidos os requisitos (técnicos) que integram o fundamento de
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resolucao por falta de pagamento de rendas, a dimensao do incumprimento da
ré arrendataria (duma pequena parte das rendas devidas), sera obstaculo a
que se decrete a resolugao do ajuizado contrato de arrendamento, por
aplicagao da regra enunciada no n2 2 do art. 8022,

Analisando tal problematica, considerou que «..contrariamente a posicao
sustentada pela apelante, ndao se antolha razao valida que obstaculize o
recurso ao aludido normativo em matéria arrendaticia, pois 0 mesmo encerra
um principio geral do direito das obrigacgoes, rectius, um principio geral da
resolucao dos contratos.

Dispoe o referido normativo que “[O] credor nao pode, todavia, resolver o
negocio, se o nao cumprimento parcial, atendendo ao seu interesse, tiver
escassa importancia”.

Assim, de acordo com tal comando normativo, se aquilo que o contraente
deixou de satisfazer apresentar para o outro escassa importancia, a faculdade
de resolucao deve considerar-se excluida, sendo que, a este proposito, a
doutrina patria[4] tem enfatizado que esta disposigao se funda no principio
geral, expresso no n? 2 do art. 7622, de que as partes, no cumprimento da
obrigacao, assim como no exercicio do direito correspondente, devem
proceder de boa-fé.

Dai que, em concretizacao desse principio, se venha entendendo[5] que o n? 2
do art. 8029 constitui uma valvula de seguranca que obsta a resolugao do
contrato sempre que, sem embargo da verificagao técnica de um fundamento
legal de resolucgao, a parcela ndao cumprida da prestacgao tiver um caracter
insignificante, na perspectiva do senhorio, sendo que a afirmacao dessa
“escassa importancia” deve ser aferida por um critério objectivo: a gravidade
do incumprimento resultara da projeccao do concreto inadimplemento (da sua
natureza e da sua extensao) no interesse actual do credor, ou seja, devera ser
aferido pelas utilidades concretas que a prestacao lhe proporciona ou
proporcionaria.

(...)

A recorrente pugna pela inaplicabilidade da disciplina constante do n? 2 do
art.2 8022 do CC, fundamentalmente por considerar que o regime legal da
resolucao do contrato de arrendamento por falta de pagamento de rendas,
designadamente quando, como é o caso, a mora é superior a quatro meses, é
um regime excepcional que nao consente sequer a caducidade do direito com
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o depdsito previsto no art.2 10412 do CC e muito menos a aplicacao do regime
geral.

(...) nao tem razao quando sustenta que nao pode fazer-se apelo ao regime
geral de resolucao dos contratos e muito menos ao regime constante do n2 2
do art.?2 8022 do CC, reportado ao incumprimento ou impossibilidade de
cumprimento parcial e que “o credor nao pode resolver o negocio, se o nao
cumprimento parcial, atendendo ao seu interesse, tiver escassa importancia”.

Sabemos que ha quem defenda que a mencionada regra apenas se aplica aos
contratos de execucgao instantanea, excluindo os de execuc¢ao continuada,
como o contrato de arrendamento, por se entender que nestes um
incumprimento, ainda que de menor importancia, pode legitimar a resolucao
se, pela sua natureza, e pelas circunstancias de que se rodeou, for de molde a
fazer desaparecer a confianga do credor no cumprimento das prestagoes
subsequentes. Ao que acresce o facto de o contrato de arrendamento ser
celebrado intuitu personae, estando-lhe subjacente uma relacao de confianca
reciproca entre os contraentes, que resultaria abalada com um
incumprimento, mesmo parcial. Entendem os defensores desta tese que neste
ambito nao hd espago para a valoragao pelo devedor, pelo credor ou pelo juiz,
da gravidade da violagao contratual, para, em funcao do resultado dessa
apreciacao, admitir ou excluir o direito de resolucao.

E quando admitem que se possa ponderar a gravidade do incumprimento,
como pressuposto do direito de resolucao, relacionada com algumas das
obrigagoes que emergem do contrato de arrendamento, ja ndo a admitem
quando esteja em causa a prestacao fundamental do arrendatario,
considerando como tal o pagamento da renda convencionada, dado que a
mora deste superior a trés meses, na economia juridica do contrato, perturba
sempre de forma grave a relacao contratual e torna inexigivel a manutencao
do contrato de arrendamento (art. 1083.2/3).

Argumentam que o entendimento contrario conduziria ao resultado absurdo e
indesejavel da exclusao do direito de resolucao no tocante a contratos de
arrendamento com rendas de valor baixo, insignificante ou mesmo vil.

Assim, nao haveria razao para com base no diminuto valor da prestacao
devida nao satisfeita, recusar ao senhorio o direito de resolucao do contrato

[6].

Ao invés e tal como se decidiu no acérdao recorrido, entendemos que a
mencionada norma € aplicavel ao contrato de arrendamento, por se tratar de
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um principio geral da resolucao dos contratos que as normas especificas da
locacao nao afastam, antes aceitam, conforme decorre do n.2 1 do art. 1083¢/1
CC, ao dizer que “qualquer das partes pode resolver o contrato, nos termos
gerais de direito, com base em incumprimento pela outra parte”, dessa forma
aceitando o principio geral contido no n.2 2 do art. 7629: “No cumprimento da
obrigacgao, assim como no exercicio do direito correspondente, devem as
partes proceder de boa fé”.

Tal como se decidiu no acérdao recorrido e na jurisprudéncia ai citada,
também o acérdao da RP de 17.04.2008, Proc. 0831655 disponivel in
www.dgsi.pt, considerou que a aplicabilidade da mencionada norma constitui
uma valvula de seguranca que obsta a resolucao do contrato de arrendamento,
sempre que, mesmo que em termos técnicos a situacao provada constitua
fundamento legal de resolucao, a parcela nao cumprida da prestagao traduza
um prejuizo de “escassa importancia” para o senhorio[7].

Também este Supremo Tribunal ja teve o ensejo de se pronunciar sobre a
matéria tendo-o o feito no sentido da aplicabilidade da regra estabelecida no
art.2 8022 n2 2 do CC. Com efeito ponderou-se no acérdao do STJ, de 3.7.1997,
publicado no BM]J n? 469, pag. 486 e seguintes, proferido sobre caso de
resolucao de contrato de arrendamento que do disposto nos artigos 7622 n? 2
(“no cumprimento da obrigacao, assim como no exercicio do direito
correspondente, devem as partes proceder de boa fé”) e 3342 do Codigo Civil
(“é ilegitimo o exercicio de um direito, quando o titular exceda
manifestamente os limites impostos pela boa fé, pelos bons costumes ou pelo
fim social ou econdémico desse direito”), resulta que “o direito de resolucao
conhece como limite o incumprimento parcial, atendendo ao interesse do
credor, apreciado através de «critério objectivo», ser de escassa importancia,
de tal sorte que aquela gravosa consequéncia, a da resolugao do contrato, face
aos ditames da boa fé, deixa de encontrar justificacao”.

O disposto no n92 do art.2 8022 do CC, constitui um afloramento do principio
geral do direito de que no cumprimento da obrigacao, assim como no exercicio
do direito correspondente, devem as partes proceder de boa fé e por isso nao
pode deixar de ser aplicavel ao contrato de arrendamento. E sendo aplicavel,
temos de concordar que, no caso dos autos tal normativo tem plena aplicagao
e nao consente o reconhecimento do direito a resolucao do contrato de
arrendamento celebrado entre a A. e a 12 ré, porquanto o incumprimento da
ré, no contexto do contrato e dos montantes envolvidos é objectiva e
indiscutivelmente de escassa importancia e consequentemente nao pode
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reconhecer-se ao A. o impetrado direito de resolver o contrato de
arrendamento, como bem se decidiu no acérdao recorrido”.

Concordamos integralmente, é vital para o sistema juridico, é imperioso para
a sua coeréncia e teleologia.

No nosso caso o montante mutuado ascendeu a 7.500 €. Em 13.6.2022,
venceu-se uma prestagao de juros, no montante de 7,02 €, que o réu nao
pagou. Nao pagou, igualmente, as onze que se venceram posteriormente,
tendo o Banco, na comunicagao que dirigiu ao R. em 26.5.2023, declarado
resolvido o contrato, com exclusivo fundamento na falta de pagamento dos
juros, num total de 109,88 € (a0 mesmo tempo que reclamava o pagamento do
saldo de capital entao em divida no montante de 7.500 €, mais juros e demais
encargos legais).

O valor de 109,88 € é cerca de 1,5 % da divida de capital. E de considerar
entao, que estamos perante uma falta de cumprimento de escassa
importancia, atendendo ao interesse dum credor, um Banco poderoso face a
um devedor minusculo e fragil, que ndao podia motivar a aludida resolucgao.
Nestas circunstancias o exercicio do direito a resolucdo do contrato é abusivo
e consequentemente ilegitimo.

Por aqui, portanto, a acgao tinha de improceder, como justamente decidiu a 12
instancia, no que respeita a restituicdo do capital mutuado.

Nao procede esta parte do recurso.

4. Finalmente a recorrente invoca que foi dado como provado que o Réu
utilizou o crédito concedido e, até 13 de Junho de 2022, pagou as prestagoes
de juros devidas nos termos do contrato celebrado (pontos 20. e 21. dos factos
provados), ou seja, durante 3 anos o R. criou junto do Banco a convicgao de
gue nao teria nada a apontar relativamente ao contrato celebrado., pelo que
agiu em abuso de direito ao vir agora arguir a nulidade do contrato de mutuo
celebrado com o Banco.

A apelante esta desfocada na sua argumentacao juridica. Na realidade, como
mais acima se viu, o contrato de mutuo nao foi declarado nulo na sentenca
recorrida, pelo contrario, foi expressamente declarado como subsistindo. A
questao foi outra e prendeu-se com a possivel resolugao ou nao do mesmo,
nada mais.

Nao se verifica assim nenhum abuso de direito, nos termos perspectivados
pela apelante, nao procedendo o recurso.
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5. Sumariando (art. 6632, n? 7, do NCPC): (...).

IV - Decisao

Pelo exposto, julga-se o recurso improcedente, confirmando-se a decisao
recorrida.

*

Custas pela A./recorrente A....

*

Coimbra, 20.11.2025
Moreira do Carmo
Luis Cravo

Fonte Ramos
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