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Acordam no Tribunal da Relacao do Porto

I - Relatoério

AA intentou a presente agao declarativa sob a forma de processo comum
contra “A... - Sociedade de Advogados, Sp, RI’. Pede a condenacao desta a
pagar-lhe € 5.424,73, acrescidos de juros de mora vencidos desde 12-5-2021 e
vincendos até pagamento.

Alegou:

- ter recorrido aos servigos da R. para o patrocinar em processo de execugao
em que era exequente;

- que BB, seu sobrinho, trabalhava junto da R.;

- que acordaram que os honorarios seriam pagos a € 40,00 a hora;

- que a R. logrou obter com a executada um acordo de pagamento em
prestacoes no valor de € 26 798,82, a transferir para conta bancaria da R.;

- que a R. informou BB de que o valor dos honorarios seria fixado em 30% do
valor recuperado;

- que a R. reteve indevidamente € 5.424,73.

A R. contestou e requereu a intervencao acessoria de BB. Pediu a condenagao
do A. como litigante de ma-fé.

Admitida a intervencao, BB invocou nao ter negociado honorarios.
Acompanhou o alegado pelo A.. Requereu a intervencao acessoria da
seguradora que assumiu o risco da responsabilidade civil profissional da R.,
“B... - Companhia de Seguros, S.A.”.

A interveniente “B... - Companhia de Seguros, S.A.” admitiu a existéncia do
contrato de seguro e impugnou o alegado na petigao inicial e nas contestagoes
por desconhecimento.

Foram julgados verificados os pressupostos processuais.

Na sequéncia de audiéncia de discussao e julgamento, foi proferida sentencga
que julgou a acao inteiramente improcedente, absolvendo a R. do pedido.

x

Inconformado, o A. interpds o presente recurso que finalizou com as
conclusodes que em seguida se transcrevem.

(...)
*

A interveniente contra-alegou, pugnando pela improcedéncia do recurso.
x

IT - Questoes a decidir
a - se se mostram reunidos os requisitos de admissibilidade do recurso quanto
a reapreciacao da matéria de facto;
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b - da violacao e interpretacao inconstitucional do art.2 607.2/3 do C.P.C.;

c - do direito do A. a que a R. lhe entregue a quantia por si retida.

ES

IIT - Fundamentacao de facto

Factos provados constantes da sentenca

1.1. A R. é uma sociedade de advogados registada na Ordem dos Advogados
cujo objeto social é o exercicio em comum e pelos sécios da advocacia com o
fim de repartirem os resultados.

1.2. Em 23.02.2021, o A. recorreu aos servi¢os da R., através do seu sobrinho
BB, que se encontrava a desempenhar fungoes de advogado na R., para o
patrocinar no ambito de uma execugao de sentenga que correu termos no
Juizo do Trabalho de Barcelos - Juiz 1, com o n.? ..., em que o A. figurava como
exequente.

1.3. A R. procedeu a abertura do cliente (n.2 interno ...) e abertura do processo
(n.2 interno ...).

1.4. Em abril de 2021, na sequéncia de uma diligéncia de penhora de bens
moveis na execugao em causa, a R. logrou obter um acordo de pagamento com
a executada no valor de 26.798,82 €.

1.5. O pagamento das respetivas prestagoes foi feito por transferéncia para
uma conta bancaria da R.

1.6. Em 12.05.2021, a R. enderegou para o correio eletronico do A. uma fatura
com o n.2 ..., com a descrigao “... - Honorarios Recuperacgao de Crédito ...” e
com um total a pagar de 4.500,00€.

1.7. O A. pagou a R., a titulo de provisdo, a quantia de 184,50 €.

1.8. Para além desse pagamento, a R., recebendo ela propria os valores
devidos ao A. no ambito do processo n.2 ..., reteve os montantes de 1.499,48 €
e 4.500,00 €, a titulo de honorarios.

1.9. Entregando o restante ao A.

1.10. A R. negociou parte das questoes referentes a prestagao de servigos
objeto nos autos com BB.

1.11. A R. e BB acordaram que seria atribuida a este a percentagem, a titulo
de comissdo, de 10% sob a quantia que viesse a ser apurada como devida a R.,
a titulo de “success fee”.

1.12. No dia 21.04.2021, a R. transferiu a quantia de 3.498,79€ para a conta
bancaria do A., tendo-lhe remetido e-mail informativo no subsequente dia
23.04.2021, no qual expressamente referiu que havia sido efetuada deducao
parcial nos honorarios devidos a R.

1.13. Do supra referido e-mail, o A. nao apresentou qualquer reclamacao.
1.14. No dia 06.05.2021 e conforme acordado, a R. informou BB da comissao
parcial que lhe era devida, no ambito do processo judicial n.2 ..., no valor de
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156,46 €.

1.15. Do e-mail descrito em 1.14, BB nao apresentou qualquer reclamacao e/
ou reparo.

1.16. No dia 31.05.2021 e conforme acordado, BB emitiu e remeteu a R. a
fatura/recibo n.2 ..., no qual se encontraram englobados os valores da
comissao melhor descrita no artigo antecedente.

1.17. No dia 04.05.2021, a R. transferiu a quantia de 10.500,00€ para a conta
bancaria do A., tendo-lhe remetido e-mail informativo no subsequente dia
12.05.2021, no qual expressamente referiu que havia sido efetuada deducao
parcial nos honorarios devidos a R..

1.18. No dia 7.06.2021 e conforme acordado, a R. informou BB da comissao
final que lhe era devida, no ambito do processo judicial n.2 ..., no valor de
424,52 €.

1.19. No dia 1.07.2021 e conforme acordado, BB emitiu e remeteu a R. a
fatura/recibo n.2 ..., no qual se encontraram englobados os valores da
comissao melhor descrita no artigo antecedente.

1.20. A interveniente “B... - Companhia de Seguros, S.A.” celebrou com a R.
“A... - Sociedade de Advogados, S.P,, RI” um contrato de seguro do ramo RC
sociedades de advogados, valido e eficaz a data dos factos relatados nos autos,
titulado pela apodlice n.2 ....

1.21. O contrato tinha como objeto a responsabilidade civil profissional da
segurada (atividade de sociedades de advogados).

1.22. O seguro teve o seu inicio em 06.04.2020. tendo duracao anual e
renovando-se por iguais periodos.

1.23. Em termos de garantias, o contrato abrange o pagamento de
indemnizagoes que sejam legalmente devidas pelo Segurado, por danos
causados a terceiros em consequéncia de atos ou omissoes, praticados no
exercicio da atividade identificada nas Condigoes Especiais ou nas Condigoes
Particulares, ficando a apdlice sujeita aos termos e condigoes das Condigoes
Gerais 143.

1.24. O seguro tinha um capital/limite de responsabilidade por sinistro/periodo
de vigéncia a quantia de 250.000,00 € por sinistro e anuidade.

1.25. Estando consagrada uma franquia a cargo da Segurada em caso de
sinistro, nao oponivel a terceiros lesados, de 10% do valor dos prejuizos
indemnizaveis, no minimo de 1.500,00 €.

x

A.2. Factos nao provados (conforme a sentenca):

2.1. A. e R. acordaram que os honorarios seriam pagos a hora de trabalho, a
40,00 €/hora.

2.2. Foi com BB, na qualidade de procurador de seu tio, que a R. negociou e
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acordou a prestacao de servigos.

2.3. Perante isto, a R. informou o sobrinho do Autor que os valores dos
honordarios seriam fixados em 30% do valor recuperado.

2.4. Contudo, o sobrinho do Autor, estranhando a postura da R., referiu desde
logo que qualquer assunto relativamente a honorarios teria de ser tratado
entre a Ré e o Autor.

2.5. Aquando do pagamento das prestagoes por parte da Ré ao Autor, e
questionada pelo Autor sobre os valores que estavam a ser transferidos, a Ré
comunicou ao Autor que os honordarios referentes ao processo de execucgao
correspondiam a 30% do valor recuperado, o que havia sido acordado com BB.

2.6. Surpreendido com o que lhe foi comunicado pela R. e dada a relagao
familiar, o Autor questionou de imediato BB acerca do sucedido.

2.7. Perante isto, o sobrinho do A., que nunca estabeleceu qualquer acordo
relativo a honorarios, demonstrou o seu desagrado junto da administragao da
R., referindo que nunca tinha acordado nada em relacao aos honorarios e que
tal situacao lhe estava a causar imensos problemas familiares, requerendo,
por conseguinte, a administragcao da R. que regularizasse a questdo dos
honordarios junto do A..

2.8. Contudo, ignorando o teor da conversa tida com BB, a R. contactou o A.
reiterando que tinha sido acordado com o sobrinho deste a fixagcao do valor de
honorarios em funcao do valor recuperado.

2.9. A fatura n.? ... foi emitida sem a anuéncia do A.

2.10. Sabendo que o valor constante da fatura nao correspondia ao acordado,
o A. comunicou desde logo a R., por correio eletréonico, a ndao aceitagao da
mesma.

2.11. O montante dos honorarios devidos pelo A., tendo em conta o valor/hora
expressamente acordado entre as partes era de 759,25€.

2.12. Posteriormente ao acordado, em 23.03.2021, BB transmitiu a R. que o A.
havia aceite as condigdes que aquele lhe havia comunicado.

2.13. No que tange ao acordo celebrado no ambito do processo n? ..., a R. deu
conhecimento, por escrito, tanto ao A., como a BB, do teor do mesmao.

2.14. Do supra referido e-mail, nem BB, nem tampouco o A., apresentaram
qualquer reclamacao.

2.15. Do e-mail referido em 1.17, o A. nao apresentou qualquer reclamacao.
2.16. A A. nao cobrou a totalidade do montante de honorarios acordado,
atenta a relagao profissional que mantinha, a data, com BB, nao pretendendo
suscitar qualquer desconforto que pudesse atentar quanto ao bom ambiente e
satisfacao dos seus colaboradores.

2.16. O documento n.? 2 junto com a peticao inicial foi apropriado sem
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autorizacao da R. por BB.

2.17. O A. concebeu uma tese que bem sabe afrontar a verdade dos factos.
2.18. O A. sabe que nao corresponde a verdade ter acordado com a R. a
fixacao de um valor hora pelos servigos prestados.

X

IV - Fundamentacao juridica

a - Se se mostram reunidos os requisitos de admissibilidade do recurso quanto
a reapreciacao da matéria de facto.

Os factos cuja reapreciacao ¢ requerida sao aqueles dados como nao provados
sob os numeros 2.1., 2.5, 2.6., 2.7., 2.8., 2.9., 2.10. e 2.11, cujo teor é o
seguinte:

- A. e R. acordaram que os honorarios seriam pagos a hora de trabalho, a
40,00 €/hora - ponto 2.1. dos factos nao provados;

- Aquando do pagamento das prestacoes por parte da Ré ao Autor, e
questionada pelo Autor sobre os valores que estavam a ser transferidos, a Ré
comunicou ao Autor que os honordarios referentes ao processo de execucgao
correspondiam a 30% do valor recuperado, o que havia sido acordado com o
Dr. BB - ponto 2.5. dos factos nao provados;

- Surpreendido com o que lhe foi comunicado pela Ré e dada a relacao
familiar, o Autor questionou de imediato BB do sucedido - ponto 2.6. dos
factos nao provados;

- Perante isto, o sobrinho do Autor, que nunca estabeleceu qualquer acordo
relativo a honorarios, demonstrou o seu desagrado junto da administragao da
Ré, referindo que nunca tinha acordado nada em relacao aos honorarios e que
tal situacao lhe estava a causar imensos problemas familiares, requerendo,
por conseguinte, a Administracao da Ré que regularizasse a questao dos
honordarios junto do Autor - ponto 2.7. dos factos nao provados;

- Contudo, ignorando o teor da conversa tida com BB, a Ré contactou o Autor
reiterando que tinha sido acordado com o sobrinho deste a fixacao do valor de
honorarios em funcao do valor recuperado - ponto 2.8. dos factos nao
provados;

- A fatura n.? ... foi emitida sem a anuéncia do A. - ponto 2.9. dos factos nao
provados;

- Sabendo que o valor constante da fatura nao correspondia ao acordado, o
Autor comunicou desde logo a Ré, por correio eletronico, a nao aceitacao da
mesma - ponto 2.10. dos factos nao provados;

- O montante dos honorarios devidos pelo Autor, tendo em conta o valor/hora
expressamente acordado entre as partes era de 759,25€ - ponto 2.11. dos
factos nao provados.

Nos termos do disposto no art.?2 639.2/1 do C.P.C., o recorrente deve
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apresentar a sua alegacao, na qual conclui, de forma sintética, pela indicagao
dos fundamentos por que pede a alteragcao ou a anulagao da decisao.
Relativamente aos requisitos de admissibilidade do recurso quanto a
reapreciagao da matéria de facto versa o art.2 640.9/1 do C.P.C. que quando
seja impugnada a decisao sobre a matéria de facto deve o recorrente
obrigatoriamente especificar, sob pena de rejeigao:

a) Os concretos pontos de facto que considera incorretamente julgados;

b) Os concretos meios probatorios, constantes do processo ou de registo ou
gravacgao nele realizada, que impunham decisdao sobre os pontos da matéria de
facto impugnados diversa da recorrida;

c) A decisao que, no seu entender, deve ser proferida sobre as questoes de
facto impugnadas.

O art.?2 640.2/2/a) do C.P.C. prevé que quando os meios probatdrios invocados
tenham sido gravados incumbe ao recorrente, sob pena de imediata rejeigcao
do recurso na respetiva parte, indicar com exatidao as passagens da gravagao
em que se funda o seu recurso, sem prejuizo de poder proceder a transcrigao
dos excertos que considere relevantes.

Escreve Antonio Santos Abrantes Geraldes (in Recursos no Novo Codigo de
Processo Civil, Almedina, 2018, 5.2 edigao, pp. 165/166): “em quaisquer
circunstancias, o recorrente deve indicar sempre os concretos pontos de facto
que considera incorretamente julgados, com enunciagao na motivacao do
recurso e sintese nas conclusoes”, “deve ainda especificar, na motivacgao, os
meios de prova constantes do processo que nele tenham sido registados que,
no seu entender, determinam uma decisao diversa quanto a cada um dos
factos”, “relativamente a pontos de facto cuja impugnacao se funde, no todo
ou em parte, em provas gravadas, para além da especificagao obrigatoria dos
meios de prova em que o recorrente se baseia, cumpre-lhe indicar com
exatidao, na motivacao, as passagens da gravacao relevantes e proceder, se
assim o entender, a transcricdao dos excertos que considere oportunos”.
Outrossim, devera deixar expressa “a decisdao que, no seu entender, deve ser
proferida sobre as questoes de facto impugnadas”.

O recorrente, quer na identificagao do objeto do recurso, quer nas conclusoes,
tem de definir especificamente aquilo que pretende ver reapreciado, indicando
os factos que pretende ver eliminados, alterados ou aditados. Podera indicar
com maior precisao os meios probatorios que justificam a sua pretensao nas
alegagoes em sentido lato, mas os factos a expurgar, modificar ou introduzir,
esses hao de, forgosamente, constar das conclusoes, pois é esse, afinal, sob o
ponto de vista da matéria de facto, o cerne da sua pretensao.

Assentemos, por um lado, em que o recorrente refere a decisao que deve ser
proferida quanto a todos os factos nao provados por si visados em conjunto, a
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saber, que devem ser dados como assentes. Por outro lado, que os factos nao
provados cujo contetudo o apelante pretende ver revertido para a matéria
assente sdao auténomos entre si, isto é, ndao integram um conjunto sequencial,
cronoldgica ou logicamente.

Ora o recorrente nao reporta, ou indexa, concretos excertos dos depoimentos
e dos documentos que referiu a qualquer dos concretos pontos de facto em
causa, que, como dissemos, integram matéria diversa entre si. Deixa para o
tribunal de recurso a tarefa de selecionar, de destringar, o que de tais
elementos probatorios se podera extrair e que possa servir para cada um
daqueles pontos no sentido da sua pretensao probatoéria.

Lé-se no acordao do S.T.J. de 14/7/2021 (proc. n.2 65/18.9T8EPS.G1.S1,
Fernando Baptista): cabe ao apelante - para efeitos de cumprimento do onus
de fundamentar a discordancia quanto a decisdo de facto proferida -
argumentar, de forma concretizada, no sentido de que os meios de prova
produzidos no processo, apreciados em conjunto e de forma critica, impéem
uma convicgdo diversa quanto a reconstituicdo dos factos, atingindo essa
diferente versdo dos factos o patamar da probabilidade prevalecente,
arredando - do mesmo passo - a versdo aceite pelo tribunal a quo. Cabe ao
apelante colocar-se na posicdo do juiz a quo e exercitar - ele proprio - a
apreciagdo critica da prova, hierarquizando a credibilidade dos meios de prova
(enunciando os pardmetros que majoram ou diminuem a credibilidade de cada
meio de prova), concluindo por uma versdo alternativa dos factos. Deste modo,
este exercicio ndo se basta com a mera enunciag¢do da existéncia de meios de
prova em sentido oposto/diverso da versdo dos factos tida como provada pelo
tribunal a quo. A existéncia de sentidos dispares dos meios de prova é
conatural a qualquer processo judicial pelo que o cumprimento do onus de
fundamentar a discordancia quanto a decisdo de facto ndo pode ter-se por
observado com tal enunciacdo singela. (...) E incumbéncia do apelante atuar
numa dupla vertente: (i) rebater, de forma suficiente e explicita, a apreciagdo
critica da prova feita no tribunal a quo, (ii) tentando demonstrar que a prova
produzida inculca outra versdo dos factos que atinge o patamar da
probabilidade prevalecente. Assim, ndo chega sinalizar a existéncia de meios
de prova em sentido divergente, cabendo ao apelante aduzir argumentos no
sentido de infirmar diretamente os termos do raciocinio probatdrio adotado
pelo tribunal a quo, evidenciando que o mesmo é injustificado e consubstancia
um exercicio incorreto da hierarquizagdo dos parametros de credibilizacdo dos
meios de prova produzidos, ou seja, que é inconsistente. E ainda ): (...) o
apelante deve fazer corresponder a cada uma das pretendidas alteragbes da
matéria de facto o(s) segmento(s) dos depoimentos testemunhais e a parte
concreta dos documentos que fundou as mesmas, sob pena de se tornar
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invidvel o estabelecimento de uma concreta correlacdo entre estes e aquelas.
Sumaria-se no ac. da Relacao do Porto de 15-9-2025, proc. 10570/22.7T8PRT-
A.P2, Anténio Mendes Coelho:

I - Limitando-se o impugnante da matéria de facto a discorrer sobre os meios
de prova carreados aos autos, sem a indica¢do/separag¢do dos concretos meios
de prova que, relativamente a cada um dos factos por si visados, impunham
uma resposta diferente da proferida pelo tribunal recorrido, numa andlise
critica dessa prova, ndo da cumprimento ao onus referido na al. b) don.? 1 do
art.? 640° do CPC.

IT - O recurso, se incidente sobre a matéria de facto, ndo pode evidenciar uma
simples discorddncia com os termos em que tal matéria foi julgada pelo
tribunal recorrido e deve antes integrar uma andlise probatodria do recorrente
por comparagdo ou contraponto com a andlise efetuada pelo tribunal recorrido
e em vista de, por via do confronto dos termos dessa andlise probatoria com os
termos da andlise probatoria daquele tribunal, o tribunal de recurso vir a
concluir que a andlise defendida pelo recorrente impoée decisdo sobre os
pontos da matéria de facto em crise diversa da recorrida [al. b) do n°1 do art.?
640.2 do CPC].

IIT - O cumprimento do onus de fundamentar a discorddncia quanto a decisdo
de facto proferida ndo se basta com a mera enunciag¢do da existéncia de meios
de prova em sentido oposto/diverso da versdo dos factos tida como provada
pelo tribunal a quo; a existéncia de sentidos dispares dos meios de prova é
conatural a qualquer processo judicial pelo que o cumprimento do onus de
fundamentar a discordancia quanto a decisdo de facto ndo pode ter-se por
observado com tal enunciag¢do singela.

IV - Assim, ndo chega sinalizar a existéncia de meios de prova em sentido
divergente, cabendo ao recorrente aduzir argumentos no sentido de infirmar
diretamente os termos do raciocinio probatorio adotado pelo tribunal a quo,
evidenciando que o mesmo é injustificado e consubstancia um exercicio
incorreto da hierarquizagdo dos parametros de credibilizagdo dos meios de
prova produzidos, ou seja, que é inconsistente.

V - A assim ndo se considerar, o recurso quanto a matéria de facto deixa de ter
em vista - como deve - uma reponderacgdo da decisdo do tribunal recorrido por
via da demonstrag¢do da sua incorreg¢do ou deficiéncia face a elementos
probatorios que se tém por pertinentes e que ndo terdo sido considerados ou
terdo sido insuficientemente considerados, e transmuta-se na pura enunciacdo
de um raciocinio probatorio desligado da decisdo de facto recorrida, sendo
que, neste caso, tal atuagdo estd fora do pressuposto da “reponderag¢do” de
uma decisdo anterior que é propria dos recursos.

Sumaria-se no ac. da Relagao de Guimaraes de 11-9-2025 (proc.
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6799/23.9T8BRG.G1, Margarida Pinto Gomes): limitando-se o impugnante a
discorrer sobre os meios de prova carreados aos autos, sem a indica¢do/
separagdo dos concretos meios de prova que, relativamente a cada um desses
factos, impunham uma resposta diferente da proferida pelo tribunal recorrido,
numa andlise critica dessa prova, ndo dda cumprimento ao onus referido na al.
b) don.2 1 do art.?2 640.2 do Cédigo de Processo Civil.

No ac. do S.T.]J. de 16/12/2021 (proc. 573/17.9T8MTS.P1.S1, Chambel
Mourisco) consigna-se que ndo cumpre o onus previsto no art.?2 6402 do
Codigo de Processo Civil o apelante que, nas suas alegagbes e nas conclusoes,
agrega a matéria de facto impugnada em blocos ou temas e indica os meios de
prova relativamente a cada um desses blocos, mas omitindo-os relativamente
a cada um dos concretos factos cuja decisdo impugna.

E no ac. da Relagao de Evora de 27/2/2025 (proc. n.2 549/23.7T8SSB.E1, Ana
Pessoa) que a impugnagdo da matéria de facto ndo pode ser feita por remissdo
genérica para meios de prova, sem demonstrar a sua relevancia quanto a
determinado facto concreto. Na indicagcdo dos meios probatorios [sejam eles
documentais ou pessoais] que sustentariam diferente decisdo (art.? 640.2, n?
1, al. b)), deverdo eles ser identificados e indicados por referéncia aos
concretos pontos da factualidade impugnada, ou a um conjunto de factos que
estejam interligados e em que os meios de prova sejam 0s mesmos, sempre de
modo a que se entenda a que concretos pontos dessa factualidade se reportam
0s meios probatorios com base nos quais a impugnacgdo é sustentada,
mormente nos casos em que se pretende a alteracdo de diversa matéria de
facto.

Ja se vé que o recorrente nao cumpriu o énus constante da alinea b) don.2 1
do art.2 6402 do C.P.C.. Ignorou a analise critica de elementos probatorios
produzidos nos autos efetuada pelo tribunal recorrido que permitem explicar o
modo como a convicgao deste se formou. Omitiu a andlise critica a que o
proprio deveria ter procedido de modo a dar conta da incorrecao ou da
deficiéncia da fundamentacao. Nao contrapos a sua andlise daquela mesma
natureza. Remeteu indiscriminadamente para excertos de depoimentos e
documentos. Nao explicitou em que medida os meios de prova para que
remete infirmam, de forma pertinente, a analise levada a cabo pelo tribunal
recorrido dos demais meios probatdrios.

Como tal, como se prevé no n.2 1 do art.2 640.2 do C.P.C., rejeita-se o recurso
quanto a pretendida impugnac¢ao da matéria de facto.

x

b - Da violagao e interpretagao inconstitucional do art.¢ 607.2/3 do C.P.C.

A conclusao x) do apelante tem o seguinte teor:

A ndo correspondéncia entre a prova invocada pelo Tribunal e a decisdo sobre
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a matéria de facto que sobre ela assentou traduz uma violagdo e uma
interpretacgdo inconstitucional do preceituado no artigo 607.2, n.2 3 do Codigo
de Processo Civil e viola o artigo 205.2 da Constituicdo da Republica
Portuguesa, o que desde ja se deixa invocado.

O apelante entende que houve lugar a uma interpretacao inconstitucional do
art.2 607.2 do C.P.C., com violagao do art.2 205.2 da Constituicao da Republica
Portuguesa.

O art.2 607.2/1 do C.P.C. dispoe que encerrada a audiéncia final, o processo é
concluso ao juiz, para ser proferida sentenca no prazo de 30 dias; se nao se
julgar suficientemente esclarecido, o juiz pode ordenar a reabertura da
audiéncia, ouvindo as pessoas que entender e ordenando as demais diligéncias
necessarias.

O art.2 607.2/2 do C.P.C. prevé que a sentenca comeca por identificar as partes
e o objeto do litigio, enunciando, de seguida, as questoes que ao tribunal
cumpre solucionar.

E o n.2 3 que se seguem os fundamentos, devendo o juiz discriminar os factos
que considera provados e indicar, interpretar e aplicar as normas juridicas
correspondentes, concluindo pela decisao final.

Preveé, por seu turno, o n.2 4 que na fundamentacao da sentencga, o juiz declara
quais os factos que julga provados e quais os que julga nao provados,
analisando criticamente as provas, indicando as ilagoes tiradas dos factos
instrumentais e especificando os demais fundamentos que foram decisivos
para a sua convicgao; o juiz toma ainda em consideragao os factos que estao
admitidos por acordo, provados por documentos ou por confissao reduzida a
escrito, compatibilizando toda a matéria de facto adquirida e extraindo dos
factos apurados as presungoes impostas pela lei ou por regras de experiéncia.
Preceitua o art.2 205.9/1 da Constituicdo da Republica Portuguesa que as
decisOes dos tribunais que nao sejam de mero expediente sao fundamentadas
na forma prevista na lei.

O apelante arguiu a violagao do n.? 3 do art.2 607.2 do C.P.C. que, como vimos,
consiste na discriminacao dos factos que se consideram provados, com
indicagao, interpretacao e aplicagdao das normas juridicas correspondentes,
com decisao final.

Compulsada a sentenca, é inequivoco que esta obedeceu a todos os passos
enunciados e que nao houve lugar a interpretagcao do n.2 3 do art.2 607.2 que
contrarie o dever de fundamentacao.

Nao assiste, por isso, razdao ao apelante nesta sua censura dirigida a sentenca.
x

c - Se 0 A. tem direito a que a R. lhe entregue a totalidade da quantia paga no
ambito do acordo.

11/14



O apelante entende que nao existe fundamento para a retencao pela R. da
quantia de € 5 424,73. O reconhecimento do direito da R. a conservar a
quantia correspondente a 30% daquela que lhe foi entregue no ambito de
acordo judicial nao teria cobertura legal.

Esta provado que a R. logrou obter um acordo de pagamento com a executada
em processo em que era exequente o A., acordo esse no valor de € 26.798,82,
gue o pagamento das prestacoes correspondentes ao cumprimento do acordo
pela executada foi feito por transferéncia para uma conta bancaria da R. e que
a R. reteve os montantes de € 1.499,48 e de € 4.500,00 a titulo de honorarios.
Segundo o art.2 1154.2 do C.C., contrato de prestagao de servigo é aquele em
que uma das partes se obriga a proporcionar a outra certo resultado do seu
trabalho intelectual ou manual, com ou sem retribuicao.

De acordo com o art.2 1157.2 do C.C. o mandato é o contrato pelo qual uma
das partes se obriga a praticar um ou mais atos juridicos por conta da outra.
Preveé a alinea a) do art.2 1161.2 do C.C. que o mandatario é obrigado a
praticar os atos compreendidos no mandato, segundo as instrugoes do
mandante. E a alinea e) do mesmo art.2 1161.2 que o mandatario é obrigado a
entregar ao mandatario o que recebeu em execucao do mandato ou no
exercicio deste, se o nao despendeu normalmente no cumprimento do
contrato.

O mandato judicial ou forense corresponde a um contrato de mandato, na
modalidade de mandato com representacao (cf. Moitinho de Almeida, in
Responsabilidade Civil dos Advogados, p. 13). Podera ainda ser qualificado
como contrato inominado ou atipico, regulado por um conjunto de obrigagoes
para com o cliente impostas ex lege ao advogado, na decorréncia do interesse
publico do exercicio da profissao e do dever de independéncia (cf. Orlando
Guedes da Costa, in Direito Profissional do Advogado, 6.2 edigao, pp. 395 e ss.
seguintes).

Socorrendo-nos diretamente das normas da responsabilidade contratual, o
art.2 798.2 do C.C. prevé que o devedor que falta culposamente ao
cumprimento da obrigagao se torna responsavel pelo prejuizo que causa ao
credor. Esta responsabilidade existe, quer se trate de nao cumprimento
definitivo, quer de simples mora ou de cumprimento defeituoso (artigos 798.9,
799.2, 801.2 € 804.2). No caso de mau cumprimento ou cumprimento
imperfeito é aplicavel o principio de que o devedor que, por culpa sua, cumpre
defeituosamente se constitui na obrigacao de indemnizar o credor da
prestacao devida. Nestes casos, a obrigacao de indemnizar reveste natureza
claramente contratual ou obrigacional. Embora subordinada aos pressupostos
comuns a todas as formas de responsabilidade - ato ilicito, culpa, dano e nexo
de causalidade entre o facto e o dano -, a obrigacao de indemnizar resulta da
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violagao de um direito de crédito ou obrigagdao em sentido técnico (ou de um
contrato). A responsabilidade contratual modifica a obrigacao de prestar em
obrigagao de indemnizar. A pretensao indemnizatoria consiste no
ressarcimento dos prejuizos sofridos.

E certo ainda que a R. invoca dispor de um crédito de honorarios. Visto,
porém, o disposto no art.?2 266.2/2/c do C.P.C., a defesa por compensacao deve
ser deduzida através de reconvencao. Ora nem a R. deduziu pedido
reconvencional, nem se apurou qual o montante dos honorarios devidos.
Veja-se ainda que o art.2 101.2 do Estatuto da Ordem dos Advogados, sob a
epigrafe valores e documentos do cliente, consigna o seguinte:

1 - O advogado deve dar a aplicagao devida a valores, objetos e documentos
que lhe tenham sido confiados, bem como prestar conta ao cliente de todos os
valores deste que tenha recebido, qualquer que seja a sua proveniéncia, e
apresentar nota de honorarios e despesas, logo que tal lhe seja solicitado.

2 - Quando cesse a representacao, o advogado deve restituir ao cliente os
valores, objetos ou documentos deste que se encontrem em seu poder.

3 - O advogado, apresentada a nota de honorarios e despesas, goza do direito
de retencgao sobre os valores, objetos ou documentos referidos no nimero
anterior, para garantia do pagamento dos honorarios e reembolso das
despesas que lhe sejam devidos pelo cliente, a menos que os valores, objetos
ou documentos em causa sejam necessarios para prova do direito do cliente
ou que a sua retencgdo cause a este prejuizos irreparaveis.

Em stmula, nos termos do art.2 101.2/1/2 e/3 que se vem de reproduzir, tendo
o advogado em seu poder valores pertencentes ao cliente, deve, para além de
prestar contas dos mesmos, restitui-los ao cliente quando cesse o patrocinio,
podendo, porém, reté-los, desde que apresentada a competente nota de
honordrios.

Verifica-se, sem embargo, que ndao ha demonstragao da apresentagao da nota
de honorarios, desconhecendo-se, por ineréncia, qual o respetivo valor.

Ora na presente acdo nao estd em causa o valor dos honorarios do mandato
prestado pela R. ao A., mas sim saber se existe fundamento para que a R. seja
condenada a restituir ao A. a quantia por si retida do acordo obtido em
execucao em que o A. era exequente. Dito de outra forma, a presente acao nao
¢ uma acao de honorarios, mas sim uma acao de condenacao da R., com
fundamento na apropriacao indevida por esta de quantia assumidamente
pertenca do A.. A R. apenas se poderia manter na posse desta quantia se
tivesse demonstrado que acordara com o A. que corresponderia aos seus
honorarios, apresentando a competente nota. Nao o tendo feito, nos termos do
contrato de mandato celebrado entre A. e R., reportando-se a percecao da
quantia ao contrato, é devida a respetiva entrega ao mandante.
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O A. pede a condenacao da R. a pagar-lhe juros sobre a quantia retida desde
12-5-2021 até pagamento. E a prépria lei que, por vezes, como é o caso do
art.2 806.2 do C.C. a propédsito da mora nas obrigagdes pecunidrias, impoe a
obrigacao de pagar juros. Essa obrigacao ou indemnizacao corresponde aos
juros a contar do dia da constituicao em mora (n.2 1) e os juros devidos sao os
juros legais, salvo se antes da mora for devido um juro mais elevado ou se as
partes houverem estipulado um juro moratoério diferente do legal (n.2 2 do
mesmo art.?). Nao resulta, porém, dos autos a data da constituicao em mora.
Assim, os juros deverao ser contabilizados desde a data da citagao (art.2
805.9/1 do C.C.), sogobrando a pretensao do apelante no que concerne aos
juros vencidos antes dessa data.

X

V - Dispositivo

Nos termos sobreditos, acorda-se em julgar o recurso parcialmente
procedente, revogando-se a decisao recorrida, que se substitui por outra que
condena a R. a entregar ao A. € 5 424,73, acrescidos de juros de mora
vencidos e vincendos as taxas legais desde a data da citagdo até pagamento.

*

Custas pela apelada, atento o seu decaimento (art.2 527.2/1/2 do C.P.C.).
*k

Porto, 24 de novembro de 2025

Teresa Fonseca

Eugénia Cunha

Anabela Morais
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