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Sumario

I - As nulidades da sentenca previstas no artigo 615.2 do Cddigo de Processo
Civil sancionam vicios formais, de procedimento - errore in procedendo - e
nao patologias que eventualmente traduzam erros judiciais - error in
judicando.

IT - Reconhecendo as dificuldades do método indiciario na delimitacao da
fronteira entre o contrato de trabalho e algumas figuras que lhe sao afins, o
legislador foi mais longe e criou presungoes legais destinadas a objetivar e
facilitar a prova do tipo de vinculo.

IIT - Para haver reconhecimento como “trabalhador”, a quem impulsiona a
acao especial de reconhecimento de existéncia de contrato de trabalho cabe
alegar e fazer prova de, pelo menos, dois dos pressupostos de base de atuacgao
da presuncao (de laboralidade), no caso a prevista no artigo 12.2 do Cddigo do
Trabalho.

IV - Provados tais pressupostos (pelo menos dois), ha que presumir a
existéncia de um contrato de trabalho, com a consequente inversao do énus da
prova.

V - Por via dessa inversao, cabera entao ao empregador ilidir a presuncgao,
através da prova do contrario (art.2 3509, n? 2, do Cod. Civil), mas, para o
efeito, nao basta a contraprova destinada a tornar duvidoso o facto presumido.
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VI - No caso, existe uma clara diferenciacao entre as empresas do ponto de
vista da relagao com a prestadora da atividade, estando a mesma legitimada
pelos contratos celebrados entre as empresas, sendo que a matéria apurada
nao permite concluir pela verificacdo de qualquer intermediacao ficticia,
inexistindo fundamento legal para concluir pela nulidade dos contratos
celebrados entre as Rés e entre uma das Rés e a prestadora da atividade, por
fraude a lei.[nos termos do artigo 663.2, n.2 7, do Cédigo de Processo Civil.

(Sumario da responsabilidade da Relatora) (cfr. artigo 87.2, n.2 1, do Cddigo de
Processo do Trabalho))

Texto Integral

Recurso de apelacao n? 21540/23.8T8PRT.P1
Origem: Tribunal Judicial da Comarca do Porto - Juizo do Trabalho do
Porto- Juiz 1

Relatora: Germana Ferreira Lopes
12 Adjunta: Silvia Gil Saraiva
22 Adjunta: Rita Romeira

Acordam na Seccao Social do Tribunal da Relagao do Porto

I - Relatorio

O Ministério Publico (Autor) impulsionou a presente acao especial de
reconhecimento da existéncia de contrato de trabalho (artigo 186.2-K e
seguintes do Codigo de Processo do Trabalho) contra A... Unipessoal, Lda e
B..., Lda. (Rés[1]), com os fundamentos vertidos na petigdo inicial, pedindo
que fosse reconhecido que o contrato celebrado entre as Rés ou, pelo menos,
uma delas e AA, em 30-05-2023, é um verdadeiro contrato de trabalho
enquadravel no conceito definido nos artigos 11.2, 12.2 e 12.2-A do Cédigo de
Trabalho.
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As Rés foram citadas e apresentaram contestacao.

A Ré B..., Lda, impugnou os factos invocados, apelando o estipulado no
contrato de prestacao de servigos junto aos autos e que celebrou com a
prestadora de atividade, para concluir que a prestadora nao coloca a sua
“forga de trabalho” a sua disposicao para que essa utilize em dias, horarios e
sob fiscalizacao diretiva e disciplinar, escolhendo aquela quando prestara a
atividade. Mais defendeu que a presuncgao do contrato de trabalho tera
obrigatoriamente de se restringir ao disposto no artigo 12.2 do Cédigo do
Trabalho e nao ao disposto no artigo 12.2-A do mesmo diploma, uma vez que a
prestadora de atividade assinou o contrato no dia 30-05-2023.

A Ré A..., Unipessoal, Lda. sustentou que nao é uma “plataforma digital”, pelo
que nunca poderia ser-lhe aplicavel a presunc¢ao prevista no artigo 12.2-A do
Cddigo do Trabalho. Mais sustentou que nao se verifica presungao de contrato
de trabalho, sendo que inexiste qualquer contrato de trabalho entre si e AA.

O Tribunal de 1.2 instancia proferiu despacho saneador e agendou data para
audiéncia de julgamento.

Realizada audiéncia de discussao e julgamento, com producgao de prova, foi
proferida sentenca que conclui pela existéncia de um contrato de trabalho
celebrado entre a estafeta AA e as Rés desde 30-05-2023, julgando a agao
procedente.

No dispositivo consta o seguinte (transcrigao):

“Decisao

Tudo visto e nos termos expostos, julga-se a presente acgao procedente por
provada e em consequéncia condenam-se as aqui demandadas, a reconhecer a
existéncia de contrato de trabalho entre as mesmas e a estafeta AA, desde
30/05/2023.

Fixa-se a accao o valor de € 2.000,00 - cfr. art. 1862Q n°1 do C.PT.

Custas por ambas as RR. em igual proporgao.

Registe e notifique.”.

A Ré A... Unipessoal, Lda. interpos recurso de apelacao da sentenca,
formulando as sequintes CONCLUSOES, que se transcrevem][21:

(...)
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A Ré B..., Lda. interpos recurso de apelacao da sentenca, formulando as
seguintes CONCLUSOES, que se transcrevem:

(...)

O Ministério Publico apresentou resposta ao recurso da Ré A...

(...)

O Ministério Publico apresentou resposta ao recurso da Ré B..., Lda.,
formulando as seguintes conclusoes que se transcrevem:

(...)

Foi proferido despacho pelo Tribunal a quo a admitir os recursos interpostos
como de apelagdo, com subida imediata nos proprios autos e efeito meramente
devolutivo.

Nesse mesmo despacho e relativamente a nulidade invocada foi consignado o
seguinte:

“No que concerne a nulidade invocada nas alegacées de recurso intentado
pela aqui demandada acima referida, o Tribunal pronunciou-se a este
proposito na decisdo final objeto do recurso ordindrio em apreco, pelo que se
reitera o ali consignado a este propdsito”.

Procedeu-se a exame preliminar, foram colhidos os vistos, apés o que o
processo foi submetido a conferéncia.

Cumpre apreciar e decidir.

kkk

IT - Questoes a decidir/Objeto do recurso

O objeto do recurso é delimitado pelas conclusdes da alegacao apresentada,
nao podendo este Tribunal conhecer de matérias nelas nao incluidas, sem
prejuizo das questdes de conhecimento oficioso, que nao tenham sido
apreciadas com transito em julgado e das que se nao encontrem prejudicadas
pela solucao dada a outras [artigos 635.2, n.2 4, 637.2 n.2 2, 12 parte, 639.9,
n.2s 1 e 2, 608.2, n.2 2, do Cddigo de Processo Civil[3], aplicaveis por forga do
artigo 87.2, n.2 1, do Cddigo de Processo do Trabalho[41]].
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Assim, e atentas as conclusdes dos recursos, sdo as seguintes as questdes a
decidir:

(1) Saber se ocorre a invocada nulidade da sentenca (ambos os recursos)

(2) Da impugnacao da decisao da matéria de facto, sem prejuizo da
intervencgao oficiosa deste Tribunal em sede de matéria de facto (ambos os
recursos);

(2) Aplicacgao do direito - Saber se o Tribunal recorrido errou na aplicagao do
direito, a respeito da qualificacao da relacao como laboral e ao reconhecer a
existéncia de um contrato de trabalho entre as Rés/Recorrentes e AA (ambos
0S recursos).

kkk

II1 - Fundamentacao de facto

A decisdo da matéria de facto proferida na 12 instancia é a sequinte[5]:

Factos provados:

A) A 12 Ré detém, desenvolve e utiliza a plataforma digital “STUART”, que
disponibiliza a prestagdo de servicos a distdncia através da aplicacdo
informdtica “STUART APP”, a pedido de utilizadores, ou seja, empresas
fornecedoras de produtos diversos, que sdo_parceiros da plataforma. -

alterada nos moldes determinados infra no ponto IV 2, passando a ter
a seguinte redacao:

A) No ambito da prestacao da sua atividade, a 1.2 Ré A... detém e
utiliza uma plataforma tecnoldégica, na qual existe uma aplicacao
informatica “Stuart App”, sendo através dessa plataforma que sao
formalizados os pedidos de envio dos clientes expedidores que
contratam os seus servicos.

B) O transporte dos produtos entre os estabelecimentos parceiros e os
respetivos consumidores e, consequentemente, o funcionamento da
plataforma dependem, necessariamente, do recurso a distribuidores/estafetas.
- eliminada da decisao da matéria de facto nos moldes determinados

infra no ponto IV 2.
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C) A Ré B..., Lda. dedica-se a animagcao turistica, organizacao de eventos,
transporte ocasional de passageiros em veiculos ligeiros, aluguer de veiculos
automoéveis ligeiros, transporte rodoviario de mercadorias, etc.

D) Na sequéncia de agao inspetiva desenvolvida pela “Autoridade para as
Condicoes do Trabalho - Centro Local do Grande Porto” (ACT), constatou-se o
seguinte: Em 20-09- 2023, pelas 20h55m, na Praca ..., nesta cidade, a
trabalhadora AA estava a prestar a actividade de estafeta. - alterada nos

moldes determinados infra no ponto IV 2, substituindo-se a expressao
“a trabalhadora” por “a prestadora da atividade”

E) Nesse momento, a trabalhadora vinha de entregar um pedido e dirigia-se
ao seu “local de afectagcao” para se reposicionar e aceitar novo pedido._-

alterada nos moldes determinados infra no ponto IV 2, substituindo-se
a expressao “a trabalhadora” por “a prestadora da atividade”

F) Para angariacdo, mediag¢do na organizagdo de trabalho e supervisdo da
referida prestadora e de outros estafetas, a STUART celebrou com a Ré “B...”
um “contrato de subcontratagdo de transporte de mercadorias” - cfr. doc.
junto com a contestag¢do da 14 demandada cujo teor se dd aqui integralmente

por reproduzido._- alterada nos moldes determinados infra no ponto IV
2, passando a ter a seguinte redacao:

F) “A 1.2 Ré A... celebrou em 23-06-2023 com a 2.2 Ré B... o contrato
escrito junto como documento n.2 5 com a contestacao da 1.2 Ré A...
sob a epigrafe “acordo de subcontratacao”, cujo teor se da como
integralmente reproduzido, ai constando, para além do mais, o
seguinte:
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(...)

(...)

G) A estafeta em causa, verificou que existia um antuncio na pdgina online da
“OLX” uma proposta de emprego, como estafeta da STUART, mediante a
retribui¢cdo de €6,20/hora, a que a mesma respondeu, mostrado interesse em

ser contratada. - alterada nos moldes determinados infra no ponto IV 2,
passando a ter a seguinte redacao:

G) A prestadora da atividade AA verificou que existia um anuncio na
pagina online da “OLX”publicado pela 2.2 Ré B... para efeitos de
contratacao de estafetas para trabalhar nos aplicativos da Stuart, Uber
e Bolt, ao qual a mesma respondeu via mensagem na pagina online
OLX, mostrando interesse em ser contratada.

H) A mesma trabalhadora assinou, de forma digital, com efeitos a 30-05-2023,
um contrato de prestacdo de servicos com a “B...”. Empresa, esta, que ndo era
referida na proposta de emprego da “OLX”, em que figurava como
contratante, apenas, a “STUART”. - alterada nos moldes determinados

infra no ponto IV 2, passando a ter a sequinte redacao:

H) Nessa sequéncia, a prestadora da atividade AA assinou, de forma
digital, com efeitos a 30-05-2023, um contrato escrito intitulado de “
Contrato de Prestacao de Servicos”, junto com a peticao inicial (no
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ponto 5. da certidao provinda da ACT, paginas 47 a 77), o qual se
mostra também subscrito pela 1.2 Outorgante B..., Lda., cujo teor se da
aqui como integralmente reproduzido, ai constando, para além do
mais, o seguinte:

I) Para o exercicio da sua actividade de estafeta, era exigido pelas aqui RR.
que a trabalhadora possuisse e utilizasse um telemovel (smartphone), com
internet e geolocalizagdo activadas. - alterada nos moldes determinados

infra no ponto IV 2, passando a ter a sequinte redacao:

I) Para o exercicio da sua atividade de estafeta, era exigido pela 2.2 Ré
B... que a prestadora da atividade possuisse e utilizasse um telemoével
(smartphone), com internet e geolocalizacao activadas.

J) As Ré exigiram, ainda, que trabalhadora utilizasse um veiculo de transporte.

- alterada nos moldes determinados infra no ponto IV 2, passando a ter
a seguinte redacao:

“T) A Ré B..., Lda exigiu, ainda, que a prestadora da atividade utilizasse
um veiculo de transporte.

k) Para o exercicio das suas fungoes, a trabalhadora descarregou a aplicagdo
STUART, no seu telemovel, na data da subscri¢cdo do contrato. - alterada nos

moldes determinados infra no ponto IV 2, passando a ter a sequinte
redacao:

k) Para o exercicio de atividade de estafeta no aplicativo STUART, a
prestadora da atividade descarregou a aplicacao STUART, no seu
telemovel, na data da subscricao do contrato referido em H).
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L) A trabalhadora suportava, semanalmente, uma taxa de €3,00 por servigos
administrativos (“contabilidade”) cobrada pela 22 R._- alterada nos moldes
determinados infra no ponto IV 2, substituindo-se a expressao “a

trabalhadora” por “a prestadora da atividade”

M) A 22 R. B... determinou que a prestadora deveria trabalhar, pelo menos, 31
horas por semana, em horario varidavel, mediante escala semanal, comunicada
no domingo anterior.

N) No sabado anterior, a prestadora deveria declarar em que dia pretendia
gozar a folga da semana seguinte, estando impedida de escolher a sexta feira,
0 sabado ou o domingo. - alterada nos moldes determinados infra no

ponto IV 2, passando a ter a seqguinte redacao:

N) No sabado anterior, a prestadora deveria declarar a B..., Lda. em
que dia pretendia gozar a folga da semana seguinte, estando impedida
pela B..., Lda. de escolher a sexta-feira, o sabado ou o domingo.

0) A fixagdo do horario dependia, unicamente, das necessidades, interesses e
decisdo das Rés e as 31 horas semanais eram distribuidas pelos dias da
semana, de forma desigual, podendo trabalhar 2 horas, num dia e 6 horas,

noutro. - alterada nos moldes determinados infra no ponto IV 2,
passando a ter a seguinte redacao:

0) A 2.2 Ré B... fixava o horario da prestadora da atividade em
conformidade com o referido em N) e em funcao dos niveis de servico
que lhe eram comunicados pela 1.2 Ré A... no ambito dos contratos
referidos em F) e XX), sendo que as 31 horas semanais eram
distribuidas pelos dias da semana, de forma desigual, podendo
trabalhar 2 horas, num dia e 6 horas, noutro.

P) Caso a trabalhadora comunicasse alguma indisponibilidade, depois de
elaborada a escala semanal, era considerada falta. - alterada nos moldes

determinados infra no ponto IV 2, passando a ter a seguinte redacao:

P) Caso a prestadora da atividade comunicasse alguma
indisponibilidade a B..., Lda., depois de elaborada a escala semanal por
parte desta empresa, a B... considerava falta.

Q) Para além do desconto da retribui¢do, a trabalhadora era penalizada, caso
comunicasse falta no proprio dia, e a penalizagcdo mantinha-se, ainda que as
Rés aceitassem a compensacgdo das horas de auséncia noutro turno. -_alterada
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nos moldes determinados infra no ponto IV 2, passando a ter a
seguinte redacao:

Q) Para além do desconto da retribuicao determinado e efetuado pela
B..., Lda., a prestadora da atividade era penalizada pela B..., Lda., caso
comunicasse falta no proprio dia.

R) A 22 R. determinou que a trabalhadora exerceria a as suas fungcoes na zona
de .... Para iniciar a sua actividade, a prestadora tem que se apresentar na
zona que lhe foi atribuida, aquando do registo na plataforma, e que consiste
numa pequena drea quadrada entre o Pingo Doce e uma rotunda, proxima de
dois restaurantes para os quais a STUART faz entregas. -_alterada nos

moldes determinados infra no ponto IV 2, passando a ter a seguinte
redacao:

R) A 2.2 Ré B..., Lda. determinou que a prestadora da atividade
exerceria a atividade de estafeta na zona de ..., sendo que para iniciar
sua atividade a prestadora tinha que se apresentar na zona geografica
que lhe foi atribuida por aquela Ré B..., especificamente a
correspondente a uma area quadrada que estava assinalada na
aplicacao da STUART.

S) Para efectivo controle dessa localizagdo, as Rés exigiam que a trabalhadora
mantivesse a geolocalizag¢do activada. -_alterada nos moldes determinados
infra no ponto IV 2, passando a ter a sequinte redacao:

S) Para efetivo controle dessa localizacao, a 2.2 Ré B..., Lda. exigia que
a prestadora da atividade mantivesse a geolocalizacao ativada.

T) Caso a prestadora se afastasse do “quadrado” estipulado, (ex: por estar a
chover ou ndo ter onde estacionar) as Rés consideravam que a mesma estava
offline e aplicavam-lhe penalizagées, o mesmo sucedendo nos demais casos
previstos no contrato de prestacdo de servigos celebrado entre as
demandadas, ja que todas as penalizacoées aplicadas pela 14 a 29 R. eram
repercutidas na retribui¢do a pagar a trabalhadora. -_alterada nos moldes

determinados infra no ponto IV 2, passando a ter a seguinte redacao:

T) Caso a prestadora da atividade AA se afastasse do “quadrado”
referido em R) (ex: por estar a chover ou nao ter onde estacionar) era
considerado que a mesma estava offline e a 2.2 Ré B..., Lda. aplicava-
lhe a penalizacao prevista no contrato referido em H), sendo que a 2.2
Ré B..., Lda. fazia repercutir na retribuicao a pagar a prestadora da
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atividade as penalizacoes que eram aplicadas pela 1.2 Ré A... a 2.2 Ré
B... no ambito dos contratos de subcontratacao referidos em F) e XX) e
relacionadas com os turnos atribuidos pela 2.2 Ré B... a referida
prestadora da atividade.

U) Como contrapartida pelo trabalho prestado, a trabalhadora auferia a
retribuicao de €6,20 por hora, unilateralmente fixada pela 22 R., a que
corresponde a retribuicdo média semanal de €192,20 e mensal de €768,08.
Esta retribuigdo base era paga independentemente do nimero de entregas
efectuadas, mas pode ser aumentada, caso conseguisse efetuar varias
entregas em simultaneo. - alterada nos moldes determinados infra no

ponto IV 2, substituindo-se a expressao “a trabalhadora” por “a
prestadora da atividade”

V) O pagamento era efectuado, com periodicidade semanal, normalmente a
sexta-feira, por transferéncia bancdria. Para esse efeito, a aqui 22 R. B...
emitia um extracto com os valores devidos a trabalhadora, deduzidas as
penalizagodes e acrescentados os prémios, correspondentes ao trabalho
semanal. - alterada nos moldes determinados infra no ponto IV 2,
substituindo-se a expressao “a trabalhadora” por “a prestadora da
atividade”

W) Esse extracto vem acompanhado dum relatério detalhado da atividade
desenvolvida para a plataforma STUART.

X) As Rés determinavam que a trabalhadora emitisse recibos verdes, a favor
das seguintes empresas:

B..., Lda.,
C..., Lda.;

D..., Unipessoal, Lda.; todas com sede na morada da segunda Ré e com

gerentes comuns. -_alterada nos moldes determinados infra no ponto IV
2, passando a ter a seguinte redacao:

X) A Ré B..., Lda. determinava que a prestadora da atividade emitisse
recibos verdes, a favor das seguintes empresas:

B..., Lda.,

C..., Lda.;

11/76



D..., Unipessoal, Lda.; todas com sede na morada da segunda Ré e com
gerentes comuns.”

Y) As Rés entregaram a prestadora uma mochila para transporte de
mercadorias com o logotipo da STUART, de uso obrigatorio, sob pena de lhe
ser aplicada uma penalizacdo correspondente ao dobro da retribui¢cdo do

turno. -_alterada nos moldes determinados infra no ponto IV 2,
passando a ter a sequinte redacao:

Y) A Ré B..., Lda. determinou a prestadora AA que passasse a utilizar
uma mochila para transporte de mercadorias com o logotipo da
STUART, de uso obrigatorio, sob pena de aplicar aquela uma
penalizacao correspondente ao dobro da retribuicao do turno.

Z) A prestadora nao podia escolher os clientes ou as viagens, nem a zona onde
aguardar novo pedido. Estava obrigada a aceitar e a concretizar todas as
entregas que lhe eram atribuidas e sé conhecia o destino da encomenda
depois de aceitar o pedido. S6 podia recusar a recolha de um pacote se este se
encontrasse danificado, devendo documentar o dano através de fotografia.

AA) A prestadora estava obrigada a realizar a entrega no tempo determinado
pela plataforma, devia procurar efetua-la no mais curto espago de tempo e
comunicar qualquer atraso a plataforma e/ou ao cliente, em menos de 5
minutos.

BB) As Rés tinham o poder de a localizar em tempo real obrigando a
prestadora a manter a geolocalizacdo activada e ndo adoptar qualquer forma
de bloqueio de GPS. Controlavam os trajectos efectuados, os tempos de espera
e de recolha e entrega. -_alterada nos moldes determinados infra no

ponto IV 2, passando a ter a sequinte redacao:

BB) A 2.2 Ré B..., Lda. controlava os trajetos efetuados, os tempos de
espera e de recolha e entrega relativos a prestacao da atividade de
estafeta de AA”.

CC) Todos os incumprimentos detectados pelos representantes da Ré ou pelo
algoritmo implicavam a aplicag¢do de penalizagées, traduzidas no desconto de
valores na retribuicdo devida a trabalhadora, mesmo que ndo resultassem de
culpa da mesma._eliminada da decisao da matéria de facto nos moldes

determinados infra no ponto IV 2.
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DD) Praticamente, todas as semanas em que prestou trabalho as Rés, a
trabalhadora sofreu penalizagées diversas e de montante significativo, tal
como descrito no art. 452 da p.i., cujo teor se dd aqui integralmente por

reproduzido. -_alterada nos moldes determinados infra no ponto IV 2,
passando a ter a seguinte redacao:

DD) A 2.2 Ré B..., Lda. aplicou a prestadora da atividade AA as
seguintes penalizacoes:

EE) As Rés obrigavam a prestadora a lavar o motociclo, uma vez por semana,
e a reportar esse procedimento através de formuldrio.- eliminada do elenco
dos factos provados, passando a constar nos factos nao provados com o

aditamento do ponto 4.A, nos moldes determinados infra no ponto IV 2

FF) As Rés impunham a prestadora a obrigacdo de cuidar da sua higiene e
imagem pessoal. -_alterada nos moldes determinados infra no ponto IV 2,
passando a ter a sequinte redacao:

FF) A prestadora da atividade comprometeu-se perante a 2.2 Ré B... a
prestar a atividade de estafeta tendo cuidado com a sua higiene e
imagem pessoal.

GG) O Cddigo de Actividade Econdémica (CAE) principal da 1.2 Ré A... € o n.?
52291 - “Actividades dos agentes transitarios, aduaneiros e de outras
actividades de apoio ao transporte”, conforme certidao do registo comercial -
cfr. doc. n.2 1 junto com a sua contestacao, cujo teor se da aqui integralmente
por reproduzido.

HH) A 1.2 Ré é uma empresa que se dedica a actividade de transitario,
conforme o Alvara para o exercicio de atividade transitaria n.2 ...69, emitido
em 23 de Margo de 2022 e valido até 22 de Margo de 2027, remetido a ACT no
dia 06.11.2023, que se junta como documento n.° 2 e da integralmente
reproduzido para os devidos efeitos legais.

IT) A actividade da 1.2 Ré em Portugal, consiste, assim, na prestacao de
servigos no sector transitario, constituindo-se num intermediario entre os
expedidores de mercadorias (adjudicatdrios) e as empresas de transporte e
logistica, a 1.2 Ré, tal como qualquer transitario, organiza, em nome proprio a
ligacao entre operadores diferentes (expedidores e transportadores) e
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assegura a continuidade do transporte de mercadorias através de varios meios
de transporte.

JJ) Constitui-se como um agente na cadeia de abastecimento, que se encarrega
da organizacao e coordenacao de transporte de mercadorias, entre dois locais,
sejam eles dentro do mesmo pais ou numa relagao internacional, assegurando
uma entrega segura e atempada, através de rotas bem delineadas e de uma
rede de agentes e transportadores, em conformidade com as necessidades
especificas do negdcio dos adjudicatarios.

KK) A 1.2 Ré subcontrata a empresas de transporte ou a transportadores
independentes, especialistas nessa actividade.

LL) A 1.2 Ré tem uma relagao juridica com os seus clientes, que sao os

expedidores - tradicionalmente retalhistas, mediante a qual se obriga a
prestar-lhes servigos de organizacgao logistica e transporte, mediante o
pagamento de um valor especifico.

MM) Os alegados “consumidores finais/clientes”, nao se podem registar na
aplicacao da 1.2 Ré, ndao tém qualquer contacto com aplicagoes e/ou site da 1.2
Ré, nem com esta celebram qualquer tipo de contrato.

NN) A 1.2 Ré nao recebe dos alegados “consumidores finais/clientes” qualquer
tipo de pagamento.

00O) Em momento algum, um “consumidor” pode adquirir ou encomendar
produtos ou bens a 1.2 Ré, seja por que meio for.

PP) A 1.2 Ré é remunerada pela sua actividade, designadamente pela
prestacdo de servicos de actividade transitdria, onde se incluem os de
organizacao e transporte das mercadorias, exclusivamente pelos seus clientes
expedidores.

QQ) A 1.2 Ré dispoe de um sistema informatico / tecnoldégico, para planificar e
supervisionar a recolha e a entrega de mercadorias da forma mais eficiente
possivel.

RR) Os destinatarios de um determinado servigo, sao as pessoas ou entidades
que o Cliente da 1.2 Ré (expedidor) indique a 1.2 Ré.

SS) Conforme resulta do ponto 3. “Servicos”, 3.2. “Entrega de Mercadorias”,
em virtude do contrato celebrado entre o cliente expedidor e a 1.2 Ré, aquele
confia a esta a entrega de Mercadorias que sejam adquiridas ao primeiro.
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TT) E ao Cliente expedidor que incumbe especificar a morada de recolha onde
as mercadorias correspondentes a cada pedido de envio tém de ser recolhidas,
bem como o horario de funcionamento ou qualquer outra caracteristica
necessaria para que a recolha possa ser feita O Cliente expedidor esta
obrigado a declarar a 1.2 Ré os tamanhos das mercadorias, para que esta
possa determinar qual a modalidade de transporte mais adequada.

UU) A 1.2 Ré é um transitario e ndao uma empresa de transporte, recorre a
prestadores de servigo de transporte, que poderao ser empresas de transporte
ou trabalhadores independentes, desde que tenham os meios técnicos, legais e
regulamentares para o efeito, para garantir o cumprimento de obrigagoes
assumidas perante os seus Clientes.

VV)A solugao tecnoldgica utilizada pela 1.2 Ré é uma ferramenta que visa
garantir a optimizacao dos servigcos prestados aos seus clientes (expedidores),
nomeadamente por parte das suas entidades subcontratadas.

WW) Tal significa que as necessidades de transporte sao organizadas e
transmitidas aos subcontratantes (transportadores) pela 1.2 Ré, através da
plataforma digital, com base na localizacao do transportador, tendo em vista
garantir os processos de transporte economicamente mais viaveis, eficientes e
eficazes para os seus Clientes expedidores. - alterada nos moldes

determinados infra no ponto IV 2, substituindo-se a expressao
“plataforma digital” por “plataforma tecnologica”.

XX) Entre a 1.2 Ré e a 2.2 Ré vigorou um contrato de subcontratagao de
transporte de mercadorias celebrado em 29 de Julho de 2022, junto pela 2.2
Ré como documento n.2 2 a sua contestagao, que foi substituido pelo contrato
de subcontratagao de transporte de mercadorias celebrado em 23 de Junho de
2023 e que se junta conforme documento n.2 5 e da integralmente reproduzido
para os devidos efeitos legais -_alterada nos moldes determinados infra no

ponto IV 2, passando a ter a seqguinte redacao:

XX) Entre a 1.2 Ré e a 2.2 Ré vigorou um contrato de subcontratacao de
transporte de mercadorias celebrado em 29 de julho de 2022, que foi
substituido pelo contrato de subcontratacao de transporte de
mercadorias celebrado em 23 de junho de 2023 e referido em F), sendo
que o primeiro contrato foi junto aos autos como documento n.2 2 com
a contestacao da 2.2 Ré B... e cujo teor se da como integralmente
reproduzido.
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YY) Os trabalhadores ou prestadores de servigos das empresas de transporte,
como é o caso da 2.2 Ré, tém que descarregar a aplicagao da 1.2 para poderem
saber qual o nimero de encomenda a levantar, o local de levantamento, local
de entrega e outras circunstancias relevantes.

Z7)Adicionalmente, a aplicagao permite ao expedidor saber em que estado se
encontra a entrega.

AAA) Enquanto empresa transitaria, a 1.2 Ré utiliza a geolocalizagao das
empresas de transportes de mercadorias e respetivos trabalhadores e/ou
prestadores de servicos para que os Clientes expedidores possam ter
visibilidade sobre o estado de entrega das mercadorias.

BBB) No ambito do contrato de subcontratacao celebrado entre a 1.2 Ré e a
2.2 Ré, ficou acordado que a primeira paga a segunda o montante de € 0,50
por pedido de entrega, pela publicidade a 1.2 Ré nos veiculos utilizados pela
2.2 Ré, pela utilizagdao de equipamento como sacos com o logotipo da 1.2 Ré
pelos trabalhadores /parceiros da 2.2 Ré.

CCC) A trabalhadora acima indicada deixou de ter acesso a plataforma por se
ter despedido e nao por qualquer outra sangao disciplinar por parte da 22 R,
tendo saido do grupo de WhatsApp criado para o efeito no dia 23 de Outubro

de 2023._- alterada nos moldes determinados infra no ponto IV 2,

substituindo-se a expressao “a trabalhadora” por “a prestadora da
atividade”

DDD) No ambito dos contratos celebrados entre as Rés, referidos em
F) e XX), o registo dos estafetas/prestadores da atividade de entrega na
plataforma tecnoldgica da 1.2 Ré A... é efetuado pela empresa de
transporte subcontratada 2.2 Ré B..., sendo que o pedido para criacao
de uma conta é enviado pela 2.2 Ré a 1.2 Ré através de um programa
chamado “Fountain” e em seguida sao criadas as contas para os
estafetas/prestadores da atividade poderem utilizar a aplicacao da 1.2
Ré STR e fazerem entregas por conta da 2.2 Ré B..., Lda. - aditada nos
moldes determinados infra no ponto IV 2, substituindo-se a expressao
“a trabalhadora” por “a prestadora da atividade”

Factos nao provados:
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1. ARé, “A...” (doravante, STUART), dedica-se & prestacao de servigos de
geracao de potenciais clientes a pedido, gestao de pagamentos, actividades
relacionadas com a organizagao e gestao de sites, aplicagoes on-line e
plataformas digitais, processamento de pagamentos e outros servigos
relacionados com retalho, etc.

2. A referida plataforma permite que os utilizadores/consumidores, facam
encomendas de produtos variados a estabelecimentos comerciais parceiros,
nomeadamente, restaurantes, supermercados e lojas; e providencia a entrega
dessas encomendas.

“2. A No anuncio referido em G) era referida a retribuicao de € 6,20/
hora e figurava como contratante a STUART.” - aditado nos moldes

determinados infra no ponto IV 2

3. As Rés forneceram a trabalhadora as seguintes instrugoes:

- Deveria dirigir-se 4 morada que lhe foi indicada a fim de levantar a mochila,
com que deveria efetuar as suas entregas, por ter gravada a sigla STUART, a
qual lhe foi fornecida gratuitamente;

- Apos ter levantado a mochila, a prestadora foi novamente contactada pela
plataforma com vista a receber instrucoes acerca da instalacao da aplicacao
da STUART;

-Deveria assinar um contrato de forma digital para o qual lhe foi dado acesso.

4. As Rés impunham & prestadora a obrigagao de se relacionar com os clientes
e funciondarios dos estabelecimentos de forma cordial e educada,
cumprimentando e agradecendo e aplicavam penalizagoes por atitudes rudes
ou agressivas.

4.As Rés obrigavam a prestadora a lavar o motociclo, uma vez por
semana, e a reportar esse procedimento através de formulario. -

aditado nos moldes determinados infra no ponto IV 2

5. A trabalhadora nao podia escolher substituto, nem permitir que terceiros
usassem a sua conta.

6. As Rés nao permitiam que a trabalhadora prestasse actividade a terceiros,
durante os turnos acordados, exigindo exclusividade.
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7. Por ter reclamado dos constantes e exorbitantes descontos, por
penalizagoes, as Rés retiraram-lhe o acesso a plataforma em 11-10-2023.

8. A 1.2 Ré nao define em que locais em concreto é que a 2.2 Ré se deve situar
ou ter colocados os seus recursos humanos.

9. A 1.2 Ré nao vende, ndao promove, nao publicita, nem faz qualquer tipo de
intermediagao na venda de bens ou mercadorias de terceiros, contrariamente
a outro tipo de empresas, tradicionalmente qualificadas como operadores de
plataformas digitais.

10. Cabe a 2.2 Ré definir, no ambito do seu poder de organizacao da actividade
e dos servigos que presta a 1.2 Ré, onde é que os seus recursos humanos
deverao executar atividade e em que locais deverao situar-se e quantos
recursos humanos é que devera alocar ao exercicio da prestacao de servigos.

11. A 1.2 Ré nao disponibilizou quaisquer equipamentos ao AA.

12. Os trabalhadores ou prestadores de servigos da 2.¢ Ré. ou de qualquer
empresa de transporte, ndo se registam a eles proprios na plataforma, pois o
registo é sempre efectuado pela empresa de transporte respectiva.-
eliminada do elenco dos factos nao provados nos moldes determinados
infra no ponto IV 2

13. O pedido para criacdo de uma conta é enviado pela empresa de transporte
a 1.2 Re, através de um programa chamado “Fountain”, que ndo é da
propriedade da 1.2 Ré. Em seguida, sdo criadas as contas para os
trabalhadores ou prestadores de servicos das empresas de transporte
poderem utilizar a aplicagdo da 1.2 Ré e fazerem entregas em nome e por
conta das empresas de transporte respetivas. eliminada do elenco dos
factos nao provados nos moldes determinados infra no ponto IV 2

14. Todo e qualquer condutor de empresa transportadora ou trabalhador
independente, pode ligar-se e desligar-se da ferramenta digital da 1.2 Ré
quando e como entender.

15. A 1.2 Ré limita-se a contratar com a 2.2 Ré, turnos de actividade nas zonas
geograficas de Lisboa e Porto, e ndo qualquer ponto especifico nestas zonas,
sendo que cabe exclusivamente a 2.2 Ré, decidir quantos condutores pretende
afectar para realizar transporte de mercadorias a cada momento e em que
horarios.
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16. Aquando da notificagao da entrega a efetuar, a plataforma apresenta uma
rota estimada nao detalhada (uma espécie de visao afastada/alargada/zoom
out) entre o local de levantamento, de entrega e o tempo estimado, a qual
ninguém é obrigado a obedecer.

17. Se porventura os trabalhadores ou prestadores de servigos da 2.2 Ré
pretenderem que a aplicacao da 1.2 Ré lhes dé uma determinada rota
especifica, na verdade, a aplicacao da 1.2 Ré ird facultar a possibilidade do
condutor escolher uma aplicagao externa, dependendo das que tenha
instalada no seu telefone, como por exemplo o “Google Maps” ou “Waze”, para
lhe indicar uma rota.

18. Sao os trabalhadores ou prestadores de servicos da 2.2 Ré que definem
qual a rota a utilizar e qual ferramenta de rotas / gps a utilizar, podendo, no
limite, nao utilizar nenhuma para escolher o trajeto a efectuar.

19. A estafeta, tinha a faculdade de aceitar, recusar ou ajustar o horario de
acordo com a sua vontade, nunca lhe sendo imposto o mesmo.

20. Apés a aceitagao do horario, inicialmente indicado ou mesmo em caso de
ser alterado/ajustado pela prestadora, esta teria de o cumprir a fim de a 22 R
puder cumprir com a organizacao e finalidade do trabalho a que se tinha
proposta cumprir e evitar prejuizos, nomeadamente evitar as penalizagoes
nesse caso devidas pela 12 R a 22 R por incumprimento do contrato firmado
entre as partes.

*kkok

IV - Apreciacao/conhecimento
1 - Da invocada nulidade da sentenca (ambos os recursos)

Reverenciando a ordem da precedéncia ldgica vertida no artigo 608.2, n.2 1 do
CPC (ex vi artigo 663.2, n.2 2, do mesmo diploma), comegaremos pela analise
da questao atinente a invocada nulidade da sentenca.

Analisadas as conclusoes de recurso, verifica-se que a Recorrente 12 Ré A...
invoca que a sentenca é nula porque conheceu de questdes de que nao podia
tomar conhecimento no ambito da ARECT, apelando na alegacgao ao disposto
no artigo 615.2, n.2 1, alinea d), do CPC. Sustenta essa invocagao em duas
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ordens de razoes: por um lado, a agao especial em que foi proferida é de
simples apreciacao, pelo que nunca poderia na mesma condenar a Recorrente;
por outro lado, ao considerar-se que a Recorrente 12 Ré A... € uma plataforma
digital (no que nao concede) e que a Recorrente 2.2 Ré B... atuava como
intermediaria, entao estipula o artigo 12.2-A, n.2 6, do Cddigo de Trabalho que
cabia ao Tribunal determinar, entre a plataforma e a intermediaria, quem é
que era a entidade empregadora, sendo que, ao invés, o Tribunal recorrido
condenou ambas as Rés a reconhecer a existéncia de contrato de trabalho
entre as mesmas e prestadora de atividade. Sob este ultimo aspecto,
argumenta que resulta da matéria de facto considerada provada nos autos,
bem como do recurso da matéria de facto, que, a dever ser reconhecida a
existéncia de contrato de trabalho, o que nao concede, o mesmo so poderia ser
reconhecido com a Recorrente 2.2 Ré B... com quem a prestadora de atividade
acordou os termos da prestacao de atividade e que lhe pagava a remuneragao
pelos servicos prestados.

Por sua vez, a Recorrente 2.2 Ré B..., defende que a sentenga deve considerar-
se nula, em virtude de ter condenado ambas as demandadas, como se de uma
pluralidade de empregadores se tratasse, quando entre as Rés nao existe
qualquer relacao societaria reciproca, de dominio ou de grupo, e ndao tém
qualquer estrutura organizativa comum nos termos e para os efeitos do artigo
101.2 do Cdédigo do Trabalho.

O Recorrido Autor sustenta que, atendendo ao pedido constante da petigao
inicial apresentada, a sentenca nao padece do vicio apontado (o de ter
conhecido questdes de que nao podia tomar conhecimento). Argumenta que,
considerando que a agao se destinava a apreciagao da relagao laboral
existente entre AA e as Rés, por forma a ser reconhecida (ou nao) a existéncia
de um contrato de trabalho, apesar da formulacao constante na parte
decisoria, tal segmento decisorio é no sentido de que, tendo o Tribunal
decidido pelo reconhecimento da existéncia de contrato de trabalho, condena
(ainda que possa ter-se por redundante) as Rés a reconhecé-lo - sem que de
tal decorra ou possa decorrer qualquer outra consequéncia para aquelas, no
ambito do presente processo.

Vejamos.

A sentenca, como ato jurisdicional que €, se atentar contra as regras proprias
da sua elaboracdo e estruturacao, ou ainda contra o contetdo e limites do
poder a luz do qual é proferida, torna-se passivel do vicio da nulidade nos
termos do artigo 615.2 do CPC.
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Dispoe este ultimo normativo que a sentenca é nula quando:
“a) Ndo contenha a assinatura do juiz;

b) Ndo especifique os fundamentos de facto e de direito que justificam a
decisdo;

c) Os fundamentos estejam em oposi¢do com a decisdo ou ocorra alguma
ambiguidade ou obscuridade que torne a decisdo ininteligivel;

d) O juiz deixe de pronunciar-se sobre questoes que devesse apreciar ou
conheca de questoes de que ndo podia tomar conhecimento.

e) O juiz condene em quantidade superior ou em objeto diverso do pedido.”.

Em consonancia com o entendimento pacifico da doutrina e jurisprudéncia,
assinala-se, desde ja, que as causas de nulidade constantes do elenco don.2 1,
do artigo 615.2 do CPC, nao incluem o “chamado erro de julgamento, a
injustica da decisdo, a ndo conformidade dela com o direito substantivo
aplicavel, o erro na construgdo do silogismo judicidrio”[6].

As nulidades da sentencga encontram-se taxativamente previstas no artigo
615.2 do CPC e reportam-se a vicios estruturais da sentenca, também
conhecidos por erros de atividade ou de construcao da prépria sentenca, que
nao se confundem com eventual erro de julgamento de facto ou de direito. Tais
nulidades sancionam, pois, vicios formais, de procedimento - errore in
procedendo - e nao patologias que eventualmente traduzam erros judiciais -
errore in judicando.

Conforme se evidencia no Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de
8-04-2021[7] (citando), «[plor vezes torna-se dificil distinguir o error in
judicando - o erro na aprecia¢ao da matéria de facto ou na determinacgao e
interpretagdao da norma juridica aplicavel - e o error in procedendo, que é
aquele que esta na origem da decisao.

No acérdao do STJ de 30/9/2010m, refere-se que “o erro de julgamento (error
in judicando) resulta de uma distorcao da realidade factual (error facti) ou na
aplicacao do direito (error juris), de forma a que o decidido nao corresponda a
realidade ontoldogica ou a normativa”.

Porque assim é, as nulidades da decisao, previstas no artigo 6152 do CPC sao
vicios intrinsecos da prépria decisao, deficiéncias da estrutura da sentenca
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gue nao podem confundir-se com o erro de julgamento que se traduz antes
numa desconformidade entre a decisao e o direito (substantivo ou adjectivo)
aplicavel.

Nesta ultima situacgao, o tribunal fundamenta a decisao, mas decide mal;
resolve num certo sentido as questoes colocadas porque interpretou e/ou
aplicou mal o direito.» [fim de citagao].

A Recorrente 1.2 Ré A..., como vimos, reconduz o vicio invocado a alinea d)
(2.2 parte) do n.2 1 do artigo 615.2 do CPC, referindo que a sentenca conheceu
de questoes de que nao podia tomar conhecimento no ambito da ARECT.

A Recorrente 2.2 Ré B... ndo integra o vicio de nulidade da sentenca em
nenhuma das situagoes prevenidas no artigo 615.2 do CPC, limitando-se a
dizer que a sentenca é nula em virtude de ter condenado ambas as
demandadas, como se de uma pluralidade de empregadores se tratasse.

Nos termos do artigo 615.2, n.2 1, alinea d), do CPC, a sentencga € nula quando
o0 juiz conheca de questdes de que nao podia tomar conhecimento, é a
chamada nulidade por excesso de pronuncia.

Nos termos do artigo 3.2, n.2 1, do CPC que o «tribunal nao pode resolver o
conflito de interesses que a agao pressupoe sem que a resolucgao lhe seja
pedida por uma das partes e a outra seja devidamente chamada a deduzir
oposicao».

Em conformidade com esse regime, o artigo 608.2, n.? 2, do CPC estatui que o
juiz deve resolver todas as questoes que as partes tenham submetido a sua
apreciagdo, exceptuadas aquelas cuja decisdo esteja prejudicada pela solugdo
dada a outras; ndo pode ocupar-se sendo das questoes suscitadas pelas partes,
salvo se lei lhe permitir ou impuser o conhecimento oficioso de outras.

O prescrito na alinea d) do n.2 1, do artigo 615.2 do CPC serve, pois, de
cominagao para o desrespeito do artigo 608.2, n.2 2, do CPC, reconduzindo-se
0s vicios ai previstos a inobservancia dos estritos limites do poder cognitivo do
tribunal.

No que respeita a nulidade ai prevista, a decisao queda-se aquém ou foi além
do thema decidendum ao qual o tribunal estava adstrito, consubstanciando-se
no uso ilegitimo do poder jurisdicional em virtude de se ter deixado por tratar
de questdes que deveria conhecer (no caso da omissao de pronuncia) ou por
se ter abordado e decidido questoes de que nao se podia conhecer (no caso de
excesso de pronuncia).
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Ora, a decisao vai além do thema decidendum ao qual o tribunal estava
adstrito, consubstanciando-se no uso ilegitimo do poder jurisdicional em
virtude de se ter abordado e decidido questdes de que nao se podia conhecer,
no caso do excesso de pronuncia.

Particularizando o vicio do excesso de pronuncia, como se refere no sumario
do Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 6-12-2017[8] (citando): "I. S6
existe excesso de pronuncia quando os limites processuais forem
ultrapassados com o Juiz a pronunciar-se sobre questdao que nenhuma das
partes suscitou no processo, excedendo-se, no ambito da solucao do conflito,
nos limites por elas pedido e definido, sendo que a nulidade prevista na 22
parte, da alinea d), do n? 1, do artigo 6152, do CPC, apenas tera lugar se a
sentenga conheceu de questdes que nenhuma das partes submeteu a
apreciagao do Juiz, dentro dos limites legais. II - O excesso de pronuncia
gerador de nulidade refere-se, pois, aos pontos essenciais de facto e de direito
que constituem o centro do pedido, quer seja no que respeita ao pedido, quer
quanto as excepgoes suscitadas”.

Perante o sobredito enquadramento, e revertendo ao caso dos autos, diremos,
desde ja adiantando a solugao, que nao ocorre qualquer dos vicios de nulidade
apontados a sentenca recorrida.

A sentenca recorrida nao extravasou os estritos limites do poder cognitivo do
Tribunal, nao tendo sido ultrapassado o thema decidendum, relativamente ao
qual as partes tiveram oportunidade de se posicionar, discutir e valorar.

E certo que na peticéo inicial em sede de fundamentacéo se aludiu ao disposto
nos n.2s 5 e 6 do artigo 12.2-A do Cédigo do Trabalho, no sentido de cumprir
decidir qual é a entidade empregadora da prestadora de atividade. Mas, a
verdade é também, que o pedido formulado nessa mesma pega processual, a
final, foi o de que a acgao fosse julgada procedente e “reconhecido que o
contrato celebrado entre as Rés ou, pelo menos, uma delas e a trabalhadora
AA, em 30-05-2023, é um verdadeiro contrato de trabalho”.

A sentenca recorrida considerou que a factualidade apurada demonstra os
elementos indispensaveis a afirmacdo de um contrato de trabalho entre a
estafeta e ambas as Rés, o que se insere no objeto do litigio e nas questoes
tematicas centrais do processo.

Percorrendo as consideragoes efetuadas pelas Recorrentes neste conspeto em
sede do vicio de nulidade que apontam a sentencga, o que sucede é que as
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mesmas discordam da sentencga proferida, assentando a sua discordancia em
eventuais erros de julgamento, mas o error in judicando, como vimos, nao
consubstancia qualquer dos vicios de nulidade da sentenca previstos no artigo
615.2 do CPC.

Por outro lado, e quanto ao outro aspeto, este invocado apenas pela
Recorrente A..., nao se olvida a natureza de agao de simples apreciagao das
acoes de reconhecimento da existéncia do contrato de trabalho. No entanto,
salvo melhor opinido, a circunstancia de se ter utilizado a expressao “
condenam-se as aqui demandadas a reconhecer a existéncia de contrato de
trabalho entre as mesmas e a estafeta AA, desde 30-05-2023”, nao transforma
a sentenca proferida no ambito dessa acao de simples apreciacao numa
sentenga condenatoria no sentido de poder servir de base a uma execugao,
sendo certo que as Rés nao foram condenadas no cumprimento duma
obrigacao pré-existente nem condenadas/constituidas em nova obrigacao a
cumprir (cfr. artigos 10.2 e 703.2, n.2 1, alinea a) do CPC).

A utilizacdo da expressao “condenam-se as Rés a reconhecer” em termos de
técnica juridica ndo sera correta, mas tera de ser interpretada a decisao no
seu conjunto, com apelo a parte que imediatamente antecede o dispositivo, em
que se afirma “Concluindo-se pela existéncia dum contrato de trabalho
celebrado entre a estafeta AA e as aqui demandadas desde 30-05-2023, julga-
Se a presente acg¢do procedente”.

Nesse pressuposto, e como bem observa o Recorrido, considerando que a agao
em causa se destinava a apreciacao da relagao existente entre a prestadora de
atividade e as Rés, por forma a ser reconhecida (ou nao) a existéncia de um
contrato de trabalho, apesar da formulagao plasmada na parte deciséria, tal
nao acarreta a verificacao de qualquer nulidade, devendo o segmento
decisoério ser interpretado no sentido de que, tendo o Tribunal recorrido
decidido pelo reconhecimento da existéncia do contrato de trabalho, condena
(ainda que possa ter-se por redundante) as Rés a reconhecé-lo, sem que dai
possa retirar-se qualquer outra consequéncia para as Rés a nao ser a de que
foi declarada a existéncia do contrato de trabalho entre as mesmas e a
prestadora de atividade, desde 30-05-2023. Em termos de caso julgado é
apenas esse o alcance que se podera retirar da decisao proferida

Pelo exposto, e sem necessidade de consideracoes adicionais, conclui-se que a
sentenga recorrida nao enferma do invocado vicio formal de nulidade previsto
no artigo 615.2 do CPC, improcedendo a nulidade da mesma arguida pelas
Recorrentes.
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2 - Da impugnacao da decisao da matéria de facto, sem prejuizo da
intervencao oficiosa deste Tribunal em sede de matéria de facto
(ambos o0s recursos)

Sobre a modificabilidade da decisao de facto no ambito do recurso de
apelacao, estabelece o n.2 1 do artigo 662.2 do CPC, aplicavel ex vi artigo 87.9,
n.2 1, do CPT, que «A Relacdo deve alterar a decisdo proferida sobre a matéria
de facto, se os factos tidos como assentes, a prova produzida ou um
documento superveniente impuserem decisdo diversa».

Nao se questionando a amplitude de conhecimento por parte do Tribunal da
Relagao, nos moldes que vem sendo reconhecida em jurisprudéncia
consolidada do Supremo Tribunal de Justical9] - de maneira a que fique
plenamente assegurado o duplo grau de jurisdicao -, o certo € que o poder/
dever previsto neste ultimo normativo - de alteracao da decisao proferida
sobre a matéria de facto, se os factos tidos como assentes, a prova produzida
ou um documento superveniente impuserem decisao diversa - significa que

para tal alteracao, como se afirma no Acérdao de 17-04-2023[10] desta Seccao
Social do Tribunal da Relagao do Porto, “ndo basta que os meios de prova
admitam, permitam ou consintam uma decisdo diversa da recorrida”.

A Relacgdo tem efetivamente poderes de reapreciacdao da matéria de facto
proferida pela 1.2 instancia, impondo-se-lhe no que concerne a prova sujeita a
livre apreciacao do julgador, a (re)analise dos meios de prova produzidos em
12 instancia, desde que o recorrente cumpra os énus legalmente definidos pelo
artigo 640.2 do CPC.

Dispoe este ultimo normativo o seguinte:

“1 - Quando seja impugnada a decisao sobre a matéria de facto, deve o
recorrente obrigatoriamente indicar, sob pena de rejeicao:

a) Os concretos pontos de facto que considera incorretamente julgados;

b) Os concretos meios probatorios, constantes do processo ou de registo ou
gravacgao nele realizada, que impunham decisdao sobre os pontos da matéria de
facto impugnados diversa da recorrida;
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c) A decisao que, no seu entender, deve ser proferida sobre as questoes de
facto impugnadas.

2 - No caso previsto na alinea b) do nimero anterior, observa-se o seguinte:

a) Quando os meios probatérios invocados como fundamento do erro na
apreciacao das provas tenham sido gravados, incumbe ao recorrente, sob pena
de imediata rejeicao do recurso na respectiva parte, indicar com exatidao as
passagens da gravacao em que se funda o seu recurso, sem prejuizo de poder
proceder a transcricao dos excertos que considere relevante”;

b) Independentemente dos poderes de investigacao oficiosa do tribunal,
incumbe ao recorrido designar os meios de prova que infirmem as conclusoes
do recorrente e, se os depoimentos tiverem sido gravados, indicar com
exatidao as passagens da gravacao em que se funda e proceder, querendo, a
transcrigcao dos excertos que considere importantes.

(...)".

Resulta da conjugacao dos artigos 635.2, n.24, 639.2,n.21 e 640.2, n.% 1 e 2,
do CPC, que, na impugnacao da matéria de facto, e sob pena de rejeigao do
recurso (total ou parcial) deve o recorrente, nas conclusodes de recurso,
especificar quais os pontos concretos da decisao em questao que considera
incorretamente julgados (enquanto delimitagcao do objeto do recurso) e, pelo
menos, na motivagao, deve identificar com precisao quais os meios
probatdrios que fundamentem essa pretensao, sendo que, tratando-se de
prova pessoal, devera ser feita a indicacao com exatiddao das passagens da
gravacao em que se funda o recurso e, bem assim, qual a concreta decisao que
deve ser tomada quanto aos pontos de facto em causa[11].

Como também sublinha Antonio Abrantes Geraldes[12], as referidas
exigéncias devem ser apreciadas a luz de um critério de rigor, decorréncia do
principio da autorresponsabilidade das partes, impedindo que a impugnacao
da decisao da matéria de facto se transforme numa mera manifestacao de
inconformismo. Contudo, importa que nao exponenciem os requisitos formais
a um ponto que seja violado o principio da proporcionalidade e seja denegada
a reapreciacao da decisao da matéria de facto com invocacdo de fundamentos
que nao encontram sustentacao clara na letra ou no espirito do legislador.

Nesta decorréncia, e a proposito do énus previsto na alinea b) don.2 1 do
artigo 640.2 do CPC, como também é entendimento do Supremo Tribunal de
Justica, existem casos em que, apesar da impugnacao da matéria de facto se
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dirigir a blocos de factos, ainda assim devera ser admitida, nomeadamente,
quando o conjunto de factos impugnados respeitem a mesma realidade ou
tratando-se de matéria conexa e os concretos meios de prova indicados sejam
comuns a esses factos. Neste sentido, vejam-se, entre outros, os Acordaos do
Supremo Tribunal de Justica de 19-05-2021[13], 27-10-2021[14] e de
1-06-2022[15].

Haverd ainda que ter em conta que se entende inexistir despacho de
aperfeigoamento quanto ao recurso da decisao da matéria de facto[16]. Neste
sentido, vejam-se, entre outros, os recentes Acordaos do Supremo Tribunal de
Justica de 15-05-2025[17], 29-01-2025[18], de 6-02-2024[19] e de 23-01-2024
[20]. Este entendimento vem também sendo seguido nesta Seccgao Social do
Tribunal da Relagdo do Porto, de forma que se pensa unanime, e de que sao
exemplo os Acordaos de 5-06-2023[21] e de 10-07-2025[22].

Importa ainda ter presente que o comando normativo contido no artigo 607.2
do CPC relativo a discriminacao dos factos se aplica, também, ao Tribunal da
Relacgao, atento o disposto pelo art.? 663.2, n.2 2, do CPC, nao podendo o
acordao que aprecie o recurso interposto fundar-se em afirmacdes meramente
conclusivas ou que constituam descrigoes juridicas.

Com efeito, o Tribunal da Relacao deve, mesmo oficiosamente, alterar a
decisao proferida sobre a matéria de facto se tal se impuser (artigo 662.2, n.?
1, do CPC), como ¢é a situacao de existir matéria de direito e/ou conclusiva a
invadir a matéria de facto (seja a provada, seja a nao provada), subsumindo-se
de forma relevante ao thema decidendum (entendendo-se como tal o conjunto
de questoes de natureza juridica que integram o objeto do processo a decidir).

Conforme vem sendo entendimento pacifico desta Seccao Social do Tribunal
da Relacao do Porto, de que é exemplo o Acéordao de 7-04-2025[23], em linha
com posicao seguida na jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica, s6 os
acontecimentos ou factos concretos podem integrar a selegdao da matéria de
facto relevante para a decisao, sendo embora, de equiparar aos factos os
conceitos juridicos geralmente conhecidos e utilizados na linguagem comum,
desde que o conceito nao integre o proprio objeto do processo ou, “mais
rigorosa e latamente, nao constituir a sua verificagao, sentido, conteido ou
limites objeto de disputa das partes”[24]. Dai que, quando o tribunal a quo se
tenha pronunciado em sede de matéria de facto sobre afirmac¢des conclusivas,
encerrando um juizo valorativo, interpretativo, integrando mesmo o thema
decidendum, essa pronuncia deve ter-se por nao escrita[25].
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No caso dos autos, analisadas as alegagoes dos recursos e as respetivas
conclusodes, com as excegoes que adiante se irao referir, aqueles 6nus
mostram-se suficientemente cumpridos pelas Recorrentes, nada obstando a
apreciagao das impugnagoes, sendo certo que foi cumprido énus primario de
delimitacao do objeto dos recursos em sede da impugnacao da matéria de
facto.

Nessa medida, procederemos agora a indagacao em concreto das
impugnacgoes apresentadas pelas Recorrentes, comecando pela apresentada
pela 1.2 Ré A..., mas quando incidirem sobre pontos em comum sera a andlise
feita em conjunto.

Deixa-se, desde ja consignado, que nesta sede recursiva, no que respeita a
prova gravada, a par da leitura das transcri¢coes dos depoimentos convocados,
se procedeu nao sO a sua audicao integral, mas também dos restantes
depoimentos, que sao igualmente mencionados em sede da fundamentacgao do
Tribunal recorrido. Assim se procedeu, por forma a que estivesse garantida a
devida contextualizacdao dos depoimentos convocados no recurso e na
fundamentacao da decisao recorrida, sendo certo que essa decisao usou uma
técnica de fundamentacdao em bloco da factualidade [ou seja, sem se reportar
a concretos pontos da matéria de facto provada e nao provada e referindo-se
ao que terd sido afirmado por cada uma das testemunhas, o que, diga-se, em
nada facilita a tarefa deste Tribunal de recurso - e isto para ja nao falar da
circunstancia de os factos provados nem sequer terem sido identificados por
alineas ou numeracao sequencial, a determinar que essa tarefa acabasse por
recair sobre o Tribunal da Relacao].

Alinea A) dos factos provados

A Recorrente 12 Ré A... comega por impugnar a decisao relativa a alinea A)
dos factos provados, pretendendo que tal matéria seja considerada nao
provada.

Relembre-se a redagao da alinea A) dos factos provados:

A) A 12 Ré detém, desenvolve e utiliza a plataforma digital “STUART”, que
disponibiliza a prestagao de servigos a distancia através da aplicagao
informatica “STUART APP”, a pedido de utilizadores, ou seja, empresas
fornecedoras de produtos diversos, que sao_parceiros da plataforma.

Sustenta que resulta da documentacgao junta aos autos, bem como da
factualidade que foi dada como provada, que nao pode ser definida como uma
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plataforma digital para efeitos do artigo 12.2-A do Cddigo do Trabalho, sendo
que a factualidade que foi dada como provada sob as alineas GG), HH), II), J]),
KK), LL), MM), NN), OO), PP), QQ), RR), SS), TT), UU), VV) e WW) atesta que
a Recorrente 12 Ré A... € uma empresa que se dedica a atividade de transitario
e estd em sentido contrario ao vertido nessa alinea. Apela ainda ao
depoimento da testemunha BB, que localiza na gravacgao e transcreve
excertos. Em termos de documentacao junta aos autos e nao impugnada,
reporta-se aos termos e condigoes aplicaveis as relagoes contratuais entre si e
os seus clientes expedidores e concretamente ao que resulta do seu ponto 1
“Definicoes”.

Argumenta que da prova produzida resulta cristalino que os “clientes”/
consumidores dos clientes da Recorrente 12 Ré A... nao tém qualquer
interacdao com a mesma, nao sendo possivel através da aplicacao da
Recorrente que aqueles se nela registem e/ou fagam quaisquer aquisicoes
através da mesma.

Ora, em primeiro lugar, atento o que se discute na acao entende-se que deve
ser desde logo evitado o uso da expressao «plataforma digital» em sede da
factualidade provada, numa agao em que, na aplicacao do direito, se ira
colocar precisamente a questao de saber se a situacdo concreta é ou nao
subsumivel a presuncao de contrato de trabalho no ambito da plataforma
digital prevista no artigo 12.2-A do Cédigo de Trabalho de 2009. Essa
expressao ¢ utilizada precisamente para identificar as situagoes que se
subsumem ao ambito da aplicagdao dessa norma e essa questao ¢ uma das
questoes controvertidas a resolver em sede de direito.

Nao passou despercebido que essa mesma expressao foi utilizada na alinea
WW) dos factos provados, a qual nao foi objeto de impugnacao e é até uma das
alineas convocadas pela Recorrente 1.2 Ré A....

No entanto, reitera-se que devera ser evitado o uso dessa expressao por
constituir uma assercao conclusiva e juridico valorativa, alterando-se
oficiosamente a matéria de facto, substituindo-se o uso da expressao
“plataforma digital” por “plataforma tecnoldgica”, expressao que se tem por
inocua para efeitos da qualificacao da relagao existente.

Ademais, tem razao a Recorrente quando afirma que a alinea A) dos factos
provados entra em conflito com a matéria de facto provada sob as alineas GG),
HH), II), J]), KK), LL), MM), NN), O0), PP), QQ), RR), SS), TT), UU), VV) e
WW), que nao foram objeto de impugnacao.

29/76



Ouvida a prova e analisada documentacao convocada pela Recorrente, a
convicgao inequivoca com que ficamos, com apelo as regras da logica e da
experiéncia, até em face da restante matéria de facto considerada provada e
que nao foi objeto de impugnacao - donde se destacam as alineas da matéria
de facto provada indicadas pela Recorrente A... -, € apenas a de que no ambito
da prestacao da sua atividade, a 1.2 Ré A... detém e utiliza uma plataforma
tecnoldgica, na qual existe uma aplicagao informatica “Stuart App”, sendo
através dessa plataforma formalizados os pedidos de envio dos clientes
expedidores que contratam os seus servigos.

A testemunha BB revelou conhecimento da factualidade em causa, sendo que
o seu depoimento se mostrou credivel e congruente com a documentacgao
junta (“Termos e condigOes” aplicaveis as relagdes contratuais entre a
Recorrente e os seus clientes expedidores), a justificar, como se disse, que o
Tribunal recorrido tivesse adquirido convicgao positiva quanto as identificadas
alineas nao impugnadas.

A referida materialidade, como se disse, é também a Unica que se perfila como
logicamente compativel com a factualidade provada sob as alineas GG), HH),
I1), JJ), KK), LL), MM), NN), 00), PP), QQ), RR), SS), TT), UU), VV) e WW) e
gue nao foram objeto de impugnacao.

Assim, importa proceder a alteracao da alinea A) dos factos provados, cuja
redacdo passara a ser a seguinte:

“A) No ambito da prestacao da sua atividade, a 1.2 Ré A... detém e utiliza uma
plataforma tecnoldgica, na qual existe uma aplicagao informatica “Stuart
App”, sendo através dessa plataforma que sao formalizados os pedidos de
envio dos clientes expedidores que contratam os seus servigos”.

Determina-se, ainda, oficiosamente a alteracao da alinea WW) dos factos
provados, no sentido de ai se substituir a expressao «plataforma digital» por
«plataforma tecnoldégica»

Alineas B) e F) dos factos provados

A Recorrente 12 Ré A... impugna a decisao relativa as alineas B) e F) dos
factos provados, pretendendo que tal matéria seja considerada nao provada.

A redacao das alineas em causa € a seguinte:

“B) O transporte dos produtos entre os estabelecimentos parceiros e os
respetivos consumidores e, consequentemente, o funcionamento da
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plataforma dependem, necessariamente, do recurso a distribuidores/
estafetas.”

“F) Para angariagao, mediagcao na organizagao de trabalho e supervisao da
referida prestadora e de outros estafetas, a STUART celebrou com a Ré “B...”
um “contrato de subcontratacao de transporte de mercadorias” - cfr. doc.
junto com a contestacao da 12 demandada cujo teor se da aqui integralmente
por reproduzido.”

Nesta sede, defende a Recorrente 1.2 Ré A... que o facto provado F) contém
matéria conclusiva e de direito, que integra o thema decidendum, nao
podendo integrar a matéria de facto provada da sentenga. Sem conceder, e
caso assim se nao entenda, relativamente aos factos provados B) e F), reitera
o que resulta dos factos provados GG), HH), II), J]), KK), LL), MM), NN), O0),
PP), QQ), RR), SS), TT), UU), VV) e WW). Argumenta que, enquanto
transitaria, pode mediar expedidores e destinatdrios, nomeadamente através
dos transportadores com quem celebre os respetivos contratos de transporte -
que foi e é exatamente o objeto do contrato celebrado entre a Recorrente 12
Ré e a 2.2 Ré B... -, mas nao sendo uma empresa transportadora, subcontrata a
empresas de transporte ou a transportadores independentes, especialistas
nessa atividade, conforme resulta e permite o disposto no artigo 1.2 do
Decreto-Lei n.2 255/99, de 7 de julho, dedicando-se a Recorrente 1.2 Ré A...
exclusivamente ao exercicio da atividade transitdria. Mais apela novamente
aos termos e condigoes aplicaveis as relagdoes contratuais entre si e os seus
clientes expedidores e ao depoimento da testemunha BB, que localiza na
gravacao e transcreve excertos.

Fazendo aqui apelo as consideracoes acima tecidas a respeito da intervencgao
oficiosa deste Tribunal, quando tiver havido prontncia em sede de matéria de
facto sobre afirmacodes conclusivas, que encerrem um juizo valorativo,
interpretativo, integrando mesmo o thema decidendum, verifica-se que é este
inequivocamente o caso das alineas B) e F), excecionada quanto a este ultima
a parte que se reporta a propria celebracao do contrato que ai é dado como
reproduzido.

Com efeito, tais alineas - excecionada a matéria atinente a celebracao do
contrato e o respetivo teor - contém contéudo conclusivo/valorativo, com
utilizacoes de expressoes que envolvem ja a aplicagao da lei e do direito, como
ainda sao genéricas e sem a minima concretizagdao, motivo pelo qual ndao tém
cabimento na matéria de facto - provada ou nao provada -, impondo-se a sua
eliminacao.
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No que se refere alinea F), devera ser alterada a sua redacgao, de molde a
eliminar a matéria conclusiva e plasmar apenas a referente ao contrato
celebrado entre as Rés em 23-06-2023 junto com a contestacao da 1.2 Ré e
que foi dado como “integralmente reproduzido”, fazendo constar
expressamente o teor de algumas clausulas do mesmo, atenta a respetiva
relevancia no ambito da aplicagado das regras de direito. Saliente-se que o
documento em causa nao foi impugnado, inexistindo controvérsia quanto a
celebracgao e vigéncia do contrato em questdo, como também quanto ao facto
de entre as Rés ter antes vigorado um outro contrato de subcontratagao
celebrado em 29-07-2022 e também junto aos autos - cfr. alinea XX) dos factos
provados, que nao foi objeto de impugnacao.

Assim, oficiosamente este Tribunal da Relacao:

- tem por nao escrita a alinea B) dos factos provados, que assim se tem por
eliminada da decisao da matéria de facto;

- altera a redacgao da alinea F) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“A 1.2 Ré A... celebrou em 23-06-2023 com a 2.2 Ré B... o contrato escrito junto
como documento n.2 5 com a contestagao da 1.2 Ré sob a epigrafe “acordo de
subcontratacao”, cujo teor se da como integralmente reproduzido, ai
constando, para além do mais, o seguinte:

[transcrigcao do teor do contrato, que aqui nos dispensamos de replicar tendo
em conta que ja o fizemos no ponto III da fundamentacao de facto ao dar nota
das alteracgoes efetuadas a matéria de facto] .

Alineas G) e H) dos factos provados

A Recorrente 12 Ré A... impugna a decisao relativa as alineas G) e H) dos
factos provados, pretendendo que tal matéria seja considerada nao provada ou
no limite, a manterem-se no elenco da matéria provada, a alteracao da sua
redacao para aquela que sugere:

G) A estafeta em causa, verificou que existia um anuncio na pagina online da
“OLX” uma proposta de emprego publicada pela B..., Lda, como estafeta para
os aplicativos STUART, BOLT e UBER EATS, a que a mesma respondeu via
mensagem na pagina online OLX, mostrando interesse em ser contratada.

H) A mesma trabalhadora assinou, de forma digital, com efeitos a 30-05-2023,
um contrato de prestacao de servigos com a “B...”. Empresa, esta, que era a
anunciante e contratante na proposta de emprego da “OLX” para os
aplicativos STUART, BOLT e UBER EATS.
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Recorde-se a redacao das alineas em causa:

“G) A estafeta em causa, verificou que existia um anuncio na pagina online da
“OLX” uma proposta de emprego, como estafeta da STUART, mediante a
retribuicao de €6,20/hora, a que a mesma respondeu, mostrado interesse em
ser contratada.

H) A mesma trabalhadora assinou, de forma digital, com efeitos a 30-05-2023,
um contrato de prestacao de servigcos com a “B...”. Empresa, esta, que nao era
referida na proposta de emprego da “OLX”, em que figurava como
contratante, apenas, a “STUART".

Argumenta a Recorrente 1.2 Ré A... que nao existe prova documental nos
autos que ateste e, consequentemente, tivesse permitido ao Tribunal
recorrido, dar como provado que tivesse existido qualquer antuncio na pagina
online OLX e, menos ainda, que este alegado anuncio publicitasse “uma
proposta de emprego como estafeta da STUART” e que a Stuart figurasse
“contratante”. Mais argumenta que, nem se entende como é que o Tribunal
recorrido deu esta matéria como provada, quando quer a prova documental,
quer a prova testemunhal constante e produzida nos autos, foi no sentido
oposto aquela que é a versao constante dessas alineas. Para sustentar a sua
posicao, apela aos depoimentos das testemunhas BB, AA e CC, localizando-os
na gravacao e transcrevendo excertos.

Apreciando, no que se reporta a auséncia de prova documental, saliente-se
nao estao em causa factos relativamente aos quais existissem regras de prova
vinculada, como seja aquelas que impoem a apresentacao de prova
documental. Nao existe no caso qualquer violacao dessas regras de prova
vinculada a reclamar a intervencao oficiosa da Relagao para a
desconsideracao de qualquer um desses factos com esse fundamento (cfr.
artigo 662.2, n.2 1, do CPC).

De facto, nao decorre de preceito algum que os factos em causa no que se
refere ao antincio na pagina on line da “OLX” apenas possam ser provados
documentalmente e/ou que o nao possam ser por qualquer meio de prova,
designadamente testemunhal. Estao, pois, tais factos sujeitos a qualquer meio
de prova, designadamente testemunhal, valendo quanto a esta prova a livre
convicgao do julgador.

Por outro lado, e no que se reporta a alinea H) dos factos provados, na linha
do ja antes afirmado em relacao a expressao “plataforma digital”, verifica-se
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que na mesma se contém a expressao “trabalhadora”, expressao que se
entende devera ser evitada no ambito da factualidade provada, numa agdao em
que estd afinal em causa, no ambito da aplicagao de direito, a questao de
saber se a relacao assumira ou nao natureza laboral. Isto porque a expressao
em referéncia (trabalhadora), por regra, ¢ utilizada, incluindo na linguagem
comum, para identificar, precisamente, a pessoa que presta a atividade no
ambito de uma relacgao laboral.

Nessa medida, decide-se alterar oficiosamente a matéria de facto,
substituindo-se o uso dessa expressao por “a prestadora da atividade”,
expressao que temos por indcua para efeitos da qualificagdo da relagao
existente.

Esta situacdo verifica-se nao sé na alinea H), mas também nas alineas D), E),
I),]), K), L), P),Q),R),S), T), U),V),X), DD) e CCC), pelo que tal alteracgao &,
desde ja, oficiosamente determinada quanto a todas as identificadas alineas.

Isto posto, ouvida a prova gravada a que apelou a Recorrente 1.2 Ré A...,
verifica-se que assume aqui primordial relevancia o depoimento da
testemunha AA ja que se pronunciou sobre a matéria em causa, com
conhecimento direto, e por forma que nesta matéria se reputou de espontanea
e credivel. Explicou que aparecia no antincio em causa o nome do anunciante,
apesar de ter dito nao se recordar ja se era o nome da empresa 2.2 Ré B..., o
que se pode explicar atento o periodo temporal decorrido [atente-se que no
auto de declaragoes da prestadora de atividade perante a inspetora de
trabalho DD, em 23-09-2023 - ou seja, trés dias apds a agao inspetiva - consta
que a prestadora de atividade tera entdao afirmado que no anuncio da OLX era
a empresa B... que solicitava a contratacao de estafetas]. Nao obstante,
resultou do seu depoimento que o antincio em causa no OLX era a pedir
estafetas para trabalhar em varios aplicativos, como sejam os aplicativos da
Stuart, Uber e Bolt (tudo no mesmo anuncio) e que tinha que ter veiculo,
sendo que mandou mensagem no OLX a responder que estava interessada sem
ter particularizado nessa resposta para qual dos aplicativos estaria
interessada. Mais resultou do seu depoimento que, nessa sequéncia, foi
contactada telefonicamente por uma pessoa que lhe disse que representava a
empresa B... e que eles (a empresa aqui 2.2 Ré) trabalhavam com a Stuart,
sendo que foi também essa pessoa que depois lhe enviou o contrato de
prestacao de servigos que a testemunha assinou on line. Confrontada com o
contrato escrito junto aos autos com a petigao inicial, sob a denominacao de “
Contrato de prestacdo de servicos”, a testemunha confirmou tratar-se do
contrato por si assinado, sendo certo que no contrato em causa figuram como
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outorgantes a 2.2 Ré B..., Lda. e AA. Sublinhe-se que nao se mostra
controvertida a subscricao do contrato em questao pela prestadora de
atividade e a Recorrente 2.2 Ré B....

Também o depoimento da testemunha BB assumiu relevancia, explicando que
a Stuart nao coloca anuncios no OLX a pedir estafetas, mas por vezes
acontece as empresas subcontratadas fazerem antncios onde mencionam o
nome Stuart para ser mais apelativo, o que se mostra plausivel, sendo que
segundo a testemunha AA no anuncio pedia-se estafetas para outros
aplicativos além da Stuart.

Se tivermos em consideragao o teor do contrato assinado entre a prestadora
de atividade e a 2.2 Ré B..., verificamos que no mesmo sao contemplados no
respetivo anexo I - Preco, tipos de servico, que nao se reconduzem apenas ao
tipo de servigo “Stuart”, contemplando outros servicos. Acresce que nos
extratos de rendimentos da prestadora de atividade e que terao sido emitidos
pela 2.2 Ré B..., desde logo para efeitos de emissao dos recibos verdes, juntos
com a peticao inicial consta a mencao a “plataformas”, entre as quais a Stuart,
Vromo, TooKan, Boltfood, Ubereats.

Assim, e feita a conjugacao de todos os elementos de prova, e apelando as
regras da logica e da experiéncia, a convicgao a que chegamos nao € de todo
no sentido de que na proposta de emprego constante do anuncio do OLX
figurava como contratante a Stuart, nem sequer que tal antncio tenha sido
publicado pela Stuart. Pelo contrario, a convicgao firme e segura a que
chegamos foi no sentido de que tal anuncio foi publicado pela 2.2 Ré B...,
tendo sido feita prova em sentido logicamente incompativel com a afirmacao
de que nesse anuncio figurava como contratante a STUART. Acresce que nao
foi produzido qualquer elemento de prova que permitisse concluir que no
anuncio em questao fosse referida a retribuicdao de € 6,20/hora.

Doutro passo, reitere-se que inexiste controvérsia quanto ao facto de a
prestadora de atividade e a 2.2 Ré terem assinado o referido contrato escrito,
sendo que a primeira reconheceu no seu depoimento ter assinado tal contrato
junto com a peticao inicial e a 2.2 Ré ndo colocou em crise a celebracao e
assinatura de tal contrato, antes o admitindo na posicao assumida nos autos.

Tendo em conta o atras exposto, a redacgao das alineas em analise devera ser
alterada em conformidade, e aditado um ponto a matéria de facto nao
provada, sendo certo que no que respeita a alinea H) a mesma devera
contemplar o teor das clausulas do contrato escrito em referéncia e junto com
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a peticao inicial, atenta a respetiva relevancia no ambito da aplicagao das
regras de direito.

Pelo exposto, decide-se:

- alterar a redacgao da alinea G) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“G) A prestadora da atividade AA verificou que existia um antncio na pagina
online da “OLX"”publicado pela 2.2 Ré B... para efeitos de contratacao de
estafetas para trabalhar nos aplicativos da Stuart, Uber e Bolt, ao qual a
mesma respondeu via mensagem na pagina online OLX, mostrando interesse
em ser contratada.”

- alterar a redacgao da alinea H) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“Nessa sequéncia, a prestadora da atividade AA assinou, de forma digital, com
efeitos a 30-05-2023, um contrato escrito intitulado de “Contrato de Prestag¢do
de Servicos”, junto com a peticao inicial (no ponto 5. da certidao provinda da
ACT, paginas 47 a 77), o qual se mostra também subscrito pela ai 1.2
outorgante B..., Lda., cujo teor se da aqui como integralmente reproduzido, ai
constando, para além do mais, o seguinte:

[transcrigcao do teor do contrato, que aqui nos dispensamos de replicar tendo
em conta que ja o fizemos no ponto III da fundamentacao de facto ao dar nota
das alteracoes efetuadas a matéria de facto].

- aditar um ponto 2.A a matéria de facto ndao provada com a seguinte redagao:
“2.A No anuncio referido em G) era referida a retribuicao de € 6,20/hora e
figurava como contratante a STUART.”

- alterar desde ja a redacao das alineas D), E), I), ]), K), L), P), Q), R), S), T),
U), V), X), DD) e CCC), substituindo-se o uso da expressao “a trabalhadora”
por “a prestadora da atividade”, sem prejuizo de outras alteragoes que possam
ser infra determinadas aquando do conhecimento da impugnagao que tenha
por objeto tais alineas.

Alineas 1), ]) e K) dos factos provados

A Recorrente 12 Ré A... impugna a decisao relativa as alineas I), J) e K) dos
factos provados, pretendendo que tal matéria seja considerada nao provada,
ou caso assim nao se entenda, perante os elementos de prova que indica seja
entao a sua redacao alterada nestes termos:

I) Para o exercicio da sua actividade de estafeta, era exigido pela aqui Ré B...,
Lda. que a trabalhadora possuisse e utilizasse um telemodvel (smartphone),
com internet e geolocalizagao activadas.
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J) A Ré B..., Lda exigiu, ainda, que trabalhadora utilizasse um veiculo de
transporte.

k) Para o exercicio das suas fungoes no aplicativo STUART, a trabalhadora
descarregou a aplicacao STUART, no seu telemdvel, na data da subscrigcao do
contrato.

Também a impugnacao da Recorrente 2.2 Ré B... incide sobre a alinea I) dos
factos provados, dizendo que nao poderia ser dada como provada. No entanto,
nesta parte, nao foi por si indicado qualquer meio de prova para sustentar a
impugnacao, pelo que, por manifesto incumprimento do énus previsto pelo
artigo 640.2, n.2 1, alinea b), do CPC, rejeita-se a impugnac¢ao da Recorrente
2.2 Ré B... quanto a essa alinea I).

Como tal, e no que respeita as identificadas alineas I), ]J) e K) dos factos
provados, havera que apreciar a impugnacgao da Recorrente 1.2 Ré A....

Relembre-se a redacao das alineas em causa:

“I) Para o exercicio da sua actividade de estafeta, era exigido pelas aqui Rés
que a trabalhadora possuisse e utilizasse um telemdvel (smartphone), com
internet e geolocalizacao activadas.

J) As Ré exigiram, ainda, que trabalhadora utilizasse um veiculo de transporte.

k) Para o exercicio das suas fungoes, a trabalhadora descarregou a aplicagao
STUART, no seu telemovel, na data da subscrigcao do contrato.”

Para alicercar a sua posicao a 1.2 Ré Recorrente apela a prova documental -
contrato celebrado entre a prestadora de atividade e a 2.2 Ré B... e contrato
de subcontratagao celebrado entre as Rés -, bem como aos depoimentos das
testemunhas AA, BB e CC, localizando-os na gravagao e transcrevendo
excertos.

Ora, no que respeita a utilizacao da expressao “trabalhadora”, mostra-se ja
decidida a respetiva substituicao pela expressao “prestadora de atividade”.

Por outro lado, e reapreciada a prova - prova gravada e documental -, importa
referir que nao existe qualquer motivo para considerar como nao provada a
totalidade da matéria de facto em causa.

Quanto a matéria da alinea k), a prova produzida foi absolutamente
convergente e inequivoca no sentido de que, para o exercicio de atividade de
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estafeta no aplicativo STUART, a prestadora de atividade descarregou a
aplicacdao STUART no seu telemodvel, na data da subscricao do contrato
referido em H). Isso mesmo decorre inequivocamente da conjugacao dos
depoimentos das testemunhas AA e BB, em conjugacao com o clausulado nos
contratos escritos juntos aos autos e mencionados nas alineas F), H) e XX).

Do mesmo passo, e quanto as demais alineas, foi convergente e inequivoca a
prova no sentido de que para o exercicio da sua atividade de estafeta, era
exigido pela 22 Ré B... que a prestadora de atividade possuisse e utilizasse um
telemovel (smartphone), com internet e geolocalizacao ativadas e ainda que
utilizasse um veiculo de transporte. Nao se olvide que a contratagao da
prestadora de atividade surge na sequéncia do antncio da 2.2 Ré a solicitar
estafetas, sendo que do proprio contrato assinado entre ambas resulta
inequivocamente as referidas exigéncias - veja-se o anexo II sob a epigrafe
conceitos de boa conduta e penalidades, 12 item (Conceitos de boa conduta -
ponto 4. ) e ponto 2.2 (Critérios conducentes a aplicacao de penalidades), em
que um dos critérios é o da “percentagem de tempo on line durante o turno”,
definida como tendo a prestadora de atividade que garantir que esta online
durante a totalidade dos turnos acordados com a 2.2 Ré B... e, bem assim, o
que tem que acontecer para se considerar que a prestadora de atividade
esteve online durante o turno.

Sublinhe-se que, da conjugacao de toda a prova produzida, nao s6 a prova
gravada, como a prova documental, resultou inequivoco que em termos de
contratagao da prestadora de atividade todos os contatos foram feitos pela 2.2
Ré B... e em seu nome proprio, sem qualquer intervencgao ou ingeréncia da 1.2
Ré A.... Acresce nao foram impugnados, nem colocados em crise por qualquer
outro elemento de prova, os acordos/contratos de subcontratacao celebrados
entre as Rés e aos quais é feita mencao na alinea XX) que nao foi objeto de
impugnacao.

Pelo exposto, decide-se:

- alterar a redacgao da alinea I) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“I) Para o exercicio da sua atividade de estafeta, era exigido pela 2.2 Ré B...
que a prestadora da atividade possuisse e utilizasse um telemovel
(smartphone), com internet e geolocalizacao activadas.

- alterar a redacgao da alinea J) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:
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“T) A Ré B..., Lda exigiu, ainda, que prestadora da atividade utilizasse um
veiculo de transporte.”

- alterar a redacgao da alinea K) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“k) Para o exercicio de atividade de estafeta no aplicativo STUART, a
prestadora da atividade descarregou a aplicacao STUART, no seu telemdvel,
na data da subscrigcao do contrato referido em H).”

- Alineas M), N), O) e P) dos factos provados

Para seguir a ordem sequencial 16gica, serd conhecida em conjunto a
impugnacao apresentada pelas Recorrentes, ressalvando-se que a Recorrente
12 Ré A... nao impugnou a alinea M) e a Recorrente 2.2 Ré B... ndo impugnou a
alinea P).

Relembre-se, antes de mais, a redacgao de tais alineas dos factos provados:

“M) A 22 R. B... determinou que a prestadora deveria trabalhar, pelo menos,
31 horas por semana, em hordrio variavel, mediante escala semanal,
comunicada no domingo anterior.

N) No sabado anterior, a prestadora deveria declarar em que dia pretendia
gozar a folga da semana seguinte, estando impedida de escolher a sexta feira,
o sdbado ou o domingo.

0) A fixagao do horario dependia, unicamente, das necessidades, interesses e
decisao das Rés e as 31 horas semanais eram distribuidas pelos dias da
semana, de forma desigual, podendo trabalhar 2 horas, num dia e 6 horas,
noutro.

P) Caso a trabalhadora comunicasse alguma indisponibilidade, depois de
elaborada a escala semanal, era considerada falta.”

Comecando pela alinea M) dos factos provados, para alicergar a sua pretensao
de tal matéria ser considerada nao provada, a Recorrente 2.2 Ré B... apela aos
depoimentos das testemunhas AA e CC, localizando-os na grava¢ao, bem como
aquilo que designa apenas como “documento junto aos autos com a
contestacao da recorrente”. Ainda que esta técnica nao seja a correta, ja que
com a sua contestacao juntou varios documentos, percebe-se a que documento
se refere atenta a matéria que esta em causa (2.2 documento junto com a
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contestacao, que traduz print de mensagens trocadas numa conversa por
Whatsapp).

Neste particular, a Recorrente 2.2 Ré B... seleciona extratos pontuais dos
depoimentos convocados, quando outras passagens existem que relevam na
matéria em causa, ndao podendo os mesmos ser descontextualizados. Tem que
ser feita uma anadlise critica e conjugada dos depoimentos, com a prova
documental, maxime o contrato escrito assinado entre a 22 Ré e a prestadora
da atividade. Além disso, o teor do documento ao qual a Ré apela ndao aponta
em sentido logicamente incompativel com a resposta afirmativa a matéria em
questao.

Refira-se ainda que ficou apurada a matéria vertida no ponto U) dos factos
provados e que nao foi objeto de impugnacao, sendo certo que essa alinea tem
precisamente como pressuposto as referidas 31 horas semanais.

Reapreciada a prova produzida, a convicgdao a que chegamos nao é distinta
daquela a que chegou a Mm?2 Juiza em 1.2 instancia quanto a matéria vertida
na alinea M) dos factos provados, sendo que a prova indicada pela Recorrente
nao impoe decisao diversa na matéria em apreciacgao.

Passando a apreciacao das alineas N) e P) dos factos provados, verifica-se que
a Recorrente 1.2 Ré A... pretende que tal matéria seja considerada nao
provada, ou caso assim nao se entenda, perante os elementos de prova que
indica seja entao a sua redacao alterada nestes termos:

“N) No sdbado anterior, a prestadora deveria declarar a B..., Lda. em que dia
pretendia gozar a folga da semana seguinte, estando impedida pela B..., Lda.
de escolher a sexta feira, o sabado ou o domingo.”

“P) Caso a trabalhadora comunicasse alguma indisponibilidade a B..., Lda.,
depois de elaborada a escala semanal por parte desta empresa, a B...
considerava falta.”

Para sustentar a sua posicao, a Recorrente 1.2 Ré A... apela a prova
documental - contrato celebrado entre a prestadora de atividade e a 2.2 Ré
B... e contrato de subcontratacao celebrado entre as Rés -, bem como aos
depoimentos das testemunhas AA, BB e EE, localizando-os na gravacgao e
transcrevendo excertos.

Por sua vez, a Recorrente 2.2 Ré B..., no que respeita a alinea N), apela aos
mesmos elementos probatdrios que convocou para impugnar a alinea M), para
sustentar a sua posicao de ser tal matéria considerada nao provada (atente-se
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que foi essa a posicao que, afinal, a mesma levou as conclusodes de recurso,
como decorre das conclusoes 6 a 10).

Apreciando, é verdade que, como aponta a Recorrente 1.2 Ré A..., que o
Tribunal recorrido nao identifica nessas alineas por relagdao a qual das Rés
essa matéria respeita. Nao obstante, nao pode deixar de se ter em
consideracgao que a alinea N) é sequencial a alinea M) onde se fala na
determinacao pela 2.2 Ré, mediante escala semanal, comunicada no domingo
anterior.

Seja como for, o certo é que analisada critica e conjugadamente a prova
produzida e convocada nesta matéria, com especial énfase no depoimento da
testemunha AA em conjugacao com a referida prova documental, nao temos
davidas que a matéria vertida nas alineas M) e P) é reportada a Recorrente 2.2
Ré B... [cfr. contrato subscrito pela 2.2 Ré B... e a prestadora da atividade AA,
mais precisamente Anexo II - Conceitos de boa conduta e Penalidades, ponto
1.2 Con- ceitos de boa conduta, 7. e ponto 29-Critérios Conducentes a
aplicagao de penalidades ponto 1. do quadro, sob o item falta sem
justificacdo]. Realce-se que a testemunha AA, para além de ter conhecimento
direto quanto ao procedimento seguido neste particular, depos por forma
credivel e plausivel em face da prova documental junta, logrando convencer.

A referida precisao deve, pois, ficar plasmada sem margem para duvidas na
redacao das alineas em causa.

Nestes termos, e ainda que nao haja fundamento para considerar tal matéria
como nao provada, a analise critica e conjugada da prova produzida impoe a
alteragao da redacao das alineas N) e P) nos termos sugeridos pela Recorrente
1.2 Ré, com a Unica precisao de que na linha do ja anteriormente decidido sera
utilizada na alinea P) a expressao “prestadora da atividade” em substituicao
de “trabalhadora”.

Quanto a alinea O) dos factos provados, verifica-se que a Recorrente 1.2 Ré
A... pretende que tal matéria seja considerada nao provada, ou caso assim nao
se entenda, perante os elementos de prova que indica seja entao a sua
redacao alterada nestes termos:

“0) A fixagao do horario dependia, unicamente, das necessidades interesses e
decisao da 1.2 Ré B..., Lda. que também procedia com a distribuicao das 31
horas semanais pelos dias da semana, de forma Desigual, podendo trabalhar 2
horas, num dia e 6 horas, noutro”
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Para sustentar a sua posicao, a Recorrente 1.2 Ré A... apela a prova
documental - contrato celebrado entre a prestadora de atividade e a 2.2 Ré
B... e contrato de subcontratacao celebrado entre as Rés -, bem como aos
depoimentos das testemunhas AA e BB, localizando-os na gravagao e
transcrevendo excertos.

Por seu turno, a Recorrente 2.2 Ré B..., no que respeita a alinea O), apela aos
mesmos elementos probatdrios que convocou para impugnar a alinea M) para
sustentar a sua posicao de ser tal matéria considerada nao provada (atente-se
que também aqui foi essa a posigao que, afinal, a mesma levou as conclusoes
de recurso, como decorre das conclusoes 6 a 10).

Refira-se que nao podemos deixar de anotar que a redacao da alinea em causa
peca por conter em parte um conteddo conclusivo.

Apés a analise conjunta que fizemos de todos os meios de prova produzidos e
convocados a convicgao segura a que chegamos, da ponderacao critica dos
depoimentos das testemunhas AA, BB e CC em conjugagcao com a prova
documental indicada pelas Recorrentes, foi que era a Recorrente 2.2 Ré B...
que fixava o horario da prestadora de atividade em conformidade com o
referido em N) - ja na sua nova redagao - e em funcao dos niveis de servigo
comunicados pela Recorrente 1.2 Ré A... a Recorrente 2.2 Ré B... no ambito
dos contratos de subcontratacao referidos em F) e XX). Do mesmo passo,
resultou inequivoco que as horas semanais eram distribuidas pelos dias da
semana, de forma desigual, podendo trabalhar 2 horas, num dia e 6 horas,
noutro. Sublinhe-se que, conforme decorre dos contratos escritos celebrado
entre as Rés, a A... assumiu a obrigagdao de comunicar semanalmente
(“Previsdao Semanal”) a B... os turnos de trabalho (expressao utilizada no
contrato de 2023)/horario de funcionamento (expressao utilizada no contrato
de 2022) e as zonas geograficas especificas dentro dos territorios acordados
nos quais a Avenida teria de prestar o servigco, sendo certo que, por sua vez,
era a Subcontratada B... que deveria confirmar os recursos que dispunha para
cumprir a Previsdao Semanal (cfr. clausula 5.2 de execucao de servicos dos
contratos celebrados). Acresce que, da conjugacao do depoimento da
testemunha AA com os “extratos de rendimento” juntos com a petigao inicial,
resulta que os montantes pagos a prestadora reportam-se sempre a Servicos
denominados “Stuart - veiculo proprio”, sendo certo que nesses extratos
figuram outros itens referentes a “Vromo”, “Tookan”, “Boltfood”, “Ubereats”,
“Internos”, “Outros”, os quais estao sempre a zero.
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Perante a referida andlise critica e conjugada da prova, impoe-se proceder a
alteragao da redacao da alinea O) dos factos provados no sentido atras
exposto.

Pelo exposto, decide-se:

- manter no elenco dos factos provados e com a mesma redacgao a alinea M);
- alterar a redacgao da alinea N) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“N) No sdbado anterior, a prestadora deveria declarar a B..., Lda. em que dia
pretendia gozar a folga da semana seguinte, estando impedida pela B..., Lda.
de escolher a sexta feira, o sabado ou o domingo.”

- alterar a redacgao da alinea P) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“P) Caso a prestadora da atividade comunicasse alguma indisponibilidade a
B..., Lda., depois de elaborada a escala semanal por parte desta empresa, a
B... considerava falta.”

- alterar a redacgdo da alinea O) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“O) A 2.2 Ré B... fixava o horario da prestadora da atividade em conformidade
com o referido em N) e em fungao dos niveis de servico que lhe eram
comunicados pela 1.2 Ré A... no ambito dos contratos referidos em F) e XX),
sendo que as 31 horas semanais eram distribuidas pelos dias da semana, de
forma desigual, podendo trabalhar 2 horas, num dia e 6 horas, noutro.”

Alinea Q) dos factos provados

A Recorrente 12 Ré A... impugna a decisao relativa a alinea Q) dos factos
provados, pretendendo que tal matéria seja considerada nao provada ou, caso
assim se nao entenda, que seja considerado provado com a redagao que
sugere:

“Q) Para além do desconto da retribuicao determinado e efetuado pela B...,
Lda., a trabalhadora era penalizada pela B..., Lda., caso comunicasse falta no
proéprio dia.”

A redacao da alinea em causa é a seguinte:
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“Q) Para além do desconto da retribuicao, a trabalhadora era penalizada, caso
comunicasse falta no proprio dia, e a penalizacao mantinha-se, ainda que as
Rés aceitassem a compensacao das horas de auséncia noutro turno”

Para sustentar a sua posicao, a Recorrente 1.2 Ré A... convoca, em substancia,
0os mesmos elementos probatdrios a que apelou para sustentar a impugnacao
da alinea P) dos factos provados e dos quais ja fizemos referéncia supra.

Nessa medida, valem aqui as consideragoes ai tecidas, em termos de
apreciagao dos elementos probatorios convocados, sendo aqui especialmente
relevantes os contratos juntos aos autos ja acima identificados, em conjugacao
com os depoimentos das testemunhas AA, BB e EE. Nesta matéria foi
particularmente elucidativo depoimento da testemunha EE, responsavel da
area financeira da 2.2 Ré B..., que explicou que a partir da alteragdao no
contrato celebrado entre as Rés, em que a Stuart imp0s penalizacdes a B...,
como esta ultima teve prejuizos com essas penalizagoes decidiu imputar as
mesmas aos “drivers” (para utilizar a expressao por si utilizada). Decorreu
ainda inequivocamente do seu depoimento que a decisao do que era ou nao
pago a prestadora da atividade era uma decisao da B..., sem qualquer
ingeréncia da parte da A.... Foi também muito relevante o depoimento da
testemunha AA, com conhecimento direto, ja que se trata da prestadora da
atividade em questao, sendo certo que se mostra consonante com o contrato
escrito subscrito pela 2.2 Ré B... e a prestadora da atividade AA, mais
precisamente Anexo II - Conceitos de boa conduta e Penalidades, ponto 1.2
Conceitos de boa conduta, 7. e ponto 22-Critérios Conducentes a aplicagao de
penalidades ponto 1. do quadro, sob o item falta sem justificacao, destacando-
se as penalidades ai previstas].

Da analise critica e conjugada que fizemos, a convicgao a que chegamos foi no
sentido vertido na alteracao da redacgao proposta pela 1.2 Ré A..., com a
ressalva da utilizagdao da expressao “trabalhadora” que sera substituida nos
termos ja antes determinados.

Pelo exposto, decide-se:
- alterar a redacgao da alinea Q) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“Q) Para além do desconto da retribuicao determinado e efetuado pela B...,
Lda., a prestadora da atividade era penalizada pela B..., Lda., caso
comunicasse falta no proprio dia.”
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Alinea X) dos factos provados

A Recorrente 12 Ré A... impugna a decisao relativa a tal alinea dos factos
provados[26], dizendo que o Tribunal recorrido nao podia dar como provada o
facto em causa, ou pelo menos, na parte em que se lhe refere. Refere que o
referido facto deve ser dado como nao provado ou, se assim nao se entender,
gue seja alterado para a seguinte redagao que sugere:

“A Ré B..., Lda. determinava que a trabalhadora emitisse recibos verdes, a
favor das seguintes empresas:

B..., Lda.,
C..., Lda.;

D..., Unipessoal, Lda.; todas com sede na morada da segunda Ré e com
gerentes comuns.”

Relembre-se a redacao desta alinea X:

“X) As Rés determinavam que a trabalhadora emitisse recibos verdes, a favor
das seguintes empresas:

B..., Lda.,
C..., Lda.;

D..., Unipessoal, Lda.; todas com sede na morada da segunda Ré e com
gerentes comuns.”

Para sustentar a sua posicao, a Recorrente 1.2 Ré A... apela aos depoimentos
das testemunhas AA, BB e EE, localizando-os na gravacao e transcrevendo
excertos.

Apreciando, diremos com inteira segurancga que os elementos probatoérios
convocados pela Recorrente impoem decisao diversa da proferida nesta
matéria, mais precisamente no sentido vertido na redagao proposta para essa
alinea, substituindo-se apenas a expressao trabalhadora nos termos ja
determinados.

Na verdade, toda a prova produzida foi nesse sentido, destacando-se aqui o
depoimento da responsavel financeira da 2.2 Ré B... que, por forma
espontanea e convincente, explicou que a circunstancia de os recibos verdes
serem passados as trés empresas em causa, foi porque a B... estava a ter
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prejuizo com as penalizacdes que lhe eram aplicadas pela Stuart no ambito do
contrato que celebraram, e os servicos externos de contabilidade da B...
aconselharam a que esse prejuizo fosse repartido pelas outras empresas do
Grupo. Com a peticao inicial foram juntas as certidoes de matricula das
sociedades em causa, das quais é possivel retirar a informacao vertida na
parte final da alinea em apreciacao.

Assim, decide-se:
- alterar a redacgao da alinea X) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“X) A Ré B..., Lda. determinava que a prestadora da atividade emitisse recibos
verdes, a favor das seguintes empresas:

B..., Lda.,
C..., Lda.;

D..., Unipessoal, Lda.; todas com sede na morada da segunda Ré e com
gerentes comuns.”

Alineas Y), EE) e FF) dos factos provados

A Recorrente 12 Ré A... impugna a decisao relativa as alineas em analise[27]
dos factos provados, pretendendo que tal matéria seja considerada nao
provada, ou caso assim nao se entenda, perante os elementos de prova que
indica seja entao a sua redacao alterada nestes termos:

Y) “A Ré B..., Lda. ordenou a prestadora de AA que passasse a utilizar uma
mochila para transporte de mercadorias com o logotipo da STUART, de uso
obrigatdrio, sob pena de aplicar aquela uma penalizagdao correspondente ao
dobro da retribuicao do turno”.

EE) “A Ré B..., Lda obrigava a prestadora a lavar o motociclo, uma vez por
semana, e a reportar esse procedimento através de formuldrio.”

FF) “A Ré B..., Lda. impunha a prestadora a obrigacao de cuidar da sua
higiene e imagem pessoal”.

Também a impugnacao da Recorrente 2.2 Ré B... incide sobre a alinea EE) dos
factos provados, dizendo que nao poderia ser dada como provada.

Atente-se na redacgao das alineas em causa:
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Y) “As Rés entregaram a prestadora uma mochila para transporte de
mercadorias com o logotipo da STUART, de uso obrigatdrio, sob pena de lhe
ser aplicada uma penalizacao correspondente ao dobro da retribuicao do
turno”.

EE) “As Rés obrigavam a prestadora a lavar o motociclo, uma vez por semana,
e a reportar esse procedimento através de formulario.”

FF) “As Rés impunham a prestadora a obrigagao de cuidar da sua higiene e
imagem pessoal”.

A Recorrente 1.2 Ré A... alicerca a sua posi¢gao na prova documental
consistente nos contratos celebrados, ja antes identificados, e depoimentos
das testemunhas AA e BB, localizando-os na gravagao e transcrevendo
excertos.

Por sua vez, a Recorrente 2.2 Ré B... apela ao depoimento de AA, localizando-o
na gravacao.

Analisando, e comecando pela alinea Y), ndo temos duvidas que os elementos
de prova produzidos impdem uma alteragcao da respetiva redagao, com
especial destaque para o depoimento da testemunha AA, do qual decorreu
inequivocamente que foi a B... que determinou que a mesma passasse a
utilizar a mochila com o logotipo da STUART, sendo que tal aconteceu uns dois
ou trés meses depois de estar a prestar atividade, sendo que antes dessa
determinacdo até estava a utilizar a mochila da Uber. Nao se olvide também
que nos termos do clausulado no contrato celebrado entre as Rés, seria paga
pela 1.2 Ré A... a 2.2 Ré B... uma taxa de publicidade em caso de utilizacao de
equipamentos como sacos com os logotipos da STUART pelos empregados e/
ou associados da 2.2 Ré (contrato de 2022 - Anexo I Termos Comerciais, ponto
1.2. Taxa de publicidade; contrato de 2023 - Anexo I - Condi¢coes Comerciais,
ponto 1.4 Taxa de publicidade). Ademais, no contrato escrito subscrito pela
prestadora da atividade em causa e pela 2.2 Ré B... no Anexo II - Conceitos de
boa conduta e Penalidades -, 2.2, estava expressamente previsto, no ponto 13
do quadro referente aos critérios conducentes a aplicagao de penalidades, o
critério respeitante a nao utilizagcdo do material atribuido, nomeadamente
mochilas isotérmicas - cfr. ainda alinea BBB) dos factos provados, nao
impugnada.
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Nessa medida, e quanto a essa matéria, os elementos de prova produzidos
impoem a alteracdo da redagao da alinea Y) no sentido propugnado pela
Recorrente 1.2 Ré, com a ressalva que se utilizara o termo determinou.

No que respeita a alinea EE), analisado o contrato subscrito e a que se faz
referéncia na alinea H) dos factos provados, nao ha duvidas que no mesmo
consta na respetiva cldusula 5.2 que o seguinte: “A Segunda Outorgante tinha
a obrigagdo de manter os veiculos em boas condigbes de uso e higiene,
incluindo a sua limpeza. Para tal, a Segunda Outorgante deve lavar os veiculos
pelo menos uma vez por semana e reportar o cumprimento deste
procedimento através do formuldrio correspondente” (sendo a segunda
outorgante AA). A subscricao de tal contrato pela prestadora da atividade AA
nao foi colocada em crise, antes a tendo reconhecido no seu depoimento. No
entanto, resultou também de tal depoimento que a Primeira Outorgante (a 2.2
Ré B...) nunca lhe exigiu o cumprimento do procedimento em causa, nunca a
tendo obrigado a lavar o motociclo uma vez por semana nem a reportar esse
procedimento através de formuldrio. Além disso, ndao foram produzidos
quaisquer elementos de prova que permitissem concluira 1.2 Ré A... o
impusesse a prestadora da atividade.

Nesta conformidade, e quanto a esta alinea EE), procede a impugnacao das
Rés, havendo tal matéria ser eliminada do elenco dos factos provados e passar
a integrar a factualidade nao provada.

Por outro lado, e quanto a alinea FF), reapreciada a prova - prova gravada e
documental convocadas -, neste particular apenas foi possivel formar convigao
positiva no sentido de que a prestadora da atividade se comprometeu perante
a 2.2 Ré B... a prestar a atividade de estafeta tendo cuidado com a sua higiene
e imagem pessoal.

Nesta medida, os elementos probatérios produzidos impoem a alteragao da
redacao da alinea em questao em conformidade.

Pelo exposto, decide-se:

- alterar a redacgao da alinea Y) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“Y) A Ré B..., Lda. determinou a prestadora AA que passasse a utilizar uma
mochila para transporte de mercadorias com o logotipo da STUART, de uso
obrigatdrio, sob pena de aplicar aquela uma penalizagdao correspondente ao
dobro da retribuicao do turno”.

- eliminar a alinea EE) dos factos provados, devendo a mesma passar a
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integrar o elenco dos factos nao provados com o aditamento de um ponto
aditar um ponto 4.A a matéria de facto ndo provada com a seguinte redagao:
“4.As Rés obrigavam a prestadora a lavar o motociclo, uma vez por semana, e
a reportar esse procedimento através de formulario.”

- alterar a redacgao da alinea FF) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“FF) A prestadora da atividade comprometeu-se perante a 2.2 Ré B... a prestar
a atividade de estafeta tendo cuidado com a sua higiene e imagem pessoal.”

Alinea R) dos factos provados

A Recorrente 12 Ré A... impugna a decisao relativa a alinea R) dos factos
provados, pretendendo que tal matéria seja considerada nao provada, ou caso
assim nao se entenda, perante os elementos de prova que indica seja entao a
sua redacao alterada nestes termos:

R) “A 22 R. determinou que a trabalhadora exerceria as suas fungoes na zona
de .... Para iniciar a sua actividade, a prestadora tem que se apresentar na
zona que lhe foi atribuida pela 2.2 Ré antes do registo pela prestadora na
plataforma, e que consiste numa area préxima do restaurante Burger King”.

A redacao da alinea dos factos provados em questdo € a seguinte:

R) “A 22 R. determinou que a trabalhadora exerceria a as suas fungdes na zona
de .... Para iniciar a sua actividade, a prestadora tem que se apresentar na
zona que lhe foi atribuida, aquando do registo na plataforma, e que consiste
numa pequena area quadrada entre o Pingo Doce e uma rotunda, proxima de
dois restaurantes para os quais a STUART faz entregas.”

A Recorrente 1.2 Ré A... apela mais uma vez a prova documental ja
identificada - contratos celebrados -, bem como aos depoimentos das
testemunhas AA, BB e CC, localizando-os na gravagao e transcrevendo
excertos.

Ora, perante a analise conjunta que fizemos de todos os meios de prova
produzidos e convocados, a convicgao segura a que chegamos, resultante da
ponderacao critica dos depoimentos das testemunhas AA, BB e CC em
conjugacgao com a prova documental indicada, foi no sentido de que a
Recorrente 2.2 Ré B... é que determinou que a prestadora da atividade
exerceria a atividade de estafeta na zona de ... - 0 que aconteceu antes de a
prestadora da atividade ter descarregado a aplicagcao STUART no seu
telemovel - e, bem assim, que para iniciar a sua atividade a prestadora tinha
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que se apresentar na zona geografica que lhe foi atribuida pela 2.2 Ré B...,
especificamente a correspondente a uma area quadrada que estava assinalada
na aplicacao da STUART. Isso mesmo explicou por forma convincente a
testemunha AA, apesar de nao ter concretizado se essa area em concreto era
entre o Pingo Doce e uma rotunda ou proxima do restaurante Burger King
(nem tal concretizagao resultou de outros elementos de prova que tenham sido
produzidos). O depoimento da testemunha AA é também congruente com o
constante da prova documental analisada, e especificamente com o constante
no n.2 2.2, ponto 11 do quadro constante do Anexo II do contrato que
subscreveu em que sob o item assertividade do turno consta que a segunda
outorgante (a prestadora da atividade) se compromete em comecar e acabar
sempre o turno na zona geografica atribuida. Refira-se, alids, que o facto de
existir uma concreta area atribuida estd em consonancia com a matéria
provada sob a alinea E) em que se refere que a prestadora da atividade se
dirigia ao seu “local de afetagao” para se reposicionar e aceitar novo pedido,
matéria essa que nao foi objeto de impugnacao. Nao resultou da prova
produzida que essa determinacao tenha sido feita pela 1.2 Ré A... a prestadora
da atividade. Questdo distinta, que extravasa o ambito da matéria presente na
alinea em apreciacao, ¢ saber se na relagao contratual entre as Rés existia
alguma atribuicao pela 1.2 Ré A... a 2.2 Ré B... de areas e zonas geograficas.

Perante a referida andlise critica e conjugada da prova, impoe-se proceder a
alteragao da redacao da alinea R) dos factos provados no sentido atras exposto
[utiliza-se a expressao tinha (ao invés de “tem”) perante a materialidade
provada sob a alinea CCC) e que nao foi objeto de impugnacao].

Pelo exposto, decide-se:
- alterar a redacgao da alinea R) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“R) A 2.2 Ré B..., Lda. determinou que a prestadora da atividade exerceria a
atividade de estafeta na zona de ..., sendo que para iniciar sua atividade a
prestadora tinha que se apresentar na zona geografica que lhe foi atribuida
por aquela Ré B..., especificamente a correspondente a uma area quadrada
gue estava assinalada na aplicagao da STUART.”.

Alineas T), CC) e DD) dos factos provados

A Recorrente 12 Ré A... impugna a decisao relativa a tais alineas, defendendo
que o Tribunal recorrido nao podia dar tal matéria como provada, ou pelo
menos, na parte em que pretende imputar tais factos a A..., em concreto
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quanto a aplicagdo de quaisquer penalidades constantes do contrato de
subcontratacao de transporte de mercadorias celebrado entre as Rés.

Nessa decorréncia, sustenta que, caso nao se entenda que tal factualidade
deva ser dada como nao provada, considerando os elementos de prova que
indica, entao sugere que devera ser dada a seguinte redacao as alineas em
questao:

T) “Caso a prestadora se afastasse do “quadrado” estipulado (ex: por estar a
chover ou nao ter onde estacionar), a Ré B..., Lda. considerava que a mesma
estava offline e aplicava-lhe penalizagoes, o mesmo sucedendo nos demais
casos previstos no Contrato de Subcontratacao de Transporte de Mercadorias
celebrado entre as demandadas, ja que todas as penalizagoes ai previstas
como podendo ser aplicaveis pela 1.2 a 22 R., esta fazia-as repercutir na
retribuicao a pagar a prestadora”.

CC) “Todos os incumprimentos detectados pela 2.2 Ré implicavam a aplicagao
de penalizacoes, traduzidas no desconto de valores na retribuicao devida a
prestadora, mesmo que nao resultassem de culpa da mesma”.

DD) “ Praticamente, todas as semanas em que prestou trabalho a 2.2 Ré, a
trabalhadora sofreu penalizacoes diversas e de montante significativo, tal
como descrito no art. 452 da p.i., cujo teor se dd aqui como integralmente
reproduzido, e cuja aplicacdo era determinada pela 2.2 Ré.

Por seu turno, a Recorrente 2.2 Ré B... impugna apenas a alinea T),
sustentando que a ser dado como provada essa matéria, tal alinea ter a
seguinte redacgao:

T) “Caso a prestadora se afastasse do “quadrado” estipulado (ex: por estar a
chover ou nao ter onde estacionar), a 1.2 Ré Stuart considerava que a mesma
estava offline e aplicava-lhe penalizagoes, o mesmo sucedendo nos demais
casos previstos no Contrato de prestagao de servigos”.

Recorde-se a redagao das alineas dos factos provados em questao:

T) “Caso a prestadora se afastasse do “quadrado” estipulado (ex: por estar a
chover ou nao ter onde estacionar), as Rés consideravam que a mesma estava
offline e aplicavam-lhe penalizacdes, o mesmo sucedendo nos demais casos
previstos no contrato de prestagao de servigos celebrado entre as
demandadas, ja que todas as penalizagoes aplicadas pela 1.2 a 22 R., eram
repercutidas na retribuicdo a pagar a trabalhadora”.
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CC) “Todos os incumprimentos detectados pelos representantes da Ré ou pelo
algoritmo implicavam a aplicacao de penalizacoes, traduzidas no desconto de
valores na retribuicdo devida a prestadora, mesmo que nao resultassem de
culpa da mesma”.

DD) “ Praticamente, todas as semanas em que prestou trabalho as Rés, a
trabalhadora sofreu penalizacoes diversas e de montante significativo, tal
como descrito no art. 452 da p.i., cujo teor se dd aqui como integralmente
reproduzido.”

Para sustentar a sua posicao, a Recorrente 1.2 Ré A... remete para a
fundamentacao que aduziu no que se refere a impugnacao das alineas B) e F),
G) e H), I),]), K), N), P), 0),Y), EE) e FF), para a documentacao ja identificada
e para os depoimentos das testemunhas EE e BB (que localiza na gravacao e
transcreve excertos).

Ja a Recorrente 2.2 Ré B... apela ao depoimento da testemunha CC, que
localiza na gravacao.

Na apreciacao das referidas alineas valem as consideracoes tecidas por este
Tribunal aquando da analise da impugnacao das alineas Q), Y), EE), FF) e R),
em sede de elementos probatorios e convicgao formada.

Doutro passo, a verdade é também que tais alineas contém em parte matéria
genérica, conclusiva e valorativa que importa arredar da decisao da matéria
de facto, chamando-se aqui a colagao a posigao sufragada nesta matéria e ja
acima assinalada. Esta situacao esta relacionada mais concretamente com a
redacao das alineas CC) e DD), justificando-se que se considere nao escrita a
alinea CC) por meramente conclusiva e valorativa, sem a minima
concretizacao e, bem assim, a alteracao da redacao da alinea DD) nos moldes
abaixo indicados.

Reanalisados os elementos probatorios produzidos neste ambito, foi
preponderante a conjugacao da prova documental [contratos celebrados e ja
identificados; “extratos de rendimentos”, “Detalhado reports Stuart” e faturas-
recibos juntos com a peticao inicial] com o depoimento das testemunhas AA e
EE. Sublinhe-se que da analise dos referidos extratos de rendimentos verifica-
se que em alguns desses extratos figura um item de “penalizacao perdoada”
(num montante que acabava por nao ser descontado no valor a pagar a
prestadora da atividade). Ademais, o que importa que esteja plasmado na

matéria provada sao as penalizagOes aplicadas e que foram expressamente
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invocadas no artigo 45.2 da petigao inicial, estando em consonancia com o que
resulta dos extratos de rendimentos juntos aos autos (que, como resulta da
alinea V) dos factos provados - nao impugnada - eram emitidos pela 2.2 Ré
B...).

Nesses pressupostos, e perante a analise critica e conjugada dos meios de
prova, decide-se:

- alterar a redacgao da alinea T) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“T) Caso a prestadora da atividade AA se afastasse do “quadrado” referido em
R) (ex: por estar a chover ou nao ter onde estacionar) era considerado que a
mesma estava offline e a 2.2 Ré B..., Lda. aplicava-lhe a penalizacao prevista
no contrato referido em H), sendo que a 2.2 Ré B..., Lda. fazia repercutir na
retribuicdao a pagar a prestadora da atividade as penalizagbes que eram
aplicadas pela 1.2 Ré A... a 2.2 Ré B... no ambito dos contratos de
subcontratacao referidos em F) e XX) e relacionadas com os turnos atribuidos
pela 2.2 Ré B... a referida prestadora da atividade”.

- considerar nao escrita a alinea CC) dos factos provados, que assim se tem
por eliminada da decisao da matéria de facto.

- alterar a redacgao da alinea DD) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“DD) A 2.2 Ré B..., Lda. aplicou a prestadora da atividade AA as seguintes
penalizacoes:

Alineas S) e BB) dos factos provados

A Recorrente 12 Ré A... impugna a decisao relativa as alineas S) e BB) dos
factos provados, pretendendo que tal matéria seja considerada nao provada,
ou caso assim nao se entenda, perante os elementos de prova que indica seja
entao a sua redacao alterada nestes termos:

S) Para efetivo controle da localizagdo da prestadora, a Ré B..., Lda. exigia que
a trabalhadora mantivesse a geolocalizagao activada.

BB) A Ré B..., Lda tinha o poder de localizar em tempo real obrigando a
prestadora a manter a geolocalizagao ativada e nao adotar qualquer forma de
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bloqueio de GPS. Controlava os trajetos efetuados, os tempos de espera e de
recolha e entrega.

Também a impugnacao da Recorrente 2.2 Ré B... incide sobre as alineas S) e
BB) dos factos provados, dizendo que tal matéria ndao poderia ser dada como
provada. Porém, e no que respeita a alinea S), nao foi por si indicado qualquer
meio de prova para sustentar a impugnacao, pelo que, por manifesto
incumprimento do 6nus previsto pelo artigo 640.2, n.2 1, alinea b), do CPC,
rejeita-se a impugnacao da Recorrente 2.2 Ré B... quanto a essa alinea S).

Relembre-se a redacao das alineas em causa:

S) “Para efetivo controle da localizagao, as Rés exigiam que a trabalhadora
mantivesse a geolocalizagao activada.

BB) As Rés tinham o poder de localizar em tempo real obrigando a prestadora
a manter a geolocalizacao ativada e nao adotar qualquer forma de bloqueio de
GPS. Controlavam os trajetos efetuados, os tempos de espera e de recolha e
entrega.

Para alicercar a sua posicao a 1.2 Ré Recorrente argumenta que recorre a
ferramenta da geolocalizagcao para efeitos de conseguir proceder a uma gestao
eficiente do respetivo transporte e gestao das expetativas dos seus clientes
expedidores e protecao das proprias mercadorias. Mais argumenta que €
totalmente alheia a contratagao dos prestadores estafetas, as condigoes
contratuais que sejam negociadas entre os mesmos e a B... e a respetiva
gestao que seja levada a cabo pela B.... Apela aos depoimentos das
testemunhas AA e BB, localizando-os na gravacgao e transcrevendo excertos.

A Recorrente 2.2 Ré B..., no que respeita a impugnacgao da alinea BB), apela ao
depoimento da testemunha CC, localizando-o na gravacgao.

Reapreciada a prova - prova gravada e documental -, importa referir que nao
existe qualquer motivo para considerar como nao provada a totalidade da
matéria de facto em causa.

Ademais, nao pode deixar de se referir que as alineas em causa acabam por se
repetir em parte no que respeita ao facto de ser exigido a prestadora da
atividade que mantivesse a geolocalizacao ativada. Além disso, a afirmacdao de
se ter o poder de localizar em tempo real ¢ uma afirmacgao conclusiva que
decorre da circunstancia da exigéncia de a prestadora manter a
geolocalizacao ativada.
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Quanto a circunstancia de a 2.2 Ré B... exigir que a prestadora da atividade
mantivesse a geolocalizagao ativada quando estava a prestar a atividade de
estafeta no ambito da aplicagcao STUART, a prova produzida foi absolutamente
convergente e inequivoca. Tendo em conta as regras da logica e da
experiéncia, s6 assim seria possivel, alids, controlar e aplicar a penalizagao
prevista no contrato que assinaram sob o item Assertividade do turno (ponto
11 do quadro a que ja se fez alusdao). Também resultou claro da prova
produzida que a 1.2 Ré A..., no ambito do contrato de subcontratacao referido
em XX), exigia a 2.2 Ré B..., subcontratada, que a mesma se assegurasse que
os “estafetas” tivessem a geolocalizacgao ativada, s6 assim sendo possivel o
controle para efeitos da aplicacao a 2.2 Ré B... das sanc¢oes/penalizacoes
previstas nesse contrato de subcontratacao.

Do mesmo passo, € no que se refere ao controle dos trajetos efetuados,
tempos de espera e de recolha e entrega, em face do clausulado no contrato
assinado entre a prestadora da atividade e a 2.2 Ré e penalizagOes ai previstas
para situacoes de atrasos e tempos excessivos de recolha ou entrega,
conjugado com o depoimento da testemunha AA, resultou inequivoco que tal
controle era efetuado pela 2.2 Ré B... no ambito desse contrato. Se esse
controle se prende com as obrigagoes que a 2.2 Ré B..., por sua vez, assumiu
perante a 1.2 Ré A... no ambito do contrato de subcontratacao e, bem assim, se
¢ possivel e decorre do acesso aos dados fornecidos pela aplicagdao STUART é
razao que nao desvirtua o afirmado controle por parte da 2.2 Ré B....

No mais, remete-se aqui para as consideragoes tecidas na analise da
impugnacao no que respeita aos pontos I), J) e K).

Assim, em face da conjugacao da prova produzida nesta matéria, impoe-se a
alteragao da redacao das alineas em questao nos termos a seguir indicados.

Pelo exposto, decide-se:

- alterar a redacgao da alinea S) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“S) Para efetivo controle dessa localizacao, a 2.2 Ré B..., Lda. exigia que a
prestadora da atividade mantivesse a geolocalizacao ativada.”

- alterar a redacgao da alinea BB) dos factos provados, que passara a ser a
seguinte:

“BB) A 2.2 Ré B..., Lda. controlava os trajetos efetuados, os tempos de espera
e de recolha e entrega relativos a prestacao da atividade de estafeta AA”.

Pontos 8. e 15. dos factos nao provados
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Pretende a Recorrente 12 Ré A... que tal matéria passe para o elenco dos
factos provados, remetendo para a fundamentacao que deixou expressa para a
impugnacao das alineas N), P), O), Q), R), T), CC) e DD) dos factos provados, e
dizendo que tais pontos se encontram em contradicao com a alteracao que
requereu quanto a tais alineas.

A redacao dos pontos 8. e 15. dos factos ndao provados é a seguinte:

“8. A 1.2 Ré nao define em que locais em concreto é que a 22 R. deve situar ou
ter colocados os seus recursos humanos.”

“15. A 1.2 Ré limita-se a contratar com a 2.2 Ré turnos de atividade nas zonas
geograficas de Lisboa e Porto, e ndao qualquer ponto especifico nestas zonas,
sendo que cabe exclusivamente a 2.2 Ré decidir quantos condutores pretende
afetar para realizar transporte de mercadorias e em que horarios”.

Sem necessidade de grandes consideracdes nesta matéria, temos por certo
que o decidido quanto as alineas em questao - alteragoes introduzidas - nao
entra minimamente em contradicao com os indicados pontos da matéria de
facto nao provada.

Por outro lado, os elementos de prova produzidos nao impoem decisao distinta
quanto a esses pontos nao provados, que por isso se mantém.

Ponto 9. dos factos nao provados

Pretende a Recorrente 12 Ré A... que tal matéria passe para o elenco dos
factos provados, remetendo para a fundamentacao que deixou expressa para a
impugnacao das alineas A), B) e F) dos factos provados, e dizendo que tal
ponto se encontram em contradicao com a alteragcao que requereu quanto a
tais alineas.

A redacao do ponto 9. dos factos nao provados é a seguinte:

“9. A 1.2 Ré nao vende, nao promove, nao publicita, nem faz qualquer tipo de
intermediagao na venda de bens ou mercadorias de terceiros, contrariamente
a outro tipo de empresas, tradicionalmente qualificadas como plataformas
digitais”.

Neste particular, atendendo a posicao ja exposta em termos de afirmacoes
conclusivas e juridico valorativas, nomeadamente aquando do conhecimento
das alineas das referidas alineas dos factos provados, considera-se que o
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ponto em questao assume tal natureza pelo que deve ser eliminado da decisao
da matéria de facto.

Com efeito, do elenco dos factos provados constam ja os factos concretos
reportados a atividade exercida pela 1.2 Ré A..., conforme decorre das alineas
GG) a WW), que nao foram objeto de impugnacao.

Assim, tem-se por nao escrita a matéria do ponto 9. dos factos nao provados,
decidindo-se pela sua eliminagao da decisdao da matéria de facto.

Ponto 10. dos factos nao provados

Pretende a Recorrente 12 Ré A... que tal matéria passe para o elenco dos
factos provados, remetendo para a fundamentacao que deixou expressa para a
impugnacao das alineas N), P), O), Q), R), S), T), CC) e DD) dos factos
provados, e dizendo que tal ponto se encontram em contradicao com a
alteragao que requereu quanto a tais alineas.

A redacao do ponto 10. dos factos nao provados é a seguinte:

“10. Cabe a 2.2 Ré definir, no ambito do seu poder de organizagao da atividade
e dos servigos que presta a 1.2 Ré, onde é que os seus recursos humanos
deverao executar a sua atividade e em que locais deverao situar-se e quantos
recursos humanos é que deverd alocar ao exercicio da prestacao de servigos”.

Também neste particular, temos por certo que as alteragoes introduzidas nas
alineas em questao ndao entram minimamente em contradicao com este ponto
da matéria de facto nao provada.

Por outro lado, os elementos de prova produzidos nao impoem decisao distinta
quanto a esses pontos nao provados, que por isso se mantém. Realce-se que se
encontra provada e nao foi objeto de impugnacao a matéria vertida sob as
alineas II), J]), QQ), UU), VV) e WW).

Ponto 11. dos factos nao provados

Pretende a Recorrente 12 Ré A... que tal matéria passe para o elenco dos
factos provados, remetendo para a fundamentacao que deixou expressa para a
impugnacao das alineas I), J), K), Y), EE) e FF) dos factos provados, e dizendo
que tal ponto se encontra em contradicao com a alteracao que requereu
quanto a tais alineas.

A redacao do ponto 11. dos factos nao provados é a seguinte:
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“11. A 1.2 Ré nao disponibilizou quaisquer equipamentos ao AA”.

Inexiste a apontada contradicao em face daquelas que foram as alteragoes
introduzidas nas invocadas alineas dos factos provados.

Por outro lado, o que importava apurar para funcionamento das presungoes
previstas no Cédigo do Trabalho era se foram fornecidos equipamentos por
qualquer das Rés, sendo o 6nus de alegacdo e prova de tal matéria do Autor.

Pelo exposto, nao se impoe a alteragao pretendida pela Recorrente nesta
matéria.

Pontos 12. e 13. dos factos nao provados

Pretende a Recorrente 12 Ré A... que tal matéria passe para o elenco dos
factos provados, remetendo para a fundamentacao que deixou expressa para a
impugnacao das alineas I), J), K), Y), EE) e FF) dos factos provados, e dizendo
que tais pontos se encontram em contradicao com a alteracao que requereu
quanto a tais alineas.

A redacao dos pontos 12. e 13. dos factos nao provados ¢é a seguinte:

“12. Os trabalhadores ou prestadores de servigos da 2.2 Ré ou de qualquer
empresa de transporte, nao se registam a eles préprios na plataforma, pois o
registo é sempre efetuado pela empresa de transporte respetiva.”

“13. O pedido para criacdao de uma conta é enviado pela empresa de
transporte a 1.2 Ré, através de um programa chamado “Fountain”, que nao é
propriedade da 1.2 Ré. Em seguida, sdo criadas as contas para os
trabalhadores ou prestadores de servigos das empresas de transporte
poderem utilizar a aplicagdo da 1.2 Ré e fazerem entregas em nome e por
conta das empresas de de transporte respetivas”.

No que respeita a esta matéria, em face dos elementos probatorios para os
quais a Recorrente 1.2 Ré A... remeteu, impoe-se de facto uma alteragao da
matéria de facto, no sentido de que fique plasmada a factualidade concreta -
expurgada das afirmagoes conclusivas e juridico valorativas - que resultou
apurada e com relevo para a situacao em apreciacao.

Assim, reapreciados os depoimentos convocados pela Recorrente 1.2 Ré A...,
mais precisamente os referentes as testemunhas AA, BB e CC, todos com
conhecimento direto da matéria em causa e com depoimentos congruentes,
resulta a conviccao firme e segura em sentido positivo de que, no ambito dos
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contratos celebrados entre as Rés e referidos em F) e XX), o registo dos
estafetas/prestadores da atividade de entrega na plataforma tecnoldgica da 1.2
Ré A... é efetuado pela empresa de transporte subcontratada 2.2 Ré B..., sendo
que o pedido para criagdao de uma conta € enviado pela 2.2 Ré a 1.2 Ré através
de um programa chamado “Fountain” e em seguida sao criadas as contas para
os estafetas/prestadores da atividade poderem utilizar a aplicagdao da 1.2 Ré
STR e fazerem entregas por conta da 2.2 Ré B....

Os elementos de prova produzidos impoem, pois, decisao distinta quanto a
esses pontos nao provados, devendo a matéria referida ser integrada no
elenco dos factos provados.

Pelo exposto, decide-se alterar a decisao da matéria de facto:
- Aditando aos factos provados uma alinea DDD) com a seguinte redacao:

No ambito dos contratos celebrados entre as Rés, referidos em F) e XX), o
registo dos estafetas/prestadores da atividade de entrega na plataforma
tecnoldgica da 1.2 Ré A... é efetuado pela empresa de transporte
subcontratada 2.2 Ré B..., sendo que o pedido para criagao de uma conta é
enviado pela 2.2 Ré a 1.2 Ré através de um programa chamado “Fountain” e
em seguida sao criadas as contas para os estafetas/prestadores da atividade
poderem utilizar a aplicacao da 1.2 Ré STR e fazerem entregas por conta da
2.2 Ré B..., Lda.

- Eliminando os pontos 12. e 13. do elenco dos factos nao provados.

Pontos 16., 17. e 18. dos factos nao provados

Pretende a Recorrente 12 Ré A... que tal matéria passe para o elenco dos
factos provados, remetendo para a fundamentacao que deixou expressa para a
impugnacao das alineas A), B), F), G) e H) dos factos provados, e dizendo que
tais pontos se encontram em contradicao com a alteracao que requereu
quanto a tais alineas.

A redacgao dos pontos 16., 17. e 18. dos factos ndao provados é a seguinte:

“16. Aquando da notificagcao da entrega a efetuar, a plataforma apresenta uma
rota estimada nao detalhada (uma espécie de visao afastada/alargada/zoom
out) entre o local de levantamento, de entrega e o tempo estimado, a qual
ninguém é obrigado a obedecer.
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17. Se porventura os trabalhadores ou prestadores de servigos da 2.2 Ré
pretenderem que a aplicacao da 1.2 Ré lhes dé uma determinada rota
especifica, na verdade, a aplicacao da 1.2 Ré ira facultar a possibilidade do
condutor escolher uma aplicagao externa, dependendo das que tenha
instalada no seu telefone, como por exemplo o “Google Maps” ou “Waze”, para
lhe indicar uma rota.

18. Sao os trabalhadores ou prestadores de servicos da 2.2 Ré que definem
qual a rota a utilizar e qual ferramenta de rotas / gps a utilizar, podendo, no
limite, nao utilizar nenhuma para escolher o trajeto a efectuar.

“16. Al1.2 Ré nao define em que locais em concreto é que a 22 R. deve situar ou
ter colocados os seus recursos humanos.”

Sem necessidade de grandes consideracdes nesta matéria, temos por certo
que o decidido quanto as alineas em questao - alteragoes introduzidas - nao
entra minimamente em contradicao com os indicados pontos da matéria de
facto nao provada.

Por outro lado, os elementos de prova produzidos nao impoem decisao distinta
quanto a esses pontos nao provados, que por isso se mantém.

Por ultimo, e sem prejuizo do ja decidido em termos de intervencao oficiosa
deste Tribunal, ao abrigo do disposto nos artigos 662.2, n.2 1, 607.2, n.24, e
663.2, n? 2, do CPC, verifica-se que se justifica ainda uma outra intervencao
oficiosa deste Tribunal da Relagdo em sede de decisao da matéria de facto.

Na verdade, e no que respeita a alinea XX) dos factos provados, reportada aos
contratos celebrados entre as Rés em 29-07-2022 e 23-06-2023, verifica-se
que ai se deu novamente como reproduzido o contrato de 23-06-2023 (ja tinha
sido dado como reproduzido na alinea F)), quando o que certamente se queria
reproduzir era o contrato de 29-07-2022 junto aos autos pela 2.2 Ré B... com a
sua contestacao (documento n.2 2).

Como tal, sera feita essa precisao na redagao da alinea em questao, até
porque importa também ter em consideracao tal contrato de 2022, atenta as
datas da producao de efeitos do contrato aludido em H) e do contrato de 2023.
No entanto, e porque o clausulado em tal contrato é em grande parte
reconduzivel ao clausulado no contrato de 2023 cujas clausulas ja ficaram
expressamente consignadas na redagao da alinea F), nao se justifica fazer
constar expressamente esse clausulado do contrato de 2022.
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Assim, decide-se alterar a redacao da alinea XX) da matéria de facto provada
no sentido que consta ja do ponto III (fundamentacgao de facto) e que nos
dispensamos aqui de replicar.

Em suma, por decorréncia do anteriormente decidido:

- a impugnacao da matéria de facto apresentada pela Recorrente 1.2 Ré A... é
apenas parcialmente procedente, nos termos acima explicitados, onde se
incluem as alteracoes oficiosamente determinadas na decisao da matéria de
facto;

- a impugnacao da matéria de facto apresentada pela Recorrente 2.2 Ré B... é
rejeitada quanto a impugnacao das alineas I) e S) e no mais é improcedente;

- a factualidade a atender para o conhecimento do direito consta ja do ponto
III (fundamentacgao de facto), onde foram ja introduzidas as alteracoes a
decisao da matéria de facto.

kkk

3) Aplicacao do direito - Saber se o Tribunal recorrido errou na
aplicacao do direito, a respeito da qualificacao da relacao como laboral
e ao reconhecer a existéncia de um contrato de trabalho entre as Rés/
Recorrentes e AA (ambos os recursos).

O Tribunal a quo julgou a acgao procedente, tendo concluido pelo
reconhecimento da existéncia de um contrato de trabalho entre as Rés e AA,
desde 30-05-2023.

Para chegar a tal conclusao considerou, em substancia, o Tribunal recorrido
que:

- ambas as Rés devem ser caraterizadas como uma plataforma digital, de
acordo com a definicao legal do n.? 2 do artigo 12.2-A do Cdédigo do Trabalho e
estao abrangidas pela presuncgao ai estabelecida, mesmo que se atendam aos
factos ocorridos apos 3-06-2023 (data que o Tribunal considerou ser a da
entrada em vigor da Lei n.? 13/2023, de 3-04);
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- o modelo de negdcio da 1.2 Ré A... conduz a conclusao de que tal empresa
externaliza toda a sua mao de obra, celebrando contratos de subcontratacao
gue ndo sao, nem mais nem menos, do que contratos de trabalho temporario,
sem a transitoriedade que lhes é carateristica, sendo que nem a 1.2 Ré
apresenta necessidades temporarias, nem a 2.2 Ré tem alvara para exercer
atividade como empresa de trabalho temporario;

- o modelo de negdcio celebrado com o espoco da obtencgao de lucro por parte
de ambas as empresas viola preceitos legais, desde logo da Constituicao da
Republica Portuguesa (artigos 1.2 - dignidade humana - e 53.2 seguranga e
estabilidade no emprego), quer na legislagao laboral, desconsiderando em
absoluto os vinculos juridicos estabelecidos com os estafetas sem os quais o
seu servigo jamais podera ser cumprido;

- encontram-se demonstrados varios indicios, tal como previstos, tantos no
artigo 12.2, como no artigo 12.2-A, do Codigo do Trabalho, sendo que as Rés
nao ilidiram a presuncgao da existéncia do vinculo laboral;

- a factualidade provada permite concluir pela existéncia de subordinacgao
juridica entre a estafeta e ambas as Rés, para além de subordinacao
econdmica.

As Recorrentes discordam do assim decidido, alinhando os argumentos
sintetizados nas conclusoes (que ja tivemos oportunidade de transcrever
supra).

Sustenta a Recorrente 1.2 Ré STR, em sintese, que nao ¢ uma plataforma
digital nos moldes definidos e pressupostos no artigo 12.2-A do Cdédigo do
Trabalho, para além de que a materialidade apurada nao permite considerar
preenchidos nenhum dos indicios previstos nos artigos 12.2 e 12.2-A no que lhe
respeita. Mais defende que nao pode proceder a argumentacao do Tribunal
recorrido quanto ao modelo de negdcio seguido pela Recorrente, nao tendo tal
entendimento respaldo na matéria provada e face a atividade por si exercida.
Caso se venha a considerar verificada a presuncao do artigo 12.2-A do Cédigo
do Trabalho a sua aplicagao a situagao dos autos seria ilegal, uma vez que o
teor de tal normativo é manifestamente inconstitucional por violagao do
disposto nos artigos 13.2, 18.2, n.2s 2 e 3 e 612 da Constituicao da Republica
Portuguesa.

A Recorrente 2.2 Ré B... defende, em sintese, que: entre as Rés nao existe
qualquer relacao societaria reciproca, de dominio ou de grupo, e nao tém

62 /76



qualquer estrutura organizativa comum, nos termos e para os efeitos do
disposto no artigo 101.2 do Cdédigo do Trabalho; limita-se a exercer servicos de
intermediagao na relagao que a 1.2 Ré A... tem com os préprios
estabelecimentos comerciais e os estafetas; a Lei 13/2023 somente entrou em
vigor no dia 2-06-2023 e a estafeta assinou o contrato de prestacao de servigos
no dia 30-05-2023, pelo que a presuncgao de contrato de trabalho terd que se
restringir ao disposto no artigo 12.2 do Cdédigo do Trabalho e nao ao artigo
12.2-A do mesmo Cddigo, ndao podendo o Tribunal recorrido ter reconhecido o
contrato de trabalho entre a estafeta e as Rés.

Por sua vez, o Ministério Publico defende o julgado, concluindo pela
improcedéncia dos recursos e manutenc¢ao na integra da sentenca recorrida.

Analisado o elenco factual a atender no ambito da aplicagao do direito, desde
ja adiantamos a conclusao de que a decisao recorrida ndao podera manter-se no
que respeita ao reconhecimento de contrato de trabalho entrea 1.2 Ré A... e
AA, apenas se podendo reconhecer o vinculo laboral com a 2.2 Ré B....

Vejamos porqué.

O artigo 1152.2 do Cdédigo Civil define o contrato de trabalho como aquele pelo
qual uma pessoa se obriga, mediante retribuicao, a prestar a sua atividade
intelectual ou manual a outra ou outras pessoas, sob a autoridade e direcao
destas.

O artigo 1154.2 do mesmo Codigo define nestes termos o contrato de
prestacao de servigos: “Contrato de prestacao de servigo ¢ aquele em que uma
das partes se obriga a proporcionar a outra certo resultado do seu trabalho
intelectual ou manual, com ou sem retribuicao.”

Por seu turno, nos termos do artigo 11.2 do Cddigo de Trabalho de 2009[28],
“Contrato de trabalho é aquele pelo qual uma pessoa se obriga, mediante
retribuicao, a prestar a sua atividade a outra ou outras pessoas, no ambito de
organizagao e sob a autoridade destas”.

A jurisprudéncia e a doutrina, como é consabido, tém apontado como tracgo
carateristico do contrato de trabalho a subordinagao juridica.

Quanto ao aspeto da subordinacao, acompanhando a evolugao da economia e
com respaldo na propria alteracao ja efetuada ao nivel da nogao de contrato
de trabalho prevista no artigo 11.2 do CT/2009, o seu fulcro consistira no facto
de o prestador nao trabalhar segundo a sua prépria organizagdo, mas sim
inserindo-se num ciclo produtivo de trabalho alheio e em proveito de outrem,
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estando adstrito a observar parametros de organizacgao e funcionamento
ditados pelo seu beneficiario, que conforma a execucgao do trabalho, embora o
possa fazer de modo menos explicito e evidente em determinados setores. E
aquilo a que se chama a subordinacgao juridica objetiva, que leva em conta a
integracao do trabalhador na estrutura produtiva.

Na pratica judiciaria, perante as dificuldades de, em concreto, delimitar a
fronteira entre o contrato de trabalho e algumas figuras que lhe sao afins,
recorre-se a verificagdo, em cada caso, de um conjunto de indicios da
existéncia ou inexisténcia de subordinacao juridica.

Reconhecendo as dificuldades do método indicidrio, o legislador foi mais longe
e criou presuncgoes legais destinadas a objetivar e facilitar a prova do tipo de
vinculo.

Assim, de acordo com o artigo 12.2n2 1 do CT/2009, “Presume-se a existéncia
de contrato de trabalho quando, na relagao entre a pessoa que presta uma
actividade e outra ou outras que dela beneficiam, se verifiquem algumas das
seguintes caracteristicas: a) A actividade seja realizada em local pertencente
ao seu beneficiario ou por ele determinado; b) Os equipamentos e
instrumentos de trabalho utilizados pertencam ao beneficidrio da actividade;
c) O prestador da actividade observe horas de inicio e de termo da prestacao,
determinadas pelo beneficidrio da mesma; d) Seja paga, com determinada
periodicidade, uma quantia certa ao prestador de actividade, como
contrapartida da mesma; e) O prestador de actividade desempenhe fungoes de
direcgao ou de chefia na estrutura organica da empresa”.

A alteracao ao CT/2009, operada pela Lei n.2 13/2023, de 3 de abril, introduziu
uma nova presunc¢ao de laboralidade no ambito da prestacao de atividade para
plataformas digitais, antecipando a transposicao da Diretiva (UE) 2024/2831
do Parlamento Europeu e do Conselho de 23-10-2024.

Com essa alteracao foi aditado ao CT/2009, o artigo 12.2-A, sob a epigrafe
«Presuncao de contrato de trabalho no ambito de plataformas digitais», que se
transcreve na parte relevante:

“1 - Sem prejuizo do disposto no artigo anterior, presume-se a existéncia de
contrato de trabalho quando, na relagao entre o prestador de atividade e a
plataforma digital se verifiquem algumas das seguintes caracteristicas:

a) A plataforma digital fixa a retribuicao para o trabalho efetuado na
plataforma ou estabelece limites maximos e minimos para aquela;
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b) A plataforma digital exerce o poder de direcao e determina regras
especificas, nomeadamente quanto a forma de apresentagao do prestador de
atividade, a sua conduta perante o utilizador do servigo ou a prestacao da
atividade;

c) A plataforma digital controla e supervisiona a prestacao da atividade,
incluindo em tempo real, ou verifica a qualidade da atividade prestada,
nomeadamente através de meios eletronicos ou de gestdo algoritmica;

d) A plataforma digital restringe a autonomia do prestador de atividade
quanto a organizacgao do trabalho, especialmente quanto a escolha do horario
de trabalho ou dos periodos de auséncia, a possibilidade de aceitar ou recusar
tarefas, a utilizacao de subcontratados ou substitutos, através da aplicagao de
sancgoes, a escolha dos clientes ou de prestar atividade a terceiros via
plataforma;

e) A plataforma digital exerce poderes laborais sobre o prestador de atividade,
nomeadamente o poder disciplinar, incluindo a exclusao de futuras atividades
na plataforma através de desativacao da conta;

f) Os equipamentos e instrumentos de trabalho utilizados pertencem a
plataforma digital ou sdo por esta explorados através de contrato de locacao.

2 - Para efeitos do nimero anterior, entende-se por plataforma digital a pessoa
coletiva que presta ou disponibiliza servicos a distancia, através de meios
eletronicos, nomeadamente sitio da Internet ou aplicacao informatica, a
pedido de utilizadores e que envolvam, como componente necessaria e
essencial, a organizacao de trabalho prestado por individuos a troco de
pagamento, independentemente de esse trabalho ser prestado em linha ou
numa localizagao determinada, sob termos e condigoes de um modelo de
negocio e uma marca proprios.

3 - O disposto no n.2 1 aplica-se independentemente da denominacgao que as
partes tenham atribuido ao respetivo vinculo juridico.

4 - A presuncao prevista no n.2 1 pode ser ilidida nos termos gerais,
nomeadamente se a plataforma digital fizer prova de que o prestador de
atividade trabalha com efetiva autonomia, sem estar sujeito ao controlo, poder
de direcao e poder disciplinar de quem o contrata.

5 - A plataforma digital pode, igualmente, invocar que a atividade é prestada
perante pessoa singular ou coletiva que atue como intermediario da
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plataforma digital para disponibilizar os servigos através dos respetivos
trabalhadores.

6 - No caso previsto no nimero anterior, ou caso o prestador de atividade
alegue que é trabalhador subordinado do intermediario da plataforma digital,
aplica-se igualmente, com as necessdarias adaptagoes, a presuncao a que se
refere o n.2 1, bem como o disposto no n.2 3, cabendo ao tribunal determinar
quem ¢ a entidade empregadora. (...).”

Tal Lei n.2 13/2023 entrou em vigor no dia 1 de maio de 2023, conforme
decorre do seu artigo 652 na retificagao n.2 13/2023 de 29 de maio, que
estabelece que tal lei entra em vigor no 1.2 dia do més seguinte ao da sua
publicacao. Trata-se de circunstancia absolutamente incontroversa[29].

Nao é, pois, acertada a afirmacgao constante da sentenga recorrida no sentido
de que a entrada em vigor ocorreu em 3-06-2023, o mesmo acontecendo em
relagdo a afirmacgao efetuada pela Recorrente 2.2 Ré no sentido de que a Lei
em questao somente entrou em vigor no dia 2-06-2023.

A questao da aplicacao do artigo 12.2-A do CT/2009 nao se reconduz, portanto,
a um problema de aplicagdao no tempo, ja que a data do inicio da relagao
contratual a qualificar nesta agao - 30-05-2023 - essa norma ja estava em
vigor, mas sim a questao de saber se as Rés sdao uma plataforma digital como
foi considerado na decisao recorrida.

Neste conspecto, salvo melhor entendimento, considera-se que, perante a
matéria provada sob as alineas A), C), F), H), GG) a YY e tendo em conta a
delimitacao contida no n.? 2 do artigo 12.2-A para o que deva entender-se
como plataforma digital, a resposta tera que ser negativa, no que respeita a
ambas as Rés.

Como tal, é aplicavel a situagdao no caso dos autos apenas o artigo 12.2 do
CT/20009.

Isto posto, e a propdsito do contrato escrito formalizado entre AA e a 2.2 Ré
B..., referido na alinea H) dos factos provados, denominado de “Contrato de
Prestacgdo de Servigcos”, € consabido que a designacgdo que as partes dao aos
contratos que reduzem a escrito nao vincula, interessando, sim, analisar o
condicionalismo factual em que, em concreto se desenvolveu o exercicio da
atividade. Quando estd em causa, como in casu, saber se a relacao contratual
se reconduz a um contrato de trabalho ou a uma prestacao de servigos,
interessa, sim, saber a forma como a relagao foi/é vivenciada.
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Acresce que constitui hoje entendimento sedimentado, em face da redacao do
artigo 12.2 do CT/2009, que a quem quer ser reconhecido como “trabalhador”
cabe alegar e fazer prova de, pelo menos, dois dos pressupostos de base de
atuacao da presuncao (de laboralidade) prevista nessa disposicao legal[30].

Estd em causa presungao com assento na propria lei (ilagado legal ou de
direito) - ou seja, é a norma legal que, verificado certo facto, considera como
provado um outro facto -, que quem a tiver a seu favor escusa de provar o
facto a que a mesma conduz, sem prejuizo da possibilidade de poder ser
ilidida mediante prova em contrario - presuncao iuris tantum.

Assim, provados os pressupostos legalmente previstos (pelo menos dois), ou
seja, operada a presuncao, ocorre inversao do 6nus da prova. Nessa situacao,
competira a contraparte, neste caso, as Rés, o 6nus de provar que, apesar
disso, nao estaremos perante um contrato de trabalho - demonstrando que, a
despeito de se verificarem as caracteristicas previstas no artigo citado 12.9, as
partes nao celebraram qualquer contrato de trabalho, conforme decorre do n.2
2 do artigo 350.2 do Cddigo Civil.

De facto, nesta situacao, ou seja operada a presunc¢ao, o 6nus de prova que
recai sobre o empregador é mais exigente que a mera contraprova, esta
destinada apenas a lancgar a duvida sobre a realidade do que se pretendia
provar (ou seja, nao basta a contraprova destinada a tornar duvidoso o facto
presumido)[31].

Como escreve Leal Amado[32], citado na decisao recorrida, numa situacao
como esta nada impede o beneficiario da atividade de ilidir a presungao “mas,
claro, o onus probandi passa a ser seu (dir-se-ia que a bola passa a estar do
seu lado)”.

Sobre esta matéria se pronunciou o Acéordao desta Secgao Social do Tribunal
da Relacao do Porto de 14-10-2024[33], em termos totalmente transponiveis
para o presente caso, e que se acompanha sem reservas, pelo que passamos a
transcrever (sem inclusdo das notas de rodapé):

«0O que regime que acabou de referir-se, no que se refere as situagoes em que
esteja em causa, como € afinal o caso que se analisa, a verificagdao sobre se o
contrato deve ser qualificado como de trabalho ou diversamente de prestacgao
de servigos, é também sintetizado no Acérdao desta Relagao e Seccao de 19
de Maio de 2014, quando se escreveu que, “em face da ja aludida dificuldade
de prova de elementos que distingam um contrato de trabalho de um contrato
de prestagao de servigo, pois que o elemento distintivo fundamental exige uma
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avaliagao cuidada do modo como o contrato é executado e é prestada a
actividade (com, autonomia ou sob os poderes de direccao e disciplina do
beneficiario da actividade), cremos que a tarefa do réu passa pela alegacao e
prova de factos que constituam um indicio relevante e consistente da
autonomia do trabalhador face ao beneficiario da actividade no
desenvolvimento da sua actividade ao longo da execugao contratual”, sendo
que, “na apreciacao a efectuar, como ja dito, mantém-se a exigéncia de o
julgador interpretar a globalidade da factualidade apurada na operacao de
qualificagdo, embora com uma diferente perspectiva quanto ao 6nus da prova
pois que se trata, afinal, de verificar se se mostra elidida a presuncao de
laboralidade.(...)”.

Tendo como pressuposto o sobredito enquadramento e apelando ao quadro
factual provado nos presentes autos, como se impoe, nao nos oferece duvidas
a afirmacao de que, no caso, e no que se refere a 2.2 Ré B..., Lda, estdo desde
logo inequivocamente preenchidas as caracteristicas previstas nas alineas a),
c) e d) do artigo 12.2 do CT/2009, o que s6 por si faz operar no caso a
presuncao de laboralidade acima reportada.

Para tanto, basta atentar nos factos provados sob as alineas R), M) a Q), e U) e
V), respetivamente.

Ja quanto a 1.2 Ré A..., perante a factualidade apurada, nao pode afirmar-se a
verificacao de qualquer uma das carateristicas prevenidas no artigo 12.2 do
CT/20009.

Refira-se que a matéria de facto provada nao permite a afirmar a verificacao
de um contrato de trabalho com pluralidade de empregadores, como parece
ter sido preconizado pela decisao recorrida ao ter reconhecido o contrato de
trabalho com ambas as Rés.

O n.21 do artigo 101.2 do CT/2009 estipula que: “o trabalhador pode obrigar-
se a prestar trabalho a varios empregadores entre os quais exista uma relacao
societaria de participacgoes reciprocas, de dominio ou de grupo, ou que
tenham estruturas organizativas comuns”.

Trata-se aqui da possibilidade de constituicao de uma tinica relagao laboral
entre um trabalhador, por um lado, e uma pluralidade de empregadores por
outro e nao de tantas relacoes contratuais quantos os empregadores. O
contrato continua a ter apenas duas partes, o trabalhador e o empregador,
mas este é plural.
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De facto, nem se pode afirmar a existéncia de determinadas relacoes
sociatdarias entre as Rés - seja de participacoes reciprocas, de dominio ou de
grupo -, nem se pode concluir que tenham estruturas organizativas comuns no
sentido prevenido na identificada norma.

No caso, existe uma clara diferenciacao entre as empresas do ponto de vista
da relacao com a prestadora da atividade, estando a mesma legitimada pelos
contratos celebrados entre as empresas [a que se alude nas alineas F) e XX)].

A matéria apurada nao permite concluir pela verificagdao de qualquer
intermediacgao ficticia da 2.2 Ré B..., Lda., inexistindo fundamento legal para
concluir pela nulidade dos contratos celebrados entre as Rés e entre a 2.2 Ré
B... e AA, por fraude a lei[34].

O modelo de negocio da 1.2 Ré A..., nos termos que decorrem da matéria
provada, encontra respaldo na lei, tendo em conta o exercicio da atividade
transitdria para o qual estd licenciada e o regime previsto no Decreto-Lei n.2
255/99 de 7 de julho.

Nos termos do artigo 12 desse diploma, a atividade transitaria consiste na
prestacao de servigos de natureza logistica e operacional que inclui o
planeamento, o controlo, a coordenacao e a diregao das operagoes
relacionadas com a expedigao, rececao, armazenamento e circulagao de bens
ou mercadorias, desenvolvendo-se nos dominios de intervencao: a) gestao dos
fluxos dos bens ou mercadorias; b) mediagao entre expedidores e
destinatarios, nomeadamente através de transportadores com quem celebre
os respetivos contratos de transporte; c) excecucgao dos tramites ou
formalidades legalmente exigidos, inclusive no que se refere a emissao do
documento unimodal ou multimodal.

Perante a factualidade provada, nao colhe, pois, a afirmac¢ao da sentenca
recorrida de que o modelo de negdcio da Ré externaliza toda a sua mao-de-
obra e que os contratos de subcontratacao nao sao mais do que contratos de
trabalho temporario.

Nao se olvide que a 2.2 Ré B..., Lda. se dedica a atividade de transporte
rodoviario de mercadorias e, como tal, os contratos de subcontratacao
inserem-se no ambito da sua atividade, sendo certo que tais contratos nao
pressupoem que os recursos humanos afetos ao seu cumprimento o sejam por
apelo a contratos de trabalho temporario, muito menos a contratos de
prestacao de servigos.
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Nao se pode afirmar perante a factualidade provada que a empresa B..., Lda.
nao possui estrutura, organizagao empresarial, ou que se trata de uma
empresa aparente. Pelo contrario, da factualidade provada resulta evidente a
existéncia de uma estrutura e organizagao empresarial propria da sociedade
Ré B..., Lda., para além de que o servigo de estafeta esta relacionado com a
sua atividade. Tal Ré assume obrigagoes nesses contratos perante a 1.2 Ré A...,
inclusive com sujeicao a penalizagoes, sendo que, como empresa, tera que
verificar quais os recursos humanos que tera que afetar para lhes dar
cumprimento, onde se inclui o tipo/natureza do vinculo a estabelecer com tais
recursos.

Por outro lado, nao se acompanha a afirmagao da sentenca recorrida no
sentido de que os poderes de empregador estavam repartidos entre ambas as
Rés, muito menos que existisse algum tipo de confusao sob o ponto de vista da
prestadora da atividade quanto a empresa com quem mantinha relagao e com
a qual formalizou o contrato escrito constante da alinea H) dos factos
provados (empresa essa que foi quem contratou, que lhe fixou a retribuicao e
que lhe pagava).

No caso em analise apenas se pode afirmar uma situagao de relagao
contratual interempresarial, inserida na atividade de ambas as empresas, e
que teve real e efetiva execucgao e se configura como valida, para além de que
nao ficou demonstrada factualidade que permita concluir pela existéncia de
subordinacao juridica entre a 1.2 Ré A... e a prestadora da atividade AA.

Na verdade, os elementos que poderiam apontar no sentido da subordinacao
juridica sao, afinal, consequéncia normal da execucao do contrato celebrado

entre as duas sociedades, nao assumindo qualquer relevancia na qualificagao
da relacao entre a 1.2 Ré A... e AA.

Isto posto, opera no caso, repita-se, a presuncgao de laboralidade do artigo 12.2
do CT/2009 acima reportada no que se refere a 2.2 Ré B..., Lda., pelo que
competiria tal Ré/Recorrente o 6nus de provar que, apesar disso, nao
estaremos perante um contrato de trabalho - demonstrando que, a despeito de
se verificarem as caracteristicas apontadas, as partes nao celebraram
qualquer contrato de trabalho, conforme decorre do n.2 2 do artigo 350.2 do
Cddigo Civil, o que nao logrou fazer.

Saliente-se que a observancia do regime contributivo proprio dos
trabalhadores independentes - cfr. ponto . dos factos provados -, no caso nao
assume grande relevo, pois, como se evidencia no Acérdao desta Seccao
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Social do Tribunal da Relacao do Porto de 5-11-2024[35], «(...) como se disse
supra a propoésito da forma como ¢é intitulado o contrato pelas partes, na
comunidade é conhecido por muitos o significado da ado¢ao de um ou outro
regime (junto da Autoridade Tributdria e da Seguranca Social), pelo que
bastas vezes o beneficiario da atividade faz (ou até exige, pois é a parte
negocialmente mais forte, como se disse) por se verificar o regime adequado a
evitar, ou tentar evitar, o enquadramento da relacao na legislagao laboral
(dado o seu caracter vinculistico). E no mesmo ambito insere-se (...) o nao
pagamento de subsidios de férias e de Natal (...) [pois, sendo conhecido por
muitos andarem esses elementos associados ao regime de trabalho
subordinado, s evitava, ou tentava evitar, o enquadramento da relacao na
legislacao laboral, ndao os observando].».

Acresce que os factos provados nao indiciam uma situacao de efetiva nao
subordinacao da prestadora da atividade em face da 2.2 Ré B..., Lda.,
beneficiaria, no desenvolvimento da atividade daquela ao longo da execugao
contratual.

No caso, para além das carateristicas que permitiram afirmar o
preenchimento da presuncao, resulta ainda dos factos provados que: a
prestadora da atividade estava impedida pela 2.2 Ré B... de escolher a sexta-
feira, o sdbado e o domingo como dia de folga; caso a prestadora comunicasse
alguma indisponibilidade a 2.2 Ré B..., depois de elaborada a escala semanal
por parte desta empresa, tal Ré considerava falta; a 2.2 Ré B... controlava a
localizagao, os trajetos, os tempos de espera e de recolha e entrega relativos a
prestadora da atividade, sendo que lhe aplicava penalizagoes.

Este acervo factual adensa a conclusao no sentido da subordinacao juridica
para com a 2.2 Ré B..., Lda., entendida nos moldes atras definidos, sob o
aspeto da submissao a uma organizacgao e fins alheios e as regras impostas
pelo titular da organizacgao.

Por sua vez, a 2.2 Ré B..., Ida. nao logrou provar, quando o énus sobre si
impendia, factos dos quais resulte, de modo bastante, que, no caso, a relagao
nao poderia ser tida como assumindo natureza laboral. Nao logrou fazer prova
de factos que constituam um indicio relevante e consistente de autonomia da
estafeta aqui em causa no desenvolvimento da sua atividade ao longo da
execucao contratual.

Por ultimo, importa dizer que mesmo para a hipétese de, no caso, se poder
configurar a aplicagao da presuncao prevista no artigo 12.2-A do CT/2009, no
que nao se concede, sempre o respetivo preenchimento nao poderia ser
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afirmado em relagdao a Recorrente 1.2 Ré A..., mas tdao s6 em relacgao a
Recorrente 2.2 Ré B....

Em face do exposto, tera que reconhecer-se a existéncia de um contrato de
trabalho entre AA e a Ré B..., Lda., com inicio em 30 de maio de 2023 e até 23
de outubro de 2023 (data em que por sua iniciativa deixou de prestar
atividade para a Ré B..., Lda - cfr. alinea CCC) dos factos provados).

Em conclusao, em sede de aplicacao do direito

- Conclui-se que inexistiu contrato de trabalho entre a 1.2 Ré A... Unipessoal,
Lda e AA, devendo, em consequéncia, ser o respetivo recurso julgado
procedente e, em consequéncia, a mesma ser absolvida do pedido;

- Conclui-se que existiu um contrato de trabalho entre a 2.2 Ré B..., Lda. e AA,
com inicio em 30 de maio de 2023 e até 23 de outubro de 2023 (data em que
por sua iniciativa deixou de prestar atividade para a Ré B..., Lda), em
consequéncia, improcedendo o respetivo recurso.

Custas em 1.2 instancia e dos recursos a cargo da 2.2 Ré B..., Lda. (artigo
527.2 do CPC).

kkk

V - DECISAOQ:

Em face do exposto, acordam as Juizas Desembargadoras da Secc¢ao Social do
Tribunal da Relagao do Porto:

- Na procedéncia parcial em sede da matéria de facto nos moldes decididos no
presente acérdao no ponto IV 2, em julgar no mais procedente o recurso da 1.2
Ré A... Unipessoal, Lda, absolvendo-se tal Ré do pedido;

- Sem prejuizo da rejeicao de parte da impugnacao da matéria de facto
apresentada, nos termos decididos em IV 2, em julgar improcedente no mais o
recurso da 2.2 Ré B..., Lda., mantendo-se a sentenca recorrida quanto ao
reconhecimento da existéncia de um contrato de trabalho entre tal Ré
e a estafeta AA, que se declara, com inicio em 30 de maio de 2023 e até
23 de outubro de 2023 (data em que por sua iniciativa deixou de prestar
atividade para a Ré B..., Lda).

Custas em 1.2 instancia e dos recursos pela Recorrente 2.2 Ré B..., Lda.
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Nos termos do artigo 663.2, n.2 7, do CPC, anexa-se o sumadario do presente
acérdao.

Notifique e registe.

(texto processado e revisto pela relatora, assinado eletronicamente)
Porto, 3 de novembro de 2025

Germana Ferreira Lopes [Relatora]
Silvia Gil Saraiva [12 Adjunta]
Rita Romeira [22 Adjunta]

[1] Adiante designadas como Recorrente 1.2 Ré A... e Recorrente 2.2 Ré
B..., por uma questao de simplificacao e de melhor identificacao ja que
a sentenca recorrida na decisao da matéria de facto procede a
identificacao das Rés por recurso a designacao de 1.2 e 2.2,

[2] Consigna-se que em todas as transcricoes sera respeitado o
original, com a salvaguarda da correcao de lapsos materiais evidentes
e de sublinhados/realces que nao serao mantidos.

[3]1 Adiante CPC.

[4] Adiante CPT.

[51 Consigna-se que se procedeu a sequencial identificacao dos factos
provados por alineas (ja que a 12 instancia nao o fez), para percecao,
identificacao e organizacao em sede de conhecimento dos recursos. A
Recorrente A... identificou também a matéria de facto por alineas,
tendo em conta que apresentou extensa impugnacao da matéria de
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facto e doutro modo seria muito dificil a organizacao dessa
impugnacao.

Mais se consigna que sera desde ja feita mencao em cada ponto, caso
tenha ocorrido alteracao ou eliminacao, atenta a apreciacao feita infra
no ponto IV, 2 em sede da apreciacao da impugnacao da matéria de
facto/intervencao oficiosa deste Tribunal.

161 Antunes Varela, Miguel Bezerra e Sampaio Nora, Manual de
Processo Civil, 2.2 Edicao revista e Actualizada, Coimbra Editora,
Almedina, 1985, pagina 686.

I71 Processo n.2 3340/16.3T8VIS-A.C1.S2, Relator Juiz Conselheiro
Ilidio Sacarrao Martins. acessivel in www.dgsi.pt, site onde se mostram
disponiveis os demais Acdordaos infra a referenciar, desde que o sejam
sem mencao expressa em sentido adverso.

[8] Processo n.2 434/14.4A4TTBRR.L1.S2, Relatora Conselheira Ana Luisa
Geraldes.

[91 Cfr., entre outros, Acordaos de 9-02-2017 (processo n.2
8228/03.5TVLSB.L1.S2, Relator Conselheiro Tomé Gomes), de
8-03-2022 (processo n.2 656/20.8T8PRT.L1.S1, Relatora Conselheira
Maria dos Prazeres Pizarro Beleza) e de 24-10-2023 (processo n.2
4689/20.6T8CBR.C1.S1, Relator Conselheiro Nuno Pinto Oliveira).
110] Processo n.2 1321/20.1.T80AZ.P1, relatado pelo Desembargador
Antonio Luis Carvalhao.

[11] Neste sentido, Antonio Santos Geraldes, in “Recursos em Processo
Civil - Recursos nos Processos Especiais, Recursos no Processo do
Trabalho”, Almedina, 72 edicao atualizada, 2022, pags. 200 e 201, que
indica o elenco de situacoes que justificam a rejeicao do recurso (total
ou parcial), tendo por base o entendimento jurisprudencial que vem
sendo sufragado nesta matéria, maxime pelo Supremo Tribunal de
Justica.

A proposito do cumprimento dos onus em referéncia, importa ter
presente Acordao do Supremo Tribunal de Justica, Uniformizador de
Jurisprudéncia n.2 12/2023, publicado no DR, Série I, n.2 220/2023, de
14-11-2023 - cujo sumario foi retificado pela Declaracao de Retificacao
n.2 35/2023, de 28 de novembro, publicada no DR, Série I, de
28-11-2023. De facto, apesar de apenas ter sido ficada jurisprudéncia a
respeito da alinea c) do n.2 1 do artigo 640.2 do CPC, o certo é que a
fundamentacao de tal Acordao contém um conjunto de consideracoes
que sao inequivocamente relevantes quanto as demais exigéncias que
resultarao do mesmo preceito como se mostra sintetizado no Acordao
desta Seccao Social do Tribunal da Relacao do Porto de 20-05-2024

74 /76


file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref6
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref6
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref6
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref7
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref7
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref7
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref8
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref8
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref8
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref9
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref9
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref9
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref10
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref10
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref10
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref11
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref11
file:///C:/Users/fj50445/Downloads/21540-23.8T8PRT.P1%20-%20GERMANA%20FERREIRA%20LOPES-generated.docx#_ftnref11

(Processo n.2 14580/21.3T8PRT.P1, relatado pelo Desembargador
Nelson Fernandes, no qual interveio como Adjunta a ora Relatora - ao
que se julga nao publicado, mas disponivel no registo de acordaos).
[12] Obra citada, pags. 201 e 202.

[13] Processo n? 4925/17.6T80AZ.P1.S1, Relator Conselheiro Chambel
Mourisco.

[14] Processo n? 1372/19.9T8VFR.P1.S1, Relator Conselheiro Chambel
Mourisco.

[15] Processo n? 1104/18.9T8LMG.C1.S1, Relator Conselheiro Mario
Belo Morgado.

[16]1 Abrantes Geraldes, obra citada, pag. 199.

[171 Processo n.2 10100/22.0T8SNT.L1.S1., Relator Conselheiro José
Eduardo Sapateiro.

[18] Processo n.2 2015/23.1T8AVR.P1.S1, Relatora Conselheira
Albertina Pereira.

[19] Processo n.2 18321/21.7T8PRT.P1.S1, Relator Conselheiro Nelson
Borges Carneiro.

[20] Processo n.2 2605/20.41.1.S1, Relator Conselheiro Pedro de Lima
Goncgalves.

I21] Processo n.2 125/22.1T8AVR.P1, relatado Desembargador Nelson
Fernandes.

I22] Processo n.2 2202/20.4T8MAI.P1, relatado pela aqui Relatora.[23]
Processo n.2 5140/23.5T8PRT.P1 relatado pela Juiza Desembargadora
Maria Luzia Carvalho.

[24] Acérdao do Supremo Tribunal de Justica 12-03-2014 (processo n.2
590/12.5TTLRA.C1.S1, Relator Juiz Conselheiro Mario Belo Morgado).
[25] cfr. ainda os Acordaos desse mesmo Tribunal de 28-01-2016,
(processo n? 1715/12.6TTPRT.P1.S1, Relator Juiz Conselheiro Antonio
Leones Dantas), de 28-10-2021 (processo n? 4150/14.8T8VNG-A.P1.S1,
Relator Juiz Conselheiro Joao Cura Mariano).

[26]1 Ainda que se lhe reportando como alinea Y), mas na verdade
atendendo a sequéncia sera alinea X) como adotado em III.

[271 Ainda que se reportando a primeira como alinea X), mas na
verdade atendendo a sequéncia sera alinea Y) como adotado em III.
[28] Adiante CT de 2009.

I29] Desse pressuposto, de que a entrada em vigor ocorreu no dia
1-05-2023, parte, alias, o Acordao do Supremo Tribunal de Justica de
15-05-2025, prolatado por unanimidade, e que se debrucou sobre a
aplicacao no tempo da presuncao contida no citado artigo 12.2-A
[Relator Conselheiro Mario Belo Morgado, Processo n.2
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1980/23.3T8CTB.C2.S1].

[30] Como também, em relacao a presuncao do artigo 12.2-A do
CT/2009.

[311 Neste sentido, vejam-se os Acordaos desta Seccao Social do
Tribunal da Relacao do Porto de 14-12-2017 e de 26-06-2023,
processos n.2s 1694/16.0T8VLG.P1 e n.2 11766/22.7T8PRT.P1,
respetivamente.

[32] “Presuncao de laboralidade: Notula sobre o art. 122 do Novo
Coddigo do Trabalho e o seu ambito temporal de aplicacao”: Prontuario
de Direito do Trabalho, CE]J, n282, pag.165.

I33] Processo n2 9793/23.6T8VNG.P1, relatado pelo Desembargador
Nelson Nunes Fernandes - ao que se supoe nao publicado, mas
consultavel no registo de acordaos.

[34] Sobre esta tematica podem ver-se: o Acordao do Tribunal da
Relacao de Lisboa de 26-05-2021 (processo n.2 10177/19.6T8LSB.L1-4,
Relatora Desembargadora Albertina Pereira) e o recente Acordao desta
Seccao Social do Tribunal da Relacao do Porto de 13-10-2025 (processo
n.2 645/24.3T8VFR.P2, relatado pelo Desembargador Antéonio Costa
Gomes) - este ultimo ao que se julga ainda nao publicado mas
disponivel no registo dos acordaos.

I35] Processo n? 645/24.3T8VNG.P1, relatado pelo Desembargador
Antonio Luis Carvalhao, aqui 2.2 Adjunto, e no qual teve intervencao a
aqui Relatora como 12 Adjunta - ao que se supoe nao publicado, mas
consultavel no registo de acordaos.
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