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I. No capitulo da apreciacao das provas, como vem sendo reiterado, a
intervencao do Supremo Tribunal de Justica fica reservada ao controlo de
alegadas violacoes de lei substantiva ou processual, assim se compreendendo
a regra vertida no artigo 6742, n?3, do CPC

II. Ressalvadas as situagoes de excepgao, o Supremo Tribunal nao interfere na
convicgdo a que as instancias chegaram sobre a matéria de facto sujeita ao
principio geral da prova livre, pelo que nao é admissivel a revista com
semelhante fundamento.

III. A revista excecional para além de ter de satisfazer um dos pressupostos
previstos no artigo 6722 n.2 1, do CPC, sé é possivel desde que a revista, em
termos gerais, seja admissivel e, o seu tnico obstaculo, a dupla conforme.
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Texto Integral

Acordam em Conferéncia os Juizes no Supremo Tribunal de Justica

1. DETAILSMIND - ENGENHARIA E CONSTRUCAO, S.A., intentou contra
WLA6 PROPERTIES, LDA. acgao declarativa sob a forma de processo comum,
pedindo o pagamento da quantia em divida de € 177.455,89 (apds ampliagao)
juros de mora e taxas de justica.

No prosseguimento dos ulteriores termos da instancia, realizada a audiéncia
final, foi proferida sentenca na qual a accgao foi julgada parcialmente
procedente, e a Ré condenada no pagamento a Autora da quantia de €
78.373,03 e absolvida no demais.

2. A Autora interpos recurso de apelagao da sentenca.

Em suporte da motivagao recursiva requereu em sintese, que a Relagao
procedesse:

“[..1 a alteragdo da matéria de facto, designadamente o facto n.2 18 para os
termos ja expostos e requeridos em sede de alegagoes, e revogue a sentenga
proferida nos termos supra peticionados, condenando a Ré/Apelada a pagar a
A./Apelante a totalidade do montante devido pela “Divida”, a titulo de capital,
quer dos correspondentes juros de mora, vencidos e vincendos e demais
despesas e quaisquer outras despesas emolumentares e contingéncias
judiciais (Cldausula Sexta), sem qualquer limite de 10%.

O recurso foi jugado improcedente e, a sentenca confirmada.

3. Mantendo o seu inconformismo, a Autora interpds recurso de revista do
acordao da Relacgao. O instrumento de recurso tem o seguinte teor:

«[..JVem do mesmo interpor RECURSO de REVISTA para o Supremo Tribunal
de Justica nos termos do disposto nos arts. 2 671.2,n.21,674.2,n.2 1 als. a), b)
ec)en.f3do Cod. de Processo Civil, e, subsidiariamente, RECURSO de
REVISTA EXCECIONAL nos termos do art.2 672.2, n.2 1 als. a) e c) do Cod. De
Processo Civil.

A Recorrente, além de se ndo conformar com a fixacdo que os Tribunais a quo
fizeram da matéria de facto, seja porque foram desconsiderados elementos

probatorios essenciais, seja porque os factos provados estdo em total oposicdo
ao decidido, seja porque a fixacdo dos factos materiais padece de nulidade por
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inobservdncia dos poderes de cognicdo do Tribunal, por violagdo do disposto
nos arts.25.2e 615.2,n.2 1 al. d) do Coéd. de Processo Civil, discorda-se ainda,
e também relativamente a “solucdo” de direito que foi dada pelo Tribunal a
quo, as duas “questdes” de direito suscitadas e apreciadas [..].»

*

Nas contra-alegagoes o recorrido pronunciou-se pela nao admissao da revista.

4. Prefigurando-se em andlise perfunctdria a ndao admissao do recurso, ouvidas
as partes, seguiu-se decisao da relatora que nao admitiu a revista.

A recorrente apresenta reclamacao, ao abrigo da faculdade prevista no artigo
6529, n23, ex vi artigo 6792 do CPC, para que o Colégio se pronuncie e a
revista seja admitida.

Aponta ao despacho singular o vicio de nulidade por falta de fundamentacao e
de omissao de pronuncia, e em prol da admissibilidade da revista, renovou o
argumentdrio anterior, destacando :

“[..]que suscita a violagdo de preceitos adjectivos relacionados com a
aplicacdo do art. 6622 do CPC “, concretamente a violagdo por violagdo das
normas de direito probatorio - “ [..] impbée a admissdo da revista nos termos da
al. a)donl1,n22en?3doart674.2do Cod. de Processo Civil.”

E, quanto a admissao subsidiaria como revista excecional, sustenta que o
acordao revidendo, “ [..Jnas opgdes de direito que tomou violou o estabelecido
nos arts.2 783.2 e 785.2 do Cod. Civil, em oposicdo e desconsideragdo pelo
entendimento jurisprudencial constante do acorddo do Supremo Tribunal de
Justica, processo n.2 442/15.7T8PVZ.P1.51, datado de 13/07/2017, e no
acorddo do Tribunal da Rela¢cdo de Coimbra, processo n.? 3161/12.2TBLRA-
A.C1,datado de 17/07/201”; a revista excecional justifica-se também ao abrigo
daal.a)don.?1doart?672.2do Cod. de Processo Civil na medida em que
tem relevdncia e pertinéncia para fixagdo de jurisprudéncia relativamente a
questdo da imputagdo dos juros moratorios, que é controversa.”

Nao foi apresentada resposta pela Ré.

%

5.1. Discordante da decisao singular, a reclamante comega por apontar as
nulidades por falta de fundamentacao e por omissao de pronuncia.
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A reclamacao para a conferéncia do despacho do relator - artigo 6522, n?3, do
CPC - constitui um meio reclamatério especial, correspondendo a um

“instrumento”, pelo qual a parte visa obter a alteragao da decisao singular, por
1

outra, que lhe seja favoravel, a proferir pelo colectivo=.
O colectivo decide em conferéncia sobre o objecto da reclamac¢ao em plena
autonomia e por maioria, do que podera resultar a confirmacao, substituicao
ou alteracao da decisao anterior do relator.

Neste quadro processual, ndao tem o Colégio de se pronunciar sobre os
argumentos dos reclamantes acerca da regularidade e mérito da decisao

singular, alegadamente proferida em seu prejuizo; outrossim, € convocado
2

para conhecer do tema decisorio e apreciar a matéria“.
Posto isto, a questdo sobre a qual a conferéncia se tem de pronunciar é a
seguinte - o acérdao da Relacao que confirmou a sentencga admite revista com
os fundamentos invocados pela recorrente?

5.2. Num primeiro aspecto, tendo a Recorrente interposto a revista, alegando
que o tribunal a quo na reapreciacao da matéria de facto nao observou as

regras previstas no artigo 6622 do CPC e normas de direito probatorio, apesar
da convergéncia de julgados das instancias, constitui jurisprudéncia uniforme

do Supremo Tribunal que semelhante circunstancia descaracteriza a dupla
3

conformidade decisdria=.
Aplicado aos autos, defendendo a Recorrente tal fundamento da revista,
configurar-se, portanto, uma situacao de interposicao de revista ordindaria e
nao excepcional.

Nao sendo absoluta a assercao - o Supremo apenas conhece de matéria de
direito, e as instancias a competéncia exclusiva da apreciagao e fixagado da
matéria de facto - a lei é taxativa a identificar as situagcdes de excepgao em
que se admite revista neste dominio - artigo 6742, n°3 ex vi artigo 6822 do

CPC.

Decorre, pois, que, no dominio da matéria de facto é consentido ao Supremo
Tribunal de Justica sindicar o invocado exercicio deficiente pelo Tribunal da
Relagao dos poderes consignados no artigo 662.2 do CPC, enquanto norma de
direito adjetivo.

4/13


file:///C:/Users/daniela.c.matos_st/Downloads/anonimizado_20421-22.7T8LSB.L1.S1%20-%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2O%20-%20SUM%E2%94%9C%C3%BCRIO.docx.docx#fn1
file:///C:/Users/daniela.c.matos_st/Downloads/anonimizado_20421-22.7T8LSB.L1.S1%20-%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2O%20-%20SUM%E2%94%9C%C3%BCRIO.docx.docx#fn1
file:///C:/Users/daniela.c.matos_st/Downloads/anonimizado_20421-22.7T8LSB.L1.S1%20-%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2O%20-%20SUM%E2%94%9C%C3%BCRIO.docx.docx#fn1
file:///C:/Users/daniela.c.matos_st/Downloads/anonimizado_20421-22.7T8LSB.L1.S1%20-%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2O%20-%20SUM%E2%94%9C%C3%BCRIO.docx.docx#fn2
file:///C:/Users/daniela.c.matos_st/Downloads/anonimizado_20421-22.7T8LSB.L1.S1%20-%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2O%20-%20SUM%E2%94%9C%C3%BCRIO.docx.docx#fn2
file:///C:/Users/daniela.c.matos_st/Downloads/anonimizado_20421-22.7T8LSB.L1.S1%20-%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2O%20-%20SUM%E2%94%9C%C3%BCRIO.docx.docx#fn2
file:///C:/Users/daniela.c.matos_st/Downloads/anonimizado_20421-22.7T8LSB.L1.S1%20-%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2O%20-%20SUM%E2%94%9C%C3%BCRIO.docx.docx#fn3
file:///C:/Users/daniela.c.matos_st/Downloads/anonimizado_20421-22.7T8LSB.L1.S1%20-%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2O%20-%20SUM%E2%94%9C%C3%BCRIO.docx.docx#fn3
file:///C:/Users/daniela.c.matos_st/Downloads/anonimizado_20421-22.7T8LSB.L1.S1%20-%20AC%E2%94%9C%C3%B4RD%E2%94%9C%C3%A2O%20-%20SUM%E2%94%9C%C3%BCRIO.docx.docx#fn3

Esta intervencao reveste carater excecional e residual e destina-se,
essencialmente, a garantir a observancia das normas de direito probatorio
material, sendo as decisdes da Relacao adotadas ao abrigo do artigo 662.2, n21
e 2,do CPC, irrecorriveis, conforme o imperativo do seu n.2 4 do CPC.

No capitulo da apreciagao das provas, como vem sendo reiterado, a
intervencao do Supremo Tribunal de Justica, em recurso, fica reservada ao
controlo de alegadas violagoes de lei substantiva ou processual, assim se
compreendendo a regra vertida no artigo 6749, n23, do CPC; i.e. apenas se
encontra legitimado a decidir sobre a violagdo das regras de direito probatdério
e se o0 uso de presungoes judiciais ofende qualquer norma legal (por ex, a que
proibe o uso de presuncgoes), se padece de manifesta ilogicidade ou se parte

(base da presuncéao) de factos nao provados, ou seja, se ha violagdo e errada
4

aplicacao da lei do processo=.
Tem-se, por isso, uniformemente observado, que em recurso de revista nao é
possivel controlar decisdes sobre a matéria de facto, salvo se, no fundo,
resultarem da aplicacao de regras de direito, por se basearem em meios de
prova com valor legalmente tabelado ou se estiver em causa a admissibilidade
de meios de prova, que afinal correspondem a erros de direito.

Como exemplos impressivos, pode o Supremo Tribunal “ [...] cassar uma
decisdo sustentada em determinado facto cuja prova , dependente de
documento escrito, foi declarada a partir de depoimento testemunhal. De
documento de valor inferior, de confissdo ineficaz ou de presuncdo judicial...ou

7”7

descurado o valor probatorio pleno de determinado documento[ ...J=.

Para dizer que, caso nao ocorra nenhum dos citados desvios, em que poderia
admitir-se a intervencao do Supremo - cfr. arts. 682.2, n.2 2 e 674.2, n.2 3, do
CPC- fica arredada a revista quanto a decisao sobre a matéria de facto, na
medida em que nao cabe no seu ambito de atribuicoes a reapreciacao de
provas sujeitas ao principio da livre apreciacgao, ou, o controlo de ilagoes de
facto.

5.3. Contextualizando.

Evidencia a andlise das alegagoes e das conclusoes da revista que a
Recorrente e ora reclamante, discorda da valoragao das provas trilhada pela
Relacao; e defende a alteracao da redaccao do facto provado sob o n? 18: “A

Autora sabia que o pagamento de € 900.000,00 feito pela Ré se destinava a

pagar a divida de capital na totalidadeﬁ”.
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O acordao recorrido julgou improcedente a impugnacao do facto e apreciou o
topico conforme se transcreve:

“[..]1 A recorrente pugna por que se considere errada a decisdo recorrida
quanto ao ponto 18 dos factos provados, porquanto, no seu entender, os
depoimentos das testemunhas AA, Diretor financeiro da Apelante, e BB,
Técnico Oficial de Contas da Apelada e economista, apontam no sentido de
que 0s €900 000, 00 liquidados pela recorrida devem ser imputados as dividas
mais antigas da Ré para com a Autora. Essencialmente, a Apelante defende a
sua posicdo com base no depoimento prestado pela testemunha AA,
entendendo-o como prova bastante para que o Tribunal a quo tivesse de
considerar provado”.

E, no passo adiante do acérdao, no desenvolvimento do iter decisorio ,
repristinou a fundamentacao da 12 instancia:

“[..]1 Finalmente quanto ao facto provado em 18, o Tribunal teve em
consideracdo tanto o documento junto a fIs. 184 vs. e 185 que fundou o facto
provado em 17, em conjugacdo com as declaragées de parte do Legal
Representante da Ré CC, que confirmou que a quantia de € 900.000,00
destinava-se em primeiro lugar ao pagamento de todas as facturas e para
fazer face a alguns juros vencidos, mas tem noc¢cdo que ficariam alguns juros
por pagar. Ora, as declaragdes do Legal Representante tém respaldo no recibo
junto a fls. 184 vs. 185, ou seja, no recibo emitido pela Autora do qual resulta
que o pagamento efectuado pela Ré de € 900.000,00 foi em primeiro imputado
as facturas respeitantes a empreitada e em ultimo lugar ao valor da factura n.?
1930 que respeita aos juros vencidos. Assim, impobe-se referir que o
documento particular que o credor entrega ao devedor, designado literalmente
por “recibo”, com o sentido de “quitacdo” pela quantia em divida, porque
integra declaracgdo, faz prova quanto a realidade destes factos, criando uma
espécie de “presung¢do” de que o pagamento existiu e a forma como o
pagamento existiu. Deste modo, face a esse documento com as declaracoes
nele insertas, cabia ao credor, ora Autora, demonstrar que o que nele consta e
que se presume como tal, ndo correspondia a realidade, ou seja, incumbia-lhe
fazer contraprova daquilo que resulta do “recibo”, o que ndo ocorreu no caso
concreto...)A testemunha AA, director financeira da Autora desde Janeiro de
2021, ndo mereceu a credibilidade deste Tribunal. Assim, refere que aquando
do documento de confissdo de divida, a divida era de cerca de € 885.000,00 e
que os juros vencidos ja ascendiam a € 280.000,00 e as custas e despesas com
honorarios de advogados cerca de 97 mil Euros.
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No entanto, quando confrontado com o documento junto aos autos a fls. 184
vs. e 185 (facto provado em 17), designadamente para referir a que diz
respeito a factura 1930, o mesmo ndo teve qualquer convicg¢do, dizendo que
“devera ser juros”. Ora, ai ja se percebe que o valor mencionado pela
testemunha em divida em Setembro de 2021 era de cerca de 280 mil Euros e
posteriormente em Dezembro de 2021 a Autora emite uma factura relativas a
juros das facturas em divida no valor de € 92.581,00, valor substancialmente
inferior. E ndo se diga que ndo estd contabilizada os juros de uma factura,
como realmente acontece, ou seja, a factura n.2 1354, porque essa factura tem
o valorde € 607,50 e data de vencimento de 31 de Julho de 2020, ascendendo
os juros a € 60,35. Também ndo se diga que ndo estdo contabilizados na
factura 1930 os juros respeitantes ao valor em divida da factura n.2 1442,
porquanto tal factura estd expressamente mencionada na factura n.2 1930.

Assim, hd um total desfasamento dos valores mencionados pela testemunha da
Autora, director financeiro, e os constantes dos documentos pela propria
Autora emitidos. Ndo demonstrando objectividade no que toca a estes pontos,
o Tribunal também ndo pode considerar esse depoimento quanto a eventuais
interpretagdées do acordo de confissdo de divida e pagamento (sendo que
apenas tem conhecimento do mesmo, sem ter intervindo nas negociacoes ou
na sua subscricdo).

Quanto a testemunha da Ré BB e apesar de ter um depoimento objectivo e
isento, pouco ou nada acrescentou para a descoberta da verdade, porquanto
apenas confirmou o registo do pagamento de € 900.000,00, ndo tendo
conhecimento do calculo dos juros do acordo, nem a taxa aplicada.”

Mais, considerou ainda o tribunal a quo em reforgco da auséncia de motivo
para a pretendida alteragao da redaccgao do facto 18, que a argumentacao da
Recorrente introduzia uma “ questao nova” que nao alegara na petigao inicial:

“[..] importa verificar se se logrou provar se houve ou ndo acordo quanto a
cessacdo de contagem de juros relativamente aos valores em divida.

E, a este respeito, o “Acordo de Confissdo e Pagamento”, ressalvou
expressamente na cldusula segunda que os juros vencidos e vincendos ndo
estavam contabilizados, vindo os vincendos até 31.12.2021 a ser
contabilizados em €92.581,00.

Portanto, em termos logicos, tendo o pagamento dos €900 000, 00 tido lugar a
12.01.2022, o primeiro abatimento a ser feito seria aos juros civis
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contabilizados até 31.12.2021, permanecendo a contagem de juros enquanto a
divida de capital ndo se encontrasse totalmente liquidada.

No que concerne a redagdo assente (ponto 18 dos factos provados) - fundada
em alegagdo em sede de contestacdo -, tendo a Autora assumido o recibo
mencionado e apresentado na contestacdo, tal como se considerou em sede de
convic¢do probatdria ao nivel da sentenca recorrida, e ndo tendo a mesma
Autora, sequer, em sede de resposta, alegado quaisquer circunstdncias que
relevassem como erro na declaracdo (art. 2472 do CC) ou erro de cdlculo ou
de escrita (art. 2492 do CC), é inevitdvel concluir como o juiz a quo, ndo
obstante o depoimento da testemunha AA no sentido da imputacdo do
pagamento, em primeira linha, aos juros vencidos, atribuindo a
responsabilidade pela imputacgdo feita no recibo assente em 17) ao
automatismo do programa contabilistico. E foram esses mesmos inteligéncia
ou automatismo do sistema contabilistico invocados como causa de pedir
recursal, o que constitui uma novidade em termos processuais. Com efeito, a
Autora ndo o invocou na petigdo inicial - em rigor, omitiu o recibo em causa -,
como o ndo fez na resposta. Sucede que, ademais, a Autora ndo aproveitou,
entdo, a oportunidade para erigir a questdo processual, sendo cumprido os
devidos contraditorios, sob pena de violagdo da norma estrutural do art. 32 n.2
3 do CPC. Estamos, pois, perante uma questdo nova .[..]”

A Recorrente ndao questiona o acérdao da Relagao por ndao cumprir em boa
forma o iter processual legalmente imposto em termos de reapreciagao critica

da prova (violagao ou errada aplicacao da lei de processo), situagao em que a
7

revista é por norma admissivel-.
O dissidio reporta em exclusivo a desaprovacao da matéria provada sob o
ponto 18, assente em prova documental e pessoal, nao constituindo

factualidade sujeita a prova tarifada ou que documente inobservancia de regra
8

de direito probatorio=.
O sentido probatério alcancado pelo tribunal a quo reporta a facto passivel de
demonstrar por todos os meios de prova consentidos em direito e, o erro na
apreciacao das provas e na fixagao dos factos materiais da causa nao pode ser
objeto de recurso de revista.

E, com as ressalvas retro assinaladas, esta vedado ao Supremo Tribunal
modificar ou sancionar a decisao factica fixada pela Relagdo quando esteja em

causa a valoracao de meios de prova sem valor tabelado, sujeitos a livre

apreciacao do julgadorg.
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De outro passo, na perspectiva da violagdao de normas de direito probatério, é
justamente, a Recorrente que parece desconsiderar o valor de prova plena do
acordo de confissdao de divida junta a fls. 184/5, ao alegar “ ex novo”, e,
portanto, sem éxito, a prevaléncia probatodria dos elementos da sua escrita -

contabilidade e os depoimentos das testemunhas que indica e também objecto
10

de avaliacao critica pelo tribunal a quo—.

Donde, nao competindo ao Supremo Tribunal interferir na convicgao a que as
instancias chegaram sobre a matéria de facto sujeita ao principio geral da
prova livre, - art.?2 366.2, 396.2 do Cddigo Civil e 466.2 do Cédigo de Processo
Civil - insindicavel pelo Supremo Tribunal de Justica nos termos do disposto no
art.2 682.2 e 674.2 do Cddigo de Processo Civil exposto no artigo 607.2, n.2 5,
do CPC, a luz desta limitacao recurséria , nao é admissivel a revista.

6. A recorrente interpo0s, a titulo subsididrio, revista excecional sob os
fundamentos previstos nas alineas a) e ¢) do no n?2, do artigo 6722 do CPC.

A revista excecional estd sujeita a formalidades proprias, em razao da sua
especificidade, e para além de ter de satisfazer um dos pressupostos previstos
no artigo 6722 n.2 1, do CPC, s6 é possivel desde que a revista, em termos
gerais, seja precedentemente admissivel, com o Unico obstaculo da dupla
conforme .

No caso, a impossibilidade da revista decorre do fundamento/objecto da
impugnacao do acordao da Relagao - decisao sobre a matéria de facto- que
esta fora do perimetro de intervencao do Supremo Tribunal , conforme
estabelece o artigo 6742, n?, 3 do CPC.

Dando por adquiridas as razoes que motivaram a nao admissao da revista
(normal) também fica comprometida a impugnacgao do acordao sob a via da
revista excepcional.

6.1. A questao crucial objecto da revista, associada ao ponto 18 dos factos
provados prende-se com a discussao do dies a quo da contagem dos juros de
mora em razao dos pagamentos parcelares da quantia em divida.

Em termos jacentes, a Recorrente anuncia que “ndo estd de acordo com a
solucdo de direito” do acérdao recorrido.

Sucede que as conclusoes ( e o corpo das alegacoes) da revista respeitam
afinal e apenas a discussao da matéria da prova do facto 18, cuja reapreciagao
pela Relacgdo a recorrente dissente; este é o inico ponto que condicionou a
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solucgdo de direito do acérdao recorrido (em confirmacao da sentencga) no
segmento com o qual a Recorrente nao se conforma .

Como se disse, nao ¢ admissivel o recurso de revista cujo objecto de
discordancia do recorrente corresponde a apreciagao da prova, em
consonancia com o disposto no artigo 674.2 n.¢ 3, do CPC, salvo nas hipoteses
de ofensa de disposicao expressa da lei que exija certa espécie de prova para a
existéncia do facto ou que fixe a forca de determinado meio de prova.

As situagoes de excepgao nao se enquadram no ambito do caso em juizo, como
se viu, e os requisitos da revista normal sdao, também, hoc sensu, requisitos da
revista excepcional, valem aqui as anteriores consideragoes de
inadmissibilidade da revista por impropriedade do fundamento.

A admissibilidade da revista excepcional s6 poderia ser admitida se, no
processo em causa, também o fosse a titulo normal ou extraordindario se
inexistisse dupla conforme, o que pelas razoes expostas nao ocorre.

6.2. Nao obstante o que ficou dito, existe outro obstaculo a admissao da
revista no que se prende com alegacao do fundamento excecional previsto na
al) a do n?2 do artigo 6722 do CPC.

A Recorrente limitou o esforgco de alegacgao a discordancia com a “orientacao”
seguida pela Relacao, sem enunciar as razoes concretas e objectivas,
reveladoras de “complexidade ou controvérsia jurisprudencial ou doutrindria
da questdo”, a exigir superacao pela intervencao do Supremo em futuros
casos semelhantes.

Mais, a “questao” que a Recorrente atribuiu complexidade/ineditismo
corresponde aquela outra, relativa a impugnacdo da convicgao do julgador a
quo, que se alicergou em documento sem forga probatoéria plena e prova
testemunhal, e cuja reapreciacdo, nestes termos, esta fora das atribuicoes do
Supremo Tribunal.

De todo o0 modo, nao pode garantir a admissibilidade da revista excecional a
singela alegacao genérica, de que a questao juridica subjacente ao dissidio é
relevante e controvertida na jurisprudéncia para justificar a revista
excepcional com fundamento no disposto no art.2 672.2n.2 2 a) do CPC.

Na concretizagao da relevancia da questao juridica essencial cuja apreciacao
em 22 instancia lhe foi desfavoravel, o recorrente limitou-se a uma genérica
remissao / reproducao do conteudo literal do citado preceito legal, pelo que,
nao alegou em suficiéncia as razoes que demonstrem, que a apreciacao da
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matéria releve na aplicacao do direito, a dita complexidade ou controvérsia
jurisprudencial ou doutrindria, para além do seu interesse casuistico de parte
no litigio, que pretende uma terceira via de recurso.

A manifesta falta de cumprimento do 6nus de alegagao do fundamento

determina a rejeicao da revista - 637.2, n.2 2 e 672.2, n.2 2,in fine do CPCu.

6.3. Finalmente, no que respeita a alegada oposigao entre o acordao recorrido
e 0 acordao do STJ, processo n.2 442/15.7T8PVZ.P1.S1de 13/07/2017, para
motivar a admissao (subsidiaria) da revista excecional- alinea c) do n°2 do

artigo 672¢ do CPCL2.

A contradicao de julgados equacionada e que releva como conditio da
admissibilidade do recurso da revista pressupoe, entre o demais, a
semelhanca do nucleo central da situagao de facto e das normas juridicas
interpretadas e aplicadas, i.e, a pronuncia sobre a mesma questao
fundamental de direito, com resultados dissemelhantes.

Ora, as questoes juridicas e a base factual em cada um dos arestos na situacao
em analise nao coincidem, conforme evidencia a sua andlise comparativa.

No acérdao (fundamento) do Supremo Tribunal de Justica proferido em
13-07-2017, cuidava -se de apreciar se, apesar da rejeicao da impugnacao da
decisao da matéria de facto, a Relacao deveria conhecer o seu objecto.

A questao decidida no acordao recorrido nao tem qualquer sobreposicao com
a descrita; o tribunal a quo admitiu e reapreciou a matéria de facto impugnada
pelo recorrente ( ponto 18 dos factos provados), embora nao contemple a
argumentacao da recorrente para alcancar a alteracao, por a mesma
constituir “questao nova” nunca antes alegada ou apreciada.

*
Em suma, a revista nao é admissivel.

7. Pelo exposto, acordam os Juizes em julgar improcedente a reclamacao,
mantendo -se a inadmissibilidade da revista.

Custas pela reclamante, fixando-se em 3 UC a taxa de justica.
Lisboa, 6.11.2025

Lisboa, 6 de Novembro de 2025
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Isabel Salgado (relatora)
Emidio Francisco dos Santos
Ana Paula Lobo

Declaracao de voto -Nao acompanho a decisao que logrou vencimento, na
parte em que se pronuncia sobre a nao existéncia de oposicao entre o acérdao
recorrido e o acordao do Supremo Tribunal de Justica de 13/07/2017,
proferido no processo n.2 442/15.7T8PVZ.P1.S1, dado que nos termos do
disposto no art.2 672.2, n. 3 do Cédigo de Processo Civil essa andlise ¢ da
competéncia exclusiva da formacao constituida por trés juizes escolhidos
anualmente pelo presidente de entre os mais antigos das secgoes civeis, para
garantir uniformidade na admissao da revista excepcional, competéncia que
nao pode ser derrogada por norma interna de gestao do Supremo Tribunal de
Justica.

1. Cfr. RUI PINTO in julgar on line, maio de 2020, p.30; e ABRANTES
GERALDES, in Recursos no Novo Cddigo de Processo Civil, -anotacgao ao
artigo 6529, 72 edicao, p.303.

2. Na mesma linha, também a admissao do requerimento do reclamante
dirigido a conferéncia para que profira acérdao, nao depende de justificacao
particular na defesa da posigcao contraria ao despacho do relator, conforme
expressou o Tribunal Constitucional no Acérdao n°514/213.

3. Cfr.inter alia, AC.ST] de 19-01-2017 - Revista n.¢ 159854/10.8YIPRT.P1.S1 e
de 14-09-2017 - Revista n.2 1676/13.4TBVLG.P1.S1,in www.dsgi.pt.

4. Cfr. inter alia os Ac.ST] de 3.11.2021 , proc n? 2777/12, de 31.3.2022, proc
n? 505/17), in www dgsi.pte

5. Cfr. Abrantes Geraldes in Recursos em Processo Civil, 72p.478.

6. A redacao proposta pela Autora recorrente era a seguinte : “ A Autora
emitiu em 12/01/2022 recibo da quantia de 900.000,00 € (novecentos mil
euros) transferida em 31/12/2021 pela Ré, a qual por for¢a do programa
automdtico de contabilidade, foi contabilisticamente alocado as facturas mais
antigas.”
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7. A fundamentacao da decisao de facto consiste na indicacao e exame critico
das provas que serviram para formar a convicgao do tribunal, que constitui a
enunciacao das razoes de ciéncia reveladas ou extraidas das provas
administradas, a razao de determinada opgao relevante por um ou outro dos
meios de prova, os motivos da credibilidade dos depoimentos, o valor de
documentos e exames que o tribunal privilegiou na formacao da convicgao.
Nos autos, ademais , € de registar que o acérdao prosseguiu a melhor técnica
na reapreciagao da prova e fundamentacao da sua convicgao auténoma ,
analisando de forma critica todos os elementos probatérios convocados por
ambas as partes e as razoes da opc¢ao probatoria.

8. A eventual discussao do énus probatoério sobre o aludido recibo foi tida
como questao nova e, portanto, excluida também a nossa apreciagao.

9. Au contraire, quanto a certos factos, a lei dita ao julgador a conclusao e
relevancia a retirar de certo meio de prova - a dita prova legal ou tarifada (
prova bastante, prova plena e prova plenissima).

10. Cfr. arts. 347.2e 372.9,n.2 1, do CC.

11. Seguindo orientacao consistente neste Supremo, inter alia nos Ac.ST] de
12/11/2020 proc. n? 2496/19.8T8STB.E1.S, e 0 Ac ST] de 14.11.2024
2188/18.5T8SLV-A.E1.S51, STJ de 11/05/2022, proc. 1924/17.1T8PNF.P1.S1, de
30/03/2022, Proc. n.2 5881/18.9T8MAI.P1.S2, de 17/03/2022, Proc. n.2
28602/15.3T8LSB.L.2.S2, e de 11/05/2021, Proc. n.2 3690/19.7T8VNG.P1.S2,
disponiveis in www.dgsi.pt.

12. Sobre o Ac.do Tribunal da Relagao de Coimbra de 17-01-2017, proc. n.2
3161/12.2TBLRA - o recorrente sé pode indicar um tnico acordao fundamento
e nao varios para fundamentar a contradigao de julgados quanto a mesma
questao fundamental de direito; ndo obstante, diga-se que nao hé contradicao,
pois a ampliagao da matéria de facto que se cuidava foi considerada pelo
tribunal da Relagado, enquanto o acérdao recorrido nao admitiu por se tratar
de questao nova suscitada pelo recorrente na apelagao.
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