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Sumario

I As regras relativas a obrigatoriedade de fundamentacao fatual e juridica das
sentencgas podem ser aplicadas aos despachos decisorios, que igualmente tém
de ser devidamente fundamentados de facto e de direito, decorrendo o maior
ou menor grau de exigéncia do seu respeito, da maior ou menor complexidade
da questao a dirimir.

II Impoe-se a sua observancia numa decisao provisoria de regulagao do
exercicio das responsabilidades parentais, ao abrigo dos art.2s 282 e 382 do
Regime Geral do Processo Tutelar Civel, aprovado pela Lei n.2 141/2015 de
8/9 (RGPTC).

III Cabe aos pais, num primeiro momento, diligenciar pelas melhores solugoes
para os seus filhos numa situagao de crise/separacao do casal. Encontrada
uma primeira alternativa, cabe-lhes facilitar e promover o contacto dos filhos
com o outro. A sua postura sera avaliada pelo Tribunal. E muitas vezes
determina o sentido da decisao a proferir.

IV A decisao relativa ao valor da pensao de alimentos num regime provisorio é
fundada no justo arbitrio do julgador, e, numa fase embrionaria dos autos,
antecedida da recolha dos elementos minimos a decisao de carater provisorio.
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Texto Integral

Acordam os Juizes da 12 Seccao Civel do Tribunal da Relacao de
Guimaraes:

I RELATORIO (com consulta eletrénica da integralidade dos autos).

Em 17/2/2025 AA intentou acao de regulacao do exercicio das
responsabilidades parentais contra BB, visando os filhos do casal, CC, nascido
a../../2008, e DD, nascida a ../../2012.

Realizada conferéncia de pais em 7/5/2025 (constando gravacao das
declaracoes prestadas), foram ouvidas as criangas, constando em ata que
manifestaram vontade de ficar a viver com o pai.

Foram também ouvidos ambos os progenitores.

Em resposta a solicitacao determinada pelo Tribunal, a CPCJ informou que
existe processo de promocao e protecao relativo as criancas, em fase de
avaliacao diagndstica.

Em resposta a solicitacao determinada pelo Tribunal, foi localizado o processo
de inquérito 369/25.4GBBCL em que é arguido o requerido, estando em causa
crime de violéncia doméstica contra coénjuge ou analogos; mais foi localizado o
inquérito 1404/24.9GBBCL, em que igualmente é arguido, e por dano simples.
Em ambos ¢ ofendida a requerente.

Em resposta a solicitacao determinada pelo Tribunal, a GNR informou que
foram registadas duas deslocagoes a residéncia da Sr.2 AA, nos dias 7/4/2025 e
8/4/2025, e os factos foram participados ao DIAP de Barcelos no ambito do
processo 369/25.4GBBCL.

Em 1/7/2025 o MP promoveu que em sede provisoria se fixasse a residéncia
dos filhos junto do pai, ndao havendo condi¢bes para o exercicio conjunto das
responsabilidades parentais; mais promoveu que a pensao de alimentos a
cargo da progenitora fosse fixada em € 125,00 mensais, e que as despesas
escolares, médicas e medicamentosas fossem suportadas por ambos os
progenitores na proporcao de metade; e que outras despesas fossem
suportadas a meias desde que autorizadas. Em sede de visitas, propés um
regime livre, sem prejuizo do repouso das criancas, horas de refeicoes e de
realizagao de atividades escolares e extracurriculares.

Em 15/7/2025 foi obtido acordo no apenso D (Falta de Acordo), tendo sido o
mesmo homologado, mediante o qual a progenitora autorizou que os filhos se
deslocassem a ... na companhia do pai no periodo de 15/8 e 1/9, e por sua vez
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o pai deu o seu acordo a que os filhos passassem um periodo de férias
correspondente a primeira quinzena de agosto na companhia da mae.

Em 16/7/2025 foi proferido despacho a regular provisoriamente o exercicio
das responsabilidades parentais, que culminou no seguinte:

“i. Os menores residirao habitualmente com o pai, a cuja guarda e cuidados
ficam confiados, a este cabendo o exercicio das responsabilidades parentais
relativas aos actos da vida corrente dos filhos.

ii. As responsabilidades parentais relativas as questoes de particular
importancia para a vida dos menores serao exercidas em comum por ambos os
progenitores, salvo nos casos de manifesta urgéncia, em que qualquer deles
podera agir sozinho, devendo prestar informacgoes ao outro logo que possivel.
iii. Quando se encontrarem temporariamente com a progenitora, cabera a esta
o exercicio das responsabilidades parentais relativas aos actos da vida
corrente dos filhos, nao devendo, no entanto, contrariar a orientagoes
educativas mais relevantes tal como definidas pelo progenitor.

iv. A progenitora podera contactar e conviver com os filhos em regime livre,
nos moldes a articular com eles e com o progenitor, mas sempre sem prejuizo
das suas horas de descanso, alimentacao, e das actividades escolares e
circum-escolares.

v. A progenitora contribuira para o sustento de cada um dos filhos com uma
prestacao de alimentos no valor mensal de € 125,00 (cento e vinte e cinco
euros), que entregara ao pai até ao dia 8 de cada més através de transferéncia
bancaria, actualizando-se essa prestagao todos os anos, a partir de Janeiro de
2026, em € 5,00 (cinco euros).

vi. A mae suportara ainda metade das despesas médicas extraordinarias (v.g.
oculos, aparelhos dentarios, lentes graduadas, cirurgias, internamentos
hospitalares, etc.), assim como igual proporg¢ao das despesas com consultas
meédicas e com medicamentos receitados por médico, bem como com a
aquisicao de livros e outro material necessario as actividades escolares do CC
e da DD.

vii. Essas despesas serao facturadas em nome da crianca a que disserem
respeito e os comprovativos entregues a progenitora até final de cada més,
que devera entregar ao pai a comparticipagao que lhe compete juntamente
com a prestacao alimentar do més seguinte, e pela mesma via.”

As partes foram remetidas para a audigao técnica especializada, por um
periodo maximo de dois meses.

Inconformada, a requerente apresentou recurso com alegagoes que terminam
com as seguintes

-CONCLUSOES-(que se reproduzem)
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“1.2 - Com todo o respeito, a recorrente entende que o despacho padece de
nulidade, pois nao especifica adequadamente os fundamentos de facto que
sustentam a decisao, limitando-se a uma referéncia genérica as declaracoes
prestadas, a audicao das criangas e a prova documental, sem explicitagao
concreta dos meios probatorios valorizados nem dos critérios de apreciagao
seguidos - vd. artigo 615.2, n.2 1, alinea b) do CPC

.2 - A recorrente requer a alteragao do ponto m) da matéria de facto para a
seguinte redacao: “O requerido é sécio-gerente de uma empresa de
metalurgia que emprega cerca de 20 trabalhadores, auferindo uma
remuneracgao que excede substancialmente a declarada de € 1.300,00.”

Tal redagao traduz com maior fidelidade a realidade apurada na conferéncia
de pais, atendendo aos indicios objetivos revelados pelo préprio recorrido e ao
seu padrao de vida incompativel com o vencimento declarado, como a
conducgao habitual de veiculos de luxo (..., EE) e o uso de objetos de elevado
valor (reldgio superior a €4.000,00 e blusao acima de €1.000,00) - vd.
declaragoes do recorrido prestadas na conferéncia de pais a min. 01:15-04:30

.2 - Resultando diretamente da prova documental junta, deveriam constar
como provados os seguintes factos:

O recorrido esta constituido arguido no processo n.2 369/25.4GBBCL,
pendente no DIAP de Barcelos, pela alegada pratica de crime de violéncia
domeéstica contra a recorrente;

Estd igualmente arguido no processo n.?2 1404/24.9GBBCL, pendente no
DIAP de Barcelos, pela alegada pratica de crime de dano simples contra a
recorrente;

A GNR deslocou-se a residéncia da recorrente nos dias 07 e 08.04.2024, na
sequéncia de ocorréncias relacionadas com o processo n.2 369/25.4GBBCL.

- vd. informacao prestada pela Unidade Central em 26.05.2025 e informacgao
prestada pelo Posto ... da GNR, datada de 27.05.2025 (27.05.2025)

.2 - A inclusao destes factos na matéria de facto é fundamental, pois refletem
o contexto relacional e comportamental do recorrido perante a recorrente, o
gue nao pode ser desvalorizado na apreciagao global da causa, especialmente
no que respeita a definicao do regime de responsabilidades parentais

.2 - A recorrente nao concorda com a decisao do Tribunal a quo de fixar a
residéncia habitual dos menores junto do pai, porquanto tal solugdo nao se
revela a mais adequada nem salvaguarda, no caso concreto, o superior
interesse das criancas:

- apesar da oposicao dos menores em residir com a mae, nao ha razao objetiva
ou grave que justifique romper o contexto familiar até entao existente;

- tal oposigao deve-se, muito provavelmente, ao facto de a recorrente impor
regras e disciplina, que os adolescentes rejeitam num momento de rebeldia
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natural;

- a recorrente sempre foi a principal referéncia afetiva e cuidadora dos filhos,
tendo assumido, desde o nascimento, um papel central no seu
acompanhamento didrio, nas rotinas escolares e nos cuidados de saude;

- a experiéncia judiciaria demonstra que nem sempre o desejo dos menores
coincide com o seu superior interesse, especialmente quando esse desejo esta
influenciado por fatores conjunturais, como maior permissividade, oferta de
bens materiais ou auséncia de regras

- 0s menores residem com a avé paterna, que nao tem capacidade para impor
limites ou supervisionar eficazmente, resultando numa rotina de ampla
liberdade e auséncia de acompanhamento;

- 0s menores encontram-se num contexto de auséncia parental efetiva, sem
regras, sem acompanhamento escolar, sem orientagdao proxima — o que é
particularmente grave numa fase de vida formativa e emocionalmente
vulneravel;

- a afetividade da recorrente é recusada nao por auséncia de amor ou
negligéncia, mas por exigir disciplina e atencao constante, ausentes na atual
situagao paternal;

- ndo existe qualquer indicio que aponte para a existéncia de negligéncia,
violéncia fisica ou psicoldgica, ou qualquer outra conduta parental reprovavel
por parte da ora recorrente mas existem tais indicios contra o recorrido que
foi constituido arguido em dois processos-crime, a correr termos no DIAP de
Barcelos, com os n%s 369/25.4GBBCL e 1404/24.9GBBCL pelos quais responde
por crimes de violéncia doméstica e dano;

- a desigualdade financeira entre recorrente e recorrido também deve ser
ponderada porque a ostentagao do recorrido - com oferta de presentes e
férias aos menores, que a recorrente nao consegue igualar - contribui para o
afastamento afetivo em relacao a recorrente

- vd. declaracoes que recorrente e menores prestaram na conferéncia de pais
com as transcrigoes nas pp. 12 a 23 antecedentes

- vd. informacao prestada pela Unidade Central em 26.05.2025 e informacgao
prestada pelo Posto ... da GNR, datada de 27.05.2025

6.2 - Compreende-se que os filhos prefiram uma rotina permissiva, sem
obrigacdes nem contrariedades, mas nao se compreende — nem se aceita —
que essa preferéncia subjetiva possa servir de base para determinar o local de
residéncia habitual, quando tal vai contra o seu verdadeiro interesse

- vd. artigo 4.2, n.2 1 do RGPTC

7.2 - A manter-se a situacao atual, é expectdvel um afastamento progressivo
da recorrente — sem que esta tenha feito algo que o justifique, a nao ser o
exercicio firme e consciente do seu papel de mae, sem nunca pretender ou
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afetar o bem-estar ou o “superior interesse” dos seus filhos

8.2 - Nao ha, por isso, motivos para que os menores passem a residir com o
recorrido (ou, como sucederd, se mantenham a residir com a sua avo paterna)
e essa situacao nao garante o acompanhamento necessario ao seu
desenvolvimento nem protege os menores do risco de negligéncia educativa
pois que tal significa que, na pratica, os menores ficardao a residir com um
terceiro, a margem do controlo parental efetivo, o que desvirtua totalmente os
pressupostos da decisao recorrida

9.2 - Caso seja acolhido o recurso quanto a alteragao da residéncia, o ponto iii)
da decisao deve ser reformulado nos seguintes termos: “Quando os menores
estiverem com o progenitor, este exercera as responsabilidades parentais
relativas aos atos da vida corrente, sem contrariar as orientacoes educativas
definidas pela progenitora.”

10.2 - No caso de nao ser procedente o recurso na parte relativa a residéncia
dos menores, a recorrente impugna a fixagao de um regime livre de visitas
porquanto ficou claro nos autos que, ao contrario do que deveria suceder, os
filhos praticamente nao mantém contacto com a recorrente, apesar de estar
fixado um regime de convivios livres:

- ambos os menores admitiram, nas respetivas audigoes, que raramente estao
com a mae, sendo que a DD chegou mesmo a afirmar nao saber ha quanto
tempo nao passa tempo com ela;

- esta auséncia de convivéncia traduz um claro afastamento que, se mantido,
apenas agravara o vinculo afetivo entre mae e filhos, conduzindo a uma
progressiva rutura da relacao, o que é manifestamente contrario aos
interesses dos menores

- vd. declaracdes dos menores prestadas na conferéncia de pais transcritas na
p. 24 antecedente

11.2 - Tal solucao, longe de proteger os direitos e interesses dos menores,
traduz-se, na pratica, numa abstencao do Tribunal a quo quanto ao dever de
assegurar o direito ao convivio regular com ambos os progenitores — e, em
particular, com a recorrente, que até a separacao foi a figura de maior
referéncia no seu quotidiano; aceitar que, num contexto de conflito parental e
auséncia de articulacdo, os contactos se processem em “regime livre” é deixar
ao abandono uma dimensao essencial da parentalidade — a convivéncia

12.2 - Um regime livre sé pode funcionar em contextos de elevada cooperacgao
parental e com maturidade dos menores, o que manifestamente nao se verifica
no caso dos autos: as relagoes entre os progenitores sao fortemente marcadas
pela conflitualidade — sendo o recorrido arguido em dois processos-crime
pendentes, um deles por violéncia doméstica contra a ora recorrente — e a
relacao dos menores com a mae tem vindo a degradar-se de forma evidente,
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nao por desinteresse desta, mas pelo contexto de permissividade e
afastamento a que estdao atualmente expostos

13.2 - Numa situagao idéntica, ja decidiu o TRP em 06.02.2025, no proc. n.2
1142/24.0T8VNG-C.P1 :

IV - Verificando-se distanciamento entre o progenitor nao guardiao e os filhos,
o regime de visitas a adotar deve promover a reaproximacao e o
restabelecimento dos lacos de confianca entre todos.

V - Com esse fim, o regime a adotar deve ser, no caso concreto, nao um regime
‘livre’, sujeito a prévia concordancia da progenitora com quem residem e das
proprias crianca e jovem, mas um regime de visitas em dias em momentos
previamente definidos.

14.2 - Por tudo isto, deve ser revogada a decisao proferida nesta parte,
fixando-se um regime estruturado e regular de visitas — com dias, horarios e
condicoes claras, que assegurem o direito da mae a estar com os filhos e,
sobretudo, o direito dos filhos a manter um vinculo emocional e real com a sua
mae, propondo-se que, pelo menos, os menores jantem com a recorrente todas
as quartas-feiras e passem com ela um fum de semana de quinze em quinze
dias

15.2 - Igualmente no caso de ser improcedente o recurso a respeito do regime
de residéncia dos menores, a recorrente impugna a decisao na parte em que
lhe impde o pagamento de uma prestacao de alimentos no valor de €125,00
mensais por cada um dos filhos, com atualizacao anual de €5,00 a partir de
janeiro de 2026 porquanto tal valor nao resulta adequado as circunstancias do
caso em apreco nem devidamente justificado na decisdao impugnada,
peticionando que seja 0 mesmo reduzido para € 25,00 mensais por cada filho

- vd. art. 2004.2 do CC

-vd. STJ de 09.03.2021, proc. n.24519/15.0T8MTS.P2.S1

16.2 - Sendo julgado procedente o presente recurso no que concerne a
contribuicao da ora recorrente para alimentos devera também o ponto vi) da
sentencga ser reformulado nos seguintes termos: “O pai suportara ainda
metade das despesas médicas extraordinarias (v.g. 6culos, aparelhos
dentarios, lentes graduadas, cirurgias, internamentos hospitalares, etc.),
assim como igual proporgao das despesas com consultas médicas e com
medicamentos receitados por médico, bem como com a aquisicao de livros e
outro material necessario as atividades escolares do CC e da DD.”

*

O requerido apresentou contra-alegagoes que terminam com as seguintes
-CONCLUSOES-(que se reproduzem)
“1.2 - Sempre se dird que nao assiste qualquer razdao a Recorrente, bem

7/26



decidindo o douto tribunal ao fixar o regime provisério do exercicio das
responsabilidades parentais relativas aos menores CC e DD.

2.2 - A presente decisao encontra-se bem fundamentada, estando perante uma
decisao provisorio ao qual o douto tribunal decide sumariamente e de forma
célere, reproduzindo a producgao de prova e documentos juntos aos autos,
através de averiguacodes sumarias tidos por convenientes, ndao padecendo, pelo
exposto, de qualquer nulidade nos termos e para os efeitos do artigo 615.2 n.2
1 al. b) do CPC.

3.2 - Seguidamente, nao assiste qualquer razao a Recorrente quanto peticiona
a alteracao da matéria de facto, bem como da matéria de direito, impugnando
tudo o quanto decidido relativamente a residéncia fixada, montante de pensao
de alimentos e regime de visitas.

.2 - Com todo o respeito, no que concerne a indicagao das provas, a
Recorrente nao procede a indicacao exata e precisa das passagens na
gravacgao, nao cumprindo o 6nus legal do artigo 640.2 do CPC.

5.2 - E, vejamos que, ao reproduzir a matéria de facto, a mesma nao se
encontra devidamente transcrita, bem como teria que proceder a uma analise
critica e nao apenas uma interpretacao descontextualizada, desvirtuada da
realidade, com base em meras presuncoes e conclusoes que em nada se
coadunam com a realidade de vida dos menores.

6.2 - Ora, nao aceita a Recorrente o montante fixado a titulo de pensao de
alimentos, considerando excessivo o montante de €125,00 - cento e vinte
cinco euros por cada menor, peticionando a alteragao, com a alegacao de que
o progenitor e aqui Recorrido tem uma condicao de vida superior, assentando
em convicgoes pessoais que nao refletem a realidade.

7.2 - Alimentos nos termos do artigo 2003.2 n2 1 do Cdédigo Civil é “tudo aquilo
que é indispensavel ao sustento, habitacao e vestuario” ao qual se inclui a
“instrucao e a educacao”; nao sendo uma faculdade de conteudo egoistico e de
exercicio livre, ao arbitrio dos respetivos titulares.

8.2 - Sendo uma obrigacdo de alimentos, vigorando nesta matéria o principio
de igualdade de deveres de ambos os progenitores na manutencgao dos filhos;
nao se restringe a prestacao minima e residual de dar aos filhos um pouco do
que lhes sobra. E que “a natureza da obrigacdo, enquanto responsabilidade
parental, impoe que se considere que as necessidades dos filhos sobrelevem
as dificuldades econdmicas dos pais.

9.2 - Pelo que, no caso concreto, sempre se dira que o douto tribunal teve em
consideracgao, estando perante uma decisao provisoria, o rendimento do
Recorrido no montante de €1.300,00 - mil e trezentos euros mensais e que
vive numa casa arrendada, pelo menos aos fins-de-semana, como resulta da
prova produzida.
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10.2 - E, a Recorrente, que continua a habitar a casa morada de familia, sem
qualquer custo mensal, mantendo o saldrio correspondente a retribuicao
minima mensal.

11.2 - Pelo que, o valor fixado no montante de €125,00 - cento e vinte e cinco
euros mensais, corresponde ao minimo legal para um filho menor, sendo que,
0 progenitor recaira sempre um montante mensal muito superior por cada
filho menor.

12.2 - Deste modo, o peticionado pela Recorrente, ao qual peticionada que seja
fixado um valor de €25,00 - vinte e cinco euros mensais por cada filho menor,
demonstra-se completamente desproporcional, irreal com os custos de vida
atuais e que se vivem atualmente, sobrecarregando um progenitor para com o
outro.

m1 1.2 - Tanto mais, que a medida da contribuicao de cada progenitor, para
além das capacidades econdmicas de cada um para prover as necessidades
dos filhos, sempre se dira que estas necessidade sobrelevam a disponibilidade
econdmica dos pais, no sentido de que o contetudo da obrigacao de alimentos
que lhe compete cumprir, ndo se restringe a prestagao minima e residual de
dar aos filhos um pouco do que lhes sobra.

12.2 - Assim, sempre se dird que nao assiste qualquer razao ao peticionado
pela Recorrente quanto a reducgao do valor da pensao de alimentos para o
montante de €25,00 - vinte e cinco euros mensais, mantendo-se o valor de
€125,00 - cento e vinte cinco euros mensais por cada filho menor.

13.2 - Bem como, sempre se dira que, quanto a inclusao no ponto m) da
matéria de facto acrescentando “auferindo uma remuneracao que excede
substancialmente a declarada de €1.300,00”, nao assiste qualquer razao a
Recorrente, porquanto foi devidamente esclarecido que a viatura conduzida
pelo Recorrido é da propriedade da empresa, nem sendo tdo pouco
esclarecido, nem relevante para os presentes autos o reldgio ou blusao do
Recorrido.

14.2 - De facto, ao acrescentarmos tal ponto na matéria de facto, estara em
muito a extravasar a matéria de facto e de direito destes autos, sendo que,
como ja anteriormente mencionado, o montante fixado de pensao de alimentos
a Recorrente, ficou estabelecido pelo minimo habitualmente fixado pelos
tribunais, tendo em consideracao o custo de vida e a realidade econémica de
cada progenitor.

15.2 - Sempre se dird que nao assiste razao a Recorrente quando alega que o
douto tribunal desconsiderou a existéncia de processos crimes em fase de
inquérito, bem como a informacao da GNR datada de 27.05.2025 para a
decisao provisoria; porquanto, consta dos autos, bem como do parecer emitido
pelo Ministério Publico, os pedidos de consulta do estado daqueles processos,

9/26


file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/1.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/2902-24.0T8BCL-E.G1%20regula%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAoresponparentaisprov-generated.docx#_edn1
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/1.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/2902-24.0T8BCL-E.G1%20regula%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAoresponparentaisprov-generated.docx#_edn1
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/1.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/2902-24.0T8BCL-E.G1%20regula%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAoresponparentaisprov-generated.docx#_edn1

bem como a acompanhar o desenvolvimento daqueles.

16.2 - Ademais, em todos os processos mencionados, nao foi aplicado qualquer
medida de coacgao de proibicao de contacto entre progenitores, nem qualquer
outra situacao definida nos termos do artigo 44.2 A RGPTC.

17.2 - Ainda, sempre se dira que em momento algum, o Recorrido, praticou
qualquer facto suscetivel de integrar o crime de violéncia doméstica ou
qualquer outro, nao subsistindo qualquer perigo para os menores.

18.2 Peticiona a Recorrente a alteracdao da matéria de direito quanto a
alteragao do regime provisoério de regulacao das responsabilidades parentais
relativamente aos pontos i), iii), iv), bem como v) e vi) ja exposto supra.

19.2 - E certo que os menores quando questionados com quem pretendiam
residir, ambos foram perentorios e assertivos quando mencionaram que
pretendiam ficar a residir com o progenitor, perante o afastamento
progressivo e mau ambiente criado pela progenitora, declaragoes
devidamente reproduzida no corpo do texto.

20.2 - Os menores no momento da separagao dos progenitores ficaram a
residir com a progenitora, sendo que, devido aos comportamentos daqueles,
eles optaram por abandonar a residéncia da mae, passando a residir na avé
paterna (vizinha da residéncia da mae), sendo que o progenitor, passou a
pernoitar na casa da avl paterna, para manter as rotinas dos menores, como
ir levar e buscar a escola, jantar com os menores e acompanhar os menores
diariamente; sendo que, ja houveram varias tentativas de regressarem a casa
para junto da mae, mas nunca correram bem.

21.2 - Sendo falsa qualquer alegacao que o progenitor ou a avo paterna dao
mais liberdade ou nao impoe regras; sendo que, o facto do menor, ter tido mas
notas, vem de uma fase em que aquele residia apenas com a progenitora e
aqui Recorrente, que causou varios conflitos com os menores, nao
estabelecendo uma relacao saudavel e harmoniosa com aqueles.

22.2 - Bem como, ¢ totalmente falso que a progenitora compra apenas o
essencial e o progenitor da bastantes prendas, sendo a afirmagao dos menores
gue o “pai compra o essencial” e que nao estdao com ele devido a prendas, pelo
que deve ser ouvida devidamente as declaragoes do menor CC, ao minuto
04:50.

23.2 - Ora, o progenitor tem-se dedicado aos filhos menores, e embora tenha
arrendado um apartamento em ..., o qual aos fins-de-semana 0os menores vao
para a sua companhia em ..., com a mudanca dos menores para a casa da avo
paterna, o mesmo passou a pernoitar e a fazer a sua vida na casa da avo
paterna, local que os menores afirmaram sentirem-se mais seguros do que na
casa da Recorrente.

24.2 - Pelo que, pelo superior interesse dos menores, nao assiste qualquer
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razao para o pedido de alteracao de residéncia dos menores para junto da
Recorrente, perante o estado da relacao entre os menores e a Recorrente, que
causa instabilidade e inseguranca naqueles, face aos conflitos que tem
ocorrido entre filhos e progenitora.

25.2 - Sendo o regime provisério fixado, aquele que mais salvaguarda os
menores, nao se aceitando qualquer alegacao e meras presungoes e
interpretagoes erréneas de que o progenitor “compra” os menores, que da
liberdade ou nao impoe regras aos menores, sendo falsas tais alegagoes. O
progenitor tem criado um ambiente tranquilo, seguro e estavel para que os
menores cresgam e se desenvolvam saudavelmente, o que seguramente se ira
refletir nos estudos.

26.2 -Nestes termos, sempre de dird que devera ser mantido tudo o quanto
fixado relativa a residéncia dos menores junto do progenitor e aqui Recorrido
mantendo-se nos mesmos termos o fixado na alinea i) da douta decisao
proferida.

27.2 - O mesmo se dira quanto ao regime de visitas fixado nos termos da alinea
iv) da decisao proferida, designadamente, quanto ao regime de visitas fixado.
28.2 - Conforme a douta sentenca “determina o artigo 382 do R.G.PT.C. que
seja o juiz a decidir provisoriamente sobre o pedido de regulagao, em funcao
dos elementos ja obtidos, normativo que se conexiona com a previsao do n? 1
do artigo 282 daquele diploma legal, segundo a qual, em qualquer estado da
causa, o tribunal pode - neste momento processual, deve - decidir
provisoriamente questoes que devam ser apreciadas a final.”

29.2 - E, fundadamente o douto tribunal esclareceu que “embora nao tivessem
ficado completamente esclarecidos os motivos que estarao na base dessa
rejeicao dos menores relativamente a figura materna - mas sempre referiram,
p. ex., que nao gostavam dos comentdrios depreciativos acerca do pai que ela
recorrentemente fazia na presencga deles -, a realidade é que um jovem com
dezassete anos de idade e uma adolescente com doze anos manifestaram nao
apenas a sua vontade de viver com o pai, mas, mais do que isso, a recusa de
voltarem a residir habitualmente com a mae; assim como rejeitaram a
hipétese de, por enquanto, serem forgados a visitar a progenitora ou
manterem com ela convivios num regime fixo, como habitualmente sucede.”
30.2 - Por conseguinte, resultou das declaragoes dos menores, o CC com 17
anos e a DD com 12 anos, que neste momento tem dificuldades de
relacionamento com a progenitora, pelo que, nao subsiste razao para que se
imponha, sem mais, os convivios com a progenitora.

31.2 - Pelo que a imposigdo por si so, podera ter um efeito de ainda agravar
ainda mais a relagao entre progenitora e filhos, sendo que, estamos perante
um decisao provisorio, tendo sido os presentes autos reencaminhado para

11726



audicao técnica e especializada, o que podera eventualmente, surgirem
ferramentas de aproximacao de progenitora com os filhos menores.

32.2 - Pelo que, reitera-se que nao assiste qualquer razao a Recorrente quanto
ao decidido, devendo-se 0 mesmo manter inalterado, sempre no superior
interesse dos menores.

33.2 - Sempre se dird que decisao provisoria de regulacao de
responsabilidades parentais é aquela que melhor defende o superior interesse
dos menores.

34.2 - Devera ser mantido tudo o quanto decidido, seja quanto ao valor
estabelecido da pensao de alimentos a pagar, seja quanto a residéncia fixada,
bem como ao regime de visitas, ndo devendo alterar-se a matéria de facto nem
tao pouco de direito, nem acrescentar novos factos aos factos dados como
provados.

35.2 - Pelo que, andou bem o douto tribunal quando na sua fundamentacao foi
claro e determinante para o regime de visitas que, conforme se transcreve a
douta sentenca, “a realidade é que um jovem com dezassete anos de idade e
uma adolescente com doze anos manifestaram nao apenas a sua vontade de
viver com o pai, mas, mais do que isso, a recusa de voltarem a residir
habitualmente com a mae; assim como rejeitaram a hipétese de, por enquanto,
serem forcados a visitar a progenitora ou manterem com ela convivios num
regime fixo, como habitualmente sucede”.

36.2 - E, tal como a douta promocao do Ministério Publico “decidir-se-a confiar
provisoriamente as criangas ao requerido, fixando-se junto dele a residéncia
habitual dos filhos, mas mantendo-se cometido a ambos os progenitores o
exercicio em conjunto das responsabilidades parentais relativamente as
questoes de particular importancia para a vida dos descendentes (como é
regra nos termos do n2 1 do artigo 19062 do Cédigo Civil), por se considerar
que as dificuldades de relacionamento e comunicacionais actualmente
existentes entre a requerente e requerido nao constituem razao bastante para
afastar aquele principio.”

37.2 - Por conseguinte, “ja no que respeita a fixagcdo dum regime convivial,
somos a entender - tal como o Ministério Publico - que o actual
circunstancialismo, isto é, a dificil relagdao presentemente existente entre a
mae e dois filhos nestas idades, desaconselha que se estabeleca um regime de
visitas rigido, que “imponha” as criancas a obrigacdao de, mesmo contra as
suas vontades, contactarem e conviverem com a mae em periodos certos e
mais ou menos prolongados.

38.92 - Duvida-se muito que um regime estabelecido nesses moldes pudesse ser
pacificamente posto em pratica no actual contexto. Acredita-se, pelo contrario,
que um tal regime fixo e inflexivel acabaria por trazer mais prejuizos do que
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beneficios para a desejavel normalizacao da relacao entre a requerente e os
seus filhos.”

39.2 - Quanto ao possivel afastamento dos menores com a Recorrente, somos
do entendimento, que perante o afastamento progressivo causado pela
Recorrente com os sucessivos conflitos com os menores, sempre se dira que
com a Audicao Técnica Especializada, poderao adquirir ferramentas para que
todos (menores e progenitora) possam voltar a aproximar-se, nao sendo, no
caso concreto, pela via da imposicao (face a idade) a melhor solugao.

40.2 - Decisao fixada que garante um desenvolvimento fisico, psiquico, moral e
harmonioso para os menores, sendo a principal exigéncia na regulagao do
exercicio das responsabilidades parentais, ainda que provisoria, é que a
mesma satisfaca os interesses dos menores.

41.2 - Pelo que, salvo melhor opinidao, deve negar-se provimento ao presente
recurso mantendo-se integralmente a decisao recorrida.”

X

O MP também apresentou contra-alegacoes que terminam com as seguintes
-CONCLUSOES-(que se reproduzem)

“1. As questoes suscitadas nas presentes alegagdes subsumem-se a
necessidade de saber se (i) existe nulidade do douto despacho escrutinado,
por falta de fundamentacao, (ii) deve a matéria dada como provada ser
alterada para modificar a residéncia das criangas, fixando-a junto da apelante,
sua mae, e, (iii) se assim nao se entender, deve o regime convivial estabelecido
entre si e os seus filhos ser alargado, por insuficiente (1), e a prestagao
alimenticia fixada para cada uma das criancas ser alterada de 125,00 € para
25,00 € mensais (2);

2. A decisao apelada, prolatada no ambito de um procedimento de urgéncia -
providéncia cautelar - é provisdria, instrumental daquela a ocorrer em
momento posterior no proprio processo de regulagao do exercicio das
responsabilidades parentais e funda-se em prova simples e bastante para
demonstrar a saciedade ao destinatario as razoes aduzidas para assim
concluir;

3. Mesmo que nao se tivesse em conta aquela realidade, sempre se diria que
tal decisao nao é nula nos termos do art? 6152, n2 1, al. b), do Cddigo de
Processo Civil, pois que o tribunal a quo analisou com sobriedade e
perspicdcia a factualidade carreada para os autos, transmitindo com absoluta
clareza o percurso légico percorrido para cristalizar os factos dados como
provados, que assim deverao permanecer face ao seu evidente acerto;

4. Nos termos do art? 6622, n? 1, do Cdédigo de Processo Civil, o Tribunal da
Relacgao s6 deve alterar a decisao proferida sobre a matéria de facto se os
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factos tidos como assentes, a prova produzida ou um documento
superveniente impuserem decisao diversa, o que manifestamente nao ocorreu;
5. A idade das criancas, a sua vontade conjunta em nao querer ver a apelante
e a situacao factica cristalizada ha longos meses inviabilizam de forma
irremedidvel a fixacao da residéncia de CC e DD junto da mae e, também, de
um regime convivial que nao seja estabelecido nos moldes em que o foi, aqui
sob pena da inevitdvel ocorréncia de sucessivos incidentes de incumprimento
que dificultarao a tramitagao dos autos e trarao uma crescente separacgao
emocional entre os trés;

6. Efectivamente, as criancas tém 17 (na iminéncia de ver cessadas as
responsabilidades parentais) e 12 anos, atingiram uma idade em que se torna
absolutamente despropositado forgar a ambicionada convivéncia sem que dai
derivem, necessariamente, conflitos evitdveis, estdo neste momento em
sintonia quanto ao (nao) contacto com a sua progenitora, sequer em contexto
convivial, e essa realidade tem vindo a ser executada ha alguns meses;

7. A prestacao alimenticia fixada a titulo de alimentos é de cariz provisério e,
face a manifesta impossibilidade de produzir prova bastante que a escorasse
convenientemente, fundou-se naquela que perfunctoriamente foi averiguada,
baseou-se em critérios de bom senso e, segura e independentemente da
fixacao da residéncia junto da apelante ou do apelado, vira a ser
substancialmente inflacionada;

8. Nao foram violados quaisquer preceitos legais.”

Pugna pela improcedéncia do recurso.

x

O recurso foi admitido como de apelagao, com subida imediata, em separado e
efeito devolutivo, o que foi confirmado por este Tribunal.

O Tribunal recorrido proferiu o seguinte despacho:

“A recorrente AA vem arguir a nulidade da decisao impugnada, argumentando
que a mesma padece de vicio de falta de fundamentacgao, subsumivel a
previsao da al. b) do n? 1 do artigo 6152 do Cédigo de Processo Civil.

Cré-se que sem razao.

Segundo textua aquele normativo, a sentenca é nula quando nao especifique
os fundamentos de facto e de direito que justificam a decisao.

Tem sido entendimento pacifico que essa nulidade apenas se verifica nos casos
de absolta falta de fundamentagao; ja ndao nos casos em que a fundamentagao
seja alegadamente insuficiente, e ainda menos nas situacdes em que a parte
considere errada a decisao.

O despacho recorrido esta, no entendimento deste tribunal, suficientemente
fundamentado, quer de facto, quer de direito, razao pela qual se desatende a
arguicao de nulidade.”
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Ap6s os vistos legais, cumpre decidir.
kKK

II QUESTOES A DECIDIR.

Decorre da conjugacao do disposto nos art.?s 6082, n.2 2, 6092, n.2 1, 6352, n.2
4, e 6392 do Cddigo de Processo Civil (C.P.C.) que sao as conclusoes das
alegacgoes de recurso que estabelecem o thema decidendum do mesmo. Impoe-
se ainda ao Tribunal ad quem apreciar as questoes de conhecimento oficioso
que resultem dos autos.

Impode-se, por isso, no caso concreto e face as elencadas conclusoes decidir:
-se a decisdo é nula, por falta de fundamentacao de facto e/ou motivacao;

-se deve ser admitida a impugnacao da decisao da matéria de facto e, na
afirmativa, se deve ser alterada;

-se, em consequéncia da procedéncia dessa alteragao, ou independentemente
da mesma, deve ser alterada a decisao no sentido pretendido pela requerente:
deve ser fixada junto de si a residéncia das criancas; a ndao ser assim, o regime
de visitas deve ser estruturado e regular, e o valor da pensao de alimentos
deve situar-se nos € 25,00 para cada filho, e o pai devera suportar metade das
despesas médicas extraordindrias (v.g. 6culos, aparelhos dentarios, lentes
graduadas, cirurgias, internamentos hospitalares, etc.), assim como igual
proporcao das despesas com consultas médicas e com medicamentos
receitados por médico, bem como com a aquisi¢cao de livros e outro material
necessario as atividades escolares do CC e da DD.

kKK

111 FUNDAMENTACAO DE FACTO.

O Tribunal recorrido assentou na seguinte matéria (que entendeu estar
apurada face as declaragoes prestadas pelos progenitores, audigao das
criangas e prova documental disponivel):

“a) A requerente AA e o requerido BB contrairam casamento entre si no dia
../../12005.

b) Desse casamento existem dois filhos: CC e DD, nascidos, respectivamente, a
../[../2008 e ../../2012.

c) A requerente e o requerido estao separados desde finais de Novembro de
2024, encontrando-se em processo de divorcio.

d) Apés se ter dado a separacgao, a requerida permaneceu na casa de morada
da familia, sita na freguesia ..., do concelho ..., e o requerido foi habitar um
apartamento arrendado, de tipologia ..., localizado em ..., no concelho ....

e) Logo apéds a separacao, o CC e a DD continuaram a viver na casa de morada
de familia, juntamente com a mae.
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f) Posteriormente, apds terem ocorrido alguns desentendimentos entre a mae
e os filhos, o0 CC e a DD recusaram continuar a viver com a progenitora.

g) Por vontade propria, desde ha alguns meses o CC e a DD vivem e
pernoitam, durante a semana, na casa da sua avé paterna, localizada também
na freguesia ..., do concelho ....

h) Os menores estao todos os dias da semana com o pai na casa da avo
paterna, sendo ele quem habitualmente os leva e recolhe na escola, e passam
também com ele os fins-de semana, em ....

i) O CC e a DD tém rejeitado nos ultimos meses manter convivios regulares
com a progenitora.

j) Aquando da sua audigao, quer o CC, quer a DD disseram que queriam viver
com o pai, recusando regressar para junto da mae.

k) O CC completou o 112 ano de escolaridade na Escola Secundaria ..., na
cidade ..., e a DD o 72 ano de escolaridade na Escola EB 2,3 de ..., sita neste
concelho ....

1) Durante a coabitagcao do casal era a requerente quem habitualmente
cuidava dos assuntos relacionados com os filhos, nomeadamente quem os
levava e trazia da escola, os levava ao médico, lhes preparava as refeigoes,
guem exercia e exerce ainda as fungoes de encarregada de educacao.

m) O requerido é socio-gerente de uma empresa de metalurgia que emprega
cerca de 20 trabalhadores, auferindo uma remuneracao declarada de €
1.300,00.

n) A requerente é funcionaria administrativa na empresa da qual o requerido é
socio-gerente, auferindo o salario minimo nacional.

0) Estd suspensa de funcoes e tem pendente contra si um processo disciplinar
com vista ao seu despedimento.”

kkk

IV MERITO DO RECURSO.
NULIDADE DE SENTENCA.

Dispoe o art.2 6152, n2 1, C.P.C. que é nula a sentenga quando:

a) Nao contenha a assinatura do juiz;

b) Nao especifique os fundamentos de facto e de direito que justificam a
decisao;

c) Os fundamentos estejam em oposi¢cao com a decisao ou ocorra alguma
ambiguidade ou obscuridade que torne a decisao ininteligivel;

d) O juiz deixe de pronunciar-se sobre questoes que devesse apreciar ou
conheca de questoes de que nao podia tomar conhecimento;

e) O juiz condene em quantidade superior ou em objeto diverso do pedido.
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As nulidades da sentenca sao vicios formais e intrinsecos de tal peca
processual e encontram-se taxativamente previstos no normativo legal supra
citado.

Este regime aplica-se também aos despachos, por forca do art.2 6132, n.2 3, do
C.PC..

Os referidos vicios, designados como error in procedendo, respeitam
unicamente a estrutura ou aos limites da sentenca.

O dever de fundamentacgao assenta no principio constitucional da
obrigatoriedade de fundamentacao de todas as decisdes dos tribunais que nao
sejam de mero expediente (art.2 2052, n.2 1, da Constituicdao da Republica
Portuguesa).

A fundamentacao tem de ser factual e juridica. E, de acordo com o n.? 2 do
art.?2 1549, nao pode ser através da mera adesao aos fundamentos alegados no
requerimento ou oposi¢ao em aprecgo, salvo quando, tratando-se de despacho
interlocutério, a contraparte nao tenha apresentado oposicao ao pedido e o
caso seja de manifesta simplicidade. O dever de fundamentagao abrange todos
os pedidos controvertidos e todas as duvidas suscitadas no processo, mas
também abrange o dever de explicitagao dos motivos que levaram o julgador a
dirimir a controvérsia em determinado sentido.

A nivel de fundamentacao factica o juiz deve discriminar os factos que
considera indiciariamente apurados ou provados (consoante o nivel probatdrio
exigido, o que varia com o tipo de decisao a proferir: cautelar ou provisoria, ou
definitiva, sem prejuizo em qualquer caso da sua impugnacgao), e motivar a sua
decisao. A nivel juridico, deve indicar, interpretar e aplicar as normas juridicas
correspondentes, concluindo pela decisao final -cfr. o n.2 3 do art.2 6072 do
C.P.C, que dispoOe no que se refere as sentencas.

Concomitantemente com o dever geral de fundamentacgao, existem regras
especificas que devem ser observadas na elaboracao da sentenca a nivel
factual, elencadas no mesmo art.2 6072, do C.P.C., agora n.?2 4: na
fundamentacgao da sentenca, o juiz declara quais os factos que julga provados
e nao provados, analisando criticamente as provas, indicando as ilagoes
tiradas dos factos instrumentais e especificando os demais fundamentos que
foram decisivos para a sua convicgao. Dai decorre a imposi¢ao do art.2 6402
C.P.C. relativamente aos 6nus de impugnacgao da matéria de facto.

Estas regras podem ser importadas para os despachos decisorios, que
igualmente tém de ser devidamente fundamentados de facto e de direito,
decorrendo o maior ou menor grau de exigéncia do seu respeito da maior ou
menor complexidade da questao a dirimir. E, nomeadamente, impoe-se a sua
observancia numa decisdo provisoria de regulagao do exercicio das
responsabilidades parentais, ao abrigo dos art.%s 282 e 382 do Regime Geral

17726



do Processo Tutelar Civel, aprovado pela Lei n.2 141/2015 de 8/9 (RGPTC), em
virtude da sua imposicao constitucional e por forga do art.2 332 do mesmo
diploma, sendo que, primordialmente, aplicam-se aqui as regras da jurisdigao
voluntaria (art.2s 9862 a 9882 do C.P.C.) face a natureza conferida a estes
processos pelo art.2 122 do RGPTC.

Pode divergir-se se a falta absoluta constitui a causa de nulidade prevista na
alinea b) don.? 1 do art.?2 6152 - “a auséncia total de fundamentos de direito e
de facto” conforme refere José Alberto dos Reis “Codigo V cit., pag. 140, e
Antunes Varela, Miguel Bezerra e Sampaio Nora, “Manual de Processo Civil”,
22 ed., 1985, pags. 670 a 672; ou se a integra uma fundamentacgao apenas
incompleta ou insuficiente.

Tem sido posi¢cao maioritaria da jurisprudéncia que apenas a falta absoluta
conduz a nulidade; admite-se que uma insuficiéncia grosseira (situagao
diversa da falta de mérito justificativo suficiente para justificar a parte
dispositiva, que sempre se traduzira antes em erro de julgamento) possa
equivaler a falta.

A deficiéncia do julgamento da matéria de facto, sempre que ocorra, ao
impedir o estabelecimento de uma plataforma sélida para a integracgao juridica
do caso, atento o pedido, causa de pedir e excecoes que nele foram invocados
pelas partes, é de conhecimento oficioso do tribunal ad quem, impondo-lhe
qgue, no uso dos seus poderes de substituicao, sempre que o processo contenha
todos os elementos de prova que lhe permitam com a necessaria seguranca
fazer o julgamento de facto quanto a matéria em relacao a qual o Tribunal a
quo nao tomou posicao -art. 6652, ex vi, art. 6622, n.2 1 do CPC), supra esse
vicio, fazendo ele préprio o julgamento da matéria de facto quanto a essa
concreta factualidade, sem prejuizo de haver casos em que se justifique ou
imponha, conforme previsto na alinea c), do n.2 2 do art. 6622, C.P.C,, a
anulagao da decisao recorrida - Abrantes Geraldes, “Recursos no Novo Cddigo
de Processo Civil”, pags. 293 a 295 da 42 ed..

O Ac. da Relagao de Lisboa de 5/6/2025 (proferido no processo n.2
6652/25.1T8LSB-D.L1-2, e disponivel em www.dgsi.pt, como todos os que se
citardo sem outra indicacao), tratou dessa problematica nesta sede tutelar e
cautelar, chamando a colagdao um critério de flexibilidade, que deve ser
adaptado a tipologia da decisao e a fase processual em que for proferida.
Fazendo aplicacao ao caso, e face a delimitagdao que resulta do que foi
abordado nas conclusoes de recurso, nao é dificil concluir que, numa primeira
visdo, nunca estariamos perante uma nulidade da decisdao/despacho por falta
de fundamentagao uma vez que o que a recorrente invoca é a insuficiéncia ou
falta de consideracao de matéria fatual que consta dos autos e que a seu ver é
relevante para a apreciacao da questao a dirimir, o que constituiria erro de
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julgamento e nao nulidade de decisao.

Verificada a decisdo, dela consta o elenco da matéria factual: bastante ou nao,
toda a que emana do processo ou nao.

Numa segunda visao, ha que apreciar se estamos perante uma insuficiente
motivacdo da matéria de facto, de tal modo que possa equivaler a sua
auséncia. Em casos pontuais essa situacao pode ter de conduzir a aplicagao
pelo Tribunal de recurso do disposto no art.2 6622, n.¢ 2, alinea d).

Da decisao resulta uma referéncia - ainda que remissiva, sumaria e genérica -
aos meios de prova em que se sustenta.

Neste segundo segmento, assumido que a motivacao da matéria de facto inclui
a necessaria fundamentacgao das decisoes, é de salientar que nesta fase ainda
nao foi apresentada prova pelas partes; os documentos a que o Tribunal se
refere s6 podem reportar-se ao casamento e paternidade, uma vez que nada
mais foi junto. Assim facilmente se conclui que o Tribunal baseou-se nas
declaracgoes das partes e das criangas, e na avaliagao que delas fez. E
podemos ainda acrescentar que os factos em que assentou nao foram
propriamente controvertidos, quando muito pecaram por defeito -cfr. o
pretendido em sede de impugnacgao pela recorrente. Ou seja, o Tribunal
assentou naquilo que nao ofereceu reserva ou controvérsia.

Dai que também a fundamentacdo nesta vertente (motivacao) seja clara e, por
isso, no caso em apreco, suficiente. E foi percetivel para a recorrente.

Por isso se conclui pela improcedéncia da invocada nulidade por falta de
fundamentacao, restando verificar da pertinéncia das alteragdes que a
recorrente pretende que se introduza no elenco da matéria de facto, caso se
lhe reconheca suporte nessa sua pretensao.

x

A parte que pretenda impugnar a matéria de facto assente, ainda que
indiciariamente assente, nao esta dispensada de cumprir os énus que sao
impostos para o efeito pelo art.2 6402 do C.P.C. aplicavel em sede tutelar por
forca da aplicagao subsidiaria do Codigo de Processo Civil a que ja fizemos
referéncia.

A parte que pretenda aditar matéria de facto ao elenco do que foi tido em
consideracao pelo Tribunal ad quem tem de indicar os factos em causa, a
prova ainda que indiciaria, em que sustenta a sua pretensao, aplicando-se de
igual modo o art.?2 6402 do C.P.C..

No caso dos autos o préoprio Tribunal recorrido determinou que fossem
averiguadas determinadas circunstancias junto do DIAP, CPC]J, e GNR,
conforme poderes/deveres que lhe assistem, desde logo por forca do principio
do inquisitério que vigora nos processos de jurisdicao voluntaria.

A recorrente pretende que as informagoes obtidas, enviadas pelos oficios
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respetivos, constem dos factos assentes. Nesta matéria, resultam cumpridos
os 6nus do art.?2 6402, uma vez que diz o que pretende que se acrescente e
indica os oficios juntos aos autos como suporte.

E com razao.

Assim, deve ser acrescentado ao elenco dos factos apurados nesta fase:

- "O recorrido encontra-se atualmente constituido como arguido no processo
n.2 369/25.4GBBCL, pendente no DIAP de Barcelos, pela alegada pratica de
um crime de violéncia doméstica contra conjuge, sendo ofendida a
recorrente."

- "O recorrido encontra-se também constituido como arguido no processo n.2
1404/24.9GBBCL, pendente no DIAP de Barcelos, pela alegada pratica de um
crime de dano simples, sendo igualmente ofendida a recorrente."

- “A GNR deslocou-se a residéncia da recorrente nos dias 07.04.2024 e
08.04.2024, em razao de ocorréncias relacionadas com o processo n.2
369/25.4GBBCL."

Tal como deve ser acrescentado, face ao oficio constante dos autos nesse
sentido, que:

- “A denuncia que deu origem aos inquéritos reporta-se a deslocagao a que foi
casa de morada de familia, acompanhado do filho, e imputada danificagao de
um alarme e um sensor da residéncia comum.”

E ainda, face igualmente ao oficio junto aos autos:

- “Existe processo de promocgao e protecao a correr na CPCJ relativamente as
duas criancgas, encontrando-se em fase de avaliacao diagnostica.”

Pretende também a recorrente que o facto referido na alinea m) passe a
mencionar: “O requerido é sécio-gerente de uma empresa de metalurgia que
emprega cerca de 20 trabalhadores, auferindo uma remuneracao que excede
substancialmente a remuneracao declarada de € 1.300,00”.

Sustenta-se nas declaragoes prestadas pelo proprio requerido (situando as
partes que entende relevantes no registo audio), e nas ilagdes que delas
devem ser retiradas, segundo juizos de ldgica/experiéncia comum; partindo de
factos que delas resultam, com base nesse juizo, chega ao que pretende aditar
(cfr. prova por presuncgao prevista nos art.2s 3492 e 3512 do Cédigo Civil -
C.C.). No fundo pretende que se retrate nos factos que o rendimento real do
requerido é substancialmente superior ao declarado.

Mostram-se, por isso, também neste ponto, cumpridas as imposi¢oes do art.?
6409 do C.P.C. (cfr. contra-alegacoes do recorrido).

Sucede que, substancialmente é uma expressao conclusiva, que nada nos diz
de concreto e que por isso nao assume qualquer relevo para a decisao a tomar
no que concerne a fixagao do valor a titulo de pensao de alimentos. Além
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disso, a recorrente impugna juridicamente essa decisao na medida em que a
primeira (fixagdao da residéncia das criangas junto de si) nao proceda - ou seja,
em causa esta a fixacdo da pensao a seu cargo. Significa isso que, nessas
circunstancias, nao é relevante (e por isso melhor averiguacao dessa matéria
sempre se mostraria um ato inutil, proibido pelo art.2 1302 do C.P.C.) saber se
o requerido aufere mais do que € 1.300,00 pois que estando em causa a
contribuicao da recorrente importa, prima facie, saber das suas
possibilidades. E que, os dois elementos a ter em conta sdo as necessidades
das criangas por um lado, e as possibilidades da recorrente por outro. E sé no
caso de se concluir que quem tem de prestar alimentos nao tem possibilidade
de assegurar o sustento dos seus filhos é que pode ponderar os rendimentos
do outro progenitor para fixar pelo minimo o seu contributo. E que néo é pelo
facto de um dos progenitores ter um nivel de rendimentos superior ao outro
que este outro fica desobrigado de contribuir de modo igual para o sustento
dos filhos. Isso s6 sucedera se de todo o progenitor obrigado a alimentos nao
consegue sequer assegurar a sua subsisténcia; ou se a sua falta/menor
possibilidade econémica conduzir a um grande desequilibrio no modo de vida
dos filhos quando estdao ora com um, ora com outro (de modo a que quase se
possa dizer que um deles nao consegue cobrir as necessidades dos filhos), e
neste tem relevancia quando o que tem menor capacidade econémica é aquele
progenitor que tem os filhos a residir habitualmente consigo, ou quando héa
uma residéncia alternada, situagdao em que o outro podera ter de cobrir em
maior grau as necessidades dos filhos, assumindo uma pensao mais elevada e
alterando o critério da igualdade do dever de sustento.

Nao estamos nesta ultima situagdao, em que as criangas ficaram com
residéncia junto do pai e a recorrente viu fixado um regime de visitas livre.
Nao estamos na primeira situagao, uma vez que a recorrente aufere a
retribuicao minima mensal, como melhor veremos.

Assim sendo, improcede esta pretensao recurséria de ver alterada a alinea m)
da matéria de facto.

Para além do que apreciamos, e ai assiste razao ao recorrido, a recorrente nao
indicou qualquer outra matéria que pretendesse ver alterada. Limita-se a
aludir as declaragoes prestadas de modo a justificar uma diferente decisao no
que concerne ao regime provisorio. No que respeita as declaragoes prestadas
pelos filhos, tenta interpreta-las e encontrar uma justificacao para a sua
recusa de contactos consigo. Dai que nao estejamos perante uma verdadeira
impugnacao da matéria de facto, e ainda que o pretendesse nao havia

cumprimento do disposto no art.?2 6402 do C.P.C..
kKK
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IV MERITO DO RECURSO.

A matéria a analisar prende-se com o acerto do regime provisoério, e em
primeiro lugar com a fixacao da residéncia habitual das criangas junto do
progenitor.

Nos termos do art. 402 do RGPTC, impoe-se, num regime definitivo, como, a
partida, num provisorio, definir/decidir sobre as seguintes questoes:

-a fixacao da residéncia habitual da crianca, com a atribuicdao das decisoes
relativas aos atos da vida corrente, como dispoe o art2. 19062, n2. 3, C.C.;

-a determinacao do exercicio das decisdes de particular importancia para a
vida da criancga;

-0 regime de visitas;

-a prestacao de alimentos;

tudo tendo em conta o interesse das criancas.

De facto, a sentencga de regulagao do exercicio das responsabilidades
parentais devera definir o destino da crianca, quem toma as decisoes de
particular importancia para a sua vida, as visitas do progenitor a quem a
mesma nao tenha sido confiada, e o regime da prestagao de alimentos,
atendendo aos interesses da crianca, valorados em concreto - art.2s 1905¢ e
19062 do C.C. (cfr. art.2 19099), e art.2s 40 e 439, do RGPTC.

No que diz respeito ao preenchimento do conceito interesse da crianca devem
ser ponderados os fatores tendentes em geral a assegurar a garantia das
condi¢des materiais, sociais, morais e psicoldgicas da crianga, que
possibilitem o seu desenvolvimento estavel e equilibrado, nomeadamente
salvaguardando tanto quanto possivel o estabelecimento de relagoes afetivas
continuas com ambos os progenitores, e a consequente participagao
interessada, coordenada e responsavel de ambos no acompanhamento e
educacao do filho; isto sempre e necessariamente em termos casuisticos.
Nessa medida, a decisdao sobre o exercicio das responsabilidades parentais,
norteada prioritariamente pela defesa dos interesses da crianca, tendera a
promover a sua integracao num nucleo familiar estavel e gratificante, com
respeito pela posicao igualitaria de ambos os progenitores quanto aos direitos
e deveres na sua educacao e manutencao.

Relevam por isso fundamentalmente a disponibilidade manifestada por cada
um dos pais para promover relacoes habituais do filho com o outro, a
manutencao de uma relacao de grande proximidade com os dois progenitores
e a partilha de responsabilidades entre os pais (cfr. a leitura do art.2 19069).
Na Declaracgao dos Direitos da Crianca aprovada em 20/11/59 pela Assembleia
das Nacgoes Unidas refere-se na base II que “A crianca deve beneficiar de uma
protecao especial e ver-se rodeada de possibilidades concedidas pela Lei e por
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outros meios, a fim de se poder desenvolver de uma maneira sa e normal no
plano fisico, intelectual, moral, espiritual e social, em condigoes de liberdade e
de dignidade. Na adogao de leis para este fim, o interesse superior da crianga
deve ser a consideracao determinante”. Também a Convencao sobre os
Direitos da Crianca de 26/1/90 (ratificada pela Resolucao da AR n2. 20/90)
refere que “O erigir do interesse do menor em principio fundamental
enformador de qualquer decisao atinente a regulagdao do poder paternal releva
de uma certa concecgao do poder paternal quase pacificamente aceite na
doutrina, portuguesa como estrangeira: o poder paternal entendido como um
poder dever, um poder funcional. Nao pois um conjunto de faculdades
conferidas no interesse dos seus titulares (os pais) e que estes possam exercer
a seu bel-talante, mas antes um acervo de diretivas com um escopo altruista,
que devem ser exercitadas de forma vinculada, visando o objetivo primacial de
protecao e promocao dos interesses do menor, com vista aos seu integral e
harmonioso desenvolvimento fisico, intelectual e moral”.

Aplicando ao caso, temos duas criancas com 17 e 12 anos respetivamente, que
embora num primeiro momento da separacao dos pais se tenham mantido na
casa de morada de familia e na companhia da mae, nesta fase encontram-se a
passar a semana nha casa da avo paterna, onde estao com o pai, ficam na casa
deste ao fim de semana, e mostram rejeicao em estar com a mae.

Ora, nesta fase, que se espera curta e até que se proceda a melhor avaliacgao,
nao nos parece que fosse proficuo forcar os jovens a regressar a uma situacao
da qual os mesmos sairam, de acordo com a sua vontade, ou a for¢car uma
convivéncia em termos rigidos (e muitas vezes incompativel com a
organizacao que os proprios jovens gostam de fazer do seu tempo) com a mae.
Nao revelaria bom senso e poderia até afasta-los mais da mae, impor outras
solucoes, sem que se perceba os motivos da rejeicao, e até sem prejuizo de,
estando os mesmos esclarecidos, se optar por outra situagao.

Sao os motivos verbalizados pelos filhos que a recorrente expoe e tenta
rebater nas suas alegagdes. Porém isso é matéria para se ponderar noutra fase
de apreciacdo apds a avaliacao diagnodstica. Se sao de atender ou nao as
razoes apontadas pelos filhos e 0 modo de lidar com isso nao esta nesta fase
dilucidado, nem tinha de estar, dado o momento processual em que nos
situamos.

Igualmente algumas lacunas apontadas pela recorrente a situacao em que os
filhos se possam encontrar junto da avé e pai, serd matéria que alegara e se
apurara, se for o caso e no momento préoprio. Nada do que diz é suscetivel de
configurar fator de risco iminente para as criancas.

Muito embora possa parecer o contrario, dar-lhes esta possibilidade de se
manterem numa situagao que resultou da articulagdo da prépria familia
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perante o conflito, sera o que melhor pode contribuir para dar margem para
se aproximarem da mae.

Nao podemos deixar de referir que a solugao encontrada nao serd, a nosso ver,
a ideal. As criangas andam de um lado para o outro, e ainda nao esta
assegurada a sua estabilidade. Impoe-se a busca de uma solucao confortavel
para si, promotora de um bom relacionamento e convivio gratificante com as
figuras de referéncia, primordialmente os pais, mas também certamente a avd
paterna e outros elementos da familia. E para essa averiguacdo que o
Processo segue.

De referir que as informacgoes obtidas pelo Tribunal junto das entidades
respetivas, e cuja matéria foi acrescentada aos factos, em nada afastam essa
ponderacao. Da situagao que tera alegadamente dado origem aos inquéritos
nao se retira que haja motivo suficiente para por em causa as competéncias
parentais do requerido, muito embora nao deva envolver ou expor o filho em
qualquer tipo de situagao delicada da sua relagao com a requerente. Nao se
cogita a aplicagao ou ponderacgao do disposto no art.2 19062-A, C.C.. A
circunstancia de correr processo na CPC] nada acrescenta de relevo.

Definida a residéncia, os restantes itens, suscitados pela recorrente, desse
dependente, ficam prejudicados; o mais definido é o que se compatibiliza com
a determinacao da residéncia junto do pai.

No que respeita concretamente ao modelo do regime de visitas, resulta do que
ja expusemos que se nos afigura que nesta fase, e tendo em conta a idade das
criangas, o regime livre ¢ o mais indicado, sem prejuizo de, se assim se
justificar, ser alterado, até provisoriamente, este ponto (como qualquer outro
se tal se justificar). De facto, nao esta cogitado que o progenitor manifeste
resisténcia/oposicao aos contactos dos filhos com a mae. E quanto aos
contactos entre os progenitores para o efeito, eles terao de ser reciprocos.
Cabe aos pais, num primeiro momento, diligenciar pelas melhores solugoes
para os seus filhos numa situacao de crise/separagao do casal. Encontrada
uma primeira alternativa, cabe-lhes facilitar e promover o contacto dos filhos
com o outro. A sua postura sera avaliada pelo Tribunal. E muitas vezes
determina o sentido da decisao a proferir.

Resta apreciar se o valor fixado a titulo de pensao de alimentos e repartigao
de despesas se mostra acertado, tendo em conta alguns principios que vamos
enunciar, frisando-se, mais uma vez, que estamos numa fase processual em
gue as partes ainda nao tiveram oportunidade de apresentar as suas provas e
discutir a integralidade dos factos que podem ser pertinentes.

Assentemos, muito brevemente, no seguinte:

- por forga da nossa Constituigdo vigora o principio da igualdade de deveres
dos progenitores em relagao a manutencgao dos filhos -art®s. 362, n.2 5, da CRP
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e 18782, n.2 1, do C.C.; este principio ndao implica uma regra sem
maleabilidade de exigéncia de metade a cargo de cada um dos progenitores,
mas antes deve conter o sentido de que sobre cada progenitor impenda a
responsabilidade de assegurar, na medida das suas possibilidades, o que for
necessario ao sustento, habitagao e vestudrio, transportes, bem como a
instrucao e educacao das criancas cfr. art?s. 20032, 20042, e 20052, do C.C,;

- em causa esta a satisfacdo das necessidades das criancas no contexto das
suas aptidoes, tendo em vista a promocao do seu desenvolvimento fisico,
intelectual e moral;

- dispde o art.2 20072, n.2 1, do C.C. um critério de prudente arbitrio na fixacao
dos alimentos provisorios.

Note-se que o que resulta dos factos indiciarios, e a recorrente nao o colocou
em causa de forma eficaz (com respeito pelo disposto no art.2 6402 do C.P.C. ja
citado), € que o recorrido vive num apartamento arrendado; por sua vez a
recorrente permaneceu na casa de morada de familia, ndao constado as
despesas que isso acarreta.

Também néao resultou apurado que as criangas tenham despesas fora do
comum, pelo que a esse nivel devemo-nos guiar por critérios de normalidade,
tendo em conta a sua idade.

Igualmente temos de considerar que, nao obstante a suspensao de funcgoes,
nao foi suspenso o pagamento da retribuicao da recorrente.

Numa forma bésica de ver as coisas, se a repartigao for por igual, isso
significa que se arbitrou como valor necessério e suficiente para assegurar a
vida destas criancgas o valor de € 250,00, respetivamente.

Este nao é um valor exagerado, muito pelo contrario. Nem a recorrente o diz.
Note-se que se situa num valor inferior ao que resultaria do critério proposto,
entre outros, no Ac. desta Relacao de 27/6/2024, em que a aqui relatora foi 22
adjunta (processo n.? 1770/23.3T8VCT.G1), que sumariou: “IV. Nao se
apurando o concreto montante das despesas do filho comum, dever-se-a
recorrer ao indexante de apoios sociais, que define o minimo econémico para
uma vida minimamente digna de um adulto; e, simultaneamente, a escalas de
equivaléncia (que permitem ter em conta as diferencas das necessidades das
criangas e jovens face as demais do agregado familiar em que se inserem),
nomeadamente a denominada escala de Oxford, acolhida pelo Decreto-Lei n.2
70/2010, de 16 de Junho (diploma que estabeleceu os critérios para concessao
de apoios sociais), que na capitagcao devida a cada um dos membros do
agregado familiar atribui ao requerente do apoio social o peso 1, atribui a
cada individuo maior o peso 0,7, e atribui a cada individuo menor o peso 0,5.”
A Unica questdo que coloca é se, em face dos rendimentos conhecidos, o valor
a cargo de cada um deve ser calculado noutra proporcao. Concretamente, se a
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seu cargo devem ficar € 25,00 para cada filho.

A defesa desta pretensao baseava-se no sucesso da sua pretensao de alteragao
da matéria em que se assentou quanto ao real valor dos rendimentos do
recorrido; nao logrou alcancgar esse objetivo.

Ainda que assim nao fosse, e porque salvaguardada a sua propria subsisténcia,
face ao atual valor da retribuicdao minima garantida, e, reiteramos, na falta de
apuramento de concretas despesas que possa ter em virtude de ter ficado na
casa de morada de familia (e tendo em conta que o recorrido arrendou casa),
pensamos que o valor deve manter-se tal como fixado, inclusivamente no que
respeita a reparticdao de outras despesas, tal como previsto no regime
provisdrio.

E precisamente a auséncia de matéria para fazer um confronto entre as
obrigagoes proprias que cada um dos pais tem - e ponderando que a
requerida, ainda que contribua com o valor fixado, e numa ordem de
prioridade do sustento dos filhos, nao vé colocada em causa a sua
sobrevivéncia digna, e nao obstante haver uma diferenga de rendimento -, que
impede uma alteragdo do equilibrio que resulta do que foi provisoriamente
fixado.

Trata-se de uma decisao equitativa, fundada no justo arbitrio do julgador, e, a
nosso ver, acertada na fase embriondaria dos autos, antecedida da recolha dos
elementos minimos a decisdo de carater provisério que se impoe proferir.
Deve, portanto, improceder na integra o recurso intentado pela progenitora.

A recorrente, vencida, deve arcar com as custas - art.2 5279, n.%s. 1 e 2, C.P.C..
kKK

VI DISPOSITIVO.

Pelo exposto, acordam os juizes do Tribunal da Relacao em julgar o recurso
totalmente improcedente e, em consequéncia, negar provimento a apelacgao e
confirmar a decisao recorrida.

Custas a cargo da recorrente (art2. 5272, n%. 1 e 2, C.P.C.).

%

Guimaraes, 4 de novembro de 2025.
%

Os Juizes Desembargadores

Relatora: Ligia Paula Ferreira Sousa Santos Venade
12 Adjunta: Susana Raquel Sousa Pereira

22 Adjunto: Gongalo Oliveira Magalhaes

(A presente peca processual tem assinaturas eletrénicas)

il O requerido tera incorrido em lapso ao voltar ao ponto 119,
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