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PROCEDIMENTO CONTRAORDENACIONAL

CAUSAS DE SUSPENSAO DA PRESCRICAO

Sumario

I - Ao procedimento contraordenacional sao extensivas as causas de suspensao
da prescricao do procedimento criminal conforme fixou jurisprudéncia o AF]
n°2/2002.

II - Proferida a sentencga de impugnacao judicial em primeira instancia o prazo
de prescrigao suspende-se por forgca do art. 120 n21 al e) do CP quando a
arguida interpoe recurso para o Tribunal da Relagao.

(Sumario da responsabilidade da Realtora)

Texto Integral

Processo: 5321/24.4Y9PRT.P1

Por requerimento entrado em Juizo em 16/09/2025 veio a arguida A..., LDA
invocar a nulidade do Acoérdao publicitado na sessao da conferéncia que teve
lugar em 10/09/2025 por omissao de pronuncia dado nao ter conhecido da
prescricao do procedimento criminal que é do conhecimento oficioso.

Alega em sintese que a contraordenacao objeto dos presentes autos foi
cometida em 13/02/2022.

A recorrente interpoe o recurso da decisao administrativa em 16/02/2004 e é
notificada do Acérdao desta Relacao em 11/09/2025.

Sucede que quando a recorrente elabora as alegacoes de recurso ainda nao
havia decorrido o prazo de prescricao, mas a data do Acérdao ja este tinha

1/3


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

decorrido pois, perfez-se em 13/08/2025.

Pede que seja declarada e suprida a nulidade e, como consequéncia, seja
declarado extinto o procedimento criminal dos presentes autos.

Cumpre conhecer!

Desde ja se adianta que nao assiste razao a reclamante.

Em causa estava uma contraordenagao muito grave prevista no artigo 36.2, n.?
1 e 2 (ao abrigo do artigo 171.2, n.22 e n.2 7), 138.2 e 146.2, alinea h), todos do
Cddigo da Estrada.

Ora, efetivamente o art.188 do Cdédigo da Estrada estabelece que:

«1 - O procedimento por contraordenagdo rodovidria extingue-se por efeito da
prescricdo logo que, sobre a prdtica da contraordenacgdo, tenham decorrido
dois anos.

2 - Sem prejuizo da aplicacdo do regime de suspensdo e de interrupg¢do
previsto no regime geral do ilicito de mera ordenagdo social, a prescri¢do do
procedimento por contraordenag¢do rodovidria interrompe-se também com a
notificagdo ao arguido da decisdo condenatoria.»

Por sua vez o art.186 do Cddigo da Estrada remete para o RGCO, - DL n.2
433/82, de 27 de outubro.

E os artigos 32 e 41 n?1 do RGCO, remetem, em tudo o que nao seja contrario
aquele diploma legal, para os preceitos reguladores do Cédigo Penal e
processo penal, sendo que o art.8 do CP indica a subsidiariedade do direito
penal para a legislagao penal de caracter especial.

Assistiria razao ao recorrente se as causas de suspensao do procedimento
criminal fossem apenas as previstas no art. 27-A do DL 433/82 de 27 de
outubro; porém, entendemos que se aplica ao caso o Acérdao de fixagao de
jurisprudéncia n22/2002 que fixou jurisprudéncia nos seguintes termos:

«0 regime da suspensdo da prescri¢cdo do procedimento criminal é extensivo,
com as devidas adaptagoes, ao regime de suspensdo prescricional das contra-
ordenacgoes, previsto no artigo 27.2-A do Decreto-Lei n.o 433/82, de 27 de
Outubro, na redacg¢do dada pelo Decreto-Lei n.o 244/95, de 14 de Setembro;»
Aqui chegados importa referir que nao ignoramos o ensinamento de Paulo
Pinto de Albuquerque e outros autores de que tal Af] se encontra
desatualizado por via da lei 109/2001 de 24/12 que tera dado ao citado art. 27-
A uma redacgao exaustiva.

Desde logo, cumpre salientar que o AF] é posterior a citada lei 109/2001 e
esse mesmo Acordao faz expressa referéncia a referida Lei, pelo que, estaria
desatualizado logo quando foi proferido; por outro lado, o préprio autor Paulo
Pinto de Albuquerque no Comentéario do Regime Geral das Contraordenacoes,
22 edicgao, depois de referir que a regulamentacao do art. 27-A é exaustiva,
vem no ponto 9 do mesmo comentario a esse artigo, dizer que o enunciado do
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mesmo nao ¢ taxativo, por via da ressalva de outros casos previstos na lei, o
que se nos afigura serem afirmacoes contraditérias entre si.

Perfilhamos, pois, a posicao de Manuel Simas Santos e Jorge Lopes de Sousa
in Contra-Ordenagoes, Anotacgodes ao regime geral, de que o Acordao do ST]
n22/2002 continua a aplicar-se e mantém atualidade.

Temos entao que a arguida foi notificada do auto de contraordenagao em
27/07/2022 e é notificada da decisdo administrativa em 27/07/2022.

Atos que interrompem o prazo de prescrigao iniciando-se novo prazo nos
termos do art. 28 n21 al.a) do RGCO e n22 do art. 188 do Cddigo da Estrada.
A recorrente impugna judicialmente essa decisao em 16/02/2024 o que
constitui causa de suspensao do prazo de prescrigao nos termos do art. 27-A
n?1 al c) do citado diploma legal. Porém,esta causa de suspensao nao pode
exceder seis meses como resulta do n°2 do referido artigo.

Sucede que a sentencga de primeira instancia é depositada em 25/02/2025 e a
arguida interpoOe recurso para este Tribunal da Relacao em 24/03/2025 e,
como a propria alega no requerimento em apreciagao, nessa altura nao havia
decorrido o prazo de prescrigao.

A partir dai o prazo de prescrigao nao decorreu, porquanto, aplicando o
art.120 n21 al. e) do CP o prazo suspendeu-se, e essa suspensao pode
prolongar-se até cinco anos, nos termos do n?4 do citado art.120.

Perante o exposto conclui-se que nao ocorreu a invocada nulidade por omissao
de pronuncia, dado que a data do Acordao proferido por esta Relagao o prazo
de prescrigao do procedimento criminal se encontrava suspenso por via do
recurso interposto.

Decisao:

Com os fundamentos que ficaram expostos acordam os Juizes na 12 Secgao
Criminal do Tribunal da Relagao do Porto em indeferir a arguida nulidade.

Porto, 29/10/2025
Paula Guerreiro
Amélia Catarino
Paulo Costa
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