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Sumario

I - Situando juridicamente o pleito dos autos, ha que compulsar, para além das
regras convencionais da Regulamentacgao Coletiva aplicavel [cf., a este
respeito, os artigos 5.2 da Peticao Inicial e 7.2 da Contestacgao], os contratos de
trabalhos firmados pelas partes, a parte dos factos dados como assentes, onde
se refletem acordos particulares entre Autor e Ré [formas distintas de
obtencgao dos «adiantamentos»] e, finalmente, o estatuido nos artigos 258.2 e
seguintes do Codigo de Trabalho de 2009, com especial enfase para o disposto
no artigo 279.2 [compensacgoes e descontos] e para a alinea f) do nimero 2 de
tal disposicao legal, quando determina, como excecao a proibigao de
compensacoes e deducoes durante a pendéncia do contrato de trabalho que se
acha prevista no seu numero 1, os «abono ou adiantamento por conta da
retribuicao» [sendo certo que, no caso dos autos, as ajudas de custo possuem
uma natureza mista, pois destinam-se a liquidar a alimentacao do Autor nas
viagens de transporte nacional e internacional que faz, mas também o
trabalho nos dias de descanso, feriados e descansos compensatorios].

II - E a quem alega os factos impeditivos, modificativos ou extintivos dos
direitos invocados pelo credor [0 aqui Autor] que compete provar os mesmos,
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nos termos do numero 2 do artigo 342.2 do Codigo Civil.

III - Logo, a Ré tinha o 6nus de provar que, embora tivesse feito os descontos
referenciados nos recibos de vencimento, os mesmos destinavam-se, em sede
de ajudas de custo liquidadas ao Autor, a compensar os adiantamentos
efetuados ao trabalhador e que se revelaram excessivos, por falta de suporte
em termos das despesas que visavam suportar ou simplesmente por
ultrapassarem a importancia mensal efetivamente devida.

IV - Nao obstante nao ter admitido a impugnacao da Decisdao sobre a Matéria
de Facto deduzida pelo Autor recorrente e ter assim efetuado o seu
julgamento sobre a mesma factualidade dada como assente e nao assente pelo
tribunal da 1.2 instancia, o Acérdao recorrido limita-se, para o efeito, em
repisar a regra legal da reparticao do énus de prova entre as partes para
depois concluir pela condenacao da Ré num valor muito superior e distinto do
da condenacao a que procedeu o Juizo do Trabalho, sem que avance com um
minimo de fundamentagdao complementar que explique, justifique e consinta a
compreensao do raciocinio subjacente a decisao plural objeto do presente
recurso de revista.

V - H4 um salto légico, de facto e de direito, no Aresto do TRL que nao esta
suportado na devida interpretagao dos factos relevantes, conforme foram
dados como assentes e ndo assentes pela 1.2 instancia, nem na inerente
motivagdo, como finalmente numa argumentacao juridica concreta e
suficiente.

VI - Nao estamos, nessa medida, perante um erro de julgamento mas antes
face a uma genuina nulidade de Aresto que nao chegou a ser apreciada pelo
tribunal da 2.2 instancia, nos termos e para os efeitos do disposto no nimero 1
do artigo 617.2 e 666.2 do NCPC e nao foi objeto de prévio despacho do relator
no sentido da baixa dos autos de recurso com tal finalidade, como deveria ter
acontecido, segundo o nimero 5 da mesma disposicao legal, o que importa
suprir agora, por via do presente Aresto, atendendo ao estatuido no artigo
679.2 do CPC/2013, que desobriga o ST] de aplicar os artigos 662.2 e 665.2 do
mesmo diploma.

VI - A redacao desse unico Ponto de Facto é, desde logo, muito infeliz, por se
limitar a dizer, de «fugida» [perdoe-se-nos a expressao popular] e em termos
globais, que os «adiantamentos» relativos ao referido periodo temporal de
2009 a 2015 efetivamente tiveram lugar, numa afirmag¢ao manifestamente
conclusiva, por nao ter qualquer outro suporte factual, traduzido em valores
pecuniarios, meses e anos que respeitariam aos ditos «adiantamentos».

VII - Apenas quanto ao segundo periodo laboral - 2016 a fevereiro de 2023 - é
que ficou demonstrado que ocorreram descontos indevidos feitos pela
empregadora no quadro das ajudas de custo internacionais e nacionais pagas
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ao Autor, por conta dos adiantamentos em excesso que lhe tinham sido feitos
por parte da Ré e que depois eram compensados no final da cada més, nada
havendo de provado de efetivo e concreto quanto aos montantes respeitantes
aos «adiantamentos» efetuados ao Autor entre 2009 e 2015 e a sua integral
correspondéncia com os «descontos» feitos pela Ré nesse mesmo periodo e
constantes dos recibos juntos aos autos [mesmo quando nao assinados pelo
trabalhador ].

VIII - Verifica-se aqui uma manifesta insuficiéncia factual no que respeita ao
objeto do presente recurso de revista [restringido a questao dos
«adiantamentos e descontos», dado ja ter ocorrido o transito em julgado
material das respetivas decisoes judiciais relativamente as restantes
pretensoes formuladas pelo Autor], que implica o funcionamento da norma do
numero 3 do artigo 682.2 do NCPC, com a anulagdo do Aresto recorrido e
determinacao oficiosa por este Supremo Tribunal de Justica da baixa dos autos
as instancias para efeitos de ampliagao da Decisao sobre a Matéria de Facto
quanto aos concretos e efetivos «adiantamentos» efetuados pela Ré ao Autor
no periodo entre 2009 e 2015, para efeitos do seu confronto posterior com os
«descontos» efetuados e constantes dos recibos juntos aos autos.

Texto Integral

RECURSO DE REVISTA N.2 2933/23.7T8VFX.L1.S1 (4.2 Sec¢ao)

Recorrente DOCTRANS - TRANSPORTES RODOVIARIOS DE
MERCADORIAS, LDA.

Recorrido: AA

(Processo n.2 2933/23.7T8VFX - Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa Norte
- Juizo do Trabalho de Vila Franca de Xira - Juiz 1)

ACORDAM NA SECCAO SOCIAL DO SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA:
I - RELATORIO

1. AA intentou, no dia 10/08/2023, contra DOCTRANS - TRANSPORTES
RODOVIARIOS DE MERCADORIAS, LDA. acdo declarativa emergente de
contrato individual de trabalho, com processo comum, peticionando:

“Termos em que, e nos melhores de direito que V.2 Ex.2 mui doutamente
suprira, devera a presente acao ser recebida, e consequentemente devera a
Ré ser condenada a pagar ao Autor o valor global de € 83.974,15 (oitenta e
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trés mil novecentos e setenta e quatro euros e quinze céntimos), a titulo de
créditos laborais, tudo acrescido de juros de mora a taxa de 4% desde a data
do vencimento de cada parcela, até ao seu integral cumprimento.

Requer-se assim a V.2 Ex.2:

a) Que condene a Ré no pagamento de €5.893,40 (cinco mil oitocentos e
noventa e trés euros e quarenta céntimos), a titulo da falta de pagamento das
diuturnidades.

b) Que condene a Ré no pagamento de €5.612,10 (cinco mil seiscentos e doze
euros e dez céntimos), a titulo das diferencgas no correto pagamento da
clausula 74.2.

c) Que condene a Ré no pagamento de €1.687,08 (mil seiscentos e oitenta e
sete euros e oito céntimos), a titulo das diferencas no pagamento da clausula
61.2.

d) Que condene a Ré no pagamento de €46.621,72 (quarenta e seis mil
seiscentos e vinte e um euros e setenta e dois céntimos), a titulo da devolucao
de descontos injustificados.

e) Que condene a Ré no pagamento de €3.080,13 (trés mil e oitenta euros e
treze céntimos, a titulo do pagamento do trabalho suplementar realizado em
dias uteis.

f) Que condene a Ré no pagamento de €4.629,98 (quatro mil seiscentos e vinte
e nove euros e noventa e oito céntimos), a titulo do pagamento do trabalho
prestados aos sabados, domingos e feriados e respetivos descansos
compensatorios.

g) Que condene a Ré no pagamento de €15.799,34 (quinze mil setecentos e
noventa e nove euros e trinta e quatro céntimos), a titulo da integracao da
média de remuneracgoes relevantes no més das férias e no subsidio de férias.

h) Que condene a Ré no pagamento de €650,40 (seiscentos e cinquenta euros
e quarenta céntimos), a titulo do pagamento das horas de formacao
profissional nao ministradas nem pagas”.

Foi pelo Autor fixado, no final da sua Peticao Inicial, o valor de € 83.974,15 a
respetiva acao.
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2. O Autor alega, em sintese, que foi admitido ao servico da Ré em 5 de
novembro de 2008 para exercer, sob a sua autoridade e direcao, as fungoes
inerentes a categoria profissional de motorista de veiculos pesados nos
transportes de mercadorias, tendo a relacao laboral cessado em 17 de marcgo
de 2023, mediante denuncia contratual com pré-aviso em janeiro por parte do
Autor.

O Autor, como contrapartida dessa atividade profissional auferia a
remuneracao mensal fixa de € 837,67, a titulo de retribuicdo base, acrescida
do complemento salarial de € 41,88, da clausula 61.2 de € 451,47, do subsidio
de trabalho noturno de € 83,77, de diuturnidades no valor de € 61,02, do
prémio TIR de € 135,00 e ainda de parte variavel.

Pela duracao da relacao laboral existem diuturnidades em divida ao Autor a
esse titulo e da clausula 74.2 do CCT de 1980 e da cldusula 61.2 do CCT de
2018.

Desde o inicio da relacao contratual até ao termo do contrato foi-lhe
descontada injustificadamente a quantia global de € 46.621,72 no seu
vencimento a titulo de adiantamentos.

O Autor trabalhou diversos fins de semana e feriados que nunca foram pagos e
nao gozou os respetivos dias de descanso compensatério.

Por as ajudas de custo pagas serem retribuicdao, deviam ser pagas nas férias e
subsidio de férias, sendo assim o Autor credor a esse titulo da quantia de €
15.799,34 em relacao aos anos de 2020 a 2023.

Finalmente, durante a relacao contratual a Ré ndo lhe ministrou formacao
profissional.

3. A Ré, que foi regularmente citada, contestou a agao, impugnando os factos
alegados pelo Autor e alegando, nomeadamente, o seguinte:

- Que, no que respeita as diuturnidades, por ter havido a interrupcgao do
contrato, as mesmas sao devidas apenas no valor de 734,88 €;:
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- Em consequéncia e em relacao a clausula 74.2, n.2 7 do CCT de 1980 apenas
deve a quantia de 4.908,25 €;

- A titulo da cldusula 61.2 deve apenas 236,83 €.

- A par do contrato de trabalho celebrado entre o Autor e a Ré DOCTRANS
ficou acordado entre ambos, que as importancias pagas sob as rubricas de “
ajudas de custo internacional” - R43 e “ajuda de custo nacional” - R 44,
incluiam o pagamento dos sdbados domingos e feriados trabalhados pelo
Autor e eventuais descansos compensatdrios ndao gozados, para além do
pagamento das despesas do Autor com a sua alimentacao durante as viagens
de transporte ao servigco da Ré;

- Sendo um acordo remuneratério parcial em substituicao de regime
retributivo acolhido nos aludidos instrumentos de regulamentagao coletiva o
mesmo foi reduzido a escrito em 2018;

- Os montantes relativos as ajudas de custo nacional e internacional que foram
mensalmente pagos pela Ré DOCTRANS ao Autor eram calculados pela Ré
multiplicando um valor pecuniario por quilometro percorrido.

- As ajudas de custo nacional e internacional pagas pela Ré ao Autor foram
superiores as devidas se cumprisse o CCTV, pelo que o esquema
remuneratorio praticado pela Ré é licito, nada sendo devido ao Autor a titulo
de dias de descanso semanal (obrigatério e facultativo) e feriados passados no
estrangeiro e ajudas de custo.

- O Autor gozou todos os descansos compensatorios a que tinha direito, nada
lhe sendo devido a este titulo.

- Todos os valores indicados como adiantados ao Autor e discriminados nos
recibos de vencimento foram-lhe efetivamente adiantados, a sua solicitagao e
para custeamento de despesas suas, bem como, efetuou descontos no
vencimento do mesmo respeitante a multas em que o Autor incorreu no
exercicio da sua profissao.

- A média das ajudas de custo ndo entram no computo da retribuicao das
férias e do subsidio de férias dos motoristas dos transportes internacionais de
mercadorias.

- Admite que nao ministrou formacao profissional ao Autor embora nao
correspondam a importancia por este reclamada de 650,40 €.
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Termina peticionando que a agao seja julgada improcedente e a Ré absolvida
de todos os pedidos formulados, com excegao dos créditos que confessa.

A Ré referiu no final da sua contestacgao, no que respeita ao valor da agao, o
seguinte: “Valor: o da agdo”.

4. Foi proferido, no dia 22/01/2024, Despacho Saneador onde, a propdsito do
valor da acao, se fixou o montante de € 83.974,15.

Este despacho saneador, na parte da fixacao do valor da acao, nao foi objeto
de recurso por nenhuma das partes dentro do prazo legal estabelecido.

5. Foi realizada a Audiéncia de Discussao e Julgamento com observancia do
legal formalismo.

6. Em 03/07/2024, foi proferida sentenca, com o seguinte dispositivo final:

““Por tudo quanto se deixa exposto o Tribunal julga parcialmente procedente a
acdo e, em consequéncia:

6.1. - Condeno a Ré DOCTRANS - TRANSPORTES RODOVIARIOS DE
MERCADORIAS LDA. a pagar ao Autor AA:

a) 715,34 € (setecentos e quinze euros e trinta e quatro céntimos) a titulo de
diuturnidades, acrescida dos juros a taxa legal de 4% ao ano devidos desde o
ultimo dia do més a que respeitam e vincendos até integral pagamento.

b) 4.962,93 € (quatro mil novecentos e sessenta e dois euros e noventa e trés
céntimos) a titulo das diferengas de pagamento respeitantes a cldusula 74.4,
n.27 do CCTV de 1980 em relacdo ao periodo de 2009 a 2017, acrescido dos
juros de mora a taxa de legal de 4% ao ano devidos desde o ultimo dia do més
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a que respeitam e vincendos até integral pagamento.

c) 354,74 € (trezentos e cinquenta e quatro euros e setenta e quatro
céntimos), a titulo das diferencas de pagamento respeitantes as diferencas no
pagamento da cldusula 61.2 dos CCTV de 2018 e 2019, acrescido dos juros de
mora a taxa de legal de 4% ao ano devidos desde o ultimo dia do més a que
respeitam e vincendos até integral pagamento.

d) 3.974,25 € (trés mil novecentos e setenta e quatro euros e vinte e cinco
céntimos) a titulo de descontos indevidos dos adiantamentos no vencimento do
mesmo, acrescidos dos juros de mora a taxa de legal de 4% ao ano devidos
desde o ultimo dia do més a que respeitam e vincendos até integral
pagamento.

e) 650,40 € (seiscentos e cinquenta euros e quarenta céntimos) a titulo de
formacdo profissional ndo prestada de marco de 2020 a marg¢o de 2023,
acrescidos dos juros de mora a taxa de legal de 4% ao ano devidos desde a
data da cessag¢do do contrato até integral pagamento.

6.2. - Absolvo a Ré do mais peticionado”.

7. O Autor interpos recurso de Apelacgao de tal sentenca judicial que, vindo a
ser admitido e seguido a sua normal tramitacao, com a sua oportuna subida ao
Tribunal da Segunda Instancia, veio a ser objeto de acérdao datado de
26/03/2025, mediante o qual os Juizes do Tribunal da Relagao de Lisboa
proferiram o seguinte dispositivo:

“Por acorddo de 26.03.2025, o Tribunal da Relagdo decidiu julgar a apelagdo
parcialmente procedente e alterar a alinea d) da sentenca recorrida nos
seguintes termos:

“d) (condena a Ré a pagar ao Autor) 31.450,96 € (trinta e um mil quatrocentos
e cinquenta e seis euros e noventa e seis céntimos) a titulo de descontos
indevidos dos adiantamentos no vencimento do mesmo, acrescidos dos juros
de mora a taxa de legal de 4% ao ano devidos desde o ultimo dia do més a que
respeitam e vincendos até integral pagamento”.
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8. A Ré¢ DOCTRANS - TRANSPORTES RODOVIARIOS DE MERCADORIAS,
LDA. interpds recurso ordinario de revista nos termos dos artigos 671.2, n.2 1,
675.2,n.21e676.2, n.21 “a contrario”, todos do CPC, ex vi artigo 1.2, n.2 2
alinea a) do CPT.

9. O recurso foi admitido por despacho de 16/06/2025 e subido oportunamente
a este Supremo Tribunal de Justica, onde veio a ser aceite pelo relator do
mesmo, por se mostrarem verificados os requisitos gerais legalmente
previstos para esse efeito.

10. A recorrente DOCTRANS - TRANSPORTES RODOVIARIOS DE
MERCADORIAS, LDA. resume nas suas conclusoes recursorias as diversas
facetas do mesmo:

«1.2 - Versa o recurso sobre a decisdo de condenacdo da Ré pelo TRL, no
montante de € 31.450,96, pois no entendimento da recorrente, o Tribunal a
quo ndo fundamentou esta decisdo em oposi¢do a decisdo da 1.2 Instdncia,
nem justificou porque considerou ser a Ré apenas titular de um crédito
relativamente aos valores por si adiantados a favor do Autor de 14.688,00 €
(46.621,72 € - 31.450,96 €), cuja compensagdo na retribui¢cdo do Autor, o
acorddo sob recurso aceitou e ndo um crédito relativamente aos valores por si
adiantados a favor do Autor de € 42.647,47, conforme decidido pela 1.2
Instdncia

.2 - Afigura-se a Ré que falece de mérito o douto acorddo em crise, seja no
plano da sua fundamentagdo, seja da andlise da questdo e decisdo, na medida
em que ignorou a fundamentag¢do da sentenca de 1.2 Instdncia,
designadamente todo o percurso l6gico que conduziu a formagdo da convicgdo
do julgador e que levou a condenagdo da Ré pela 1.9 Instdncia ao pagamento
da importancia de 3.974,25€ (trés mil novecentos e setenta e quatro euros e
vinte e cinco céntimos) a titulo de descontos indevidos dos adiantamentos no
vencimento do mesmo. Pois,
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.2 - Limitou-se o acorddo sob recurso a dizer o seguinte:

«Ficou provada a realizagao de descontos na retribuicao referido nos pontos
11 dos factos assentes, totalizando o efetivo desconto de 46.118,65. Foram
efetuados levantamentos pelo autor nos termos demonstrados em 36,41,43 e
46, o que perfaz 14.688,00 €. Como nota a sentenca recorrida “era a Ré que
tinha o onus de provar de que tinha efetuado o pagamento dos adiantamentos
para poder efetua os descontos no vencimento do Autor (art.?s 342.2, n.2 1 do
Codigo Civil e 279.2, n.2 2, al. f) do Cédigo do Trabalho)”. Nao o fazendo a Ré
tera de suportar o montante em causa, correspondente a um desconto
injustificado. No entanto, face ao exposto, o efetivo montante dos descontos
efetuados injustificadamente nao corresponde ao montante apurado na alinea
d) da parte decisoria de 3.975,25, mas sim de 31.450,96.» (transcri¢do)

.2 - Porem, em sentido inverso do acorddo sob recurso, a decisdo da 1.2
Instancia ndo considerou, nem deu como provado, que a Ré tivesse efetuado
descontos injustificados no vencimento do Autor no montante de € 31.450,96,
mas sim de € 3.975,25, tendo condenado a Ré a reposi¢do ao Autor desta
importdncia.

.2 - Salvo melhor opinido, o Tribunal da Relagdo ao ter um entendimento
distinto do que foi levado a cabo pelo Tribunal da 1.2 instdncia,
fundamentando-se nos mesmos factos assentes por provados pela 1.2
instdncia, uma vez que o recurso sob a modificabilidade da decisdo de facto
apresentado pelo Autor foi rejeitado pelo Tribunal da Relacgdo, configura
apenas uma diferente convicgdo, que ndo nos parece encontrar-se justificada,
limitando-se a um cdlculo aritmético.

.2 - Mas na sentenca de 1.9 instdncia ndo existiu um erro de cdlculo, a decisdo
de 1.9 instdncia é clara ao condenar a ora recorrente no montante total de €
3.975,25. O teor da decisdo, a sua fundamentagdo e justificagdo ndo deixa
qualquer duvida. Vejamos;

.2 - Um dos objetos do litigio em causa no processo, compreendia, ente
outros, apreciar e julgar da legalidade dos descontos efetuados pela Ré nas
retribui¢oes do Autor, e que figuram nos recibos de vencimento como “
adiantamentos”.

.2 - Em sede de Sentenca prolatada pelo Tribunal de 1.9 instdncia, e sobre
este especifico objeto do litigio, recaiu como decisdo, a condenag¢do da Ré a
pagar ao Autor a quantia por aquela retirada a este, de 3.974,25 € = (2.453,39
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€ + 920,95 € + 507,85 € + 92,06 €).

.2 - Ora o Tribunal de 1.2 Instancia na prontincia sobre a matéria de facto fez
constar da sentencga o seguinte, (transcrigdo):

“Em suma, em face da prova produzida contrariamente ao alegado pelo Autor,
o mesmo sabia a que titulo o desconto dos adiantamentos respeitava e os
mesmos eram efetuados a pedido do Autor, nao tendo este efetuado a prova
que tenha reclamado alguma vez de eventuais descontos indevidos.

As testemunhas referiram que parte dos documentos, sobretudo, até 2017
comprovativos dos recebimentos dos adiantamentos se extraviaram, porém, e
reitera-se que estando no contrato de trabalho do Autor que quando deslocado
no estrangeiro tera direito ao adiantamento em dinheiro e em quantidade
suficiente para fazer face a todas as despesas possiveis da viagem, nao é crivel
que o mesmo durante 6 anos (entre 2009 e 2015) receba os recibos de
vencimento verifique que mensalmente lhe estao ser descontados valores em
regra de varias centenas de euros e alguns acima do milhar, que nunca tenha
reclamado e agora venha dizer que nao saiba a que se referem, bem como,
considere que os descontos sao indevidos e ainda assim continue normalmente
a trabalhar, o que durou 6 anos e apos voltar a reingressar ao servigo da Ré
em 2017.

Nao faz sentido! Assim, consideramos ter o mesmo até 2015 recebido as
quantias a titulo de adiantamentos.” (sublinhado nosso)

10.2 - Ou seja, o Tribunal de 1.2 Instdncia condenou a Ré a repor ao Autor, as
quantias por ela retiradas a titulo de “Adiantamentos”, apds 2015 e para as
quais ndo fez prova de lhas ter adiantado, ou seja, por ndo ter provado ter um
crédito proveniente de adiantamento sobre retribuicdo que lhe permitisse vir a
compensd-lo na retribuicdo.

11.2 - Do que resulta ter o tribunal de 1.¢ Instdncia considerado que todos os
adiantamentos vertidos nos recibos de vencimento até ao ano de 2015 foram
recebidos pelo Autor, o que corresponde a importancia de € 33.051,71, de
acordo com o facto 11 assente por provado. E;

12.2 - Por outro lado, quanto aos fundamentos juridicos que justificaram a
solucdo a que chegou o tribunal de 1.2 Instdncia, de condenar a Ré ao
pagamento da importdncia de € 3.974,25 (2.453,39 € + 920,95 € + 507,85 € +
92,06 €) a titulo de descontos indevidos dos adiantamentos no vencimento do
mesmo, estes consubstanciaram-se no seguinte:
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“(...)A Ré ao longo da relagao laboral do autor com esta até 2015 o Autor podia
levantar os recibos nas bases, entre 2017 e 2019 os recibos podiam ser
enviados para o seu correio eletréonico caso o Autor o solicitasse, sendo que a
partir de 2019 era o proprio programa de processamento salarial da Ré
“PRIMAVERA”, que remetia o recibo logo que era processado para cada um
dos respetivos colaboradores, como o aqui Autor (4.1.30).

O Autor nunca reclamou junto da Ré as verbas que estdo retratadas nos
recibos como lhe tendo sido adiantadas e que o foram até 2015, nunca
comunicou a ré que nao tinha recebido essas verbas, nem que as nao tinham
solicitado, ou seja, nunca se queixou de que os valores apostos na rubrica
“adiantamento” nao lhe tinham sido de facto adiantados (4.1.31).” (sublinhado
nosso)

13.2 - Novamente, e agora na fundamentacgdo juridica, na vertente da
aplicagdo do direito, a decisdo de 1.9 Instancia considera que as verbas
retratadas nos recibos de vencimento até 2015, como adiantamentos, foram
adiantadas pela Ré ao Autor.

14.2 - Ou seja, o Tribunal de 1.2 Instdncia condenou a Ré a repor ao Autor, as
quantias por ela retiradas a titulo de “Adiantamentos”, apds 2015 e para as
quais ndo fez prova.

15.2 - Com efeito, como referido na sentencga de 1.2 Instdncia, e seguido no
acorddo sobre recurso, cumprimento do pagamento da retribuicdo devida
como facto extintivo do crédito invocado incumbe ao devedor nos termos do
art.?2 342.2, n.2 2 do Codigo Civil.

16.2 - Tendo o tribunal de 1.2 Instdncia entendido que a ré fez prova de ter
efetuado os adiantamentos sobre a retribui¢cdo do Autor, reclamados até ao
ano de 20215 e, posteriormente ao ano de 2015, ter feito apenas prova parcial
dos adiantamentos, condenando-a por essa razdo ao pagamento de € 3.974,25
€.

17.2 - Porém, o acorddo do Tribunal da Relagdo, apesar de ter julgado
improcedente a impugnag¢do da matéria de facto apresentada pelo Autor e em
consequéncia ndo a ter apreciado e ndo existindo nenhum erro de julgamento,
que o acorddo sob recurso ndo imputou, veio condenar a Ré a pagar ao Autor
os valores que constam nos recibos de vencimento até 2015, como adiantados,
ndo indicando o douto TRL os fundamentos pelos quais considerou, ao
contrdrio da decisdo de 1.9 instancia, que os adiantamentos vertidos nos
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recibos e descontados na retribui¢do do Autor, ndo haviam sido efetivamente
pagos adiantadamente pela Ré ao Autor, ndo sendo possivel controlar a
racionalidade da sua decisdo, como estabelece o art.? 607, n.2 5 do CPC.

18.2 - Considera a recorrente, em conformidade, que foi violado o disposto no
n.2 5 do artigo 607.2 do CPC.

19.2 - O douto acorddo recorrido, ndo pode subsistir, por, fazendo tdbua rasa
da motivagdo da fundamentagdo sobre a matéria de facto produzida na
primeira instdncia, vir condenar a ré no pagamento de adiantamentos vertidos
nos recibos de vencimento até 2015.

20.2 - E por outro lado, ndo apresentou quaisquer fundamentos juridicos
diferentes dos usados pela 1.2 Instancia, que justificassem a solugdo a que
chegou, nomeadamente erro na interpretacdo ou aplicagdo da lei.

21.2 - Pelo contrdrio, foi buscar os mesmos fundamentos juridicos, o de que o
onus da prova compete a Ré, o que a Ré reconhece e o artigo 279.2, n.2 2 f) do
Codigo do Trabalho, a luz do qual foram efetuados os descontos na retribui¢do
dos adiantamentos feitos por conta desta.

22.2 - Face a dita fundamentagdo, o acorddo deveria ter decidido no mesmo
sentido da sentenca de 1.2 Instdncia, pois o Réu ao apelar, ndo deu cabal
cumprimento as determinagées legais na matéria de recurso da matéria de
facto.

23.2 - Ndo se vislumbra como mantendo-se a matéria de facto, pois a
pretendida impugnacgdo da matéria de facto pelo Autor ao recorrer para o TRL
foi rejeitada por preterigdo dos requisitos impostos no n.2 1 do art.?2 640.2 do
CPC e mantendo-se a fundamentagdo juridica, concordando como
enquadramento juridico perfilhado na decisdo da 1.2 instdncia, pode o acorddo
sob recurso chegar a conclusdo diferente da sentencga de 1.2 instancia

24 .2 - Afigurando-se, que neste contexto, o desfecho deveria ser o oposto ao
que chegou, mantendo-se a decisdo de 1.2 Instdncia.

25.2 - Pelo que e salvo melhor opinido, entende-se existir nulidade do acdrddo,
por contradi¢do, decorrente da ininteligibilidade do discurso decisorio, dando
conclusdo inesperada e adversa a linha de raciocinio adotada, nos termos
disposto no artigo 615.2, n.2 1 alinea c) do CPC aplicdvel ex vi artigos 666.2 e
679.2 do CPC.
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26.2 - Verificando-se deste modo, violagdo da exigéncia constitucional de
fundamentacdo das decisées - art.?2 205.2, n.2 1 da CRP e legal - art.%s 154.9,
607.2 e 663.2 todos do CPC.

Nestes termos e invocando o douto suprimento de Vossas Exceléncias, requer-
se que seja concedido provimento a presente Revista, devendo ser julgada por
verificada a nulidade de fundamentagdo do acorddo recorrido, com as legais
consequéncias, assim se fazendo a costumada JUSTICA!»

11. O Autor BB nao veio apresentar contra-alegacoes dentro do prazo legal,
apesar de notificado para o efeito.

12. O ilustre Procurador-Geral Adjunto colocado junto deste Supremo
Tribunal de Justica proferiu Parecer, nos termos do numero 3 do artigo 87.2 do
CPT, tendo concluido o mesmo, nos seguintes moldes:

«Pelo que, somos de parecer que o presente recurso de revista deverd ser
considerado procedente, embora com fundamento diferente, revogando-se o
douto acorddo recorrido e repristinando-se a douta sentenca de 1.2 instancia.»

13. As partes nao vieram responder dentro do prazo legal de 10 dias a tal
Parecer do Magistrado o Ministério Publico, apesar de notificadas para esse
efeito.

14. Cumpre decidir, tendo sido remetido previamente o projeto de Acérdao
aos restantes membros do coletivo e tendo estes ultimos tido acesso ao
processo no CITIUS.
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II. FACTOS

15. Com relevancia para a decisao, ha a considerar os factos provados que
constam do Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa [TRL] de 26/03/2025 e
que correspondem aos ja dados como assentes pelo tribunal da 1.2 instancia,
na sua sentencga, dado a impugnacao da Decisao sobre a Matéria de Facto
deduzida pelo Autor ter sido julgada improcedente:

A - FACTOS DADOS COMO PROVADOS

1. O Autor foi admitido para trabalhar, sob direcao da Ré, mediante contrato
de trabalho a termo certo, com inicio em 05/11/2008, para exercer funcoes de
motorista no transporte de mercadorias internacionais.

2. Este contrato foi-se renovando sucessivamente, até ao limite das trés
renovacgoes, tendo a Ré, em 17 de outubro de 2011, comunicado por escrito ao
Autor a cessacao do contrato de trabalho, com efeitos a 04.11.2011.

3. Posteriormente, celebrou o Autor com a Ré, os seguintes contratos de
trabalho, para a mesma funcao com inicio em:

- 28 de novembro de 2011, contrato de trabalho a termo, o qual se converteu
em contrato sem termo, por forca das suas sucessivas renovacoes.

- 02 de dezembro de 2017, foi admitido ao servico da Ré DOCTRANS através
de contrato de trabalho sem termo.

4. Em 01 de novembro de 2015 a Ré DOCTRANS cedeu a sua posicao
contratual no contrato de trabalho que detinha com o Autor, a sociedade
comercial 1, o que fez com o consentimento e autorizacao do autor, tendo este
em 02 de dezembro de 2017 posto fim a relacao laboral que entdao mantinha
com a empresa 1, rescindindo o contrato de trabalho com esta sociedade.

5. A relacao contratual do Autor com a Ré DOCTRANS terminou no dia 17 de
marc¢o de 2023, mediante dentncia contratual com pré-aviso em janeiro por
parte do Autor.

6. A data do términus da relacdo contratual a retribuicdo do Autor era
composta por uma componente fixa e outra variavel, nos seguintes termos,
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atendendo aos seus recibos de vencimento: Componente fixa i. Vencimento
base - €837,67; ii. Complemento salarial- €41,88; iii. Subsidio noturno -
€83,77; iv. Clausula 61.2- €451,47; v. Diuturnidades- €61,02; vi. Prémio TIR-
€135,00.

7. O Autor tinha um horario de 40 horas semanais, distribuidas por 5 dias da
semana.

8. As diuturnidades apenas comecaram a ser pagas ao Autor a partir de
janeiro de 2023;

9. Entre janeiro de 2009 e outubro de 2015 e no més de dezembro de 2017
foram pagos ao Autor os seguintes montantes a titulo da clausula 74.2:

[TABELAS CONSTANTES DA FACTUALIDADE DADA COMO PROVADA PELAS
INSTANCIAS NAS RESPETIVAS DECISOES JUDICIAIS, PARA ONDE SE
REMETE]

10. Entre outubro de 2018 a dezembro de 2022 foram pagas ao autor pela Ré
as seguintes quantias a titulo da Clausula 61.2 dos CCTV de 2018 e 2019:

[TABELAS CONSTANTES DA FACTUALIDADE DADA COMO PROVADA PELAS
INSTANCIAS NAS RESPETIVAS DECISOES JUDICIAIS, PARA ONDE SE
REMETE]

11. A Ré efetuou os seguintes descontos no vencimento do Autor constando
dos recibos a rubrica de adiantamentos:

[TABELAS CONSTANTES DA FACTUALIDADE DADA COMO PROVADA PELAS
INSTANCIAS NAS RESPETIVAS DECISOES JUDICIAIS, PARA ONDE SE
REMETE]

12. O Autor entre 4 de junho de 2022 e 17 de marc¢o de 2023 conduziu,
efetuou outros trabalhos, esteve em disponibilidade e descansou nos seguintes
horarios e periodos:

[TABELAS CONSTANTES DA FACTUALIDADE DADA COMO PROVADA PELAS
INSTANCIAS NAS RESPETIVAS DECISOES JUDICIAIS, PARA ONDE SE
REMETE]

13. O Autor prestou servico nos dias abaixo indicados:

[TABELAS CONSTANTES DA FACTUALIDADE DADA COMO PROVADA PELAS
INSTANCIAS NAS RESPETIVAS DECISOES JUDICIAIS, PARA ONDE SE
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REMETE]

13-A. Em 2022 nao gozou descanso compensatério em relagdao aos domingos e
feriados de 19 e 26 de junho, 13.11.2022 e 20.11.2022, 8, 11 e 18 de
dezembro.

13-B. Em 2023 nao gozou descanso compensatério em relacdao aos domingos e
feriados de 1 e 8 de janeiro, 12 e 26 de fevereiro, 5 de marco

14. O Autor auferiu as seguintes ajudas de custo:

[TABELAS CONSTANTES DA FACTUALIDADE DADA COMO PROVADA PELAS
INSTANCIAS NAS RESPETIVAS DECISOES JUDICIAIS, PARA ONDE SE
REMETE]

15. Entre marco de 2020 e marco de 2023 nao foram ministradas pela Ré ao
Autor as horas devidas de formacao profissional.

16. De acordo com os recibos de vencimento do Autor, este no ano de 2023, de
janeiro a abril, recebeu da Ré, mensalmente, a titulo de retribuicao as
seguintes importancias:

- retribuicao base de - 837,67 € - Complemento salarial de € 41,88 - Prestacao
pecuniaria da Cl.2 61, n.2 1 € 451,47 - Prémio TIR no valor de € 135,00 - -
Subsidio de trabalho noturno de € 83,77, diuturnidades- € 61,02.

17. No ano de 2022, o Autor recebeu da Ré, mensalmente, a titulo de
retribuicdes, as seguintes importancias:

- retribuicao base de - 777,05 € - Complemento salarial de € 38,85 - Prestacao
pecunidaria da C1.261.2, n.2 1 € 391,63 - Prémio TIR no valor de € 135,00 -
Subsidio de trabalho noturno de € 77,71.

18. No ano de 2021, o Autor recebeu da Ré, mensalmente, a titulo de
retribuigdes, as seguintes importancias:

- retribuicao base de - 733,07 € - Complemento salarial de € 36,65 - Prestacao
pecuniaria da Cl.2 61, n.2 1 € 369,47 - Prémio TIR no valor de € 135,00 - -
Subsidio de trabalho noturno de € 73,31.

19. No ano de 2020, o autor recebeu da Ré, mensalmente, a titulo de
retribuigoes, as seguintes importancias:
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- retribuicao base de - 700,00 € - Complemento salarial de € 35,00 - Prestacao
pecuniaria da Cl.2 61, n.2 1 € 352,80 - Prémio TIR no valor de € 135,00 -
Subsidio de trabalho noturno de € 70,00.

20. Entre 2009 e 2015 o Autor auferiu a retribuicao base de 600,00 €, em
2019 auferiu de retribuicao base o valor de 630,00 €, o complemento salarial
de 63,00 em janeiro e fevereiro e de 31,50 € entre marco e dezembro e o
subsidio noturno de 63,00 €;

21. Dos recibos de vencimento do Autor resulta que este, para além das
retribuicOes descritas nos artigos acima recebia da Ré DOCTRANS,
mensalmente, umas importancias monetarias varidveis a titulo de ajudas de
custo, que constavam nos recibos de vencimento sob as seguintes designacgoes
e rubricas: “ajudas de custo internacional” - Rubrica 43 dos recibos de
vencimento e “ajuda de custo nacional” - Rubrica 44, dos recibos de
vencimento, conforme recibos juntos aos autos.

22. Rubricas estas, que lhe tém sido sempre pagas desde a sua admissao, com
o contrato de 5/11/2008 e que se mantiveram com a celebracao dos novos
contratos, de 28.11.2011 e 2.12.2017.

23. Aquando da contratagao do Autor pela Ré DOCTRANS, foi negociado e
acordado entre as partes, que as importancias pagas na rubrica de “ajudas de
custo internacional” - R43” e “ajuda de custo nacional” - R 44”, incluiam, para
além do pagamento das despesas de alimentagao que estes tinham por forga
do exercicio das respetivas atividades de motoristas ao servigo da Ré, o
pagamento do trabalho prestado em dias de descanso semanal e feriados e
eventuais descansos compensatérios nao gozados.

24. Entre o Autor e a Ré DOCTRANS vigorava um acordo remuneratorio
parcial em substituicao de regime retributivo acolhido nos aludidos
instrumentos de regulamentacao coletiva, constituindo uma pratica
remuneratorio, no caso do Autor, instituida ha 15 anos.

25. Os montantes relativos as ajudas de custo nacional e internacional eram
pagos independentemente de o Autor apresentar despesas alimentacao ou
outras despesas que tivessem, correspondendo o seu valor e o seu calculo ao
resultado da multiplicacao de um valor pecunidrio por quilémetro percorrido.

26. O Autor nunca se mostrou desconfortavel com esta pratica de pagamento
do trabalho prestado em dias descanso obrigatdrio, complementar e feriados e
eventuais descansos compensatérios nao gozados e alimentacao, nunca contra
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ela se insurgiu, aquando da assinatura dos contratos trés contratos de
trabalho que celebrou com a Ré.

27. Perante a denuncia com pré-aviso apresentada pelo Autor junto da Ré,
esta comunicou-lhe que ficaria em gozo de férias a partir do dia 9/03/2023 até
ao dia 17/04/2023.

28. Para evitar que o Autor tivesse de adiantar do seu dinheiro para o
pagamento dessas despesas durante as viagens ao estrangeiro em servico da
Ré que esta lhe adiantava as importancias apostas nos seus recibos de
vencimento, como adiantamentos.

29. No contrato celebrado entre o Autor e a Ré¢ DOCTRANS em 05/11/2008,
consta da sua cl.2 5.2, no n.2 2 que o Autor tinha direito a um adiantamento em
dinheiro e em quantidade suficiente para fazer face a todas as possiveis
despesas de viagem, bem como no contrato de trabalho celebrado por este
com a Ré, em 30/11/2017, encontra-se inserida no texto deste contrato uma
clausula com o conteudo semelhante.

30. A Ré ao longo da relagao laboral do Autor com esta até 2015 [o Autor]
podia levantar os recibos nas bases, entre 2017 e 2019 os recibos podiam ser
enviados para o seu correio eletréonico caso o Autor o solicitasse, sendo que a
partir de 2019 era o préprio programa de processamento salarial da Ré
“PRIMAVERA”, que remetia o recibo logo que era processado para cada um
dos respetivos colaboradores, como o aqui Autor.

31. O Autor nunca reclamou junto da Ré as verbas que estao retratadas nos
recibos como lhe tendo sido adiantadas e que o foram até 2015, nunca
comunicou a Ré que nao tinha recebido essas verbas, nem que as nao tinham
solicitado, ou seja, nunca se queixou de que os valores apostos na rubrica “
adiantamento” nao lhe tinham sido de facto adiantados.

32. Até final do ano de 2018, a entrega dos adiantamentos era efetuada a
solicitacao do Autor, nas areas de servico de ... que se situam proximo da
fronteira de Espanha e Franca, por ..., e por ..., na fronteira Espanha/Franca,
pela Catalunha.

33. A Ré tinha, entdo, nestas areas de servigo, contratado a prestagao de um
servigo, que consistia na entrega dos adiantamentos aos seus motoristas,
atribuindo a essas areas de servigo as verbas destinadas para esse fim.

34. O Autor estava autorizado pela Ré a levantar nessas areas de servico,
importancias de 150,00 € por viagem, que ai lhe eram entregues em
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numerario, devendo para o efeito apor as respetivas assinaturas, a data do
levantamento no documento onde eram retratados os levantamentos.

35. Sendo posteriormente estes montantes descontados pela Ré ao Autor nas
rubricas das ajudas de custo e vinham retratados nos recibos de vencimento
como “adiantamentos”.

36. Pelo Autor foram efetuados os seguintes levantamentos, nas areas de
Servico:

[TABELAS CONSTANTES DA FACTUALIDADE DADA COMO PROVADA PELAS
INSTANCIAS NAS RESPETIVAS DECISOES JUDICIAIS, PARA ONDE SE
REMETE]

37. A partir de janeiro de 2019, foi instituido pela Ré uma outra forma de o
Autor, a semelhanca dos demais motoristas das Rés, proceder ao levantamento
dos adiantamentos, que funcionava cumulativamente com o procedimento
anteriormente descrito.

38. O levantamento das importancias para pagamento das despesas pessoais
do Autor, designadamente a alimentacao, durante as viagens, passou a poder
ser efetuado através de Caixas de ATM, situadas nas Bases da empresa 2, em
Espanha, designadamente em ..., podendo o Autor levantar importancias
monetdrias, através de uma aplicacao instalada no telemoével da empresa que
lhe estava atribuido, designada “PRIMACASH”, até ao montante maximo
mensal de € 1.200,00, apenas podendo, excecionalmente, ser levantadas
quantias superiores a este montante, quanto estivessem em causa viagens
para destinos mais longinquos.

39. Para este fim, de levantamento dos adiantamentos, foi facultado ao Autor,
no inicio de Janeiro de 2019, um nimero de usudrio - (ID interno)- e um cddigo
pessoal para a ativacao da aplicacao “PRIMACASH”.

40. Para cada operacao de levantamento de quantias monetdarias, solicitadas
pelo autor na aplicacao “PRIMACASH”, que este fazia no telemovel da
empresa que lhe estava atribuido e apds introduzir o respetivo USERNAME e
a sua Password, era enviado um cédigo para o telemdvel, no momento em que
inicia a operacao, o qual é intransmissivel, pessoal e sé para aquele especifico
levantamento, e é esse cdédigo que o Autor insere na caixa ATM e é-lhes
dispensado o valor que solicitara, sendo ainda que, o codigo que recebe no seu
telemodvel pessoal tem de ser usado nos 2 minutos subsequentes a rececao da
mensagem.
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41. O Autor procedeu ao levantamento nos anos de 2019 e 2020 e 2021
através do sistema PRIMACASH, das seguintes importancias:

[TABELAS CONSTANTES DA FACTUALIDADE DADA COMO PROVADA PELAS
INSTANCIAS NAS RESPETIVAS DECISOES JUDICIAIS, PARA ONDE SE
REMETE]

42. Para além destes dois procedimentos de entrega de importancias
monetdrias adiantadas por conta das ajudas de custo, passou a ré a efetuar
dois adiantamentos por més, na importancia de 300,00€ ou 400,00€ cada um
deles, através de transferéncia Bancdaria para a conta bancéaria da Autor,
cumulativamente com a possibilidade de aquela poder continuar a usar o
sistema de levantamento nas caixas ATM designadas “PRIMACASH”.

43. Foram adiantadas no ano de 2020, pela Ré¢ DOCTRANS ao Autor, as
seguintes importancias monetarias:

- 400,00 €, no dia 30/09/2020
- 400,00 € no dia 14/10/2020

44. Os descontos a titulo de multas, encontram-se reportados nos recibos de
vencimento do Autor autonomamente, na rubrica sob o COD “D07".

45. Verificam-se a este titulo, os seguintes descontos nos recibos de
vencimento do Autor nesta rubrica:

Ano 2020 - setembro - 45,00, 100,00 € outubro, 230,00 € novembro, dezembro
- 65,00€ - Total 440,00 €

Ano 2021 - Fev. 45,00 €, Abril 25,00 €, Agosto 135,00 €, Setembro - 115,00 €,
Outubro 15,00 € - Total - 335,00 €

Ano 2022 - Abril - 218,00 €
Ano 2023 - Jan- 62,06 €; Fev. 30,00 €; - total 92,06 €

46. As multas reportam-se a multas estradais, tendo o Autor sido multado por
conduzir com excesso de velocidade, o camiao TIR que lhe estava atribuido de
marca Scania, com a matricula ..-TS-.. nos anos de 2020 e 2021 e com a
matricula AL..OR, nos anos de 2022 e 2023, dando origem, por cada uma das
vezes que conduziu com excesso de velocidade a um processo de
contraordenacao, que obrigou ao pagamento das respetivas coimas,
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pagamentos estes que foram sempre realizados adiantadamente pela Ré
DOCTRANS a respetiva autoridade policial e que totalizaram 2020 o valor de
240,00€, em 2021 o valor de 210,00€ e em 2022 o valor de 218,00€.

47. Estes pagamentos eram efetuados pela Ré DOCTRANS apés a notificagao
da contraordenacgao pelas respetivas autoridades da infracao estradal
cometida pelo Autor, pois caso o pagamento nao fosse efetivamente realizado,
numa qualquer operacgao policial de rotina, realizada no pais onde a infragao
tinha sido praticada, fosse recolhida informacao de estava pendente o
pagamento de uma coima, o camiao TIR ficava de imediato retido, com todos
0s prejuizos que isso implicava no transporte que estivesse a ser executado.

B - FACTOS DADOS COMO NAO PROVADOS:

1. Que o contrato de trabalho a termo celebrado entre o Autor e a Ré em 28 de
novembro de 2011 tenha vigorado até ao dia 30 de outubro de 2015.

2. Que o Autor tenha trabalhado nos dias 7.4.2023, 8.4.2023, 15.4.2023,
22.4.2023, 25.4.2023, 29.4.2023, 20.5.2023 e 27.5.2023. »

IIT - OS FACTOS E O DIREITO

16. E pelas conclusdes do recurso que se delimita o seu A&mbito de cognicéo,
nos termos do disposto nos artigos 87.2 do Cédigo do Processo do Trabalho e
679.2, 639.2 ¢ 635.2, n.2 4, todos do Novo Codigo de Processo Civil, salvo
questoes do conhecimento oficioso (artigo 608.2 n.2 2 do NCPC).

A - REGIME ADJECTIVO E SUBSTANTIVO APLICAVEIS

17. Importa, antes de mais, definir o regime processual aplicavel aos autos
dos quais depende o presente recurso de revista, atendendo a circunstancia
da instancia da acgao declarativa com processo comum laboral ter sido
efetivamente intentada no dia 10/08/2023, com a apresentacgao, pelo Autor da
sua Peticao Inicial, ou seja, ja muito depois das alteragoes introduzidas pela
Lein.2107/2019, datada de 4/9/2019 e que comecgou a produzir efeitos em
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9/10/2019.

Tal agao, para efeitos de aplicacao supletiva do regime adjetivo comum, foi
instaurada depois da entrada em vigor do Novo Cdédigo de Processo Civil, que
ocorreu no dia 1/9/2013.

Serd, portanto e essencialmente, com os regimes legais decorrentes da atual
redacao do Cddigo do Processo do Trabalho e do Novo Cédigo de Processo
Civil como pano de fundo adjetivo, que iremos apreciar as diversas questoes
suscitadas neste recurso de Revista.

Também se ird considerar, em termos de custas devidas no processo, o
Regulamento das Custas Processuais, que entrou em vigor no dia 20 de Abril
de 2009 e se aplica a processos instaurados apos essa data.

Importa, finalmente, atentar na circunstancia dos factos que se discutem no
quadro destes autos recursoérios terem ocorrido na vigéncia dos Codigo de
Trabalho de 2003 e 2009, que, como se sabe, entraram em vigor,
respetivamente, em 1/12/2003 e 17/02/2009, sendo, portanto, os regimes
deles decorrentes que fundamentalmente aqui irdao ser chamados a colacao em
funcao da factualidade a considerar e consoante as normas que se revelarem
necessarias a apreciacao e julgamento do objeto do presente recurso de
Revista.

B - OBJETO DA PRESENTE REVISTA

18. No presente recurso de revista estd em causa apenas saber se se o Autor
AA tem direito a devolucao dos descontos efetuados nos recibos de
vencimento e em que montante.

A Ré recorrente parece estar de acordo com a condenacao, de que foi alvo por
parte do tribunal da 1.2 instancia, no montante de 3.974,25 €, a titulo de
descontos indevidos dos adiantamentos no vencimento do mesmo, acrescidos
dos juros de mora a taxa de legal de 4% ao ano devidos desde o ultimo dia do
meés a que respeitam e vincendos até integral pagamento mas ja ndao com a
alteragao introduzida pelo Tribunal da Relacao de Lisboa quanto ao valor que
veio a ser quantificado no correspondente Acérdao aqui recorrido e que foi de
31.450,96 € (trinta e um mil quatrocentos e cinquenta e seis euros e noventa e
seis céntimos).

Se quisermos situar juridicamente o pleito dos autos, ha que compulsar, para
além das regras convencionais da Regulamentacao Coletiva aplicavel [cf., a
este respeito, os artigos 5.2 da Peticao Inicial e 7.2 da Contestacao], os
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contratos de trabalhos firmados pelas partes, a parte dos factos dados como
assentes, onde se refletem acordos particulares entre Autor e Ré [formas
distintas de obtencao dos «adiantamentos»] e, finalmente, o estatuido nos
artigos 258.2 e seguintes do Cédigo de Trabalho de 2009, com especial enfase
para o disposto no artigo 279.2 [compensacoes e descontos] e para a alinea f)
do numero 2 de tal disposicao legal, quando determina, como excecao a
proibicao de compensagoes e dedugoes durante a pendéncia do contrato de
trabalho que se acha prevista no seu numero 1, os «<abono ou adiantamento
por conta da retribuicao» [sendo certo que, no caso dos autos, as ajudas de
custo possuem uma natureza mista, pois destinam-se a liquidar a alimentagao
do Autor nas viagens de transporte nacional e internacional que faz, mas
também o trabalho nos dias de descanso, feriados e descansos compensatorios
- cf.- Pontos 21 a 23].

C - SENTENCA DA 1.2 INSTANCIA [EXCERTO DA FUNDAMENTACAO]

19. A fundamentagao que consta da sentenca da 1.2 instancia acerca da
problematica dos descontos indevidos efetuados pela Ré, por referéncia aos
adiantamentos por ela feitos por conta das aludidas despesas reclamadas
pelas viagens internacionais e nacionais é a seguinte:

«d) Desconto indevido dos adiantamentos

O Autor peticiona a condenacgao da Ré no pagamento de €46.621,72 (quarenta
e seis mil seiscentos e vinte e um euros e setenta e dois céntimos), a titulo da
devolucao de descontos injustificados.

Ficou provado que a Ré efetuou os seguintes descontos no vencimento do
Autor constando dos recibos a rubrica de adiantamentos (4.1.11):

Ficou ainda provado que no contrato celebrado entre o Autor e a ré
DOCTRANS em 05/11/2008, consta da sua Cl.2 5.2, no n.2 2 que o Autor tinha
direito a um adiantamento em dinheiro e em quantidade suficiente para fazer
face a todas as possiveis despesas de viagem, bem como no contrato de
trabalho celebrado por este com a ré, em 30/11/2017, encontra-se inserida no
texto deste contrato uma clausula com o contetdo semelhante (4.1.29).

A Ré ao longo da relacgao laboral do autor com esta até 2015 o Autor podia
levantar os recibos nas bases, entre 2017 e 2019 os recibos podiam ser
enviados para o seu correio eletrénico caso o Autor o solicitasse, sendo que a
partir de 2019 era o proprio programa de processamento salarial da ré
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“Primavera”, que remetia o recibo logo que era processado para cada um dos
respetivos colaboradores, como o aqui Autor (4.1.30)

O Autor nunca reclamou junto da Ré as verbas que estdo retratadas nos
recibos como lhe tendo sido adiantadas e que o foram até 2015, nunca
comunicou a ré que nao tinha recebido essas verbas, nem que as nao tinham
solicitado, ou seja, nunca se queixou de que os valores apostos na rubrica “
adiantamento” nao lhe tinham sido de facto adiantados (4.1.31)

Até final do ano de 2018, a entrega dos adiantamentos era efetuada a
solicitacao do Autor, nas areas de servigo de ... que se situam proximo da
fronteira de Espanha e Francga, por..., e por ..., na fronteira Espanha/ Franca,
pela Catalunha (4.1.32).

A ré tinha, entdo, nestas areas de servigo, contratado a prestacao de um
servigo, que consistia na entrega dos adiantamentos aos seus motoristas,
atribuindo a essas areas de servigo as verbas destinadas para esse fim (4.1.33)

O Autor estava autorizado pela Ré a levantar nessas areas de servico,
importancias de 150,00€ por viagem, que ai lhe eram entregues em
numerario, devendo para o efeito apor a respetiva assinatura, a data do
levantamento no documento onde eram retratados os levantamentos( 4.1.34)

Sendo posteriormente estes montantes descontados pela Ré ao Autor nas
rubricas das ajudas de custo e vinham retratados nos recibos de vencimento
como “adiantamentos” (4.1.35).

Ficou provado que no ano de 2018 foram efetuados levantamentos, nas areas
de servigo pelo Autor que em 2018 totalizam 3.150,00 €, em 2019 totalizam
1.800,00 € e em 2020 totalizam 150,00 € (4.1.36).

A partir de janeiro de 2019, foi instituido pela Ré uma outra forma de o Autor,
a semelhancga dos demais motoristas das Rés, proceder ao levantamento dos
adiantamentos, que funcionava cumulativamente com o procedimento
anteriormente descrito (4.1.37).

O levantamento das importancias para pagamento das despesas pessoais dos
autores, designadamente a alimentacao, durante as viagens, passou a poder
ser efetuado através de Caixas de ATM, situadas nas Bases de da empresa 2,
em Espanha, designadamente em ..., podendo o Autor levantar importancias
monetdrias, através de uma aplicacao instalada no telemoével da empresa que
lhe estava atribuido, designada “PRIMACASH”, até ao montante maximo
mensal de €1200,00, apenas podendo, excecionalmente, ser levantado
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quantias superiores a este montante, quanto estivessem em causa viagens
para destinos mais longinquos.(4.1.38)

Para este fim, de levantamento dos adiantamentos, foi facultado ao autor, no
inicio de Janeiro de 2019, um numero de usuario - (ID interno)- e um cédigo
pessoal para a ativacao da aplicagcao Prima Cash”. (4.1.39)

Para cada operacao de levantamento de quantias monetdrias, solicitadas pelo
autor na aplicagao “PRIMACASH”, que este fazia no telemovel da empresa
que lhe estava atribuido e apds introduzir o respetivo USERNAME e a sua
PASSWORD, era enviado um cddigo para o telemovel, no momento em que
inicia a operacgao, o qual é intransmissivel, pessoal e s6 para aquele especifico
levantamento, e é esse cédigo que o Autor insere na caixa ATM e é-lhes
dispensado o valor que solicitara, sendo ainda que, o codigo que recebe no seu
telemoével pessoal tem de ser usado nos 2 minutos subsequentes a rececao da
mensagem. (4.1.40)

Ficou provado que o Autor procedeu ao levantamento nos anos de 2019 e
2020 e 2021 através do sistema PRIMACASH, das importancias que
totalizaram respetivamente 3.220,00€ em 2019, 4800,00€ em 2020 e 100,00€
em 2021 (4.1.41).

Para além destes dois procedimentos de entrega de importancias monetarias
adiantadas por conta das ajudas de custo, passou a ré a efetuar dois
adiantamentos por més, na importancia de 300,00€ ou 400,00€ cada um deles,
através de transferéncia Bancaria para a conta bancaria da Autor,
cumulativamente com a possibilidade de aquela poder continuar a usar o
sistema de levantamento nas caixas ATM designadas “PRIMACASH”.(4.1.42)

Foram adiantadas no ano de 2020, pela Ré DOCTRANS ao Autor, 800,00 € a
titulo de transferéncias bancarias (4.1.43).

Os descontos a titulo de multas, encontram-se reportados nos recibos de
vencimento do Autor autonomamente, na rubrica sob o Cod. “D07” (4.1.44)

Verificam-se a este titulo, os seguintes descontos nos recibos de vencimento
do Autor nesta rubrica: Ano 2020 - setembro - 45,00 €, 100,00 € outubro,
230,00 € novembro, dezembro - 65,00 € - Total 440,00 €

Ano 2021 - Fev. 45,00 €, Abril 25,00 €, Agosto 135,00 €, Setembro - 115,00 €,
Outubro 15,00 €. Total - 335,00 €

Ano 2022 -Abril - 218,00 €
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Ano 2023 - Jan - 62,06 €; Fev. 30,00 €; - total 92,06 € (4.1.45).

As multas reportam-se a multas estradais, tendo o Autor sido multado por
conduzir com excesso de velocidade, o camiao TIR que lhe estava atribuido de
marca Scania, com a matricula ..-TS-.. nos anos de 2020 e 2021 e com a
matricula AL..OR, nos anos de 2022 e 2023, dando origem, por cada uma das
vezes que conduziu com excesso de velocidade a um processo de
contraordenacao, que obrigou ao pagamento das respetivas coimas,
pagamentos estes que foram sempre realizados adiantadamente pela Ré
DOCTRANS a respetiva autoridade

policial e que totalizaram 2020 o valor de 240,00€, em 2021 o valor de 210,00
€ e em 2022 o valor de 218,00€.(4.1.46)

Estes pagamentos eram efetuados pela Ré¢ DOCTRANS apo6s a notificacdo da
contraordenacao pelas respetivas autoridades da infracao estradal cometida
pelo Autor, pois caso o pagamento nao fosse efetivamente realizado, numa
qualquer operacao policial de rotina, realizada no pais onde a infracao tinha
sido praticada, fosse recolhida informacao de estava pendente o pagamento de
uma coima, o camiao TIR ficava de imediato retido, com todos os prejuizos que
isso implicava no transporte que estivesse a ser executado.(4.1.47)

Ora, no que respeita ao ano de 2020 a Ré comprova documentalmente os
adiantamentos e descontos de multa efetuados que totalizam a quantia de
5.990,00€ (150,00€ + 4.800,00€ + 800,00€ + 240,00€).

Em 2021 a Ré comprova documentalmente os adiantamentos e descontos de
multa efetuados que totalizam a quantia de 310,00€ (100,00€ + 210,00€).

No ano de 2022 foram efetuados descontos de multa no valor de 218,00€.

Assim, em relacao ao periodo de 2009 a 2015 foi dado por provado o Autor ter
recebido os adiantamentos da Ré.(4.1.31)

Em relagao ao ano de 2020 tendo a Ré efetuado descontos no valor de
8.443,39€ e comprovado ter efetuado adiantamentos e descontos com as
multas no valor de 5.990,00€ devera proceder ao pagamento da diferenca que
é de 2.453,39¢€.

Em relagao ao ano de 2021 tendo a Ré efetuado descontos no valor de
1.230,95€ e comprovado ter efetuado adiantamentos e descontos com as
multas no valor de 435,00€ devera proceder ao pagamento da diferenga que é
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de 920,95€.

Em relagao ao ano de 2022 tendo a Ré efetuado descontos no valor de 725,85€
e comprovado ter efetuado adiantamentos e descontos com as multas no valor
de 218,00€ devera proceder ao pagamento da diferenca que é de 507,85€.

Em relagao ao ano de 2023 foram efetuados descontos de 92,06€.

Nos termos do art.2 279.2, n.21 do Cédigo do Trabalho “Na pendéncia de
contrato de trabalho, o empregador nao pode compensar a retribuicao em
divida com crédito que tenha sobre o trabalhador, nem fazer desconto ou
deducao no montante daquela”.

Era a Ré quem tinha o 6nus da prova de que tinha efetuado o pagamento dos
adiantamentos para poder efetuar os descontos no vencimento do Autor (art.?
342.2, n.21 do Cédigo Civil e art.2 279.2, n.22, al f) do Cédigo do Trabalho),
pelo que, nao o tendo feito, nao existe justificacao para a realizacao desses
descontos, pelo que, é devido ao Autor a quantia de 3.974,25€ (2.453,39€ +
920,95€ + 507,85€ + 92,06€) a titulo de descontos indevidos dos
adiantamentos no vencimento do mesmo.»

D - ACORDAO DO TRIBUNAL DA RELACAO DE LISBOA [EXCERTO DA
FUNDAMENTACAO]

20. Leia-se agora a motivagdo do Acérdao do Tribunal da Relacao de Lisboa
quanto ao objeto do presente recurso de Revista:

«Dos descontos na retribuigao.

Ficou provada a realizagao dos descontos na retribuicao referidos no ponto 11
dos factos assentes, totalizando o efetivo desconto de 46.118,96 €.

Foram efetuados levantamentos pelo Autor nos termos demonstrados em 36,
41, 43 e 46, 0 que perfaz 14.688,00 €.

Como nota a sentenga recorrida, “era a Ré que tinha o énus da prova de que
tinha efetuado o pagamento dos adiantamentos para poder efetuar os
descontos no vencimento do Autor (art.? 342, n.? 1, do Codigo Civil e 279.2, n.?
2, al. f) do Coédigo do Trabalho)”.
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Ndo o fazendo, a Ré terd de suportar o montante em causa, correspondente a
um desconto injustificado.

No entanto, face ao exposto, o efetivo montante dos descontos efetuados
injustificadamente ndo corresponde ao montante apurado na alinea d) da
parte decisoria (3.974,25 €), mas sim a 31.450,96 €.

E este, pois, o montante devido.»

E - PARECER DO MINISTERIO PUBLICO

21. Importa atentar ainda na posicao do Parecer do ilustre Procurador-Geral
Adjunto colocado neste Supremo Tribunal de Justica que foi proferido nos
autos e que tem o seguinte teor:

«Ora, do cotejo destes segmentos da fundamentacgdo de direito das decisoes
decorre que, apesar da matéria de facto dada como provada seja a mesma,
enquanto a sentenca de 1.9 instdncia considera que foi dado como provado
que, em relagdo ao periodo de 2009 a 2015, o recorrido recebeu os
adiantamentos da recorrente, ja o acéorddo do Tribunal da Relag¢do entende em
sentido contrdrio.

E, é com base neste pressuposto que, por mero cdlculo aritmético, as decisbes
encontram um valor diferente em relagdo ao crédito do recorrido.

Ora, o ponto 31) da matéria de facto dada como provada tem a seguinte
redacdo:

«31. O Autor nunca reclamou junto da Ré as verbas que estdo retratadas nos
recibos como lhe tendo sido adiantadas e que o foram até 2015, nunca
comunicou a ré que nao tinha recebido essas verbas, nem que as nao tinham
solicitado, ou seja, nunca se queixou de que os valores apostos na rubrica “
adiantamento” nao lhe tinham sido de facto adiantados.».

De uma andlise interpretativa a expressdo que «as verbas que estdo retratadas
nos recibos» como tendo sido adiantadas ao recorrido «e que o foram até 2015
» parece so poder resultar que aquelas verbas foram efetivamente adiantadas
até 2015 (sublinhado nosso).
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E, se duvidas houvesse, veja-se que consta claramente na fundamentag¢do da
matéria de facto na sentencga de 1.9 instancia que:

«As testemunhas referiram que parte dos documentos, sobretudo, até 2017
comprovativos dos recebimentos dos adiantamentos se extraviaram, porém, e
reitera-se que estando no contrato de trabalho do Autor que quando deslocado
no estrangeiro tera direito ao adiantamento em dinheiro e em quantidade
suficiente para fazer face a todas as despesas possiveis da viagem, nao é crivel
que o mesmo durante 6 anos (entre 2009 e 2015) receba os recibos de
vencimento verifique que mensalmente lhe estao ser descontados valores em
regra de varias centenas de euros e alguns acima do milhar, que nunca tenha
reclamado e agora venha dizer que nao saiba a que se referem, bem como,
considere que os descontos sao indevidos e ainda assim continue normalmente
a trabalhar, o que durou 6 anos e apos volte a reingressar ao servigo da Ré em
2017. Nao faz sentido! Assim, consideramos ter o mesmo até 2015 recebido as
quantias a titulo de adiantamentos.» (sublinhado nosso).

A isto importa acrescentar que no recurso de apelagdo interposto pelo
recorrido ndo foi admitida a impugnacgdo sobre a matéria de facto, sendo que o
acorddo recorrido também ndo a alterou oficiosamente, pelo que ficou a
mesma cristalizada.

E, em consequéncia, o acérddo recorrido aceita-a, transcrevendo-a.

S0 que, na aplicagdo do direito aos factos, ndo foi considerado ter sido dado
como provado os adiantamentos efetuados ao recorrido até 2015, constantes
do ponto 31) da factualidade assente.

Com efeito, refere-se apenas que «[floram efetuados levantamentos pelo autor
nos termos demonstrados em 36, 41, 43 e 46, o que perfaz 14.688,00 €».

E verdade que a redacgdo do referido ponto 31) ndo é, em nosso entender, a
melhor, por manifesta falta de clareza.

E diga-se, en passant, apesar de ndo ter sido questdo suscitada, que também
nos merece algumas duvidas a propria fundamentagdo para ser dada como
provada essa factualidade, que residiu essencialmente na presuncgdo judicial
de que ndo é razoavel que o recorrido, tendo a possibilidade de saber os
valores que lhe tinham sido adiantados pela consulta aos recibos, nunca tenha
reclamado a falta desses pagamentos num periodo que durou seis anos, e se
tenha mantido a trabalhar normalmente - embora se reconhec¢a ndo estarmos
perante uma presung¢do que viole qualquer norma legal, padeca de evidente
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ilogicidade, nem que tenha partido de factos ndo provados [l].

Ou seja, o certo é que se encontra dado como provado que as verbas
constantes nos recibos como adiantamentos até 2015 foram pagas.

Quais as consequéncias a retirar?

Ndo nos parece existir no acorddo recorrido, e de forma alguma, qualquer
contradigcdo ou ininteligibilidade no discurso decisorio, ja que, pelo contrdrio,
percebe-se perfeitamente o raciocinio utilizado.

O mesmo assenta é sobre um pressuposto que ndo se encontra correto, mais
concretamente numa interpretacdo errada da factualidade que foi considerada
assente.

Tal situagdo, em nosso modesto entender, ndo configura qualquer nulidade do
acorddo, abrangida pelo art.2 615.2 do CPC, mas sim um erro de julgamento -
conforme tem sido entendido pela jurisprudéncia, de que sdo exemplos os
acorddos do STJ de 08-09-2021, proc. n.2 1592/19.6T8FAR.E1.51, do ST] de
03-03-2021, proc. n.2 3157/17.8T8VFX.L1.51, do ST] de 29-10-2020, proc. n.?
1872/18.8T8LRA.C1.512 -, o qual devera ser reparado.

Pelo que, somos de parecer que o presente recurso de revista deverad ser
considerado procedente, embora com fundamento diferente, revogando-se o
douto acorddo recorrido e repristinando-se a douta sentenca de 1.9 instdncia.»

F - NULIDADE DE ACORDAO POR CONTRADICAO, AMBIGUIDADE OU
ININTEGIBILIDADE

22. A Ré encara a fundamentacgao de direito expressa no Aresto recorrido
como constituindo uma nulidade de sentenca.

Lidas as conclusoes da empregadora, ressaltam das mesmas que a
irregularidade do Acordao do TRL que ai se acha arguida é a que se mostra
prevista no artigo 615.2, namero 1, alinea c) do NCPC [“E nula a sentenca

quando: c) Os fundamentos estejam em oposicao com a decisao ou

ocorra alguma ambiguidade ou obscuridade que torne a decisao
ininteligivel”], estipulando ainda o artigo 607.2, nimero 3, desse texto legal,

a proposito da estrutura da sentenca, que “...seguem-se os fundamentos,
devendo o juiz discriminar os factos que considera provados e indicar,

interpretar e aplicar as normas juridicas correspondentes concluindo pela

decisao final” [2]
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Acerca desse vicio de natureza formal e ainda que no ambito do anterior
Cédigo de Processo Civil, convird ouvir FERNANDO AMANCIO FERREIRA [3

quando diz: “Na alinea c) do numero 1 do artigo 668.2, a lei refere-se a
contradigdo real entre os fundamentos e a decisdo: a construg¢do da sentencga é
viciosa, uma vez que os fundamentos referidos pelo juiz conduziriam
necessariamente a uma decisdo de sentido oposto ou, pelo menos, de sentido
diferente. Diversa desta situacdo, por ndo respeitar a um vicio logico na
construgdo da sentengca, mas a uma contradi¢do aparente é a que deriva de
simples erro material, quer na fundamentagdo, quer na decisdo, que se
elimina por simples despacho, de harmonia com o disposto no artigo 667.2

1

(...) Registe-se que a oposicdo entre os fundamentos e a decisdo ndo se
reconduz a uma errada subsung¢do dos factos a norma juridica nem, tdo-pouco,
a uma errada interpretacdo dela. Situagoes destas configuram-se como erro de
julgamento”.

Ainda a respeito desta irregularidade contemplada no (antigo) artigo 668.9,
numero 1, alinea c) do Cédigo de Processo Civil, ANTUNES VARELA, MIGUEL

BEZERRA E SAMPAIO E NORA [é] afirmam o seguinte:

“A segunda categoria de deficiéncias da sentenca, que podem determinar a
intervencdo do juiz depois de ela ter sido proferida, é a das nulidades da
decisdo.

Da enumeracdo taxativa das causas de nulidade sujeitas, alids em termos
muito limitados, ao processo de retificacdo regulado no artigo 670.2, duas
conclusoes ressaltam imediatamente:

a) A de que ndo se inclui entre as nulidades da sentenca o chamado erro de
julgamento, a injustica da decisdo, a ndo conformidade dela com o direito
substantivo aplicdvel, o erro na construcgdo do silogismo judicidrio, ao
contrdrio do que sucedia no Cédigo de 1876 (art.2 1159.2, & 2.2); (...)

A lei refere-se, na alinea c) do n.2 1 do artigo 668.2, a contradig¢do real entre os
fundamentos e a decisdo e ndo as hipoteses de contradi¢cdo aparente,
resultantes de simples erro material, seja na fundamentacdo, seja na decisdo.
Neste caso, efetuada por despacho a correcdo adequada, nos termos do artigo
667.2, a contradigdo fica eliminada.

Nos casos abrangidos pelo artigo 668.2, numero 1, alinea c), hd um vicio real
no raciocinio do julgador (e ndo um simples “lapsus calami” do autor da
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sentenca): a fundamentacgdo aponta num sentido; a decisdo segue caminho
oposto ou, pelo menos, diregdo diferente”.

Como ensina o Prof. JOSE ALBERTO DOS REIS, em “Cddigo de Processo Civil
Anotado”, Volume V, Coimbra Editora, 1981, pagina 141, tal nulidade da alinea
c) do artigo 668.2, nimero 1 do Cdédigo de Processo Civil ocorre quando «(...) a
sentencga enferma de vicio I6gico que a compromete (...), quando a construgdo
da sentenca é viciosa, pois os fundamentos invocados pelo juiz conduziriam
logicamente, ndo ao resultado expresso na decisdo, mas ao resultado oposto

(...)».

Por seu turno, JOSE LEBRE DE FREITAS, em “Cddigo de Processo Civil
Anotado”, volume 2.2, Coimbra Editora, pag. 670, diz que «(...) entre os
fundamentos e a decisdo ndo pode haver contradi¢do l6gica; se na
fundamentacdo da sentenca, o julgador seguir determinada linha de
raciocinio, apontando para determinada conclusdo, e, em vez de a tirar,
decidir noutro sentido, oposto ou divergente, a oposi¢do serd causa de
nulidade da sentenca. Esta oposi¢do ndo se confunde com o erro na subsun¢do
dos factos a norma juridica ou, muito menos, com o erro na interpretagdo
desta: quando embora mal, o juiz entende que dos factos apurados resulta
determinada consequéncia juridica e este seu entendimento é expresso na
fundamentacdo, ou dela decorre, encontramo-nos perante erro de julgamento
e ndo perante oposicdo geradora de nulidade. A oposi¢do entre os
fundamentos e a decisdo tem o seu correspondente na contradi¢do entre o
pedido e a causa de pedir, geradora da ineptiddo da petig¢do inicial (...)».

ANTONIO SANTOS ABRANTES GERALDES, PAULO PIMENTA e LUIS FILIPE
PIRES DE SOUSA [51, quanto a segunda parte da alinea c) do niumero 1 do

artigo 615.2 do NCPC sustentam o seguinte: «A decisdo judicial é obscura
quando contém algum passo cujo sentido seja ininteligivel e é ambigua quando
alguma passagem se preste a interpretacoes diferentes».

G - LITIGIO DOS AUTOS - ENQUADRAMENTO FACTUAL E JURIDICO

23. Impoe-se fazer um rapido enquadramento da situacao vivida nesta acao,
importando dizer, desde logo e nesta matéria dos «adiantamentos» e «
descontos», que o Autor na sua Peticao Inicial se limita a afirmar que
desconhece em absoluto a razao dos descontos em questao que sempre
constaram dos seus recibos de vencimento ao longo de 14 anos e 3 meses da
sua relacao laboral, em paralelo com as ajudas de custo internacionais e
nacionais ali também referenciadas, reclamando depois o pagamento da
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totalidade de tais deducgoes efetuadas como «adiantamentos» e pela soma do

valor destes ultimos, conforme ressaltam dos ditos documentos [Q].

A Ré veio contestar essa alegacdo do Autor, dizendo que ele estava
perfeitamente ciente do que constituiam esses «adiantamentos», que eram
disponibilizados ao trabalhador para o mesmo fazer face, de antemao, as
normais despesas que iria ter nas viagens de transporte internacionais e
nacionais, tendo, para o efeito, alegados muitos dos factos que vieram a ser
dados como provados pelo Juizo do Trabalho de Vila Franca de Xira e juntado,
para o efeito, diversa documentacao .

A recorrente, depois de confrontada com uma condenacgao, com a qual se
conformou, no valor de € 3.974,25 €, veio depois a ser confrontada com uma
condenacgao bem superior, no valor de 31.450,96 €, explicando-se tal diferencga
de montantes pela circunstancia de o tribunal da 2.2 instancia ter englobado,
para esse efeito, todo o tempo do vinculo laboral, ao contrario do que fez o
Juizo do Trabalho de Vila Franca de Xira que entendeu que até ao ano de
2015, inclusive, as contas referentes as ajudas de custo, respetivos
adiantamentos e inerentes descontos estavam fechadas, nada sendo devido
pela Ré ao Autor a esse propoésito.

Pensamos que o tribunal da 1.2 instancia refletiu tal convicgao apenas no texto
do Ponto 31. da Factualidade dada como Provada e que reza o seguinte:

«31. O Autor nunca reclamou junto da Ré as verbas que estdo retratadas nos
recibos como lhe tendo sido adiantadas e que o foram até 2015, nunca
comunicou a Ré que nao tinha recebido essas verbas, nem que as nao tinham
solicitado, ou seja, nunca se queixou de que os valores apostos na rubrica “
adiantamento” nao lhe tinham sido de facto adiantados.» [sublinhado da nossa
responsabilidade], sendo importante atentar também no que se disse na
respetiva sentenca judicial, em sede de Motivacao da Decisao sobre a Matéria
de Facto, no que respeita a esta matéria dos adiantamentos, desconto e ajudas

de custo, em termos de valoracao da prova produzida a esse respeito [Z]

Nao se ignora, naturalmente, que quem alega os factos impeditivos,
modificativos ou extintivos dos direitos invocados pelo credor [0 aqui Autor]
compete provar os mesmos, nos termos do nimero 2 do artigo 342.2 do
Cédigo Civil.

Logo, a aqui Recorrente tinha o 6nus de provar que, embora tivesse feito os
descontos referenciados nos recibos de vencimento, os mesmos destinavam-
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se, em sede de ajudas de custo liquidadas ao Recorrido, a compensar os
adiantamentos efetuados ao trabalhador e que se revelaram excessivos, por
falta de suporte em termos das despesas que visavam suportar ou
simplesmente por ultrapassarem a importancia mensal efetivamente devido.

O tribunal da 1.2 instancia entendeu que tal énus foi cumprido quanto as
quantias relativas aos anos de 2009 a 2015, ao passo que a 2.2 instancia
parece considerar que se verifica uma situacao de incumprimento
relativamente a todo o periodo temporal da relagao laboral.

Afirmamos que parece, pois o Tribunal da Relacao de Lisboa, como bem refere
a Ré, nao explica minimamente o seu raciocinio, especialmente por referéncia
ao sustentado pelo Juizo do Trabalho na respetiva decisao judicial.

H - NULIDADE DO ACORDAO RECORRIDO

24. Ora, chegados aqui, defrontamo-nos com uma situacao de fronteira entre
um potencial «erro de julgamento» e essa eventual irregularidade de indole
meramente formal ou processual da alinea c) do nimero 1 do artigo 615.2 do
NCPC.

Ha que dizer, no caso concreto dos autos, que muito embora nada impeca o
julgador de uma instancia superior de divergir da qualificagao juridica ou da
forma como foi aplicado o direito aos mesmos factos pela instancia inferior,
sendo certo, por outro lado, que os juizes nao estao sujeitos, nessa mesma
matéria, as alegagoes das partes - artigo 5.2, numero 3 do NCPC], deparamo-
nos com um cenario que se nos afigura de efetiva inintegibilidade entre a
fundamentacao de facto e a de direito do Aresto recorrido.

Afigura-se-nos que o mesmo, nao obstante nao ter admitido a impugnacao da
Decisao sobre a Matéria de Facto deduzida pelo Autor recorrente e ter assim
efetuado o seu julgamento sobre a mesma factualidade dada como assente e
nao assente pelo tribunal da 1.2 instancia, limita-se, para o efeito, em repisar a
regra legal da reparticao do 6nus de prova entre as partes para depois
concluir pela condenagao da Ré num valor muito superior e distinto do da
condenacgao a que procedeu o Juizo do Trabalho de Vila Franca de Xira, sem
que avance com um minimo de fundamentacao complementar que explique,
justifique e consinta a compreensao do raciocinio subjacente a decisao plural
objeto do presente recurso de revista.

Hé& um salto légico, de facto e de direito, no Aresto do TRL que nao esta
suportado na devida interpretagao dos factos relevantes, conforme foram
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dados como assentes e ndo assentes pela 1.2 instancia, nem na inerente
motivagdo, como finalmente numa argumentacao juridica concreta e
suficiente.

Nao estamos, nessa medida, perante um erro de julgamento mas antes face a
uma genuina nulidade de Aresto que nao chegou a ser apreciada pelo tribunal
da 2.2 instancia, nos termos e para os efeitos do disposto no niumero 1 do
artigo 617.2 e 666.2 do NCPC e nao foi objeto de prévio despacho do relator no
sentido da baixa dos autos de recurso com tal finalidade, como deveria ter
acontecido, segundo o nimero 5 da mesma disposicao legal, o que importa
suprir agora, por via do presente Aresto, atendendo ao estatuido no artigo
679.2 do CPC/2013, que desobriga o ST] de aplicar os artigos 662.2 e 665.2 do
mesmo diploma.

I - AMPLIACAO DA DECISAO SOBRE A MATERIA DE FACTO

25. Chegados aqui e sem olvidar as restricdes a que o ST] estd sujeito no que
concerne ao erro na apreciacao das provas e na fixagao dos factos materiais
da causa [cf. artigos 674.2, nimero 3 e 682.2, nimero 3 do CPC/2013], nada
nos impede de ponderar acerca da coeréncia e suficiéncia da Decisao sobre a
Matéria de Facto quanto a esta matéria dos «adiantamentos» e «descontos»,
com especial realce para aqueles que tiveram lugar nos anos de 2009 a 2015.

Nao se pode deixar de estranhar a posicao tomada pelo Autor na Sua Petigao
Inicial e antes reproduzida numa anterior Nota de Rodapé, quanto ao seu total
desconhecimento da natureza e razao dos descontos que lhe eram feitos no
seu vencimento, por referéncia aos «adiantamentos» antes efetuados e que se
revelavam excedentdrios, face ao texto dos trés contratos de trabalho juntos a
esta agao pela Ré, que se mostram assinados pelo Recorrido e em que é feita
expressa previsao e referéncia a tais «adiantamentos».

A Ré veio também apresentar nos autos os recibos de vencimento do ano de
2015, que, ao contrario dos demais, se mostram todos assinados pelo Autor,
como forma de reconhecimento do recebimento das quantias neles
mencionadas e quitacao por tal pagamento, ai se referindo as prestagoes e
deducoes aqui em causa.

No que concerne aos demais recibos de vencimento juntos ao processo,
embora ndo estando assinados e sendo emitidos unilateralmente pela Ré, ao
abrigo do disposto no nimero 3 do artigo 276.2 do Cédigo do Trabalho de
2009, seguro é que muitos deles estavam na posse do Autor, que os juntou
conjuntamente com a sua Peticao Inicial, sendo comum ver-se, no texto dos
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mesmos, as mengoes a «ajudas de custo», na parte dos créditos e «
adiantamentos» na parte dos «débitos».

Importa ainda referir o conjunto de documentos avulsos comprovativos dos “
adiantamentos” feitos ao Autor e juntos pela Ré, constando em muitos deles a
assinatura ou rubrica do trabalhador, sendo outros emitidos por entidades
terceiras de cariz bancario ou equivalente, por iniciativa e atuagdao do Autor
[para além de outros que comprovam a abertura de processos
contraordenacionais por infracoes estradais].

Todo este quadro documental, s6 por si, suscita muitas duvidas quanto a boa-
fé da litigancia do Autor nesta matéria, por referéncia ao afirmado na sua
Peticao Inicial [absoluto desconhecimento] e da contetido e suporte a uma
provavel versao oposta ao ai alegado, assim como contextualiza, embora
apenas em parte, a motivacgao factual e a posicao do tribunal da 1.2 instancia
no que respeita a verificacao presumida de um acerto de contas entre as

partes nos anos de 2009 a 2015, assim como ao texto do Ponto 31. dos Factos

dados como Provados [51.

Ora, comecaremos por dizer que a redacao de tal Ponto de Facto é, desde
logo, muito infeliz, por se limitar a dizer, de «fugida» [perdoe-se-nos a
expressao popular] e em termos globais, que os «adiantamentos» relativos ao
referido periodo temporal de 2009 a 2015 efetivamente tiveram lugar, numa
afirmacao que se nos afigura manifestamente conclusiva, por nao ter qualquer
outro suporte factual, traduzido em valores pecunidrios, meses e anos que
respeitariam aos ditos «adiantamentos»,

Nao sera despiciendo fazer aqui o confronto entre os factos que abrangem
essa primeira fase do vinculo laboral e os que abrangem a fase subsequente
de 2016 a marco de 2023, para constatar que, quanto aos «adiantamentos» e
«descontos» verificados nessa segunda temporada da relagao de trabalho dos
autos houve a preocupacgao de elencar os primeiros, discriminando-os em
termos de valores, meses e anos em que foram avang¢ados ou levantados pelo
Autor [cf. a esse respeito, os Pontos 36., 41. e 43. assim como os Pontos 45. e
46. quanto as multas - coimas? - de natureza contraordenacional por violagao
de regras estradais liquidadas, a cabeca, pela Ré e deduzidas depois na
retribuicao do Autor].

No que concerne ao periodo laboral de 2009 a 2105, quedamo-nos pela tabela
de «descontos» efetuados com a denominacao de «adiantamentos» ao longo
de todo o vinculo laboral - 2009 a 2023 -, conforme constam dos recibos de
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vencimento emitidos pela Ré [Ponto 11.], assim como pela descrigdo dos
sistemas que se sucederam no tempo, por referéncia a maneira como eram
processados tais «adiantamentos» ao trabalhador recorrido [cf. Pontos 32. a
35.,37.a40., 42., 46. ¢ 48.].

Logo, apenas quanto ao periodo laboral seguinte - 2016 a fevereiro de 2023 - é
que ficou demonstrado que ocorreram descontos indevidos feitos pela
empregadora no quadro das ajudas de custo internacionais e nacionais pagas
ao Autor, por conta dos adiantamentos em excesso que lhe tinham sido feitos
por parte da recorrente e que depois eram compensados no final da cada més,
nada havendo provado de efetivo e concreto quanto aos montantes
respeitantes aos «adiantamentos» efetuados ao Recorrido entre 2009 e 2015 e
a sua integral correspondéncia com os «descontos» feitos pela Ré nesse
mesmo periodo e constantes dos recibos juntos aos autos [mesmo quando nao
assinados pelo Autor].

Esta leitura da factualidade dada como assente é confirmada pelo teor da
fundamentacao de direito da sentenca da 1.2 instancia que, enquanto omite,
na pratica, uma abordagem objetiva, sistematica e consistente desse primeiro
periodo temporal, quanto aos «adiantamentos» e «descontos» efetuados [que
parece, na sua esséncia, ter deixado resolvido em sede da Motivacgao da
Decisao sobre a Matéria de Facto, como se de meros factos instrumentais se
tratassem], ja desenvolve, quanto ao segundo periodo laboral uma bem
elaborada apreciacao e fundamentacao dessa mesma problematica.

Logo, verifica-se aqui uma manifesta insuficiéncia factual no que respeita ao
objeto do presente recurso de revista [restringido a questao dos «
adiantamentos e descontos», dado ja ter ocorrido o transito em julgado
material das respetivas decisoes judiciais relativamente as restantes
pretensoes formuladas pelo Autor], que implica o funcionamento da norma do
numero 3 do artigo 682.2 do NCPC, com a anulagao do Acordao recorrido e a
determinacao oficiosa por este Supremo Tribunal de Justica da baixa dos autos
as instancias para efeitos de ampliacao da Decisao sobre a Matéria de Facto
quanto aos concretos e efetivos «adiantamentos» efetuados pela Ré ao Autor
no periodo entre 2009 e 2015, para efeitos do seu confronto posterior com os
«descontos» efetuados e constantes dos recibos juntos aos autos.

J - CONCLUSAO

26. Sendo assim e em conclusao, ordena-se a anulacao do Acérdao do
Tribunal da Relagado de Lisboa para efeitos de ampliagdo da matéria de facto
nos moldes acima referenciados [artigo 682.2, nimero 3 do NCPC], sem
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perder de vista, no entanto, o que também se deixou referenciado quanto a
nulidade do mesmo, por inintegibilidade da sua fundamentacao de direito
[artigo 615.2, nimero 1, alinea c), segunda parte do CPC/2013], a ser
devidamente considerado em futuro Acérdao a prolatar pelo tribunal da 2.2
instancia.

IV - DECISAO

27. Por todo o exposto, nos termos dos artigos 87.2, namero 1, do Cédigo do
Processo do Trabalho e 615.2, numero 1, alinea c) artigo 682.2, numero 3 do
Novo Cddigo de Processo Civil, acorda-se, neste Supremo Tribunal de Justica,
em anular o Acordao do Tribunal da Relacao de Lisboa para efeitos de
ampliacdao da matéria de facto nos moldes acima referenciados, bem como por
efeitos da nulidade de sentenca traduzida na inintegibilidade da sua
fundamentacao de direito [artigo 615.2, namero 1, alinea c), segunda parte do
CPC/2013], a ser devidamente considerada em futuro Acdérdao a prolatar pelo
tribunal da 2.2 instancia.

Custas do recurso a fixar a final pela parte vencida - artigo 527.2, namero 1 do
Novo Cddigo de Processo Civil.

Registe e notifique.

Lisboa, 29 de outubro de 2025

José Eduardo Sapateiro - Juiz Conselheiro relator
Domingos José de Morais - Juiz Conselheiro Adjunto

Jalio Gomes - Juiz Conselheiro Adjunto

1. “Sobre o poder de fiscalizagdo do uso das presuncoes judiciais pelo ST]J: cf.,
por exemplo, o acorddo do STJ de 03-02-2022, proc. n.2 428/19.2T8LSB.L1.51,
disponivel em: https.//www.dgsi.pt/
Jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/
d93d227b7fa5df5c802587de0080d3ef?OpenDocument»” - NOTA DE RODAPE
DE PARTE DO PARECER TRANSCRITO, COM O NUMERO 1«

2. Convoque-se ainda, quanto a esta irreqgularidade formal de sentenca e a sua

extensao as decisoes coletivas dos tribunais superiores, o disposto nos artigos
666.2 e 679.2 do NCPC.<
3. Em “Manual dos Recursos em Processo Civil”, 6.2 Edicao, Almedina,
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paginas 53 e 54.<

4. No seu “Manual de Processo Civil”, Coimbra Editora, 1985, 2.2 Edicao
Revista e Atualizada, pags. 684 a 691.<

5. Em “Cddigo de Processo Civil Anotado”, Volume I [Parte Geral e Processo
de Declaracao - Artigos 1.2 a 702.9], setembro de 2020, 2.2 Edigao,
ALMEDINA, paginas 761 a 764, Nota 12.<

6. Pode ler-se na Peticao Inicial e a esse respeito o seguinte:

«E. DOS ADIANTAMENTOS

51. Ao Autor todos os meses eram descontados valores avultados com a
denominacgdo de “adiantamentos” e por vezes “multas”.

52. No entanto o Autor afirma ndo saber do que se trata, tendo chegado a
pedir esclarecimento a Ré que apenas lhe comunicou que se tratavam de
acertos.

53. A Ré é assim devedora desses descontos injustificados, que de acordo com
os recibos de vencimento jd juntos se conseguem observar, e que melhor se
demonstram na tabela abaixo:

[TABELLA CONSTANTE DESSE ARTICULADO INICIAL DO AUTOR]

54. Face ao exposto, a Ré é devedora desses descontos injustificados que
perfazem um montante de € 46.621,72 (quarenta e seis mil seiscentos e vinte
e um euros e setenta e dois céntimos).»<

7. «Pontos 4.1.29) a 4.1.47): Quanto aos adiantamentos resulta desde logo dos
proprios contratos de trabalho do Autor de 5.11.2008 e de 30.11.2017 onde
consta na clausula 5.2, n.2 2 quando deslocado no estrangeiro o Autor tera
direito ao adiantamento em dinheiro e em quantidade suficiente para fazer
face a todas as despesas possiveis da viagem e ainda dos depoimentos das
testemunhas CC, ..., DD, coordenadora ..., na DOCTRANS na Azambuja, desde
marco de 2012 e de EE, ... na DOCTRANS até 2018, e depois operador ..., 0
sistema de adiantamentos que vigorava na empresa até 2018, sendo os
mesmos entregues em dinheiro aos motoristas em 2 estagoes de servigo em
Espanha perto da fronteira com Franca.

A partir de 2019 passou a vigorar o sistema PRIMACASH que vigorou na
empresa até 2022/2023, sendo maquinas da empresa, e os motoristas tém de
estar proximo da maquina recebem um cédigo (TOKEN) no telemdvel da
empresa ou pessoa mas depois de terem feito um pedido e que depois inserem
na maquina para levantar dinheiro, sendo certo que cada motorista ja tinha
um USER NAME e contrassenha. O sistema impossibilitava que fosse outra
pessoa a receber o dinheiro em vez do Autor, em face do USER NAME e
contrassenha e ainda do TOKEN que lhe era enviado.

O dinheiro é para as despesas do trabalhador.

Os adiantamentos nao sao obrigatorios de receber so6 o tera se quiser. Fica ao
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critério do trabalhador. Os adiantamentos vém retidos nos recibos.

Referiu a testemunha DD que nunca teve qualquer queixa do Autor a reclamar
o desconto de um adiantamento nao recebido e atendendo ao carater do Autor
se ele nao tivesse de acordo com isso, manifestava-se.

Posteriormente, os adiantamentos passaram também a ser efetuados por
transferéncia bancaria e nao apenas através do sistema PRIMACASH.

No que respeita ao sistema PRIMACASH o documento 12 de 1.1.2019 junto
com a contestagcao permite-nos ver a senha do utilizador e a contrassenha do
mesmo estando o documento assinado digitalmente pelo Autor, que nao foi
objeto de impugnacao pelo Autor.

As testemunhas EE e DD referiram de forma bastante convincente que a
forma como o sistema vigorava, os requisitos para que fosse apenas o
motorista a poder ter os seus cddigos pessoais para proceder aos
levantamentos e 0o TOKEN que era transmitido aos motoristas.

Do mesmo modo do relatorio que ¢ o documento 13 junto com a contestagao
consta o codigo do Autor, as datas dos levantamentos, os valores levantados
pelo utilizador com o nimero interno.

Ora, quanto ao sistema PRIMACASH ficamos plenamente convencidos de que
o Autor utilizou o mesmo e em face do cédigo pessoal que lhe era transmitido
e do documento n.2 13 junto com a contestacao é possivel verificar as quantias
que o mesmo recebeu entre 12.10.2019 e 08.10.2021.

Quanto as transferéncias efetuadas a titulo de adiantamentos decorre dos
documentos 14 e 15 juntos com a contestacao os montantes transferidos para
a conta do Autor, que as testemunhas DD e EE referiram que a Ré nos dias 1 e
15 de cada més pode transferir os adiantamentos (atualmente em 300,00€
para motorista de 2.2 em cada uma das ocasioes), porém, serda sempre a
pedido do motorista.

Finalmente, entre os anos de 2018 a 2020 foram juntas pela Ré folhas como
documentos 8 a 10 juntos com a contestagao, que nao foram impugnados pelo
Autor.

Dos depoimentos das testemunhas EE e DD decorre de forma bastante
convincente o modo como o sistema vigorava na empresa até 2018, sendo os
adiantamentos entregues em dinheiro aos motoristas em 2 estagoes de servigo
em Espanha perto da fronteira com Franca e onde eram dadas folhas para os
mesmos assinarem em como tinham recebido o dinheiro (normalmente
quantias de 150,00€) e onde era colocada a data da entrega, o nome do
motorista, o montante, a matricula do camiao do motorista, o nimero do
cartdao de cidaddo do motorista a quem era entregue o dinheiro, a rubrica do
motorista e a ribrica do funcionario que entregava o dinheiro.

A empresa enviava a listagem dos motoristas que iriam passar a fronteira,
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chegava a pessoa que estava numa das estagoes de servigo e era dado o
dinheiro, rubricando o motorista o recebimento, sendo indicado o nimero do
cartao de cidadao e a matricula do veiculo.

Havia um funcionario do grupo 2 em Espanha que na véspera organizava uma
lista de motorista e enviavam a ... para terem a lista para entregar o dinheiro,
e depois remetia as folhas ja assinadas pelo trabalhador. Apés devolviam por
e-mail as folhas assinadas ou se nao tivesse assinado nao teria sido entregue o
dinheiro referente ao adiantamento. Esse controlo era diario porque todos os
dias eram enviadas listas para a ....

Ora, dos documentos 8 a 10 juntos com a contestacao consta a entrega ao
Autor de quantias de 150,00 € e 300,00 € durante os anos de 2018 a 2020.
Era o sistema que a Ré tinha entao em vigor de forma a executar o que estava
estipulado no contrato de trabalho com o Autor.

Ora, salvo o devido respeito, em face da prova produzida quer
documentalmente, quer pelas testemunhas ouvidas, nao ficaAmos nada
convencidos que o Autor conforme alegou na sua peticao inicial que afirma
nao saber do que se trata, tendo chegado a pedir esclarecimento a Ré que
apenas lhe comunicou que se tratavam de acertos e que se tratavam de
descontos injustificados.

Desde logo, a Ré juntou os recibos de vencimento assinados pelo Autor por
debaixo da expressao “Declaro que recebi a quantia ... constante neste recibo,
do qual me foi entregue copia” em relagao ao ano de 2015, conforme
documento 16 junto com a contestacgao, ora, o Autor ao ter assinado os
referidos recibos e constando dos mesmos os montantes que lhe estavam a ser
descontados a titulo de adiantamentos o mesmo tinha conhecimento de quais
eram os montantes que estavam a ser descontados e segundo a testemunha
DD, coordenadora dos recursos humanos da Ré, e com quem o Autor falou por
varias vezes 0 mesmo nunca se queixou a reclamar o desconto de um
adiantamento nao recebido.

Alids segundo referiu a testemunha o AA disse-lhe quando saiu que nao se
passava nada com a empresa apenas queria mudar de ares. Nunca se queixou,
mesmo quando ela lhe ligou a saber o motivo da saida. Desde 2009 nunca a
questionou de valores que nao tivesse recebido.

Antes de 2015 os recibos eram solicitados pelos trabalhadores nas bases
porque so ai os tinham para assinar, entre 2015 a 2017 passou a ser por e-mail
mas a pedido dos motoristas e a partir de 2017 passa a ser automatico o envio
dos recibos.

Ora, o Autor juntou grande parte dos recibos dos anos de 2009 a marc¢o de
2023, o que significa que os tinha na sua posse e ai foi podendo verificar quais
os montantes descontados a titulo de adiantamentos e multas.
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Acresce que nao foi feita qualquer prova pelo Autor em como ao ter na sua
posse os recibos de vencimento que juntou que nao os tivesse lido ou que nao
tivesse verificado os montantes descontados a titulo de adiantamentos ou
multa.

Ora, nao é crivel que estando previsto nos contratos do Autor a
realizacao de adiantamentos, tendo o mesmo na sua posse grande
parte dos recibos em relacao aos quais constavam o desconto dos
adiantamentos e sendo esses descontos de varias centenas de euros ou
mesmo ultrapassando o milhar (ex: em outubro de 2009 - 1506,59€,
junho de 2011- 1056,43€, abril de 2011 - 1055,94€, junho de 2012 -
1054,11€, novembro de 2013 - 945,01€, junho de 2014 - 1134,55€) e
continuasse a trabalhar sem reclamar com os pagamentos pese embora
conforme alega na sua peticao inicial “nao saber do que se trata, tendo
chegado a pedir esclarecimento a Ré que apenas lhe comunicou que se
tratavam de acertos”, pelo que, nao é crivel que nao tenha recebido na
totalidade esses adiantamentos sem que levantasse qualquer questao
em face do valores elevados que lhe foram descontados mensalmente,
em funcao até do vencimento que auferia (recorde-se que o
vencimento de base rondava nesses anos os 600,00 €/700,00 €), e alias
deixou de trabalhar na Ré em novembro de 2015 e regressou em
dezembro de 2017, tendo-se mantido até marco de 2023.

Em suma, em face da prova produzida contrariamente ao alegado pelo
Autor, o mesmo sabia a que titulo o desconto dos adiantamentos
respeitava e os mesmos eram efetuados a pedido do Autor, nao tendo
este efetuado a prova que tenha reclamado alguma vez de eventuais
descontos indevidos.

As testemunhas referiram que parte dos documentos, sobretudo, até 2017
comprovativos dos recebimentos dos adiantamentos se extraviaram, porém, e
reitera-se que estando no contrato de trabalho do Autor que quando deslocado
no estrangeiro tera direito ao adiantamento em dinheiro e em quantidade
suficiente para fazer face a todas as despesas possiveis da viagem, nao é crivel
que o mesmo durante 6 anos (entre 2009 e 2015) receba os recibos de
vencimento verifique que mensalmente lhe estao ser descontados valores em
regra de varias centenas de euros e alguns acima do milhar, que nunca tenha
reclamado e agora venha dizer que nao saiba a que se referem, bem como,
considere que os descontos sao indevidos e ainda assim continue normalmente
a trabalhar, o que durou 6 anos e apos volte a reingressar ao servigo da Ré em
2017. Nao faz sentido! Assim, consideramos ter o mesmo até 2015 recebido as
quantias a titulo de adiantamentos.

Nos anos de 2020 a 2022 a Ré tinha um sistema de adiantamentos
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denominado PRIMACASH e ainda efetuava adiantamentos por transferéncias
bancarias, ora, em face dos documentos juntos com a contestagao
(documentos 14 e 15), consideram-se provados em relagao a esse periodo os
montantes tidos como adiantados nesses documentos a que ainda se
acrescentara o do documento 10 junto com a contestagao.

Resulta ainda do depoimento de EE e DD que em relagao as contraordenacgoes
rodoviarias que os motoristas incorrem passou a ser controlado por um
departamento da Ré, sdao multas de excesso de velocidade, conferem com o
registo do tacografo e depois pagam a multa e é descontado no final do més a
multa no vencimento deles.

Foram os motoristas que comecaram a pedir para que fosse a empresa a pagar
as multas.

A Ré juntou os documentos 17 a 19 com a contestacao onde constam varias
contraordenagoes rodoviarias de que o Autor foi alvo e o valor das mesmas e
em relacdo as quais foi notificada para pagar, pelo que, considerando os
valores ai constantes, os depoimentos das testemunhas EE e DD e as rubricas
constantes dos recibos onde é indicada a rabrica D07 - multa, deu-se por
provado que foram descontados no vencimento do Autor o valor das multas
rodoviarias em relagao as quais a Ré foi notificada para pagar.» [sublinhados a
negrito da nossa responsabilidade]<

8. Com o seguinte texto:

«31. O Autor nunca reclamou junto da Ré as verbas que estdo retratadas nos
recibos como lhe tendo sido adiantadas e que o foram até 2015, nunca
comunicou a Ré que ndo tinha recebido essas verbas, nem que as ndo tinham
solicitado, ou seja, nunca se queixou de que os valores apostos na rubrica “
adiantamento” ndo lhe tinham sido de facto adiantados.» <
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