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Votacao: UNANIMIDADE

Meio Processual: RECLAMACAO - ART? 643 CPC
Decisao: INDEFERIDA

ARGUICAO NULIDADE DE ACORDAO

RECLAMACAO PARA A CONFERENCIA

RECURSO DE ACORDAO DA RELACAO RECURSO DE REVISTA
ADMISSIBILIDADE RECURSO DE REVISTA EXCECIONAL

PRESSUPOSTOS DUPLA CONFORME INADMISSIBILIDADE

Sumario

Conforme estatuido no n? 6 do artigo 6172 do CPC, a decisdo sobre a arguicao
de nulidades - objecto do acérdao da Relagao impugnado - é definitiva, pelo
que, fora de situagao atipica de revista extraordinaria, ndo admite revista.

Texto Integral

Acordam em Conferéncia no Supremo Tribunal de Justica

1. Notificada da decisao que desatendeu a reclamacao que apresentou do
despacho do tribunal a quo de nao admissao do recurso de revista, veio a
recorrente apresentar reclamacao para a conferéncia no uso da faculdade
consignada no artigo 6529, n23 ex artigo 6792 do CPC.

A peca inicia com o requerimento seguinte : “ AA, autora notificada em
08-07-2025 da decisdo singular, Ref®-:...... 52/......58, considerando-se
prejudicada, vem apresentar a V.Exas., IMPUGNACAO nos termos do Artigo
652 n?3 do CPC e requer que o julgamento do recurso se faca com intervengdo
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do pleno das secgoes civeis por tal se revelar necessdrio/conveniente para
assegurar a Uniformizacdo dos critérios Jurisprudenciais nos termos do Artigo
686 do CPC (...)”seguindo-se o argumentario da sua discordancia (ja contante
das alegacoes) quanto ao acérdao que conheceu do mérito da apelacao, tal
como se explicitou no despacho singular, e a reclamante nao questionou.

2. Cumpre, pois, saber, se a revista é admissivel.

Revisitada a fundamentacao da decisao da relatora e a alegacao da
reclamante, ndao se descortina razao para divergir, acompanhando o juizo de
nao admissao da revista.

O acérdao da Relagdo impugnado - que se limitou a apreciar as nulidades
apontadas ao acordao que conheceu do mérito da apelacgao - nao integra
decisao impugnavel em revista de forma auténoma.

Conforme o estatuido no n® 6 do artigo 6172 do CPC, a decisdo sobre a
questao suscitada pela recorrente - arguicao de nulidades - objecto do
acérdao impugnado é definitiva.

A arguicao de nulidades do acérdao da Relacao que conheceu do mérito da
apelacdo nao afasta a exigéncia legal de dele interpor recurso em simultaneo,
e em conjunto, dentro do prazo estabelecido nos artigos 6382, n? 1, artigo
6159 n%4, 617.2, n.% 1, 5, 2.2 parte, 6, 1.2 parte, 6662, n.% 1 e 2, do CPC.

Configura-se, por isso, quanto ao acérdao da Relacao proferido em
conferéncia tendo por objecto as apontadas nulidades, decisao insusceptivel
de impugnacao em sede de revista; nao é uma decisao em que se conheceu do
mérito da causa nem se pos termo ao processo al); como tal, o recurso nao
preenche os requisitos de admissibilidade da revista impostos pelo artigo
671.2,n.21, do CPC.

Quanto ao suscitado julgamento ampliado, afigura-se manifesta a
impropriedade na situagao processual em analise- de nao admissao da revista
- uma vez que o instrumento previsto no artigo 6862 do CPC estd reservado a
superacao de eventual contradicao jurisprudencial.

Em ordem a economia de actos e meios, no demais, remete-se para o conteudo
do despacho reclamado que vai transcrito na parte relevante:

«[...]Na presente acg¢do declarativa, sob a forma de processo comum, que AA
intentou contra, Sandalgreen, Assets, a Autora interpés recurso de apelagdo
da sentencga absolutoria da Ré, julgado improcedente por acérddo confirmando
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o julgado e o qual ndo mereceu impugnagdo por via de recurso.

Do acorddo posterior, datado de 27.03.2025 e no qual se apreciou as nulidades
apontadas aquele outro, veio a Autora interpor recurso de revista.

O recurso de revista ndo foi admitido por despacho da Senhora
Desembargadora relatora do Tribunal da Relagdo, por ndo verificado o
requisito previsto no artigo 6712, n21, do CPC.

A recorrente apresentou reclamagdo ndo atendida que foi decidir nos termos
previstos no art. 643.2, n.2 1, do CPC.

3.1. O itinerdrio da instdncia recursiva no Tribunal da Relagdo foi o seguinte:

- Por acorddo de 19-12-2024, foi julgado improcedente o recurso de apelacdo
interposto pela Autora, confirmando-se a decisdo recorrida proferida em
primeira instdncia;

- Notificada, a apelante arguiu a nulidade do acorddo proferido em
19-12-2024;

- Por acorddo de 13-02-2025, proferido em conferéncia, foi recusada a
apreciagdo da nulidade deduzida pela apelante, em virtude de se encontrar
esgotado o poder jurisdicional a instancia;

-Notificada, a Autora arguiu a nulidade do acorddo de 13-02-2025;

- Por acorddo tirado em sede de Conferéncia e datado de 27-03-2025, foi
decidido ndo apreciar a reclamacgdo/arguicdo de nulidade apontada pela
apelante ao acorddo proferido em 13-02-2025.

E justamente deste tltimo acérddo que a Autora pede revista.

E, na verdade, conforme se expende no despacho em reclamagdo, o acorddo
ndo comporta revista, atento o disposto no artigo 6712, n°1, do CPC.

Acresce que, a pretensdo recursiva da Autora ndo é habilitante de revista
especial com previsdo no artigo 6299, n°2, ex vi 6712, n°2, do CPC.

Sendo, veja-se.

A impugnagdo em revista tem como objecto o acérddo do Tribunal da Relagdo
de Evora, que em conferéncia (artigos 6662, n?1,CPC) apreciou/julgou
improcedente a arguig¢do das nulidades dirigidas ao acorddo antecedente, que
teve por improcedente o recurso de apelacgdo e confirmou o julgado de
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primeiro grau.

Isto, malgrado, ao que nos é dado entender pelo contetudo das alegagdes de
recurso, a recorrente insista em assentar a argumentacgdo na discorddncia
com o acorddo que conheceu do mérito da apelagdo, proferido em 19.12.2024,
alegando “caso julgado, “contradi¢do de jurisprudéncia” e ainda a violagdo de
AU]J, método que replica no requerimento desta reclamagao.

Ou seja, o recurso de revista interposto pela Recorrente ndo tem como objecto
o aresto da Relagdo que decidiu da apelacgdo interposta, outrossim, incide
sobre o acorddo que ulteriormente apreciou as arguidas nulidades de que
padecia, no seu entender, e, por conseguinte, a margem das decisées que sdo
passiveis de revista (artigo 6712, n21, do CPC).

3.2. Posto isto, e pelas mesmas razbes, também ndo é de acolher o pedido
subsididrio de admissdo de revista excecional.

Segundo jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal de Justica, o recurso de
revista excepcional ndo constitui uma modalidade extraordindria de recurso,
mas antes um recurso ordindrio de revista destinado a viabilizar o acesso ao
Supremo nos casos em aquele ndo seria admissivel pela dupla conformidade
de julgados, nos termos do artigo 6712, n2 3, do CPC, e desde que se verifique
um dos requisitos consagrados no artigo 6722, n® 1, do mesmo Cadigo.

Vigorando, pois, o sistema de unidade do recurso, a admissibilidade da revista
excecional estd, por conseguinte, igualmente dependente da verificagdo das
condigbes gerais e das inerentes a natureza do processo em questdo para a
admissdo do recurso de revista, salvo as situacoes especiais e taxativas de
revista irrestrita, que ndo sdo de convocar no caso em andlise.

Face a pretensdo recursiva descrita, ndo é de admitir revista excepcional para
impugnar exclusivamente uma decisdo tomada em conferéncia pelo tribunal “a
quo” sobre nulidades do acorddo proferido em 2.2 grau, sem qualquer ligacdo
acessoria com o recurso do acorddo relativamente ao qual se invocam essas
nulidades, que assume definitividade decisoria.

Em suma, a revista excepcional ndo é admissivel, porquanto a sua
admissibilidade pressupoe, desde logo, que a revista regra ndo seja admitida,
apenas por razoes derivadas da dupla conforme (art.2 6712 n2 3 do CPC), o

que como se viu, ndo sucede in casul.[..]»

3. Pelo exposto, improcede a reclamacao.
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Custas a cargo da reclamante, fixando-se em 3 UC a taxa de justica.
Lisboa, 23.10.2025

Isabel Salgado (relatora)

Ana Paula Lobo

Maria da Graca Trigo

1. Conforme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, em especial da
Formacao prevista no n.2 3 do art. 672.2 do CPC, tem entendido, de forma
consolidada, que ndao sendo admissivel a revista por via normal, nao sera
também admissivel a revista por via excepcional, uma vez que esta se destina
aos acordaos em que o acesso ao Supremo Tribunal de Justica esteja vedado
apenas e tdao s6, devido ao obstaculo da dupla conformidade entre as decisoes
das instancias. Cfr. neste sentido, os acordaos (da Formacao) de 09.01.2014
(proc. n.2 274/12.4TBVVC-D. E1.S1) de 16.01.2014 (proc. n.2
953/09.3TVLSB.L1. S1), de 06.02.2014 (proc. n.2 8/11.0TBAMR-A. G1.S1), de
20.03.2014 (proc. n.2 1279/09.8TBCTB-D.C1. S1), de 06.12.2017 (proc. n.°
21595/15.9T8LSB.L1. S2) e de 10.05.2018 (proc. n.2 909/17.2T8VIS.C1. S1) -
sumarios da jurisprudéncia civel, in www.stj.pt.
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