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ACAO DE SIMPLES APRECIACAO NEGATIVA

AMPLIACAO DO PEDIDO INUTILIDADE SUPERVENIENTE DA LIDE

Sumario

I - No actual regime processual, na falta de acordo das partes, somente é
admissivel a ampliagdao do pedido quando esta constitua o desenvolvimento ou
a consequéncia do pedido primitivo (art. 2652, n.2 2, do CPC).

II - Numa acao de simples apreciagao negativa em que é pedida a declaragao
da inexisténcia do direito do Réu na constituicao de condominio, nao constitui
desenvolvimento ou consequéncia do pedido primitivo o pedido em que,
fundado em diferenciado complexo de factos, o autor pede a condenagao no
pagamento de uma compensacao a titulo de danos nao patrimoniais alicercada
em responsabilidade civil extracontratual.

III - A lide torna-se inutil se ocorre um facto ou uma situagao posterior a sua
inauguracao que implique a desnecessidade de sobre ela recair pronuncia
judicial, por auséncia de efeito 1util.

IV - Tendo o Autor alienado ao Réu a sua fracao autonoma na pendéncia da
accao, dai resulta a inutilidade superveniente da lide, posto inexistir qualquer
estado de incerteza apto a acarretar prejuizo ao Autor, pois nao sendo ele
dono de nenhuma fragdo auténoma no edificio em questdo, nem titular de
qualquer outro direito sobre o mesmo, a constituicao de um condominio nao é
suscetivel de o afetar.
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Texto Integral

Acordam na 22 Seccao Civel do Tribunal da Relacao de Guimaraes

I. Relatorio

AA intentou accgao declarativa de simples apreciacao negativam, nos termos
dos arts. 109, n.@ 3, al. a), 5462, n.2 1 e 5482 do Cddigo de Processo Civil,
contra BB, peticionando que seja declarada a inexisténcia do direito do Réu na
constituicao de condominio.

Alegou, para tanto e em sintese, que é proprietario da fragcdao autonoma
designada pela letra ... do artigo inscrito na matriz predial urbana sob o artigo
...88 do edificio sito na Rua ..., ... ....

Tal edificio € composto ainda por mais duas fragoes, designadas pelas letras

. e..

As ditas fragoes estao divididas da seguinte forma: fragao ... - ... com acesso
direto ao arruamento, composto por espacgo destinado a lojas (armazéns)
dependéncia, dependéncia de wc e uma zona de cota +0.70, destinada a
arrumos com area total de 225.00m2; fracao ... - andar lado direito, destinado
a habitacao com sétdao, com acesso direto do arruamento a caixa de escada,
composto de corredor de distribuicdo, sala comum, trés quartos de dormir,
cozinha, despensa, wc e quarto de banho e varanda exterior; fracao ... - andar
lado esquerdo, destinado & habitacdo com s6tao tem aceso direto do
arruamento a caixa de escada, composto de hall, corredor de distribuicao, sala
comum dois quartos de dormir, cozinha, despensa, quarto de banho e varanda
exterior.

Tal prédio, desde a sua constituicdao até entdao, sempre foi administrado pelos
moradores de cada fracdao, sendo os mesmos quem de forma auténoma e
independente faziam e fazem a manutencao das suas fragoes, isto é, limpeza,
manutencao, obras necessdarias, quer na parte independente, quer nas partes
comuns.

O Réu, de forma unilateral, decidiu constituir um condominio no dito edificio,
o que fez sem ter legitimidade para tal e contra a vontade do Autor.

*

Apés a citagao, quando se encontrava a correr o prazo para o Réu contestar, o
Autor requereu, ao abrigo do disposto no art. 2652, n.2 2, do Cddigo de
Processo Civil, a ampliagao do pedido (ref.2 ...08), peticionando a condenacao
do Réu a pagar-lhe uma indemnizagao pelos danos morais causados, em
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montante nunca inferior a 20.000,00€ e que seja reconhecido que os
comportamentos do Réu configuram abuso de direito e visam, de forma
coerciva e ilegitima, constranger o Autor a realizar a venda do seu imdvel.
Para tanto arguiu que, durante o prazo legal para a apresentacao de
contestacao, o Réu iniciou unilateralmente obras no prédio em questdo, sem
qualquer prévia consulta ou aceitagao por parte do Autor. As referidas obras
incluem intervengoes na fachada do edificio e no seu interior, nomeadamente
no vao de escadas. O Réu nao possui legitimidade para efetuar tais obras e,
apesar de diversas interpelagoes verbais realizadas pelo Autor para que o Réu
as cessasse, este nao o fez.

Tais obras e condutas abusivas parecem configurar uma tentativa do Réu de
“coagir” o Autor a assinar um contrato de compra e venda, presumivelmente
em condigcoes desvantajosas, ao exercer pressao psicoldgica e desrespeitar os
direitos do Autor como coproprietario. Essa pressao psicoldgica teve impacto
significativo no Autor, que se viu forcado a subscrever o referido contrato-
promessa apenas para evitar maiores problemas com o Réu. As acdes do Réu
causaram - e causam - ao Autor crises de ansiedade e picos nervosos, que
resultaram no afastamento do trabalho por baixa clinica. A conduta reiterada
do Réu nao apenas desrespeita os direitos do Autor como coproprietario, mas
também provoca humilhagao, frustragao e ofensa ao seu direito de
propriedade.

x

O Réu deduziu contestacao e nesta pronunciou-se quanto a ampliagao do
pedido formulada pelo Autor, pugnando pela sua inadmissibilidade, por nao se
mostrarem preenchidos os pressupostos do art. 2652, do Cédigo de Processo
Civil (ref.2...03).

x

Notificado para se pronunciar quanto a excecao de inexisténcia do direito/
interesse em agir/ inutilidade superveniente da lide deduzido pelo Réu, o autor
pugnou pela improcedéncia da excecao e pelo prosseguimento dos autos para
julgamento da matéria de facto e de direito, com vista a responsabilizacdo do
Réu pelos danos causados (ref.2 ...08).

x

Datado de 2/06/2025, foi prolatado despacho que nao admitiu a ampliacao do
pedido; foi fixado o valor da causa (5.000,01€) e elaborado despacho saneador,
onde se afirmou a validade e a regularidade da instancia; subsequentemente,
foi declarada a extincao da instancia por inutilidade superveniente da lide, nos
termos e ao abrigo do disposto no art. 2772, alinea e), do Cddigo de Processo
Civil (ref.2...11).

*
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Inconformado com estas decisoes [quanto ao indeferimento da ampliagao do
pedido e a extingdo da instancial, delas interpos recurso o Autor (ref.2 ...11) e,
a terminar as respetivas alegacgoes, formulou as seguintes conclusoes (que se
transcrevem):

«I. O presente recurso visa a revogac¢do da sentenga proferida nos autos, que,
com fundamento na alegada inadmissibilidade da ampliag¢do do pedido,
rejeitou o articulado superveniente apresentado pelo Recorrente e, em
consequéncia, declarou extinta a instancia por inutilidade superveniente da
lide, nos termos do artigo 277.2, alinea e), do Cddigo de Processo Civil.

II. A sentencga recorrida conheceu, de forma antecipada e definitiva, matérias
de mérito — nomeadamente a admissibilidade da ampliag¢do do pedido e a
subsisténcia do interesse processual — sem convocar audiéncia prévia, em
clara violagdo do disposto no artigo 591.2, n.? 1, alinea b), do CPC, e do
principio do contraditorio consagrado no artigo 3.2, n.2 3, do mesmo diploma.
III. Essa omissdo processual constitui nulidade nos termos do artigo 195.2 do
CPC e contamina a sentenga como vicio de excesso de prontncia, previsto no
artigo 615.2, n.2 1, alinea d), por ter o Tribunal conhecido de questdo sobre a
qual as partes ndo puderam exercer contraditorio formal.

IV. A amplia¢do do pedido apresentada pelo Recorrente foi tempestiva,
regularmente notificada a parte contrdria e juridicamente admissivel nos
termos do artigo 265.2, n.2 2, do CPC, pois os novos pedidos — nomeadamente
o de indemnizagdo por danos ndo patrimoniais — constituem desenvolvimento
I6gico e consequéncia direta da causa de pedir origindria.

V. Os factos supervenientes invocados (obras ndo autorizadas, pressoes
ilegitimas e conduta abusiva do Réu) ndo configuram uma nova relagdo
juridica, mas antes intensificam o conflito ja judicializado, mantendo-se no
mesmo ntcleo essencial de factualidade e fundamentacgdo juridica, o que torna
processualmente legitima a adaptag¢do do pedido inicial.

VI. A sentencga recorrida, ao indeferir liminarmente tal ampliagdo, frustrou a
funcdo do processo como meio de tutela efetiva dos direitos invocados,
violando os principios da adequacdo formal (art. 547.2), da economia
processual e da concentracgdo da lide, previstos no artigo 2.2 do CPC.

VII. A posterior alienag¢do da fracdo pelo Recorrente ao Réu ndo eliminou o
interesse processual relativamente aos danos ja consumados a data dos factos,
cuja tutela juridica é independente da manutencdo da titularidade do imovel,
conforme decorre dos artigos 483.2, 496.2 e 1305.2 do Codigo Civil.

VIII. A extingdo da instdncia com fundamento em inutilidade superveniente
revela erro de julgamento, pois subsistia um pedido auténomo e atual de
indemnizagdo por responsabilidade civil extracontratual, cuja apreciagdo é
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util, legitima e exigida pelo principio da tutela jurisdicional efetiva.

IX. A manutencgdo da sentenca recorrida comprometeria gravemente o direito
de acesso a justigca consagrado no artigo 20.2, n.2 1, da Constitui¢do da
Republica Portuguesa, e, nessa medida, afigura-se suscetivel de integrar uma
restrigdo desproporcional e arbitrdria ao exercicio de um direito fundamental
de natureza andloga aos direitos, liberdades e garantias.

X. Por forga do disposto no artigo 70.2, n.2 1, alinea b), da Lei do Tribunal
Constitucional, a interpretacdo e aplicagdo que neguem o conhecimento de
pedidos conexos com o objeto da lide, fundados em factos supervenientes e
tempestivamente invocados, poderdo ser objeto de sindicdncia constitucional,
por violagdo do direito a tutela jurisdicional efetiva e do principio da
proporcionalidade.

Pelo exposto, requer-se a procedéncia do presente recurso, com revogacdo
integral da sentenca recorrida, admissdo da ampliagdo do pedido deduzida
pelo Recorrente e consequente prosseguimento dos autos para apreciacdo do
mérito da causa, assim se garantindo o cumprimento dos principios da justica
material, da economia processual e da tutela plena dos direitos lesados.

ASSIM DECIDINDO, VOSSAS EXCELENCIAS, MUITO ILUSTRES
DESEMBARGADORES FARAO, COMO SEMPRE, JUSTICA!».

ES

Contra-alegou o Réu, pugnando pelo ndao provimento do recurso e manutengao
da decisao recorrida (ref.2 ...03).

ES

O recurso foi admitido como de apelagao, com subida imediata nos préprios
autos e com efeito meramente devolutivo (ref.2 ...42).

*

Foram colhidos os vistos legais.
x

II. Objeto do recurso

Sendo o ambito dos recursos delimitado pelas conclusoes das alegacoes do
recorrente - artigos 635.2, n.24 e 639.2, n.% 1 e 2 do Cddigo de Processo Civil
(doravante, abreviadamente designado por CPC), aprovado pela Lei n.2
41/2013, de 26 de junho -, ressalvadas as questdes do conhecimento oficioso
que ainda nao tenham sido conhecidas com transito em julgado, as questoes
decidendas consistem em saber:

i) Da nulidade da decisao recorrida;
ii) Da admissibilidade da ampliacao do pedido;
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iii) Da revogacao da inutilidade superveniente da lide.

iv) Da violagdo do direito de acesso a justica.
X

III. Fundamentos

IV. Fundamentacao de facto.

As incidéncias factico-processuais a considerar para a decisdao do presente
recurso sao as descritas no relatorio supra (que, por brevidade, aqui se dao
por integralmente reproduzidos), tendo, na decisao recorrida, sido igualmente
considerados assentes os seguintes factos:

1) AA intentou, em 25 de Margo de 2024, a presente agao de simples
apreciagao negativa contra BB, peticionando que seja declarada a inexisténcia
do direito do Réu na constituicao de condominio.

2) Tal pretensao reporta-se ao edificio sito na Rua ..., ..., inscrito na matriz
predial urbana sob o artigo ...889.

3) A data da propositura da acédo, o Autor era o titular inscrito, para efeitos
fiscais, da fragdo autonoma designada pela letra ..., do edificio em regime de
propriedade horizontal sito na Avenida ..., Uniao de Freguesias ..., ... e ... (... €
...), inscrito na matriz predial urbana sob o artigo ...889.

4) O Réu BB foi citado para contestar a presente acao.

5) Em 18 de Dezembro de 2024, o Réu e o Autor apresentam requerimento, ao
abrigo do previsto no artigo 1419, do Cédigo de Processo Civil, através do qual
peticionam, por acordo, a prorrogacao por 30 dias do prazo para apresentacao
da contestacao.

6) Em 22 de Janeiro de 2025, o Autor apresentou articular através do qual
formula uma ampliacao do pedido.

7) Em 7 de Fevereiro de 2025, o Réu apresenta articulado de contestagao.

8) Por documento particular devidamente autenticado, datado de 30 de
Janeiro de 2025, Autor e Réu celebraram um ajuste negocial, através do qual o
primeiro declarou vender ao segundo a fragdo autonoma designada pela letra
..., correspondente a habitacao no ... andar e s6tao, com tudo o qua a compoe,
a qual faz parte do prédio urbano constituido em regime de propriedade
horizontal, registada predialmente pela inscricao Ap. ...2 de 1999/02/18, sito
na Avenida ..., Uniao de Freguesias ..., ... e ... (... e ...), concelho ..., descrito

na Conservatoria do Registo Predial ... sob o n? ...70, inscrito na respetiva
matriz predial urbana sob o artigo ...88.

9) O Autor nao impugnou a celebracgao de tal ajuste negocial.
x
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V. Fundamentacao de direito.

1. Nulidade(s) da decisao recorrida com fundamento na al. d) do n.? 1 do art.
6152 do CPC.

1.1. As causas de nulidade da sentenca ou de qualquer despacho (art. 6132,
n.2 3 do CPC) sao as que vém taxativamente enumeradas no n.2 1 do art. 6152
do CPC.

Nos termos do n.2 1 do art. 6152 do CPC, a sentenca é nula (entre o mais)
quando:

«(...)

d) O juiz deixe de pronunciar-se sobre questoes que devesse apreciar ou
conheca de questoes de que ndo podia tomar conhecimento;

(...)».

A mencionada nulidade corresponde a um vicio de limites, que se divide em
dois segmentos, sendo o primeiro atinente a omissao de pronuncia e o
segundo relativo ao excesso de pronuncia ou de pronuncia indevida (a Unica
que ao caso releva). O juiz conhece de menos na primeira hipétese e conhece
de mais do que lhe era permitido na segunda.

Encontra-se vedado ao juiz conhecer de causas de pedir nao invocadas ou de
excegoes que estdao na exclusiva disponibilidade das partes e que estas nao
invocaram. Ou seja, proibe-se ao juiz ocupar-se de questoes que as partes nao
tenham suscitado, a menos que a lei lho permita ou lhe imponha o
conhecimento oficioso.

O excesso de pronuncia gerador da nulidade «sé tem lugar quando o juiz
conhece de pedidos, causas de pedir ou excegbes de que ndo podia tomar

121

conhecimento»*=+.

Registe-se, no entanto, que a relagao entre a pretensao contida na conclusao
da petigao inicial ou reconvencgao e o “decidido” nao tem de se caraterizar por
uma correspondéncia ipsis verbis. «Importante e absolutamente necessdria é a
correspondéncia entre a manifestagdo da vontade do requerente, ainda que
implicita mas inquestionavelmente contida na pretensdo, e a decisdo proferida

HI[31

No caso em apreco sustenta o recorrente que a “sentenca recorrida conheceu,
de forma antecipada e definitiva, matérias de mérito — nomeadamente a
admissibilidade da ampliacdo do pedido e a subsisténcia do interesse
processual — sem convocar audiéncia prévia, em clara violagdo do disposto no
artigo 591.2, n.2 1, alinea b), do CPC, e do principio do contraditdrio
consagrado no artigo 3.2, n.2 3, do mesmo diploma”, sendo que “[e]ssa
omissdo processual constitui nulidade nos termos do artigo 195.2 do CPC e
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contamina a sentenga como vicio de excesso de prontuncia, previsto no artigo
615.2, n.2 1, alinea d), por ter o Tribunal conhecido de questdo sobre a qual as
partes ndo puderam exercer contraditorio formal”.

Prescreve o art. 5919, n.2 1, al. b) do CPC, que, “[c]Joncluidas as diligéncias
resultantes do preceituado no n.2 2 do artigo anterior, se a elas houver lugar, é
convocada audiéncia prévia, a realizar num dos 30 dias subsequentes,
destinada a algum ou alguns dos fins seguintes:

(...)

b) Facultar as partes a discussdo de facto e de direito, nos casos em que ao
juiz cumpra apreciar excecoées dilatdrias ou quando tencione conhecer
imediatamente, no todo ou em parte, do mérito da causa».

Conjugados os arts. 5919, n.2 1, 59292, n.2 1, 5932, n.2 1, 5939, n.2 3 e 5972 do
CPC resulta claro que a tramitagao de uma acgao declarativa comum de valor
superior a metade da algada da Relacao (€15.000,00) incluira a realizagao de
uma audiéncia prévia, regra que apenas comporta duas excegoes tipificadas:
quando a lei estabeleca expressamente nao ter lugar a realizagdao de audiéncia
prévia; e b) quando o juiz dispense a realizacdo dessa diligéncia, ao abrigo do

disposto no art. 5939, n.° 115.

Resulta do mencionado quadro normativo que nas acoes de valor superior a
metade da algcada da Relacao, a realizacao de audiéncia prévia nao é
obrigatdria, mas é a regra.

Contudo, nas acoes de valor nao superior a metade da algada da Relacao - que

[51

posteriores aos articulados, conferindo ao juiz um amplo poder de gestao e

é o caso dos presentes autos™ -, o art. 5972 do CPC regula os termos
adequacao processual, norteado pela necessidade e a adequacgao do ato ao fim
do processo.

De acordo com este preceito, o juiz, consoante a necessidade e a adequacao
do ato ao fim do processo:

a) assegura o exercicio do contraditorio quanto a excecdes nao debatidas nos
articulados;

b) convoca audiéncia prévia;

c) profere despacho saneador, nos termos do n.2 1 do art. 5959;

d) determina a adequacao formal, agilizacao e simplificacao processual;

e) profere despacho previsto no n.2 1 do art. 596%;

f) profere despacho a programar os atos a realizar na audiéncia final;

g) designa dia para a audiéncia final.

O citado normativo regula os termos posteriores aos articulados nas accoes de
valor nao superior a metade da alcada da Relacao, conferindo ao juiz um
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amplo poder de gestao e adequacao processual, norteado pela necessidade e a
adequacgao do acto ao fim do processo.

No entanto, mesmo em tais situacgoes, a audiéncia prévia deve ser convocada
sempre que seja a forma mais eficiente de obter a satisfacao dos principios
processuais que dela carecem (nesta fase) - maxime, os principios do

contraditorio e da cooperagao processualﬂ.
A decisdo é discricionaria, mas a satisfacao dos principios nao o €, pelo que, se
0 juiz ndo convocar a audiéncia, deve oferecer o contraditorio por escrito,

[71

sempre que, por exemplo, seja necessario ouvir as partes™~—.

A presente accao tem um valor nao superior a metade da algada da Relagao
(5.000,01€).

Constata-se por outro lado que, findos os articulados, a Mm® Juiza “a quo”
absteve-se de convocar a audiéncia prévia e prolatou despacho no sentido de
nao admitir a ampliacao do pedido; subsequentemente, elaborou despacho
saneador, onde afirmou a validade e a regularidade da instancia e, de seguida,
declarou a extingdo da instancia por inutilidade superveniente da lide, nos
termos e ao abrigo do disposto no 2779, alinea e), do CPC.

Diversamente do aduzido pelo recorrente, as decisoes recorridas - atinente a
admissibilidade da ampliacdo do pedido e a subsisténcia do interesse
processual da lide - ndo comportam matérias de mérito, mas antes matérias
adjetivas ou de indole processual.

Na verdade, a ampliagdao do pedido tem atinéncia com o ambito do objeto do
processo ou da instancia, e ndo com o direito substantivo que o autor pretende
fazer valer.

Por sua vez, a declaracao de extingao da instancia constitui decisao de forma,
e ndo de mérito, salientando Alberto dos Reis que, nos casos de extingao da
instancia por impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide, o “tribunal

ndo chega a conhecer do mérito da causa"u e Jacinto Rodrigues Bastos para
quem, face a ocorréncia anormal da lide se tornar impossivel ou inutil, a
pronuncia a emitir pelo juiz nao deve ser nem da absolvicao do pedido, nem da

91

absolvicao da instancia, mas puramente declarativa dessa extingao™";
identicamente, Francisco Manuel Lucas Ferreira de Almeida defende que o
despacho de extincdo da instancia, por inutilidade, produz apenas eficacia de

caso julgado formal[ml.

Inexiste, por outro lado, violagao do principio do contraditério - alegadamente
por o Tribunal ter conhecido de questao sobre a qual as partes nao puderam
exercer contraditério formal -, porquanto, tendo sido expressamente
notificado para se pronunciar quanto a excecao de inexisténcia do direito/
interesse em agir/inutilidade superveniente da lide deduzido pelo Réu, o autor
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teve oportunidade de se pronunciar - como efetivamente se pronunciou -
sobre tais matérias, pugnando pela improcedéncia da excecgao e pelo
prosseguimento dos autos para julgamento da matéria de facto e de direito,
com vista a responsabilizacao do Réu pelos danos causados.

O que significa que o Tribunal garantiu o contraditdrio ao autor.

Acresce nao se tratar de questoes de indole processual oficiosamente
suscitadas, ja que as mesmas foram invocadas pela parte contraria na
contestacao.

Verifica-se assim que nao foi preterida qualquer formalidade, porque atento o
valor da acao e a natureza do processo, nao se impoe a realizagao de
audiéncia prévia.

Desta forma, é de concluir que nao foi cometida qualquer nulidade,
mostrando-se valido o processo.

*

2. Da (in)admissibilidade da ampliagao do pedido.

Como é sabido, o objeto da acgao consubstancia-se numa pretensao
processualizada integrada pelo pedido e causa de pedir.

Com efeito, nas alineas d) e) do n.2 1 do art. 552.2 do CPC, exige-se que o
autor, na peticao inicial, exponha os factos essenciais que constituem a causa
de pedir e as razoes de direito que servem de fundamento a acgao e formule o
pedido, respectivamente.

Do disposto no n.? 3 do art. 581.2 do CPC extrai-se que o pedido consiste no
efeito juridico que o autor pretende obter com a acgao, o qual expressa a
concreta tutela jurisdicional que o demandante solicita ao propor a agao.

O pedido deve ser claro e inteligivel, bem como preciso, determinado e idéneo,
devendo constar da parte final da petigao inicial.

O pedido deduzido na conclusao da peticao representa o coroldrio l6gico dos
factos descritos na narragao, os quais sao precisamente o fundamento do
pedido.

O pedido nao s6 conforma ou molda o objeto do processo, como condiciona o
conteudo da decisao de mérito, a emitir pelo tribunal, porquanto o juiz, na
sentenga, «deve resolver todas as questoes que as partes tenham submetido a
sua aprecia¢do», nao podendo «ocupar-se sendo das questbes suscitadas pelas
partes, salvo se a lei lhe permitir ou impuser o conhecimento oficioso de
outras» (art. 6082, n.2 2, do CPC) e «ndo pode condenar em quantidade
superior ou em objeto diverso do que se pedir» (art. 6092, n.2 1, do CPC), sob
pena de nulidade da sentenga por omissao de pronuncia, por excesso de
pronuncia ou por condenacgao “ultra-petitum”, respetivamente (art. 6152, n.2 1,
als. d) e e), do CPC).
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Nas palavras de Lebre de Freitas[11], ao propor a agao, o autor formula o
pedido, determinado formalmente pela providéncia requerida e materialmente
pela afirmacao duma situacao juridica, dum efeito querido ou dum facto
juridico, e fundado, de acordo com a imposigao da substanciagdao, numa causa
de pedir, assim conformando o objeto do processo.

O art. 2602 do CPC, consagrando o principio da estabilidade da instancia,
dispoe que “citado o réu, a instdncia deve manter-se a mesma quanto as
pessoas, ao pedido e a causa de pedir, salvas as possibilidades de modificagdo
consignadas na lei”, estabelecendo o art. 5649, al. b), do mesmo diploma legal
que, além de outros, especialmente prescritos na lei, a citagao torna estaveis
os elementos essenciais da causa, nos termos do art. 2602.

Significa isso que, “(...) antes da citagdo do réu, qualquer daqueles elementos
é livremente modificavel, nada impedindo que entre o momento da
apresentacdo da peti¢cdo e o acto de citagdo o autor altere a causa de pedir ou

o pedido ou demande novos réus (...)"M.
Com a citacao, ficam estabilizados os elementos essenciais da instancia
(sujeitos, pedido e causa de pedir), mas tal nao significa que esses elementos

[13]

fiquem, a partir desse momento, imutaveis ou inalteraveis .

Com efeito, e no que respeita ao pedido e causa de pedir sao ainda
admissiveis, apds a citagdo, as alteragoes previstas pelos arts. 2642 (“
Alteracdo do pedido e da causa de pedir por acordo”) e 2652 (“Alteracdo do
pedido e da causa de pedir na falta de acordo”).

“Havendo acordo das partes, o pedido e a causa de pedir podem ser alterados
ou ampliados em qualquer altura, em 1.2 ou 2.2 instdncia, salvo se a alteracdo
ou ampliagdo perturbar inconvenientemente a instrucdo, discussdo e
julgamento do pleito” (art. 2642 do CPC).

“Na falta de acordo, a causa de pedir s6 pode ser alterada ou ampliada em
consequéncia de confissdo feita pelo réu e aceita pelo autor, devendo a
alteracdo ou ampliag¢do ser feita no prazo de 10 dias a contar da aceita¢dao”
(art. 2652, n.2 1, do CPC).

Também na falta de acordo, o “autor pode, em qualquer altura, reduzir o
pedido e pode amplid-lo até ao encerramento da discussdo em 1.2 instdncia se
a ampliagdo for o desenvolvimento ou a consequéncia do pedido primitivo” (n.2
2 do art. 2652 do CPC).

Este dispositivo legal admite a ampliacdao do pedido, na auséncia de acordo, se
efectuado até ao encerramento da discussdo em 12 instancia, contanto que a
ampliacao seja o desenvolvimento ou a consequéncia do pedido primitivo.
Poe-se, por isso, dois limites a ampliagcao: um limite temporal e um limite de
qualidade ou de nexo.

Quanto ao limite de tempo a ampliagao é inadmissivel depois de encerrada a
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discussdo na primeira instancia.

No caso em aprecgo o limite temporal nao se mostra excedido, pois o
requerimento de ampliacao do pedido foi formulado quando estava (ainda) a
correr o prazo para deducao da contestacao.

Quanto ao limite de qualidade e de nexo a ampliagdao ha-de ser o
desenvolvimento ou a consequéncia do pedido primitivo, o mesmo ¢é dizer, a

ampliacdao ha-de estar contida virtualmente no pedido inicialfﬁl.

Embora a lei nao defina o que deve entender-se por “desenvolvimento ou
consequéncia do pedido primitivo”, a interpretagao de tais conceitos deve
orientar-se no sentido de a ampliagao radicar numa origem comum.

Esse é o entendimento que vem sendo sustentado na doutrina e na

[15]

processualmente admissivel, por constituir desenvolvimento ou consequéncia

jurisprudéncia , ao defenderem que a ampliagdao do pedido sera

do pedido primitivo, quando o novo pedido (objecto de ampliacao) esteja
virtualmente contido no ambito do pedido inicial, por forma a que pudesse té-
lo sido também aquando da petigao inicial, ou da reconvengao, sem recurso a
invocacao de novos factos[16].

Como exemplo caracteristico“—71: “pediu-se em acgdo de reivindicagdo, a
entrega do prédio; pode mais tarde fazer-se a ampliagdo, pedindo-se também a
entrega dos rendimentos produzidos pelo prédio durante a ocupacdo ilegal.
Outro exemplo: pediu-se a restituigcdo de posse de um prédio; pode depois, em
ampliacdo, pedir-se a indemnizagdo das perdas e danos causados pelo
esbulho.

Num e noutro caso a ampliagdo é consequéncia do pedido primitivo.

Em vez de ser uma consequéncia, pode ser um desenvolvimento. Pediu-se o
pagamento de uma divida; pode depois alegar-se que a divida vencia juros e
pedir-se o pagamento destes (...)”.

O Professor Alberto dos Reis faz ainda a distingao entre “cumulacao” e

[18]

“ampliacdao”, para o que se tera de relacionar o pedido e causa de pedir .
Assim, “a amplia¢do pressupoe que, dentro da mesma causa de pedir, a
pretensdo primitiva se modifica para mais; a cumulacdo dd-se quando a um
pedido, fundado em determinado facto, se junta outro, fundado em ato ou
facto diverso”.

E exemplifica com um caso duma acgao em que se pedia a anulacao de duas
escrituras de doagao por simulacao e depois se vem a pedir a anulacao duma
terceira escritura de doacao com o mesmo fundamento. Nesse caso, conclui
esse insigne processualista, que: «o Autor ndo se mantém no mesmo acto ou
facto juridico, ndo desenvolve ou aumenta o pedido anterior, formula um
pedido com individualidade e autonomia perfeitamente diferenciada dos
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pedidos primitivos»”.

O que ha que ter presente “é que o pedido cumulado ou a ampliacdo sejam
desenvolvimento ou consequéncia do pedido primitivo e que, por conseguinte
tenham essencialmente origem comum, ou seja, causas de pedir, se ndo
totalmente idénticas, pelo menos integradas do mesmo complexo de facto»

[191]

No caso concreto, o Autor intentou contra o Réu uma accao declarativa de
simples apreciacao negativa, permitida pelo art. 10.2, n.% 2 e 3, alinea a), do
Cddigo de Processo Civil. Estas acgdes, como ai se prevé, tém por fim obter
unicamente a declaracao da existéncia ou inexisténcia de um direito ou de um
facto. O mesmo ¢ dizer que este tipo de agoes visa por termo a uma situacao
de incerteza, mediante a declaracao da existéncia ou inexisténcia de um
direito, pelo que so é legitimo lancar meio deste tipo de agdes quando a parte
que a ela recorre estiver perante uma incerteza real, séria e objetiva, e
quando, dessa incerteza, lhe possa advir um dano.

Como bem salientou a Exma. Juiza “a quo”, ao contrario das acgoes de
condenacao, as acgoes de simples apreciagao nao se destinam a condenar a
parte, mas apenas a afirmar na ordem juridica a existéncia de um direito da
parte demandante ou a inexisténcia desse direito por parte da demandada.

O que caracteriza a acgao de simples apreciacao e a distingue da acao de
condenacao é a auséncia de lesao ou violacao do direito.

Assim, na accgao declarativa de simples apreciacao, seguindo Alberto dos Reis

12—01, “ndo se exige do réu prestacdo alguma, porque ndo se lhe imputa a falta
de cumprimento de qualquer obrigacdo. O autor tem simplesmente em vista
por termo a uma incerteza que o prejudica: incerteza sobre a existéncia de um
direito”.

Como justificacao das acoes de simples apreciacao, escreve ainda 0 mesmo
autor@: “0 estado de incerteza sobre a existéncia de um direito ou de um
facto é susceptivel de causar prejuizo a uma pessoa; deve, por isso, por-se a
disposicdo dessa pessoa um meio de se defender contra tais prejuizos. Esse
meio é a acgdo declarativa. Quer dizer, o prejuizo inerente a incerteza do
direito ou do facto legitima e justifica o uso da ac¢do de simples declaragdo
positiva ou negativa”.

Especificamente, no caso dos autos o autor pretende que seja declarada a
inexisténcia do direito do Réu na constituicdao de condominio no edificio
composto por trés fracgoes, uma delas pertencente ao Autor.

Para tanto alicercou tal pretensao no facto de o dito edificio ser constituido
por trés fragoes, a cuja descrigao procede, na circunstancia de o mesmo
sempre ter sido administrado pelos respetivos moradores e o Réu, de forma

13723


file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftn19
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftn19
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftn19
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftn20
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftn20
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftn20
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftn21
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftn21
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftn21

unilateral, sem ter legitimidade para tal e contra a vontade do Autor, ter
levado a cabo diligéncias para proceder a constituigao de um condominio.

Por sua vez, no requerimento em que formulou a ampliagao do pedido o Autor
alegou novos factos, nomeadamente que o Réu, na pendéncia da acgao,
realizou obras nao autorizadas em partes comuns do edificio e teve
comportamentos reiteradamente intrusivos e pressoes de diversa ordem para
o autor vender a sua fracgao, causando-lhe danos morais, geradores de
responsabilidade civil extracontratual com dever de indemnizar.

Como bem ajuizou a Exma Juiza “a quo”, “[cJompulsado o cerne da ag¢do de
simples apreciagdo negativa proposta pelo Autor é notorio que nesta ndo se
englobam os fundamentos invocados para sustentar a ampliag¢do do pedido, o
que significa que, a sua alegag¢do, consubstancia uma auténtica alteragdo da
causa de pedir, a qual, porque ndo se mostra conforme a previsdo constante
do n? 1, do artigo 2652, do Codigo de Processo Civil, ndo é admissivel.

Assim, também ndo é de admitir a ampliacdo do pedido formulado pelo Autor,
ja que esta assenta em diferente causa de pedir da agdo de simples apreciagdo
negativa proposta pelo Autor, sendo certo que estes novos pedidos, tipicos de
acoes de condenac¢do, ndo emergem nem sdo o desenvolvimento do pedido
primitivo - o pedido de declaragdo de inexisténcia do direito de o Réu
constituir o condominio -, provindo antes de alegados comportamentos do Réu
ocorridos na pendéncia da agdo e suscetiveis, na perspetiva do Autor, de
sustentar atribuigcdo de uma indemnizag¢do por danos morais”.

Na verdade, o novo pedido objeto de ampliagao nao constitui o
desenvolvimento nem consequéncia do pedido primitivo, pelo que nao se
enquadra na previsao do art. 265.2, n.2 2, CPC.

Como se disse, a ampliagao do pedido constitui o desenvolvimento ou a
consequéncia do pedido primitivo quando o pedido formulado esteja
virtualmente contido no pedido inicial e na causa de pedir da acgao, isto é, que
dentro do mesmo complexo de factos o pedido primitivo se modifique
(quantitativamente) para mais - constituindo desenvolvimento do pedido
inicial - ou em que o novo pedido é qualitativamente distinto do pedido inicial
- sendo consequéncia do pedido primitivo.

A esta luz, a requerida ampliacao (que verdadeiramente traduz uma
cumulacao de pedidos assente em diversas causas de pedir) ndo é mera
consequéncia do que o autor ja alegara na petigao inicial, onde se limitou a
alegar a incerteza juridica quanto a legalidade do condominio levado a cabo
pelo Réu. O autor ndao se mantém, pois, no mesmo acto ou facto juridico,
formulando um pedido com individualidade e autonomia perfeitamente
diferenciada do pedido primitivo e assente em factos nao coincidentes,
alicercado na responsabilidade civil extracontratual geradora da obrigacao de
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indemnizar. O mesmo ¢ dizer que a ampliacao requerida nao se considera
integrada no mesmo complexo de factos, pois envolve alteracao da causa de
pedir, nao estando virtualmente contida no pedido inicial. O autor nao se
mantém dentro do mesmo acto ou facto juridico, ndo desenvolve ou aumenta o
pedido anterior, antes formula um pedido com individualidade e auténoma
perfeitamente diferenciada do pedido primitivo.

Pode, pois, concluir-se que a ampliagao formulada pelo autor nao se mostra
adjectivamente legitimada, nao s6 por assentar na alegagdao de uma nova
causa de pedir, como também por nao constituir um desenvolvimento ou
consequéncia do pedido primitivo, ndo estando nele virtualmente contida,
suportando-se antes em factos que nao haviam sido anteriormente alegados.
Logo, nos termos do n.2 2 do art. 2652 do CPC, a ampliagao do pedido é
legalmente inadmissivel.

Consequentemente, sendo de confirmar a decisao recorrida, impoe-se a
improcedéncia deste fundamento do recurso.

X

3. Da extincao da instancia por inutilidade superveniente da lide [art. 2779, al.
e), do CPC].

O art. 277.9, al. e), do CPC estipula que a instancia extingue-se com a
impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide.

A impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide, enquanto causas
determinantes da extingao anormal da instancia, resultarao de circunstancias
acidentais/anormais que, na sua pendéncia, precipitam o desinteresse na
solugdao do litigio, induzindo a que a pretensao do demandante ndao possa ou
nao deva manter-se: seja, naqueles casos, pelo desaparecimento dos sujeitos
ou do objeto do processo, seja, nestes, pela sua alcancada satisfagao fora do

esquema da providéncia pretendida&l.

Como ensina Miguel Teixeira de Sousa@, na inutilidade superveniente da
lide, tal como na impossibilidade, estd em causa a falta superveniente de
interesse processual, dado que a tutela jurisdicional pretendida pelo autor se
tornou, durante a pendéncia da causa, impossivel ou inttil, o que justifica que
0 juiz se abstenha de conhecer do mérito.

A impossibilidade superveniente da lide ocorre ou porque se extinguiu o
sujeito (impossibilidade subjetiva, nos casos de relacoes juridicas estritamente
pessoais que se extinguem com a morte do titular da relagao, nao sendo
admissivel a sucessao nessa titularidade) ou porque se extinguiu o objeto
(impossibilidade objetiva, nos casos de relagoes juridicas objetivamente
infungiveis) ou porque se extinguiu a causa [quando ocorre a extingdao de um
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dos interesses em litigio (p.ex., confusao - art. 8682 do Cdd. Civil)]@l.

A lide torna-se impossivel quando, apds a instauracdo da causa, sobrevém
circunstancias que inviabilizariam o pedido, ndo em termos de procedéncia
(pois, a ser assim, estar-se-ia no ambito do mérito), mas por razoes adjetivas
de impossibilidade de lograr o objetivo pretendido com a acgao, por ja ter sido

[25]

atingido por outro meio ou ja nao poder sé-lo .

A lide fica inttil se ocorreu um facto ou uma situacao posterior a sua
inauguracao que implique a impertinéncia, ou seja, a desnecessidade de sobre
ela recair pronuncia judicial, por auséncia de efeito util.

A inutilidade do prosseguimento da lide verificar-se-a, pois, quando seja
patente, objetivamente, a insubsisténcia de qualquer interesse, beneficio ou
vantagem, juridicamente consistentes, dos incluidos na tutela que se visou
atingir ou assegurar com a acao judicial intentada.

Por outras palavras, a inutilidade superveniente da lide da-se quando, em
virtude de novos factos ocorridos na pendéncia do processo, a decisao a
proferir ja nao possa ter qualquer efeito tutil, ou porque nao é possivel dar
satisfacdo a pretensao que o demandante quer fazer valer no processo ou
porgue o escopo visado com a acgao foi atingido por outro meio
(designadamente, pelo pagamento da quantia peticionada, pelo cumprimento
espontaneo da obrigagao em causa ou pela entrega do bem reivindicado).

[26]

susceptivel de determinar a extingdo da instancia deve ser de verificagao

Essa desnecessidade deve ser aferida em termos objetivos e o facto
ulterior relativamente a constituicdao da instancia.

Neste sentido, a inutilidade superveniente ¢ uma perda de interesse
processual (em demandar e em contradizer) posterior ao inicio da pendéncia
da acao.

Como a instancia se considera iniciada com a proposicao da acgao e esta se
considera proposta, intentada ou pendente logo que seja recebida pela
secretaria a respetiva peticao inicial, segue-se que sé o facto ocorrido
posteriormente ao recebimento da petigao inicial se deve considerar
superveniente (arts. 1442 e 2592, n.2 1 do CPC).

Sempre que o efeito juridico que se pretendia obter com a acgdo se mostre
supervenientemente inutil, o processo nao deve continuar, mas antes cessar

[27]

Com efeito, se a lide vier a tornar-se inutil ou impossivel, depois de
instaurada, a instancia tera forcosamente que ser declarada extinta.

O autor insurge-se contra a decisao recorrida aduzindo para o efeito que a “
posterior alienag¢do da fracdo pelo Recorrente ao Réu ndo eliminou o interesse
processual relativamente aos danos ja consumados a data dos factos, cuja
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tutela juridica é independente da manutencgdo da titularidade do imovel,
conforme decorre dos artigos 483.2, 496.2 e 1305.2 do Codigo Civil”;
acrescenta que a “exting¢do da instancia com fundamento em inutilidade
superveniente revela erro de julgamento, pois subsistia um pedido auténomo e
atual de indemnizag¢do por responsabilidade civil extracontratual, cuja
apreciagdo é util, legitima e exigida pelo principio da tutela jurisdicional
efetiva”.

Como é facil de ver, a enunciada argumentacao do autor/recorrente parte da
verificacao de uma condigao, qual seja a procedéncia da pretensao recursoria
atinente a admissibilidade da ampliagdao do pedido.

Sucede que a referida condigao nao se tem por verificada, visto que, por nao
se mostrar preenchida a previsao do art. 265¢, n.? 2, do CPC, foi confirmada a
decisao recorrida que denegou a requerida ampliacao do pedido.

Logo, é destituida de qualquer efeito pratico a argumentacgao que tem como
pressuposto o deferimento da ampliacao do pedido.

Importa, por isso, restringir a nossa apreciagao em funcgao da delimitagao
objetiva e subjetiva do processo, sendo irrelevante para o efeito pretendido a
matéria atinente a ampliagdao do pedido que, como vimos, nao foi admitida.
Delimitada a questdao nos termos supra enunciados, resta-nos secundar e
confirmar o acerto da decisao recorrida.

Com efeito, o autor intentou uma acao declarativa de simples apreciagcao
negativa contra o Réu, pedindo que seja declarada a inexisténcia do direito do
Réu na constituicdao de condominio no edificio composto por trés fragoes, uma
delas pertencente ao Autor.

Como se disse, o autor alicerga a sua pretensao no facto de o dito edificio ser
constituido por trés fragoes, na circunstancia de o mesmo sempre ter sido
administrado pelos respetivos moradores e o Réu, de forma unilateral, sem ter
legitimidade para tal e contra a vontade do Autor, ter levado a cabo diligéncias
para proceder a constituicao de um condominio.

Resulta, porém, dos autos que, na pendéncia da acgdao, mais propriamente em
30 de janeiro de 2025, o Autor alienou a sua fragdo auténoma ao Réu.

Ora, este facto tem, na verdade, relevancia juridica nos autos, porquanto, nao
tendo sido admitida a ampliagcao do pedido formulado, a Gnica pretensao a
considerar é a formulada na peticao inicial, qual seja, a da declaragao da
inexisténcia do direito de o Réu constituir um condominio.

Socorrendo-nos uma vez mais da fundamentacao aduzida na decisao
recorrida, dir-se-a que tal “pretensdo, processualmente fundada aquando da
propositura da agdo, deixou de o ser, jd que cessou o estado de incerteza e
imprescindibilidade da intervenc¢do jurisdicional para o sanar invocados pelo
Autor, na medida em que este deixou de deter qualquer direito a proteger no
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dambito da situagdo gerada pela constituicdo do condominio no edificio
suprarreferido.

Do exposto resulta, assim, inequivoca a inutilidade superveniente da
apreciag¢do do pedido formulado pelo Autor em sede de peticdo inicial, ja que
inexiste qualquer estado de incerteza apto a acarretar prejuizo ao aqui Autor,
pois ndo sendo ele dono de nenhuma fracdo auténoma no edificio em questdo,
nem titular de qualquer outro direito sobre o mesmo, a constituicdo de um
condominio ndo o afeta de forma alguma”.

A lide inerente ao pedido primitivo declarativo perdeu, de facto, todo o efeito
util com a alienacao da fracgao feita pelo autor ao réu.

Todas as demais consideragoes expendidas pelo recorrente fundam-se no facto
de subsistir, “de forma plena e auténoma, o interesse do Recorrente na
apreciag¢do dos danos causados pelos comportamentos do Réu, os quais, a luz
do direito substantivo, geram responsabilidade civil extracontratual com dever
de indemnizar”.

Contudo, essa pressuposicao - como se disse e reitera - estd excluida da nossa
apreciagao, mercé da nao admissibilidade da requerida ampliagao do pedido.
Por conseguinte, qualquer consideragao suplementar baseada naquele
inverificado pressuposto constituiria um exercicio estéril, motivo por que nos
absteremos desse exercicio argumentativo.

A linearidade dos factos em aprego ndao deixa margem para quaisquer duvidas:
Estando em causa a declaracao da inexisténcia do direito do Réu constituir um
condominio e tendo o autor, na pendéncia da acgao, alineado ao réu a fragao
do prédio em causa, este sucedeu naqueloutro na titularidade do direito
litigioso.

Deu-se, por conseguinte, a falta superveniente de interesse processual, o que
justifica que o juiz se abstenha de conhecer do mérito

Nao podemos perder de vista, como salienta Paulo Pimenta@, que o que
justifica as accoes de simples apreciagao negativa é a chamada arrogancia
extrajudicial por parte do réu, expressa na afirmacao da titularidade de um
direito ou da existéncia de um facto, arrogancia que prejudica o autor, ainda
que esse prejuizo possa nao ser imediato ou material.

Ora, em face da inutilidade superveniente da lide, nenhuma utilidade deriva
para o autor pela procedéncia da accgao e, correlativamente, nenhum prejuizo
advém para o réu, pelo que a decisao judicial de tutela nao teria nenhum
efeito juridico, sendo um acto processual intutil, indcuo ou indiferente, em

termos de nao modificar a situacao posta em jul’zo]-z—gl.

Consequentemente, forcoso sera concluir - como na decisao recorrida - que “
cessou a situacao factual justificativa da propositura da presente acdo de
simples apreciacdo negativa por parte do Autor”, impondo-se confirmar a
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declaragao da extincao da instancia por inutilidade superveniente da lide, nos
termos e ao abrigo do disposto no art. 2779, alinea e), do CPC.
ES

4. Da violacgao do direito de acesso a justica.

Aduz o recorrente que a “manutencdo da sentenca recorrida comprometeria
gravemente o direito de acesso a justica consagrado no artigo 20.2, n.2 1, da
Constitui¢do da Republica Portuguesa, e, nessa medida, afigura-se suscetivel
de integrar uma restrigdo desproporcional e arbitraria ao exercicio de um
direito fundamental de natureza andloga aos direitos, liberdades e garantias”.
Acrescenta que: “Por forca do disposto no artigo 70.2, n.? 1, alinea b), da Lei
do Tribunal Constitucional, a interpretacdo e aplicagdo que neguem o
conhecimento de pedidos conexos com o objeto da lide, fundados em factos
supervenientes e tempestivamente invocados, poderdo ser objeto de
sindicdncia constitucional, por violagdo do direito a tutela jurisdicional efetiva
e do principio da proporcionalidade”.

Vejamos.

Os tribunais, nas causas que lhes sao submetidas a julgamento, nao podem
aplicar normas que infrinjam o disposto na Constituicao ou os principios nela
consignados (art. 2042 da Constituicao da Républica Portuguesa - CRP).

O juizo de inconstitucionalidade s6 tem razao de ser enquanto reportado a
normas juridicas e nao a decisoes judiciais.

Sob a epigrafe “Acesso ao direito e tutela jurisdicional efectiva”, o art. 20.2 da
Constituicao garante a todos o acesso ao direito e aos tribunais para defesa
dos seus direitos e interesses legitimos (n.2 1), em termos efetivos, o que
comporta o direito a decisdao da causa em prazo razoavel (n.2 4), impondo-se
especificamente ao legislador que, para defesa dos direitos, liberdades e
garantias pessoais, assegure procedimentos judiciais caracterizados pela
celeridade e prioridade, de modo a obter tutela efetiva e em tempo 1util contra
ameacas ou violagoes desses direitos (n.2 5).

Como se explicita no Ac. do TC n.2 46/2014, de 9/01 (relator Fernando Vaz
Ventura), in www.dhsi.pt., a “jurisprudéncia do Tribunal Constitucional
encontra-se consolidada na considerac¢do de que o direito de acesso aos
tribunais e a tutela jurisdicional implica a garantia de uma proteg¢do
jurisdicional eficaz ou de uma tutela judicial efetiva, cujo dmbito normativo
abrange nomeadamente: (a) o direito de a¢do, no sentido do direito subjetivo
de levar determinada pretensdo ao conhecimento de um d6rgdo jurisdicional;
(b) o direito ao processo, traduzido na abertura de um processo apos a
apresentacdo daquela pretensdo, com o consequente dever de o orgdo
jurisdicional sobre ela se pronunciar mediante decisdo fundamentada; (c) o

19723


http://www.dhsi.pt/
http://www.dhsi.pt/

direito a uma decisdo judicial sem dilagoes indevidas, no sentido de a decisdo
haver de ser proferida dentro dos prazos preestabelecidos, ou, no caso de
estes ndo estarem fixados na lei, dentro de um lapso temporal proporcional e
adequado a complexidade da causa; (d) o direito a um processo justo baseado
nos principios da prioridade e da sumariedade, no caso daqueles direitos cujo
exercicio pode ser aniquilado pela falta de medidas de defesa expeditas (cfr.
Acorddo n.2 440/94)”.

Sendo estas as dimensoes nucleares em que se concretiza o direito
fundamental invocado pelo recorrente, ndao se vé que a interpretagao
normativa seguida na decisao recorrida - e que foi objeto de confirmacao no
presente acérdao - o tenha posto em causa e que o recorrente tenha sofrido
limitacao ou restrigao intoleravel no seu direito a uma solugao jurisdicional do
conflito.

Desde logo, porque no que concerne ao modo como delineou e concebeu a
propositura da accao de simples apreciagao negativa o recorrente teve a
possibilidade/liberdade de alegar a causa de pedir que servia de fundamento a
alegada inexisténcia do direito do demandado.

Diversamente do explicitado pelo recorrente, a decisao impugnada teve
precisamente em consideragao o facto de a ampliagcao do objeto da instancia
nao ter sido admitida, posto que a pretensao de ampliagcao do pedido foi
rejeitada.

Dai que seja destituido de fundamento dizer-se que a decisao de mérito possa
ter sido restringida por uma interpretacao processual excessivamente
restritiva ou que desconsidere a evolugao do objeto da lide.

Com efeito, foi precisamente o facto de terem sido aportados aos autos
incidéncias processuais novas verificadas na pendéncia da acgao que conduziu
a declaracao da extingao da instancia por inutilidade superveniente da lide.
Isto porque, mercé da alienacao da fraccao feita pelo autor ao réu, aquele
deixou de ter interesse processual no desenlace da lide.

Depois, porque a declarada extincao da instancia por inutilidade
superveniente da lide restringe o seu ambito de aplicacao aos presentes autos,
nao precludindo, nem impedindo que, no tocante a pretensao indemnizatoria
alicercada na responsabilidade civil extracontratual objeto da ampliagcao do
pedido, o autor/recorrente possa fazer valer tal direito em acgdao auténoma,
sem qualquer restricao imputavel a extingdo da presente lide fundada na
alinea e) do artigo 277.2 do CPC.

Parafraseando o explicitado nas contra-alegacoes, o direito de acesso aos
tribunais nao impde o conhecimento de pedidos inadmissiveis a luz da
estrutura processual; inexiste o direito subjetivo a ver apreciado mérito de
pretensao indevidamente inserida em acao inadequada.
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Em consequéncia, a interpretagao dada pela decisao recorrida ao normativo
da extingdo da instancia por inutilidade superveniente da lide em face da
perda do interesse processual no ambito da lide nao viola o direito a tutela
judicial efetiva, ndao padecendo a interpretagao normativa da indicada
inconstitucionalidade.

X

Assim, a decisao recorrida é de manter, improcedendo as conclusoes do
apelante.

X

Nos termos dos n.2s 1 e 2 do art. 5272 do CPC, a decisao que julgue o recurso
condena em custas a parte que lhes tiver dado causa, presumindo-se que lhes
deu causa a parte vencida, na respetiva proporcao.

Como a apelacao foi julgada improcedente, mercé do principio da causalidade,
as custas da apelacao serao da responsabilidade do recorrente/autor (art. 527¢
do CPC).

*

VI. DECISAO

Perante o exposto acordam os Juizes deste Tribunal da Relagdo em julgar
improcedente o recurso de apelagao, confirmando a decisao recorrida.
Custas da apelacao a cargo do apelante (art. 5272 do CPC).

x

Guimaraes, 30 de outubro de 2025

Alcides Rodrigues (relator)
Ana Cristina Duarte (12 adjunta)
Alexandra Rolim Mendes (22 adjunta)

[1] Tribunal de origem: Juizo Local Civel de Barcelos - Juiz ... - do Tribunal
Judicial da Comarca de Braga.

[2] Cfr. Ac. do ST] de 6/12/2012 (relator Joao Bernardo), in www.dgsi.pt.

[3] Cfr., Antonio Julio Cunha, Direito Processual Civil Declarativo, 22 ed., Quid
Juris, pp. 63 e 365.

[4] Cfr. Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe Pires de Sousa, Cédigo
de Processo Civil Anotado, vol. I, 2018, Almedina, p. 685.

[5] Posto que a presente acao foi fixado o valor de 5.000,01€ (ref.2 ...11), sem
que tal segmento decisorio tenha sido impugnado.

[6] Cfr. Ac. da RP de 23.3.2020 (relatora Ana Paula Amorim) e o Ac. da RC de
22.09.2021 (relator Fonte Ramos), in www.dgsi.pt.

21 /23


file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftnref1
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftnref1
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftnref2
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftnref2
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftnref3
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftnref3
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftnref4
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftnref4
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftnref5
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftnref5
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftnref6
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/2.%E2%94%AC%C2%AC%20Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20C%E2%94%9C%C2%A1vel/Pronto%20a%20Publicar/P_2153_24_Ampliacao_Pedido-generated.docx#_ftnref6

[71 Cfr. Paulo Ramos de Faria e Ana Luisa Loureiro, Primeiras Notas ao Novo
Cédigo de Processo Civil, Almedina, 2014, 22 edigao, vol. 1., p. 558.

[8]1 Cfr. Comentario ao Codigo de Processo Civil, vol. 32, Coimbra Editora,
1946, p. 372.

[9]1 Cfr. Notas ao Cdédigo de Processo Civil, vol. II, 3.2 ed., 2000, p. 55.

[10] Cfr. Direito Processual Civil, Vol. I, 22 ed., 2017, Almedina, p. 626).

[11] Cfr. Introdugao ao Processo Civil - Conceito e principios gerais a luz do
novo Caédigo, 4.2 ed., Gestlegal, p. 165.

[12] Cfr. Abrantes Geraldes, Temas da Reforma do Processo Civil, I, Almedina,
p. 89; no mesmo sentido, Alberto dos Reis, Comentario (...), vol. 32, p. 66.
[13] Cfr. Antunes Varela, J. Miguel Bezerra, Sampaio da Nora, Manual de
Processo Civil, Coimbra Editora, 22 ed., 1985, pp. 278/279.

[14] Cfr. Alberto dos Reis, Comentério (...), vol. 39, pp. 92/93.

[15] Cfr., Alberto dos Reis, Comentario (...), vol. 32, p. 93 e Castro Mendes,
Direito Processual Civil, vol. II, AAFDL, 1987, p. 347; Ac. da RG de 6.02.2020
(relatora Anizabel Sousa Pereira) e Ac. da RP de 19.05.2022 (relatora Judite
Pires), todos em www.dgsi.pt.

[16]1 Quando a ampliagdo importe a alegacao de factos novos, a mesma sé é
processualmente admissivel se tais factos forem supervenientes; nessa

hipdtese, o autor, ou o reconvinte, deve introduzir os novos factos, nos quais
sustenta a ampliacdo do pedido, através de articulado superveniente, de
acordo com o disposto no art. 588.2 do CPC, instrumento processual
adequado, nestas circunstancias, para requerer a ampliacao do pedido (cfr.
Lebre de Freitas, obra citada, p. 166, nota 30).

[17] Cfr. Alberto dos Reis, Comentario (...), vol. 32, p. 93.

[18] Cfr. obra citada, p. 95.

[19] Cfr. Castro Mendes/Miguel Teixeira de Sousa Castro Mendes, Manual de
Processo Civil, Volume I, 2022, AAFDL Editora, p. 463.

[20] Cfr. Cddigo de Processo Civil Anotado, vol. I, 32 ed., Coimbra Editora,
1982, p. 19.

[21] Cfr. R.L.J. Ano 809, p. 231.

[22] Cfr. Acérdao uniformizador de jurisprudéncia do ST] n.2 1/2014, de
8/05/2013 (relator Fernandes da Silva), in Diario da Republica, 1.2 série, de 25
de Fevereiro de 2014.

[23] Cfr. Cddigo de Processo Civil Online CPC: art. 130.2 a 361.2, Versao de
2025/09, p. 181

[24] Cfr. Alberto dos Reis, Comentario (...), vol. 32, p. 368.

[25] Cfr. Ac do ST]J de 15/03/2012 (relator Sebastidao Pévoas), in www.dgsi.pt.
[26] Cfr. Ac do ST] de 15/03/2012 (relator Sebastidao Pévoas), in www.dgsi.pt.
[27] Cfr. Decisao sumadria singular da RC de 05-12-2012 (relator Henrique
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Antunes), in www.dgsi.pt.
[28] Cfr. Processo Civil Declarativo, 22 ed., Almedina, 2017, p. 41.
[29] Cfr. Rui Pinto, Cddigo de Processo Civil Anotado, Vol. I, 2018, p. 429.
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