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Sumario

I - Nao tem legitimidade para a acgao em que se discutam questoes relativas a
contrato-promessa, o conjuge do promitente comprador que nao outorgou tal
contrato.

IT - O caso julgado tem limites temporais, deixando de valer quando se alteram
os condicionalismos de facto em que a decisao proferida assentou, pelo que o
caso julgado pode perder a sua eficacia por caducidade (que ocorre quando
deixa de subsistir a situagao de facto subjacente a decisao) ou por substituicao
da decisao transitada (que pode ser requerida quando se altera a situacao de
facto a ela subjacente).

Texto Integral

Acordam na 22 Seccgao Civel do Tribunal da Relacao de Guimaraes
I. Relatorio

AA e BB

vieram intentar a presente accao declarativa com processo comum contra
CC; e

DD e EE,

formulando, a final, os seguintes pedidos:

1/34


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

a) ser declarada a nulidade da doagao, por simulagao, dos trés prédios
rusticos identificados no artigo 399 da peticao inicial, efectuada pelos
segundos réus ao primeiro réu, decretando-se a sua restituicao aos 29 réus e,
consequentemente, o cancelamento dos registos de aquisicao dos referidos
prédios a favor do 19 réu;

Sendo procedente a nulidade requerida,

b) ser proferida sentenca que produza os efeitos da declaragao negocial dos
promitentes vendedores (segundos réus), ordenando-se o cancelamento de
todos e quaisquer registos que obstem a realizagdo desse direito.
Subsidiariamente, para o caso de improcedéncia dos anteriores pedidos:

c) Ser declarado ineficaz em relagao aos autores o acto de transmissao dos
prédios rusticos identificados no artigo 392 da peticao inicial, dos segundos
réus para o primeiro réu.

Citados, os réus deduziram contestagao, por excepgao - invocando a
ilegitimidade activa da autora mulher, o caso julgado material formado no
ambito do processo n? 760/13.9TBPTL, a falta de interesse em agir dos
autores, a prescricao extintiva e a falsidade dos “contratos” juntos com a
peticao inicial -; e ainda por impugnacao.

Notificados para o efeito, os autores vieram pronunciar-se sobre as excepgoes
invocadas na contestagao, pugnando pela sua improcedéncia.

Foi dispensada a realizagdao da audiéncia prévia e proferido despacho
saneador, tendo sido julgadas improcedentes as excepgoes de ilegitimidade
activa da autora mulher, do caso julgado e de autoridade de caso julgado e da
falta de interesse em agir.

Quanto ao demais, o tribunal recorrido relegou o seu conhecimento para a
decisao final.

Inconformados com a decisao proferida relativamente as referidas excepgoes,
0s réus interpuseram o presente recurso, concluindo a sua alegacao nos
seguintes termos:

“1. Vai o presente recurso interposto do Douto despacho saneador proferido
pelo Tribunal a quo, datado de datado de 19-05-2025, que julgou
improcedentes as excecoes dilatérias de ilegitimidade ativa da Recorrida, de
caso julgado ou autoridade do caso julgado, e da falta de interesse em agir dos
Recorrentes.

2. Ora, salvo o devido respeito por Douta opinidao contraria, que ¢ muito, nao
assiste razao ao Tribunal a quo, e tais excecoes deveriam ter sido julgadas
procedentes, por provadas.
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Vejamos:

a) Da excecdo dilatdria de ilegitimidade passiva da Recorrida:

3. O Tribunal a quo entendeu que a Recorrida seria parte legitima nos
presentes autos, porquanto, os mesmos dizem respeito a uma situacao de
litisconsorcio necessario ativo, previsto no art.2 34.2, n.2 1 do Céd. Proc. Civil,
e a procedéncia da acao levara a que seja proferida Sentenca que produza os
efeitos da declaragao negocial dos promitentes vendedores, ou seja, os bens
prometidos vender passarao a ser propriedade do Recorrido e, por forga do
regime de bens de casamento de ambos (comunhao geral de bens), serao,
consequentemente, também propriedade daquela.

4. Nos termos do disposto no art.2 30.2 do Céd. Proc. Civil, o Autor é parte
legitima na acdo quando tem interesse direto em demandar, e esse interesse
em demandar apura-se sempre que o pedido afirme (ou negue) a existéncia de
uma relacao juridica com o Réu, tal como vem configurada pelo mesmo.

5. A legitimidade processual, constituindo uma posi¢ao do autor e do réu em
relagdo ao objecto do processo, afere-se, assim, em face da relacgao juridica
controvertida, tal como aquele a desenhou.

6. E a legitimidade material, substantiva ou “ad actum” consiste num
complexo de qualidades que representam pressupostos da titularidade, por
um sujeito, de certo direito que o mesmo invoque ou que lhe seja atribuido,
respeitando, portanto, ao mérito da causa.

7. In casu, o pedido formulado pela Recorrida nao afirma a existéncia de uma
relagao juridica entre esta e os Recorrentes, e tal como é referido na
Contestacao apresentada em juizo por estes, aquela ndao surge como suposta
parte outorgante dos contratos-promessa juntos com a petigao inicial, e nao é
titular de qualquer direito de crédito, decorrente da suposta celebracao de
tais contratos, relativamente a pessoa daqueles.

8. Para além disso, o antecessor dos Recorrentes DD e mulher EE nada lhes
prometeu vender (nem, de resto, ao Recorrente marido), e ela nada prometeu
comprar ao antecessor dos mesmos.

9. Pelo que, a Recorrida carece de legitimidade ativa - se nao processual, pelo
menos substantiva -, para intervir nos presentes autos.

10. Nesta conformidade, ao decidir como decidiu, mal andou o Tribunal a quo
e, consequentemente, violou (ou fez uma erronea interpretagao) do disposto
no art.2 30.2n.%s 1 e 2 do Cd4d. Proc. Civil.

11. Assim, deve ser revogado o Douto despacho recorrido, na parte em que
julgou improcedente a excecao dilatoria de ilegitimidade ativa da Recorrida
arguida pelos Recorrentes e, consequentemente, ser proferido em sua
substituicao, Douto acordao que julgue aquela como parte ilegitima nos
presentes autos, absolvendo-se aqueles da instancia, relativamente aos
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pedidos formulados por aquela, nos termos do disposto nos art.2s 577.9, al. e)
e 576.2, n.2 2, ambos do Cdd. Proc. Civil.

12. Caso se entenda nao se verificar a excecgao de ilegitimidade processual
ativa, sempre ocorrera a de ilegitimidade substantiva ativa, pelo que, deve ser
revogado o Douto despacho recorrido, na parte em que julgou improcedente a
excecgao dilatéria de ilegitimidade ativa da Recorrida arguida pelos
Recorrentes e, consequentemente, ser proferido em sua substituicao, Douto
acordao que julgue aquela como parte ilegitima nos presentes autos,
absolvendo-se aqueles de todos os pedidos formulados pela Recorrida, nos
termos do disposto no art.2 576.2, n.2s 1 e 2 do Céd. Proc. Civil.

b) Da excecao dilatoria de caso julgado ou da autoridade do caso julgado:

13. O Tribunal a quo entendeu que nao se verificam nos presentes autos a
excecgao dilatéria de caso julgado ou excecao perentoria da autoridade do caso
julgado, porquanto, nos mesmos inexiste a triplice do caso julgado, prevista no
art.2 581.2 do Céd. Proc. Civil, e, como foram alegados novos factos na
presente acao que nao foram objeto de apreciagao em agoes anteriores,
também inexiste autoridade do caso julgado.

14. Nao lhe assiste razao.

15. A nossa lei adjetiva define o caso julgado a partir da preclusao dos meios
de impugnacao da decisao. O caso julgado traduz-se, assim, na
insuscetibilidade de impugnacao de uma decisao, decorrente do respetivo
transito em julgado, nos termos do disposto no art.2 628.2 do Céd. Proc. Civil.
16. No que respeita a eficacia do caso julgado material, a doutrina e a
jurisprudéncia vém atribuindo duas fungcdes que, embora distintas, se
complementam: uma fungao positiva (autoridade do caso julgado) e uma
fungao negativa (excecgao do caso julgado).

17. A fungao positiva do caso julgado opera o efeito de "autoridade do caso
julgado", o qual vincula o tribunal e demais entidades publicas e privadas, nos
precisos limites e termos em que julga, nos termos do disposto nos art.2%s
205.2, n.2 2, da Constituicao Rep. Portuguesa e 24.2, n.2 2 da Lei n.2 62/2013,
de 26 de agosto, bem como nos art.2s 619.2, n.2 1 e 621.2 e seguintes do Cdd.
Proc. Civil, e uma tal vinculagao ao resultado da aplicacao do direito ao caso
concreto que foi realizada por aquele tribunal que proferiu a decisao justifica-
se/impoe-se pela necessidade da certeza e da seguranca nas relagoes
juridicas.

18. A fungao negativa do caso julgado (traduzida na insuscetibilidade de
qualquer tribunal, incluindo aquele que proferiu a decisao, se voltar a
pronunciar sobre essa mesma decisao) opera por via da "excec¢do dilatoria do
caso julgado", prevista nos art.2s 577.9, al. i), 580.2 e 581.2 todos do Cdd. Proc.
Civil, impedindo que uma nova causa possa ocorrer sobre o mesmo objeto
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(pedido e causa de pedir) e entre as mesmas partes, cuja identidade se afere
pela sua qualidade juridica perante o objeto da causa, ainda que em posicao
diversa da que assumiram na causa anterior.

19. Assim, para efeitos de excecao, verifica-se o caso julgado quando a
repeticao de uma causa se da depois de a primeira ter sido decidida por
sentencga (ou saneador-sentencga a ela completamente assimilado) que ja nao
admite recurso ordindrio.

20. Eon.2 1 do art.2 581.2 do Cdd. Proc. Civil vem estabelecer que se repete a
causa quando se propde uma acao idéntica a outra quanto aos sujeitos, ao
pedido e a causa de pedir, havendo identidade de sujeitos quando as partes
sao as mesmas sob o ponto de vista da sua qualidade juridica (n? 2 do mesmo
artigo), identidade de pedido quando numa e noutra se pretende obter o
mesmo efeito juridico (n? 3 do do mesmo artigo) e identidade de causa de
pedir quando a pretensao deduzida nas duas agoes procede do mesmo facto
juridico (n® 4 do mesmo artigo).

21. Verifica-se, entao, a identidade de sujeitos quando as partes se apresentem
com a mesma qualidade juridica perante o objeto da causa, quando sejam
portadoras do mesmo interesse substancial, independentemente da sua
identidade fisica e da posicao processual que ocupam, no lado ativo ou passivo
da lide.

22. Por sua vez, a identidade de pedido é avaliada em funcao da posicao das
partes quanto a relacao material, podendo considerar-se que existe tal
identidade sempre que ocorra coincidéncia nos efeitos juridicos pretendidos
(ainda que implicitos), do ponto de vista da tutela jurisdicional reclamada e do
conteudo e objeto do direito reclamado.

23. Por ultimo, a identidade de causa de pedir verifica-se quando a pretensao
deduzida nas duas agoes procede do mesmo facto juridico concreto, simples
ou complexo, de que emerge o direito do autor e fundamenta legalmente a sua
pretensao, constituindo um elemento definidor do objecto da accgao.

24. Ora, in casu, correu termos no Tribunal a quo o proc. n.? 760/13.9TBPTL,
processo esse que foi instaurado pelo aqui Recorrido contra os Recorrentes
DD e sua mulher EE, os quais foram demandados enquanto herdeiros de FF,
suposto promitente vendedor nos contratos-promessa a que se fez referéncia
na douta petigao inicial, mas também na sua qualidade de proprietarios dos
prédios rusticos identificados nesse articulado.

25. Foram ai formulados os seguintes pedidos:

“Nestes termos requer a V. Ex.? que D. e A, a presente peti¢do, seja a ac¢do
julgada provada e procedente e em consequéncia seja proferida sentenca que
produza os efeitos da declaragdo negocial do promitente-vendedor;
ordenando-se o cancelamento de todos e quaiquer registos que obstam a

5/34



realizacdo desse Direito;

E se assim ndo se entender, serem os Réus serem condenados a

A) Reconhecerem o direito de propriedade do A, por usucapido e;

B) Serem condenados a entregar ao Autor os Prédios referidos na alinea A) e
na alinea B) do artigo 1 desta Peca processual, livres e desocupados de
pessoas e bens e sem quaisquer onus ou encargos.

Se ainda assim ndo se entender devem os Réus;

C) Ser condenados a pagar ao Autor a quantia igual ao dobro do sinal, ou da
quantia efectivamente paga, ou seja a quantia de € 10 000.00. (Dez Mil Euros)
”: cfr. doc. n.2 1, junto com a contestacao.

26. Como causa de pedir foi invocada:

a) a usucapiao, enquanto modo de aquisi¢do originaria do direito de
propriedade sobre os prédios descritos na p.i., como fundamento para os
pedidos de reconhecimento desse direito e de condenagao na entrega desses
imoveis;

b) o incumprimento dos contratos-promessa referidos na petigao inicial, como
fundamento para os pedidos de execugao especifica e de restituicao em dobro
do sinal prestado,: cfr. doc. n.2 1, junto com a contestacao.

27. Naquele processo foi proferida decisdao de mérito, transitada em julgado,
pelo Tribunal da Relacao de Guimaraes, que absolveu os Réus “de todos os
pedidos formulados pelo Autor na presente a¢do, quer a titulo principal quer a
titulo subsididrio”: cfr. doc. n.2 2 junto com a contestagao.

28. Ora, ha similitude parcial entre os pedidos formulados na acao que deu
origem aos presentes autos e os que foram deduzidos naquele primeiro
processo, ja que o pedido de execucgao especifica vertido na al. b) do petitério
¢ analogo ao pedido de prolagdo de sentencga que produza os efeitos da
declaracao negocial do promitente-vendedor, ordenando-se o cancelamento de
todos e quaisquer registos que obstam a realizagdo desse direito - este ultimo
formulado naquele primeiro processo e ai julgado totalmente improcedente.
29. As partes processuais sao as mesmas, ja que:

a) O Recorrido foi também autor naquele primeiro processo;

b) O ora Recorrente DD foi ai réu;

c) A ora Recorrente EE foi também ré nesse processo;

d) O Recorrente CC é demandado na mesma qualidade juridica que o
Recorrente DD e a sua mulher tinham naquele primeiro processo, qual seja a
de proprietario dos prédios identificados na douta peticao inicial.

30. A causa de pedir é também a mesma, ja que ¢ invocada a celebracgao dos
contratos promessa referidos na peticao inicial e o seu incumprimento, como
fundamento para o pedido de execugao especifica: cfr. doc. n.2 1, junto com a
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contestacao.

31. A tal conclusdo nao obsta a circunstancia de, a data, o Recorrido nao ter
interpelado os Recorrentes para outorga do suposto contrato prometido.

32. Com efeito, pretendendo os Recorridos obter a execucao especifica dos
alegados contratos promessa ou, no limite, a restituicao em dobro do sinal
alegadamente prestado, com fundamento no seu incumprimento, impendia
sobre eles o 6nus de criar todas as condigdes para que esse incumprimento
efetivamente se verificasse, para que depois, em sede de acgao judicial,
estivessem criadas as condigOes para a procedéncia das suas pretensoes.

33. Os Recorridos nao o fizeram em nenhum dos processos que antecederam
estes autos, o que levou a improcedéncia de todas essas agoes, sendo que, no
processo judicial acima referido, houve pronincia expressa sobre o mérito das
pretensoes que sao agora novamente formuladas.

34. A consequéncia do que se vem de expor é que os Recorridos estao
obviamente impedidos de deduzir nova demanda - como o fizeram através da
acao que deu origem aos presentes autos - destinada a deduzir as mesmas
pretensoes ja previamente formuladas e ja julgadas improcedentes, com
absolvicao dos pedidos (e consequente extincao do direito, realce-se), em
processo prévio.

35. Assim, os pedidos acima referidos ja foram objecto de decisao de mérito
naquela primeira accao, sendo que, relativamente ao pedido execucao
especifica, foi expressamente apreciada e declarada a inexisténcia desse
direito na esfera juridica dos Recorrentes - cfr. doc. n.2 1 junto com a
contestacao.

36. Confrontando a presente acgao com aquele primeiro processo, temos que:
a) o pedido formulado na al. b) da peticao inicial é analogo ao deduzido
naquela primeira accao;

b) a causa de pedir invocada como fundamento para o pedido subsidiario é
similar a alegada naquele primeiro processo;

c) os sujeitos (considerando a qualidade juridica em que intervém) sao
também os mesmos num e noutro processo.

37. Pelas razoes expostas, verifica-se uma situacao de caso julgado material
relativamente ao pedido contido na al. b) do petitdrio, prevista nos art.2s.
580.2,n.21e581.2,n.21, 2 e 3, todos do Cdd. Proc. Civil.

38. Pelo que se invoca expressamente a excegao de caso dilatério de caso
julgado, mais se requerendo que a mesma seja julgada procedente, com a
consequente absolvicao dos Recorrentes da instancia relativamente a al. b) do
pedido subsidiario.

39. Quanto a questdao da Recorrida nao ter sido parte naquele primeiro
processo e que, nessa medida, pelo menos em relagao a ela nao se verificam
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os pressupostos da excecao dilatéria de caso julgado, sempre se diga o
seguinte:

40. A qualidade juridica em que a Recorrida intervém é a mesma em que o
Recorrido interveio no primeiro processo, nomeadamente, a de suposta
proprietdria dos prédios em apreco e de titular de direito de crédito
decorrente da celebracao dos contratos-promessa referidos na peticao inicial.
41. Mas ainda que assim nao se entendesse, sempre se verificaria a excecao
de autoridade de caso julgado, enquanto instituto que, no entendimento do
Tribunal da Relagao do Porto “importa a aceitagcdo de uma decisdo proferida
em acg¢do anterior, que se insere, quanto ao seu objecto, no objecto da
segunda, visando obstar a que a relagdo ou situagdo juridica material definida
por uma sentenca possa ser validamente definida de modo diverso por outra
sentencga, ndo sendo exigivel a coexisténcia da triplice identidade prevista no
art.2 5812 do CPC” (negrito e sublinhado nossos).

14 Acérdao do Tribunal da Relagao do Porto, datado de 11-10-2018, proc. n.2
23201/17.8T8PRT.P1, disponivel em www.dgsi.pt.

42. Como resulta dos acérdaos supra referidos e dos entendimentos dos
Autores também supra mencionados, a autoridade de caso julgado nao exige a
coexisténcia da triplice identidade prevista no art.2 581.2 do Céd. Proc. Civil, o
que equivale a dizer que o facto de a Recorrida nao ter sido parte naquela
primeira acao nao obsta a procedéncia dessa excegao.

43. Dai que, caso se entenda nao se verificarem os pressupostos da excegao
dilatoria de caso julgado, se invoque expressamente a excegao de autoridade
de caso julgado, cuja procedéncia devera impor a absolvigao dos Recorrentes
da instancia (ou, caso se qualifique tal excegdao como peremptoéria, do pedido),
relativamente a al. b) do pedido.

44. Nesta conformidade, ao decidir como decidiu, mal andou o Tribunal a quo
e, consequentemente, violou (ou fez uma erronea interpretagao) do disposto
nos art.2s 205.9, n.2 2, da Constituicao Rep. Portuguesa, 24.2, n.2 2 da Lei n.®
62/2013, de 26 de agosto, bem como nos art.%s 577.9, al. i), 580.2, 581.2, 619.9,
n.21 e 621.2 e seqguintes do Cod. Proc. Civil.

45. Assim, deve ser revogado o Douto despacho recorrido, na parte em que
julgou improcedente a excecao dilatoria de caso julgado e, consequentemente,
ser proferido em sua substituicdo, Douto acérdao que julgue procedente, por
provada a excecao de caso dilatorio de caso julgado, com a consequente
absolvigdo dos Recorrentes da instancia relativamente a al. b) do pedido
subsidiario.

46. Caso assim nao se entenda, deve ser revogado o Douto despacho
recorrido, na parte em que julgou improcedente a excecao de autoridade de
caso julgado e, consequentemente, ser proferido em sua substituicao, Douto
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acordao que julgue procedente, por provada a excegao de autoridade de caso
julgado, com a consequente absolvicao dos Recorrentes da instancia (ou, caso
se qualifique tal excegcdo como peremptoéria, do pedido), relativamente a al. b)
do pedido.

c) Da falta de interesse em agir dos Recorridos:

47. O Tribunal a quo entendeu que nao se verifica a falta de interesse em agir
dos Recorridos, uma vez que o Gnico meio que os mesmos dispdem para
requerem a execucgao especifica do contrato, é o meio judicial.

48. Também aqui, nao assiste razao ao Tribunal a quo.

49. O interesse em agir constitui pressuposto processual auténomo e consiste
na necessidade ou utilidade da demanda, considerado o sistema juridico
aplicavel as pretensoes, tal como a agdo é como configurada pelo Autor, e
obsta ao conhecimento de mérito e impode a absolvigao do demandado da
instancia, constituindo excecgao dilatdria inominada, visando impedir a
prossecucgao de acgoes inuteis.

50. O interesse em agir tem, assim, como finalidade, limitar a liberdade de
acao do Autor para agir em juizo por forma a, circunscrevendo o direito de
acao as situacoes objetivamente carecidas de tutela jurisdicional, garantir a
eficacia e o prestigio dos tribunais aos quais se reservam, apenas, 0s casos de
objetiva necessidade, merecedores de tutela judicial.

51. Ora, mostrando-se definitivamente decidida pelas instancias, atento o caso
julgado acima invocado, a pretensao dos Recorridos de obterem a execucgao
especifica dos contratos promessa acima referidos, tera de se concluir que os
mesmos nao sao titulares de qualquer direito crediticio sobre os Recorrentes
ou de qualquer direito real sobre os imodveis ali indicados.

52. Num tal quadro, os Recorridos carecem de interesse em agir e, por
ineréncia, de legitimidade ativa para formular as pretensoes contidas nas als.
a) e c¢) do pedido, ja que nenhum beneficio ou prejuizo pode decorrer para
eles, da procedéncia de tais pedidos.

53. Dai que se imponha julgar procedente a referida excecao de falta de
interesse em agir dos Recorridos, com a consequente absolvicao dos
Recorrentes da instancia, como resulta da aplicacao conjugada das
disposicoes dos arts. 576.2, n.21 e 2 e 577.9, al. e) do Cdod. Proc. Civil.

54. Nesta conformidade, ao decidir como decidiu, mal andou o Tribunal a quo
e, consequentemente, violou (ou fez uma erronea interpretagao) do disposto
nos art.2s 576.2, n.21 e 2 e 577.9 al. e) do Caod. Proc. Civil e art.2 20.2 da
Constituicao da Rep. Portuguesa.

55. Assim, deve ser revogado o Douto despacho recorrido, na parte em que
julgou improcedente a excecao dilatoria de falta de interesse em agir dos
Recorridos e, consequentemente, ser proferido em sua substituicao, Douto
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acordao que julgue procedente, por provada, a dita excecao dilatoria com a
consequente absolvicao dos Recorrentes da instancia, como resulta da
aplicagao conjugada das disposigoes dos arts. 576.2, n.21e 2 e 577.9, al. e) do
Céd. Proc. Civil.”.

Foram apresentadas contra-alegagoes, tendo os autores/recorridos pugnado
pela improcedéncia do recurso.
Colhidos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.

*

*

I1. Delimitacao do objecto do recurso e questoes a decidir

O objecto do recurso é delimitado pelas conclusoes das alegagoes do apelante,
tal como decorre das disposicoes legais dos art.2s 6352 n%4 e 6392 do NCPC,
nao podendo o tribunal conhecer de quaisquer outras questoes, salvo se a lei
lhe permitir ou impuser o seu conhecimento oficioso (art.2 6082 n® 2 do
NCPC). Por outro lado, ndo esta o tribunal obrigado a apreciar todos os
argumentos apresentados pelas partes e é livre na interpretacao e aplicagao
do direito (art.? 52, n? 3 do citado diploma legal).

No caso vertente, as questoes a decidir, tendo em conta o teor das conclusoes
formuladas pelos recorrentes, sao as seguintes:

- da ilegitimidade activa da autora mulher;

- do caso julgado ou da autoridade do caso julgado quanto ao pedido de
execugao especifica; e

- da falta de interesse em agir quanto aos pedidos de declaracao de nulidade e
de ineficacia do acto de transmissao dos prédios rusticos identificados no

artigo 392 da peticao inicial, dos segundos réus para o primeiro réu.
x

%

II1. Fundamentacao

3.1. Fundamentos de facto

Com relevo para a apreciacao do objeto do presente recurso, destaca-se o que
consta do relatorio que antecede e o seguinte que se encontra documentado
nos autos principais:

1. O aqui autor AA propo6s uma acc¢ao declarativa de condenacao com processo

sumario, que correu termos sob o n? 760/13.9TBPTL.G1, contra DD e EE,
pedindo que fosse proferida sentenca que produza os efeitos da declaragao
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negocial do promitente-vendedor, ordenando-se o cancelamento de todos e
quaisquer registos que obstem a realizacao desse direito; ou, se assim nao se
entendesse, que os réus fossem condenados a reconhecerem o direito de
propriedade do autor por usucapido e a entregarem ao autor os prédios livres
e desocupados de pessoas e bens e sem quaisquer 6nus ou encargos; ou, ainda
se assim nao se entendesse que fossem os réus condenados a pagar ao autor a
quantia igual ao dobro do sinal, ou seja a quantia de €10.000.00.

2. Realizada a audiéncia de julgamento foi proferida sentenca a julgar a acgao
procedente e a declarar, em substituicdao dos réus DD e EE, que estes:

“A - Vendem ao autor, pelo preco de €2.493,99 (dois mil quatrocentos e
noventa e trés euros e noventa e nove céntimos), ja pago, os seguintes prédios
rusticos situados em ..., ...:

a) Bouga ..., constituido por terreno de mato e pinheiros, sito no Lugar ..., com
a drea de 3680 m2, a confrontar do Norte com Ribeiro, do Sul com Freguesia,
do Nascente com GG e do Poente com caminho, entdo inscrito na Matriz
Predial da Freguesia ... sob o artigo n.? ...72 e com descri¢do na Conservatoria
do Registo Predial ... sob o n.? ...19, freguesia ....

b) Terreno de mato e pinheiros na Bouga ... com a drea de 3200 m2, a
confrontar do Norte com a Freguesia e AA, do Sul com ribeiro e rego, do
Nascente com Junta de Freguesia e do Poente com AA, inscrito na matriz
predial sob o artigo n.2 ...78, e com descricdo na Conservatoria do Registo
Predial ... sob o n.?2 ...19, freguesia ....

B. Vendem ao autor, pelo preco de €2.493,99 (dois mil quatrocentos e noventa
e trés euros e noventa e nove céntimos), ja pago, o prédio rustico denominado
“...”, constituido por terreno de mato e pinheiros, com a drea de 3000 m2, a
confrontar do Norte com AA e Freguesia; do Sul com HH (herdeiros), do
Nascente com II (herdeiros) e do Poente com AA, inscrito na matriz predial
sob o artigo ...13, e descrito na Conservatoria do Registo Predial ... sob o n.?
...19, freguesia ....”

3. No referido processo judicial foram dados como provados e nao provados os
seguintes factos:

“Factos provados:

A. Por documento datado de ../../1995, e pela quantia de 500.000$00, o autor
declarou prometer comprar a FF, que usava também o nome de JJ, solteiro,
maior, residente que foi no Lugar ..., Freguesia ..., ..., que por sua vez declarou
prometer vender, os seguintes prédios rusticos situados em ..., ...:

a) Bouga ..., constituido por terreno de mato e pinheiros, sito no Lugar ..., com
a area de 3680 m2, a confrontar do Norte com Ribeiro, do Sul com Freguesia,
do Nascente com GG e do Poente com caminho, entao inscrito na Matriz
Predial da Freguesia ... sob o artigo n.2 ...72 e agora com descri¢gao na
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Conservatoria do Registo Predial sob o n.? ...19, freguesia ....

b) Terreno de mato e pinheiros na Bouga ... com a area de 3200 m2, a
confrontar do Norte com a Freguesia e AA, do Sul com ribeiro e rego, do
Nascente com Junta de Freguesia e do Poente com AA, inscrito na matriz
predial sob o artigo n.2 ...78, e agora com descrigao na Conservatoria do
Registo Predial sob o n.? ...19, freguesia ....

B. Por documento datado de ../../1996, e pela quantia de 500.000$00, o autor
declarou prometer comprar a FF, NIF ...63, que usava também o nome de JJ,
solteiro, maior, residente que foi no Lugar ..., Freguesia ..., ..., que por sua vez
declarou prometer vender, o prédio denominado “...”, constituido por terreno
de mato e pinheiros, com a area de 3000 m2, a confrontar do Norte com AA e
Freguesia; do Sul com HH (herdeiros), do Nascente com II (herdeiros) e do
Poente com AA, inscrito na matriz predial sob o artigo ...13, e descrito na
Conservatoria do Registo Predial sob o n.? ...19, freguesia ....

C. Na data do reconhecimento notarial das assinaturas dos outorgantes
apostas no documento referido em A, em 12 de junho de 1995, o autor pagou
ao promitente vendedor o preco de 500.000$00.

D. O autor pagou a FF o preco de 500.000$00 mencionado no documento de
../../1996.

E. As assinaturas apostas nos documentos foram reconhecidas no Cartério
Notarial ....

F. Declararam ainda os outorgantes em ambos os documentos que:

a) “a escritura publica de compra e venda sera realizada logo que o [o autor] o
exija...”; e que “A Escritura Publica do contrato definitivo de compra e venda,
sera celebrado logo que o [0 autor] o entenda...”.

b) Que o acordado ficava submetido ao regime da execucgao-especifica previso
no artigo 830.2 do Cédigo Civil.

c) FF autorizava o autor a entrar na posse dos prédios.

G. O autor, por carta datada de 30 de novembro de 2004, e por intermédio do
solicitador KK, interpelou o réu no sentido de procederem a escritura do
contrato prometido.

H. FF faleceu em ../../1999, deixando testamento lavrado no Hospital ..., ..., em
17 de junho de 1999.

I. Por esse testamento FF instituiu os réus como seus Unicos e universais
herdeiros.

J. Os prédios acima descritos em A e B mostram-se, desde a data em que foram
descritos na Conservatoria do Registo Predial - 19.1.2000 - com registo de
inscricao de aquisicao a favor dos réus, por sucessao hereditaria de FF.

K. Os prédios identificados em A e B tém inscritos, desde ../../2005, registo de
hipoteca voluntdria constituida pelos réus a favor da Banco 1..., CRL.
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L. FF era homem conservador, que fazia uma vida austera, de poucos gastos.
M. Antes e depois de marcgo de 1995, o falecido vendeu pinheiros tanto ao
autor como a outros madeireiros.

X

Factos nao provados:

1. O autor esta na posse dos prédios acima referidos ha mais de 5, 10, 15, 20
anos.

2. Posse que exerce a vista de toda a gente e sem oposicao de quem quer que
seja.

3. De modo continuo, publico e pacifico.

4. Sem a esconder de quem pudesse ter interesse em contraria-la.

5. Pagando os respetivos impostos e colhendo dos mesmos 0s respetivos
frutos.

6. As assinaturas e as rubricas com os dizeres “FF” e “EE” apostas nos
documentos referidos em A e B nao sao do punho de FF.

7. Os prédios rusticos referidos em A e B ja em 1995 tinham arvores
(sobretudo pinheiros e eucaliptos) implantadas que, so elas, no seu conjunto,
valiam muito mais do que os 500.000$00 referidos em ambos os contratos.

8. O conjunto desses trés prédios ja nessa altura valia mais de €15.000,00.

9. O falecido tinha como principio nao vender nada do seu patrimonio.

10. Nao hd memoria de ele ter vendido um tnico imoével.

11. Sempre que precisava, vendia alguns pinheiros para complemento da sua
reforma.

12. J& depois de maio de 1995, o falecido continuou a ir as boucas referidas
nestes autos, a visitd-las como as demais que lhe pertenciam e a fazer contas
sobre quando e quanto “poderia fazer dali”, referindo-se ao volume e porte
dos pinheiros e eucaliptos existentes nos trés prédios identificados na petigao
inicial; fazia o calculo ao dinheiro que o material lenhoso lhe proporcionaria e
ajuizava da melhor altura para vender as arvores.

13. Até morrer, o falecido sempre tratou os prédios identificados em A e B
como sendo dele e nunca falou aos réus na existéncia de qualquer contrato-
promessa.

14. O autor fez varias tentativas de aproximacgao ao falecido nos ultimos 5
anos da vida dele.

15. A carteira do falecido, com os documentos, Bilhete de Identidade incluido,
andou desaparecida em margo ou abril de 1995 e s6 voltou a aparecer, num
silvado préximo da casa dele, cerca de um ano e meio mais tarde.

16. Facto que ele - falecido - contava as pessoas sem sequer desconfiar que
alguém pudesse estar por detras desse evento ou que dele poderia tirar
partido.
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17. Todos os pinheiros que vendeu foram cortados e levados pelos madeireiros
que os compraram, nestes se incluindo o autor.”.

4. Desta sentencga recorreram os ali réus para este Tribunal da Relagao de
Guimaraes que, mantendo inalterada a decisao da matéria de facto, julgou
procedente o recurso e revogou a sentenca proferida pela 12 instancia,
absolvendo os réus de todos os pedidos formulados naqueloutra acgao, quer a
titulo principal, quer a titulo subsidiario, por acérdao datado de 17.12.2020 e
transitado em julgado em 2.02.2021, constando da respectiva fundamentacao
de direito, para além do mais, o seguinte:

“A execugao especifica, que constitui na presente acc¢ao o pedido principal
formulado pelo Autor, tem pois de ter como fundamento o incumprimento,
bastando-se com a mora do devedor.

Na verdade, ndao pode haver lugar a execucao especifica se inexistir
incumprimento do devedor; dai que, desde logo, tenha que existir
incumprimento do devedor, ainda que exprima mora.

No caso dos autos decorre apenas dos factos provados que o Autor, por carta
datada de 30 de novembro de 2004, e por intermédio do solicitador KK,
interpelou o réu no sentido de procederem a escritura do contrato prometido.
Da referida carta (a fls. 66 dos autos) consta apenas que o Autor pretende
realizar a escritura de compra e venda e pretendia que o Réu informasse se
podia tratar dos documentos e proceder a marcagao da escritura, e em caso
afirmativo que fornecesse fotocopia do bilhete de identidade e nimeros de
contribuinte dele e da esposa.

Nao resulta efectivamente demonstrado nos autos que o Autor procedeu a
marcacgao da escritura e notificou o Réu da data e local da outorga da mesma
e nem que este se recusou a outorgar a escritura ou nao compareceu na data
marcada; e relativamente a Ré mulher inexiste sequer qualquer facto provado
do qual resulte que o Autor procedeu a sua interpelacao. De facto, a referida
carta encontra-se dirigida apenas ao Réu marido, e da mesma consta até que
este foi instituido pelo falecido como seu unico e universal herdeiro.

No entanto, conforme consta do testamento junto aos autos (fls. 68 e
seguintes) o falecido instituiu seus Uinicos e universais herdeiros o Réu DD e
mulher EE, conforme consta do ponto I) dos factos provados.

Por outro lado, consta do ponto F) dos factos provados que “Declararam ainda
0s outorgantes em ambos os documentos que: a) “a escritura publica de
compra e venda serd realizada logo que o [o autor] o exija...”; e que “A
Escritura Publica do contrato definitivo de compra e venda, serd celebrado
logo que o [o autor] o entenda...”.

No caso dos autos as escrituras de compra e venda seriam realizadas assim
que o Autor o exigisse e 0 entendesse; temos pois de concluir que competia ao
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Autor marcar a data da escritura publica, ndao tendo sido estipulado qualquer
prazo para esse efeito.

Assim, uma vez que o Autor apenas alega ter “para o efeito avisado o
promitente vendedor da vontade de fazer a Escritura Publica de Compra e
Venda” (cfr. artigo 20 da petigdo inicial) conforme carta enviada ao Réu e
datada de 30 de novembro de 2004, nao podera este vir a considerar-se estar
em mora.

Mas, ainda que se pudesse entender que a referida carta enviada ao Réu seria
interpelacao suficiente para se poder considerar ter o mesmo incorrido em
mora, o que nao entendemos, sempre seria absolutamente inequivoco em face
da alegacao do Autor e da matéria de facto provada (cfr. ponto G dos factos
provados) que o Autor nao interpelou de qualquer modo a Ré pelo que nunca
esta estaria em mora, inexistindo o necessdario incumprimento para proceder a
execucgao especifica.

Assiste, por isso, razdao aos Réus quando sustentam que nao se encontrando os
Réus em mora nao poderia aplicar-se o regime da execucgao especifica,
procedendo nesta parte o recurso o que determina a revogacgao da sentenca
recorrida e a consequente absolvicao dos Réus do pedido principal formulado
pelo Autor.”

5. Na peticao inicial oferecida nestes autos, e para além do mais, os autores/
recorridos alegaram o seguinte:

«1. Por contrato promessa de compra e venda, celebrado em ../../1995, e pela
quantia de 500 000$00 (atualmente dois mil e quinhentos euros), o autor
celebrou contrato promessa de compra e venda com FF (entretanto falecido),
em que prometeu o Autor, AA, comprar a FF, que usava também o nome de J],
e pelo qual era conhecido, solteiro, maior, residente que foi no Lugar ...,

Freguesia ..., ..., que por sua vez prometeu vender, os seguintes prédios
rusticos: ( Doc n.2 1 - contrato promessa).
- “Bouga ...”, constituido por terreno de mato e pinheiros, sito no Lugar ...,

com a area de 3.680 m2, a confrontar do Norte com ribeiro, do Sul com Junta
de Freguesia, do Nascente com GG e do Poente com caminho, entao inscrito
na Matriz Predial da Freguesia ... sob o artigo n.? ...72, atual artigo ..., e
descrito na Conservatoria do Registo Predial ... sob o n.? ...19, Freguesia ... (cf.
doc 2 e doc 3 - caderneta predial e certiddao da conservatoria predial,
respetivamente).

- Terreno de Mato e pinheiros, na Bouga ..., sito no Lugar ..., com a area de
3.200 m2 a confrontar do Norte com Junta de Freguesia e AA, do Sul com
ribeiro e rego, do Nascente com Junta de Freguesia e do Poente com AA, entao
inscrito na matriz predial sob o artigo ...78, atual artigo ...48, e agora descrito
na Conservatoéria do Registo Predial ... sob o n.2 ...19, Freguesia ... (cfr. doc. n
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4 e doc n 5 - caderneta predial e certidao predial respetivamente.

E,

2. Por contrato promessa de compra e venda, celebrado em ../../1996, e pela
quantia de 500 000$00 (atualmente dois mil e quinhentos euros) prometeu o
Autor, AA, comprar a FF, que usava também o nome de JJ, e pelo qual era
conhecido, solteiro, maior, residente que foi no Lugar ..., Freguesia ..., ..., que
por sua vez prometeu vender, o prédio rastico denominado “...”, constituido
por terreno de mato e pinhal em formacgao, com a area de 3.000 m2, sito no
Lugar ..., Freguesia ..., a confrontar do Norte com AA e artigo 115, de
Nascente com HH (Herdeiros) e do Poente com AA, entao inscrito na matriz
predial sob o artigo ...13, e descrito sob o n.2...31 (Cf. doc. n.2 6 (contrato
promessa) , doc 7 (caderneta predial ) e doc 8 (certidao conservatoria registo
predial).

32 Nas respetivas datas de formalizacao dos contratos promessa referidos
supra, o Autor marido pagou ao promitente vendedor a totalidade do preco.

4. As assinaturas apostas em ambos os contratos foram reconhecidos no
Cartorio Notarial ... (cfr. contratos promessa juntos).

5.2 O promitente vendedor, FF autorizou o Autor marido a entrar na posse
imediata dos prédios supra descritos (vide contratos promessa juntos).

6. Sendo que os Autores estdao na posse dos terrenos ha mais de 5, 10, 15 e 20
anos.

7. Declararam ainda os Outorgantes no primeiro contrato promessa celebrado
que “A escritura publica de compra e venda sera realizada logo que o segundo
outorgante [aqui Autor] o exija (...)” e no segundo contrato promessa que “A
escritura publica do contrato definitivo de compra e venda, sera celebrado
logo que o segundo outorgante [aqui Autor] o entenda (...).

8. O Autor marido e o promitente vendedor submeteram os contratos
promessa de compra e venda supra referidos ao regime de execugao
especifica, previsto no art. 8302 do Codigo Civil.

Sucede que;

92 FF veio a falecer em ../../1999, deixando testamento lavrado no Hospital

veey ..., €m 17 de junho de 1999.

10.92 Por esse testamento, FF instituiu os aqui 22s. Réus como seus Unicos e
universais herdeiros (cfr. fotocopia do testamento que se junta sob o doc. n2 9
e cujo teor se da por integralmente reproduzido para os devidos efeitos
legais).

11.2 Para cumprimento dos contrato promessas supra referidos, os Autores
interpelaram os 22 Réus, DD e mulher por carta enviada a 30 de novembro de
2004, por intermédio do solicitador KK (cfr. carta de interpelacao que se junta
sob o doc. n? 10 e cujo teor se da por integralmente reproduzido para os
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devidos efeitos legais).
12.2 Escrituras de compra e venda que nunca se vieram a formalizar.

Assim;

13.2

O Autor marido instaurou acao judicial contra os 29 réus, para obter entre o
mais, a execugao especifica dos contratos promessa, supra referidos. Agao
judicial que correu termos neste juizo, sob o nimero 760/13.9TBPTL; onde foi
proferida sentencga que julgou a agao procedente, por provada (...).

14. Inconformados, os Réus interpuseram recurso daquela decisdao para o
Tribunal da Relagdo de Guimaraes, onde foi proferido Acérdao cujo sumario se
resumiu ao seguinte:

“I - Impende sobre a parte que apresenta o contrato-promessa o 6nus de prova
da autenticidade do contrato e da autoria das assinaturas nele apostas se a
parte contraria tiver impugnado a sua autenticidade (cfr. artigo 374° n.° 2 do
Cddigo Civil), podendo essa prova ser feita através de qualquer meio de prova
e ndo apenas através de prova pericial.

IT - O reconhecimento por semelhancga de assinaturas, salvo disposicao legal
em contrario, vale como mero juizo pericial (cfr. artigo 375° n.° 3 do Cédigo
Civil) e, por isso, a sua forca probatoria é fixada livremente pelo tribunal (cfr.
artigo 389° do Cédigo Civil).

III - Salvo se da interpretacao da vontade negocial resultar diversamente, o
regime legal do sinal é inaplicdvel em caso de simples atraso no cumprimento.
IV - S6 o incumprimento definitivo e culposo do contrato-promessa, e ja nao a
simples mora, poderda dar lugar a aplicacao do regime previsto no n.2 2 do
artigo 442° do Cédigo Civil (e a resolucao do contrato), nao havendo
incumprimento, lato sensu, enquanto a mora nao for convertida em
incumprimento definitivo.

V - A mora do devedor é pressuposto da execucao especifica do contrato
promessa.

VI - Nao se mostrando efetuada qualquer interpelagao de cumprimento a um
dos herdeiros do falecido promitente vendedor inexiste mora, nao se
verificando o incumprimento por parte dos herdeiros suscetivel de
fundamentar a execugao especifica.” (cfr. Acéordao do Tribunal da Relagao de
Guimaraes que se junta sob o doc. n? 12).

15. Assim, decidiu o Tribunal da Relagao de Guimaraes julgar procedente a
apelacao revogando a sentenca recorrida e absolvendo os 22s Réus do pedido
formulado naquela agao.

16. Como resulta do douto Acérdao, a sentenca foi revogada em virtude do
Autor nao ter cumprido o 6énus de interpelagao dos Réus para a realizagao da
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escritura de compra e venda dos prédios.

17. O douto acérdao transitou em julgado no dia 02 de fevereiro de 2021. (Cf.
doc. 12.1 que se junta e cujo teor se da aqui integralmente por reproduzido).
Aqui chegados;

18. Os Autores, por carta registada com aviso de rececao, datada de 29 de
janeiro de 2021, notificaram os 22s réus para a celebragao da escritura publica
de compra e venda dos supra referidos prédios rusticos, nos seguintes termos:
(....)

19. A missiva referida em 18.2 deste articulado, foi enviada pelo autor e
rececionada pela 2.2 Ré mulher. (Cf. doc. n.2 13 que se junta e cujo teor se da
aqui integralmente por reproduzido).

20. A missiva referida em 18.2 deste articulado, foi enviada pelo autor e
rececionada pelo 2.2 Reu marido, (Cf. doc. n.2 14 que se junta e cujo teor se da
aqui integralmente por reproduzido).

21. No dia marcado para a celebracao da escritura de compra e venda,
operada pelos autores, os 2.2 (s) Réus ndao compareceram.

22. A Exma. Notaria, outorgou o seguinte instrumento publico: (...).

23. Nesse dia, os Autores tomaram conhecimento de que os prédios ja tinham
sido alienados por meio de contrato de doagao para o primeiro Réu.

24. Situacgao que desconheciam até ao dia marcado para a realizacao da
Escritura Publica de Compra e venda.

Perante estes factos novos, os Autores;

25. Notificaram o 1 2 e 2.2 (s) Réus (marido e mulher), para a celebragao da
escritura publica de compra e venda dos prédios rusticos dos prédios visados
no contrato promessa de compra e venda juntos aos autos, nos seguintes
termos: (...)

26. A missiva referida no pretérito artigo 25.2 desta peticao inicial, foi enviado
pelos autores e rececionada pelo 2. 2 e 3.2 (s) Réus, conforme resulta do
registo e aviso de rececao junto com os documentos n.2 16, 17 e 18.

Pelo exposto,

27. No passado dia oito de abril de dois mil e vinte e um, a exma. Notaria
outorgou o seguinte instrumento publico: (...).

I) Da Simulagado do negdcio celebrado entre o 1. e 2.2 Réus.

28. (...)

30. O 1.2 Reu é neto dos Segundos Réus.

31. O 1.2 Reu vive na casa dos avos (segundos réus) desde que nasceu até a
data presente.

32. O 1.2 Reu é para estes, aquilo a que se chama na giria “¢um filho”.

33. Com ficou demonstrado supra, foi proferido Acérdao no processo n.2
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760/13.9TBPTL.G1, pelo Tribunal da Relagao de Guimaraes, que revogou a
sentenga recorrida pelos segundos réus, no dia 02 de fevereiro de 2021.

34. O acérdao proferido, nao impedia a execugao especifica dos contratos
promessas celebradas entre o Autor e os segundos Réus. (melhor identificados
no pretérito artigo 1.2 e 2.2 deste articulado).

35. Como era do conhecimento dos segundos Réus.

36. A forma de impedir a execugao especifica dos contratos, era transmitir o
direito de propriedade dos prédios para terceiros.

37. E foi o que os segundos Réus fizeram;

38. Em data anterior ao transito em julgado da decisao proferida no processo
n.2 760/13.9TBPTL;

39. Mais precisamente, no dia 19 (dezanove) de Janeiro de 2021 , mediante
celebracgao de Escritura Publica de Doacao, os Segundos Réus doaram ao
primeiro Reu, os trés prédios Rusticos, objeto dos presentes autos.

(...)

40. Cuja reivindicagao por parte dos autores ¢ do conhecimento quer do 1.2 e
2.2 (s) Réus, e gentes da Freguesia ... (...) e da Freguesia ... (...).

41. Apesar do teor das respetivas declaragdes negociais, nem os 22s Réus
pretenderam doar os prédios rusticos, nem o 12 Réu pretendeu adquiri-los.
42. Tanto assim é que, até ao dia de hoje, nunca o 12 Réu tomou posse dos
prédios rusticos, nem praticou qualquer ato tipico de quem é proprietario.

43. Em contrapartida, os Autores estiveram sempre na posse daqueles prédios
e mantiveram sempre uma atitude tipica de quem é proprietario.

44. Os Segundos Réus sdo donos e proprietarios de dezenas de prédios; e
apenas doaram ao primeiro reu, os trés prédios rusticos que os autores
reivindicam.

45. Para impossibilitar a execugao especifica dos contratos promessa
celebrados, ao abrigo do disposto no artigo 830.2 do Cdédigo Civil.

46. Que exige o requisito do “incumprimento contratual”!

47. Com a celebracao da escritura de doacao melhor identificada supra....., 0s
prédios rusticos, objeto dos presentes autos; deixaram de ser propriedade dos
segundos Réus;

48. E nessa medida, os mesmos nao podiam cumprir!

49. A celebracgao da escritura de Doacgao entre os Réus destinou-se a enganar
os Autores.

50. O engano (simulagao) perpetuado entre os Réus é fraudulento; visou
prejudicar os Autores;

51. O que efetivamente conseguiram, impedindo os Autores de celebrar a
Escritura de Compra e Venda com os Segundos Réus, aquando da interpelacao
para o efeito, o que ocorreu por carta registada com aviso de rececao enviada
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pelos autores para os segundos Réus, no dia 29 de janeiro de 2021; e por estes
rececionada no dia 01 de fevereiro de 2021. (Vide artigos 18.2, 19.2 e 20.2
deste articulado).

52. 0 12 e 0s 2% Réus elaboraram assim um estratagema entre eles, com o
claro objetivo de os Autores ficarem sem a propriedade dos prédios rusticos
objeto dos contratos promessa descritos em 12 e 22 deste articulado.

53. Impedindo assim a satisfacao do direito dos Autores, num “estratagema”
elaborado entre os Réus,

54. com o Unico objetivo de subtrair os prédios aos Autores.

Assim,

55. Houve acordo entre o 12 Réu e os 29 Réus no intuito de enganar os
Autores.

56. Houve divergéncia entre o declarado na escritura de declaragao de
transferéncia de propriedade (escritura de doacao) e a vontade real dos réus.
57. Pelo que pretendem os Autores obter decisao que reconheca a simulagao
havida na doagao dos prédios acima identificados, simulagao essa perpetrada
entre o os 22s Réus e o0 12 Réu, e que declare a nulidade do negdcio - cfr. o art.
240° do Cddigo Civil.

58. Os Réus nao tinham intencgdo de celebrar aquela doacgao, nem qualquer
outro negocio.

59. Pelo que a simulacao foi absoluta, nos termos do art. 2412 do Cddigo Civil,
a contrario.

60. Os Autores estao em tempo para arguir a simulagao, nos termos do
disposto no art. 2862 do Cddigo Civil.».

k

3.2. Apreciacao do mérito do recurso

3.2.1. Da ilegitimidade activa da autora mulher.

Na apelacgao interposta, pugnam os réus/recorrentes no sentido da verificagao
da ilegitimidade activa da autora, dado que esta nao figura nos contratos
promessa objecto dos autos como promitente compradora, pelo que nao
carece de estar em juizo.

Concluem, por isso, pela procedéncia da apontada excepcgao dilatéria, com a
consequente revogacao da decisao recorrida, devendo a autora mulher ser
considerada parte ilegitima nos autos e os réus/recorrentes serem absolvidos
da instancia dos pedidos formulados por aquela.

Vejamos.

A legitimidade configura-se como um pressuposto processual relativo as
partes, sendo a ilegitimidade legalmente classificada como excepcgao dilatéria,
de conhecimento oficioso, impedindo o conhecimento do mérito da causa e
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determinando a absolvicado da instancia - cfr. art.2s 2782, n° 1, al. d), 5762, n®s
1e?2, 5779 al. e) e 5789, todos do NCPC.

Rui Pinto (in, Cédigo de Processo Civil Anotado, Vol. I, Almedina, p. 111),
citando Alberto dos Reis, explica que a legitimidade processual consiste numa
“certa posi¢do de um sujeito - a parte processual - face a um certo objecto - o
objecto processual - exigida pelo direito”, ou seja, “uma certa posi¢do exigida
as partes em relagdo ao concreto objecto processual”.

Exige-se, assim, a parte uma posigao que lhe atribua “a faculdade de dispor
em processo da situagdo juridica material que constitui o seu objecto”,
prevendo-se, deste modo, uma prévia “averigua¢do de quem pode dispor da
situagcdo material, mas por via processual”.

Este pressuposto processual permite, assim, uma funcao regulatoria ou
ordenatoria, de forma a garantir que os sujeitos processuais sdao “aqueles que
podem ser beneficiados com a decisdo de procedéncia ou de improcedéncia da
causa”, assim se pressupondo “que os efeitos decorrentes da disponibilidade
da situagdo em litigio se possam referir e repercutir na respectiva esfera
juridica” (cfr., Miguel Teixeira de Sousa, As partes, o objecto e a prova na
accao declarativa, Lisboa, Lex, 1995, p. 47).

A regra a observar deve ser, deste modo, a que determina “que ndo pode ter
legitimidade para propor accdo ou ser nela demandado quem materialmente
ndo pode dispor da situagdo que serad objeto dos efeitos da decisdo final”, o
que traduz a legitimidade processual directa.

Com efeito, estatui o art.2 302, do NCPC, que:

“1- O autor é parte legitima quando tem interesse directo em demandar; o réu
é parte legitima quando tem interesse directo em contradizer.

2- O interesse em demandar exprime-se pela utilidade derivada da
procedéncia da agao e o interesse em contradizer pelo prejuizo que dessa
procedéncia advenha.

3- Na falta de indicagao da lei em contrario, sao considerados titulares do
interesse relevante para o efeito da legitimidade os sujeitos da relagao
controvertida, tal como é configurada pelo autor” (o sublinhado é nosso).

Assim, e conforme o n? 1 do transcrito normativo, tera legitimidade processual
activa “o titular do interesse directo em demandar”, o qual “deve ser juridico,
ainda que ndo actual”.

Acrescenta o supra citado autor que este normativo prevé “dois critérios
concretizadores pelos quais se pode apurar o interesse direto de modo
relativamente flexivel: o critério da utilidade e o critério da titularidade da
relacdo material”. Relativamente ao primeiro critério pratico - critério da
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utilidade ou prejuizo -, enunciado no n® 2 daquele artigo, a afericao da
utilidade é efectuada “em face da peticdo e segundo um juizo de prognose:
supondo-se que o pedido seja procedente”. Assim, “se em face da peticdo se
percebe que a esfera juridica da parte é indiferente a procedéncia, pois ndo
ganha nem perde na procedéncia, entdo ndo tem legitimidade, sendo terceira

”

Relativamente ao autor (parte activa), o interesse traduz-se na vantagem
juridica que lhe trara a procedéncia da accgao, devendo esta vantagem ser “
objetiva e ndo apenas segundo o ponto de vista de quem a requer”, bem como
directa, e ndao apenas reflexa.

No que se reporta ao segundo critério pratico - critério formal da titularidade
-, enunciado no n? 3, da sua aplicabilidade resulta que “a titularidade da
alegada relagdo material surge como modo de descobrir o interesse directo na
acg¢do, sendo uma forma «implicita» de aferi¢cdo de legitimidade”.

Donde se configura “uma coincidéncia entre a afirmacgdo de titularidade (e
inerente legitimagdo material) sobre a situagdo individualizada e a
legitimidade processual, pelo que a legitimidade directa terd de ser apurada
pela andlise da relagdo material ou situagdo juridica invocada em juizo”.

Na verdade, e conforme escreve Paulo Pimenta (in, Processo Civil Delarativo,
22 Edigao, Almedina, 2017, p. 74 e 75), o autor é parte legitima “sempre que a
procedéncia da acg¢do (previsivelmente) lhe venha a conferir (para si e ndo
para outrem) uma vantagem ou utilidade (...)”, consistindo a legitimidade “
numa posi¢do concreta da parte perante uma causa. Por isso, a legitimidade
ndo é uma qualidade pessoal, antes uma qualidade posicional da parte face a
acgdo, ao litigio que ai se discute”.

Desta forma, nas palavras de Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe
Pires de Sousa (in, Cddigo de Processo Civil Anotado, Vol. I, Almedina, 2019,
p. 59), o autor é parte legitima se, “atenta a relagdo juridica que invoca, surgir
nela como sujeito suscetivel de beneficiar diretamente do efeito juridico
pretendido”.

Donde, a “exigéncia de um «interesse» emergente de prontincia judicial,

reconduz-nos a um interesse direto e indica que é irrelevante para o efeito um
mero interesse indireto, reflexo ou mediato, ou ainda mais um interesse
diletante ou de ordem moral ou académica”.

Ou seja, conforme expressamente referenciam Antunes Varela, J. Miguel
Bezerra e Sampaio e Nora (in, Manual de Processo Civil, 22 Edicao Revista e
Actualizada, Coimbra Editora, p. 135), “a legitimidade ndo satisfaz a
existéncia de qualquer interesse, ainda que juridico (ndo apenas moral,
cientifico ou afectivo), na procedéncia ou improcedéncia da acg¢do. Exige-se
que as partes tenham um interesse directo, seja em demandar, seja em
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contradizer; ndo basta um interesse indirecto, reflexo ou derivado”.

Como pressuposto ou condigcao de necessario preenchimento para que seja
proferida decisao de mérito, exprime a legitimidade “a relagdo entre a parte
no processo e o objecto deste (a pretensdo ou pedido) e, portanto, a posi¢cdo
que a parte deve ter para que possa ocupar-se do pedido, deduzindo-o ou
contradizendo-o”.

A sua afericdo, em regra, ¢ efectuada “pela titularidade dos interesses em jogo
(no processo)”, ou seja, na legal previsao dos n® 2 e 3 do normativo em
equacao, “pelo interesse direto (e ndo indireto ou derivado) em demandar,
exprimido pela vantagem juridica que resultard para o autor da procedéncia
da agdo (...)” (cfr. José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, Cddigo de
Processo Civil Anotado, Vol. 12, 42 Edigao, Almedina, p. 92).

Mas, para além das situagoes de legitimidade directa, existem, igualmente,
situagoes de legitimidade indirecta ou extraordinaria, com inscrigdao no 12
segmento do n? 3, do mesmo art.? 302 do NCPC, nomeadamente, quando se
referencia “na falta de indicacao da lei em contrario”.

Todavia, Lopes do Rego (in, Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, Volume
I, 22 Edigao, 2004, Almedina, p. 56 a 60) alerta que a atribuicao da
legitimidade indirecta “nunca depende das meras afirmag¢ées do autor,
expressas na peticdo inicial (....)”, mas “da efectiva demonstracdo do interesse
ou da titularidade da relagdo legitimante que justifica a atribui¢cdo de
legitimidade indirecta”.

Assim, no que se reporta a legitimidade indirecta, “a efectiva titularidade da
relacdo legitimante é «conditio sine qua non» da legitimag¢do de quem se
apresta a exercer direitos alheios”.

Também Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe Pires de Sousa (in,
obra citada, p. 59) referem existir casos em que “é a propria lei que identifica
o detentor da legitimidade ativa ou passiva, prevalecendo tal indicag¢do sobre a
eventual alegacgdo do autor em sentido inverso, como ocorre designadamente
(....) nos casos de legitimidade extraordindria ou indirecta que é atribuida ao
cabeca de casal ou ao administrador do condominio urbano. Apesar de ndo
serem titulares (....) diretos do interesse em discussdo, prevalece o que
emerge dos preceitos legais que sustentam a sua intervengdo”.

Assim, a referenciada regra decorrente da legitimidade directa - aferida pelo
interesse directo em demandar, decorrente da vantagem juridica que resultara
para o autor da procedéncia da acgao - “so deixa de se aplicar nos casos
excecionais de atribuigdo do direito de ag¢do ou do direito de defesa a titulares
dum interesse indirecto (....) e nos de tutela de interesses coletivos e difusos”
(vide, Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, ob. cit., p. 92).

Efectivamente, conforme exaram Antunes Varela, J. Miguel Bezerra e Sampaio
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e Nora (in obra citada, p. 139 e 140), de acordo com o critério legal de
legitimidade, que apenas funciona em termos subsidiarios, existem “
numerosos casos em que a lei atribuiu legitimidade para a ac¢do a quem ndo é
titular ou s6 em parte é titular da relagdo material em litigio”, o que configura
situacoes também designadas de legitimidade extraordinaria.

E, exemplificam, “assim sucede nomeadamente com o cabeca-de-casal, o
testamenteiro, o administrador da massa falida ou insolvente, a quem é
reconhecida legitimidade para intervir em acg¢oes respeitantes a relagoes
(substantivas) a que eles sdo estranhos, das quais ndo sdo sujeitos. E o0 mesmo
fenémeno ocorre, embora por outras razées, com o transmitente por acto
entre vivos da coisa ou direito litigioso, que continua a ter legitimidade para a
causa (art. 2712, 1), enquanto adquirente ndo for, por meio de habilitagdo,
admitido a substitui-lo”.

Acrescentam, com especial interesse para o caso concreto, que no “caso de o
acto juridico ser nulo, a lei reconhece legitimidade para a ac¢do destinada a
declarar a nulidade, se necessdria, a qualquer terceiro interessado (art. 2862
do Cod. Civil).

O terceiro é, neste caso, um estranho a relacdo controvertida, visto a
impugnagdo ndo assentar num direito potestativo que a lei
discriminativamente lhe reconheca, mas numa faculdade ou poder geral
indiscriminadamente atribuido a todos os interessados”.

Veja-se que, prevendo acerca da nulidade do negdcio juridico, estatui o art.©
2862, do CC, ser a mesma “invocavel a todo o tempo por qualquer interessado
e pode ser declarada oficiosamente pelo tribunal”.

Todavia, relativamente ao preenchimento do conceito de interessado, refere
Rodrigues Bastos (in, Notas ao Cddigo Civil, Vol. II, Lisboa, 1988, p. 43) s6
abranger a palavra interessado “as partes no negdcio, os seus sucessores (a
titulo universal ou particular), e qualquer outra pessoa que tenha,
relativamente ao reconhecimento da nulidade, um interesse directo, legitimo e
juridicamente protegido”.

Em termos semelhantes, realcando que as nulidades tém por base motivos de
interesse publico, defende Manuel de Andrade (in, Teoria Geral da Relagao
Juridica, Vol. II, Coimbra, 1987, p. 417 e 420) que “podem ser invocadas por
qualquer pessoa que tenha interesse em que se ndo produzam em relagdo a si
os efeitos do respectivo negocio”, sendo interessado, no sentido de se lhe
atribuir legitimacao processual, “o sujeito de qualquer relagdo juridica que de
algum modo possa ser afectada pelos efeitos que o negdcio tendia a produzir.
Afectada na sua consisténcia juridica (v. g., subadquirentes) ou mesmo s6 na
sua consisténcia pratica (credores)”.

Acerca do mesmo conceito de interessado, diz-se no ac. da RP de 24.01.2018

24/ 34


file:///C:/Data/fj29910/Desktop/POR%20INSERIR-2021/(18)%20excep%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20legitimidade%20572%2018.3%20T8OER.L1%20CONF%20(1).docx#_ftnref17

(4

(processo n? 874/10.7TYVNG.P1, acessivel in www.dgsi.pt) afigurar-se claro
que o direito de invocagdo da nulidade ndo pode ser conferido a todos, dado
que ndo é (nem pode ser) qualquer pessoa a quem dé jeito, de alguma
maneira, a declaracdo da nulidade, que preenche os requisitos para ser
considerado interessado. De facto - de acordo, alids, com a propria insercdo
sistemdtica do art. 2869 -, o interesse que atribui a uma pessoa legitimidade
para invocar o vicio é um interesse de direito substantivo, que pressupode a
oponibilidade do negdcio juridico ao seu titular, porque o negocio nulo
prejudica a consisténcia juridica, ou a consisténcia prdtica ou econémica, de
um direito seu. O sujeito legitimado deve, assim, ter um interesse direto na
nulidade e ndo apenas um interesse reflexo, vago e indireto”.

Para além de directa e indirecta, a legitimidade pode ainda ser singular ou
plural.

Um dos casos de pluralidade é o de litisconsoércio (activo se tratar de mais de
um autor, passivo se a pluralidade disser respeito aos demandados), que pode
ser voluntario ou conveniente, quando a intervencao, na relagdao processual,
da pluralidade de sujeitos € meramente consentida (art.2 322 do NCPC) ou
necessario, se imposto por lei ou pelo negdcio juridico em apreco (art.2 332, n?
1, do NCPC) ou, ainda, quando, pela prépria natureza da relagao juridica, a
intervencgao de todos os interessados seja necessdaria para que a decisao a
obter produza o seu efeito util normal (art.2 332, n? 2, do NCPC), sendo que “a
decisdo produz o seu efeito tutil normal sempre que, ndo vinculando embora os
restantes interessados, possa regular definitivamente a situa¢do concreta das
partes relativamente ao pedido formulado” (n® 3 do citado normativo).

No litisconsércio necessdrio, todos os interessados devem demandar ou ser
demandados. A falta de qualquer parte, activa ou passiva, numa hipétese de
litisconsorcio necessario determina sempre a ilegitimidade das partes
intervenientes na acc¢ao (art.2 332, n2 1, do NCPC). O mesmo sera dizer que os
intervenientes na ac¢ao nao tém legitimidade, se desacompanhados dos
restantes que nela deviam figurar.

Exemplo de litisconsorcio necessario legal é o litisconsorcio conjugal, previsto
no art.2 342, do NCPC - normativo este invocado na decisao recorrida para
justificar o interesse da autora mulher em demandar.

Este preceito distingue as situagoes de legitimidade activa (n°s 1 e 2) e as de
legitimidade passiva (n? 3).

O n? 1 da citada disposigao legal prevé que «[d]Jevem ser propostas por ambos
0s conjuges, ou por um deles com consentimento do outro, as agoes de que
possa resultar a perda ou a oneragdo de bens que so por ambos possam ser
alienados ou a perda de direitos que so por ambos possam ser exercidos,
incluindo as acg¢bées que tenham por objecto, directa ou indirectamente, a casa
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de morada de familia».

Temos, pois, que, nas acgoes referidas a actos de disposigao, o litisconsércio
activo é necessario quando o objecto do processo for, designadamente, bens
imoveis proprios ou comuns, salvo se os conjuges forem casados no regime de
separacgao de bens (cfr. art.2 16929-A, n? 1, do CC).

Nas palavras de Miguel Teixeira de Sousa (in, Cédigo de Processo Civil Online,
vol. 1, versao de 2024/04, p. 46), «[a] aplicagdo do preceito exige a
consideracdo de ambos os resultados possiveis de uma acc¢do: a procedéncia
(efeito favoravel) e a improcedéncia (efeito desfavoravel)» e o «disposto no
artigo tem de ser visto em estreita conexdo com o regime substantivo,
nomeadamente quanto a disposi¢cdo de bens pelos conjuges (art. 1682.2 a
1683.2 CC) e a responsabilidade pelas dividas dos conjuges (art. 1695.2 e
1696.2 CC). A fungdo instrumental do pc obsta a que o processo possa ser
utilizado como forma de modificar o regime substantivo».

Urge entdo apreciar se a autora mulher pode ser considerada parte legitima, a
luz dos considerandos ora expostos.

Nos presentes autos estd essencialmente em causa o (in)cumprimento de dois
contratos promessa de compra e venda de trés prédios rusticos identificados
nos autos, celebrado pelo autor marido, na qualidade de promitente
comprador, com o antecessor dos 22s réus, na qualidade de promitente
vendedor.

O objecto da causa (configurado pela conjugacao entre a causa de pedir e os
pedidos formulados) consiste, a titulo principal, na nulidade da transmissao da
propriedade dos imdveis objecto da acgdo para o 12 réu, bem como no
exercicio do direito previsto no art.2 8302 do CC (execucao especifica); e a
titulo subsidiario, na declaracao de ineficacia relativamente aos autores do
referido acto de transmissao de propriedade.

Ora, como ja aludimos, segundo o alegado na petigao inicial, a autora mulher
nao interveio na celebracao dos contratos promessa em causa.

Acresce que, como vimos, o seu marido figura nos ditos contratos como
promitente-comprador. Deste modo, a situacao em analise também nao se
subsume ao regime previsto no art.? 342, n® 1, do NCPC.

Com efeito, no caso vertente, ndao estd em causa a alienagao de qualquer bem
ou a perda de qualquer direito que implicasse a necessidade de litisconsorcio.
Pelo contrario, o que estda mediatamente em causa ¢ a aquisigao definitiva de
um bem pelo referido promitente-comprador.

Apenas se imporia a intervengao de ambos os conjuges (outorgando os dois ou
um com o consentimento do outro) na alienagao ou oneracao de bens imoéveis,
conforme o disposto no art.2 16829-A do CC, o que nao sucede no caso em que
o autor marido, como ja salientamos, intervém no contrato na posicao de
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promitente-comprador e nao na posicao de promitente-vendedor.

Afastada estd, por conseguinte, a aplicagdao do regime do litisconsoércio entre
conjuges previsto no art.2 342 do NCPC, nao o impondo a lei, nem existindo,
no caso, convencgao das partes em tal sentido.

Veja-se, a proposito e neste sentido, o ac. desta RG de 11.07.2024, processo n?
960/21.8T8BGC.G1; o ac. da RP de 12.04.2012, processo n?
1487/11.1TBVNG.P1 e ac. ST] de 6.10.2011, processo n?
4092/09.9TDVNE.P1.S1, todos acessiveis in www.dgsi.pt).

Por conseguinte e conforme lapidarmente se refere no ac. da RE de 8.07.2010
(processo n? 7268/09.5TBSTB-A.E1, in www.dgsi.pt): “... Vale, assim, a
orientagdo jurisprudencial, pacificamente aceite, de que tem legitimidade,
para a acg¢do em que se discutam questoes relativas a contrato-promessa, o
conjuge outorgante, podendo este estar na ac¢cdo desacompanhado do outro
conjuge (neste sentido, v., por todos, o Ac. RL de 11/1/2001, Proc. 0058002,
idem) - e pode mesmo dizer-se que é parte ilegitima para essa acg¢do o conjuge
ndo outorgante do contraente (como o fez o Ac. RP de 17/1/1980, Proc.
0000014, idem). Alids, em aplicagdo dessa ideia geral, afirmou-se no Ac. RP de
17/1/1995, perante ac¢do com configuragdo proxima da presente, que «a lei
ndo exige que o conjuge que pede uma indemnizagdo por incumprimento
contratual se fagca acompanhar do outro conjuge, mesmo que o produto da
indemnizagdo reverta para o patrimonio comum» (Proc. 9420603, idem)”.
Importa realgar ainda que a autora mulher, nao sendo parte na outorga dos
contratos promessa, também nao invocou outro interesse na accao, para além
da indicada qualidade de conjuge.

Por conseguinte, analisada a causa de pedir, nao se descortina a existéncia de
qualquer interesse directo da autora na execugao especifica dos contratos
promessa - e, por maioria de razao, na declaracao de nulidade (ou ineficacia)
do contrato de doacao celebrado entre os réus -, como também nao se
vislumbra existir normativo legal que lhe confira legitimidade para instaurar o
presente procedimento judicial.

Deste modo, impode-se concluir pela procedéncia do recurso nesta parte e
consequentemente pela ilegitimidade activa da autora mulher, com as
consequéncias legais.

3.2.2. Do caso julgado e da autoridade de caso julgado

Vieram os réus impugnar a decisao proferida pelo tribunal recorrido quanto as

invocadas excepgoes, socorrendo-se para tanto do caso julgado material
formado com o transito em julgado da decisdo anteriormente proferida na
accao que correu termos sob o n® 760/13.9TBPTL.

Como é sabido, o caso julgado material radica no disposto nos art.2s 6192, n° 1
e 6212, ambos do NCPC, dispondo o primeiro que “Transitada em julgado a
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sentenga ou o despacho saneador que decida do mérito da causa, a decisao
sobre a relagdao material controvertida fica a ter forgca obrigatéria dentro do
processo e fora dele nos limites fixados pelos artigos 580.2 e 581.2, sem
prejuizo do disposto nos artigos 696.2 a 702.2”; e o segundo que “A sentencga
constitui caso julgado nos precisos limites e termos em que julga (...).”
Manuel de Andrade fornece-nos a seguinte nocao de caso julgado material (in
Nogoes Elementares de Processo Civil, p. 305): “Consiste em a defini¢cdo dada
a relagdo controvertida se impor a todos os tribunais (e até a quaisquer outras
autoridades) - quando lhes seja submetida a mesma relagdo, quer a titulo
principal (repeti¢do da causa em que foi proferida a decisdo), quer a titulo
prejudicial (ac¢do destinada a fazer valer outro efeito dessa relagdo). Todos
tém que acata-la, julgando em conformidade, sem nova discussdo.”.

A razao da forga e autoridade do caso julgado compreende-se pela
necessidade de certeza do direito e da segurancga nas relagoes juridicas.

Na verdade, o caso julgado visa garantir, fundamentalmente, o valor da
seguranca juridica, fundando-se a protecgao a essa segurancga juridica,
relativamente a actos jurisdicionais, no principio do Estado de Direito, pelo
que se trata de um valor constitucionalmente protegido - art.?2 22 da
Constituicao da Republica Portuguesa -, destinando-se a evitar que no
exercicio da fungao jurisdicional, duplicando-se as decisdes sobre idéntico
objecto processual, se contrarie na decisao posterior o sentido da decisao
anterior.

Como referiu Alberto dos Reis, “se uma nova sentenca pudesse negar o que a
primeira concedeu, ninguém podia estar seguro e tranquilo, a vida social, em
vez de assentar sobre uma base de seguranca e de certeza, ofereceria o
aspecto da inseguranca, da inquietag¢do, da anarquia.” (in, Cédigo de Processo
Civil, anotado, p. 94).

Pode dizer-se entao que o caso julgado consubstancia a ideia de uma decisao
judicial firme, ou que traduz a decisao judicial que se consolidou na ordem
juridica.

A figura do caso julgado, apés a revisao do Cédigo de Processo Civil, que lhe
foi dada pelos DL 329-A/95 de 12.12 e posteriormente pelo DL 180/96 de
25.09, passou a constituir uma excepcao dilatoria - ao contrario do que
sucedia até entdao em que assumia a natureza de excepgao peremptoria (cfr.
art.2 4949, al. i) do referido diploma).

O caso julgado constitui, assim, uma das excepgoes previstas na lei adjectiva,
que é de conhecimento oficioso e cuja ocorréncia impede que o tribunal
conheca do mérito da causa, dando lugar a absolvicao da instancia (cfr. art.2s
49492, n2 1, al. i), 4952 e 49392, n? 2, do NCPC), e nao do pedido como sucedia
anteriormente quando constituia excepgao peremptoria.

28 /34



Esta excepcao pressupoe, nos termos do art.2 4979, n°s 1 e 2 do NCPC, a
repeticao de uma causa ja decidida por sentencga transitada em julgado e tem
por objectivo evitar que o tribunal seja colocado na alternativa de contradizer
ou de reproduzir uma decisao anterior. Isso mesmo acentua Anselmo de
Castro (in “Processo Civil Declaratoério”, Vol. II, p. 242), tal impedimento,
destina-se a duplicagbes inuteis da actividade jurisdicional e eventuais
decisOes contraditorias.

O caso julgado pode ser formal ou material. Haverda caso julgado formal se a
sentenca ou o despacho incidirem, apenas, sobre a relagao processual,
circunscrevendo-se a sua forca obrigatdria a questao processual concreta
julgada no processo (art.2 6202 do NCPC). Ja o caso julgado material respeita
ao mérito da causa subjacente a relagdao material controvertida, passando a
ter forca obrigatoria dentro do processo e fora dele, de acordo com o n2 1 do
art.2 6192 do NCPC.

No que respeita a eficacia do caso julgado material, desde ha muito, quer a
doutrina, quer a jurisprudéncia tém distinguido duas vertentes:

a) - uma funcao negativa, reconduzida a excepc¢ao de caso julgado,
consistente no impedimento de que as questoes alcangadas pelo caso julgado
se possam voltar a suscitar, entre as mesmas partes, em accao futura;

b) - uma funcao positiva, designada por autoridade do caso julgado, através

da qual a solugao nele compreendida se torna vinculativa no quadro de outros
casos a ser decididos no mesmo ou em outros tribunais.

Segundo Alberto dos Reis (in, Cédigo Processo Civil Anotado, Vol. III, p. 93), o
caso julgado material exerce a sua fungao positiva quando faz valer a sua
forca e autoridade, que se traduz na exequibilidade das decisoes, na sua forca
obrigatdria, exercendo a sua fun¢ao negativa quando impede que a mesma
causa seja novamente apreciada pelo mesmo ou por outro tribunal.

Citando Castro Mendes, escreveu também Lebre de Freitas (in, Codigo de
Processo Civil Anotado, vol. 22, Coimbra Editora, p. 325) que: “(...) pela
excepc¢do visa-se o efeito negativo da inadmissibilidade da seqgunda acgao,
constituindo-se o caso julgado em obstdculo a nova decisdo de mérito,
enquanto que a autoridade do caso julgado tem antes o efeito positivo de
impor a primeira decisdo, como pressuposto indiscutivel da segunda decisdo
de mérito (...).".

Este efeito positivo do caso julgado material assenta, pois, numa relacao de
prejudicialidade: o objecto da primeira decisao constitui questao prejudicial na

segunda acgdo, como pressuposto necessario da decisao de mérito que nesta
ha-de ser proferida.
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Desta distingao resulta mesmo o entendimento de que os requisitos ou
pressupostos da excepgao, que enunciamos supra, e da autoridade do caso
julgado nao serem necessariamente iguais.

Assim, para que a autoridade do caso julgado actue nao se exige a
coexisténcia das trés identidades referidas no art.2 4982 do NCPC, sujeitos,
pedido e causa de pedir.

Neste sentido podem ver-se, entre outros, o ac. do ST] de 12.01.2021, relatado
por Oliveira Rocha no processo n? 2030/11.8TBFLG-C.P1.S1 e disponivel in
www.dgsi.pt.

E, assim sendo, a autoridade de caso julgado, para além de nao impor a tripla
identidade, acarreta uma efectiva apreciacao do mérito da acgao, levando a
apreciacao concreta das causas de pedir e dos pedidos em ambas as acgoes,
pelo que a constatagao de que estamos perante uma situagao de autoridade de
caso julgado implica a improcedéncia da accao e a consequente absolvigdao do
réu do pedido (cfr. ac. RE de 13.01.2022, relatado por Emilia Ramos Costa,
acessivel in www.dgsi.pt).

Ou seja, “[a] verificar-se uma tal excegdo, ela ndo é dilatoria, importando a
absolvigdo os réeus da instdncia, mas perentoria, importando a absolvigdo dos
reus do pedido.” (cfr. ac. da RL de 21.12.2021, processo n? 131/21.3T8PDL.L1,
consultavel in www.dgsi.pt).

Por outro lado, definindo o alcance do caso julgado material, diz o art.2 6219
do NCPC que “a sentenca constitui caso julgado nos precisos limites e termos
em que julga.”.

Assim, dada a natureza da sua eficacia com alcance externo, o caso julgado
material esta sujeito a limites objectivos e subjectivos (questao a que
directamente se refere aquela triplice identidade exigida pelo n2 1 do art.?
5812 anteriormente referida e que agora nao importa desenvolver), mas
também temporais.

Com efeito, o caso julgado é temporalmente limitado, tomando como
referéncia temporal o momento do encerramento da discussdao em 12
instancia, tal como decorre do disposto non? 1 do art.2 6112 do NCPC, pelo
que a sentenca deve tomar em consideracao os factos constitutivos,
modificativos ou extintivos do direito que se produzam posteriormente a
propositura da acc¢ao, de modo que a decisao corresponda a situacao existente
no momento do encerramento da discussao.

Deste modo, como diz Miguel Teixeira de Sousa “para efeito do caso julgado,
apenas os factos ocorridos depois do encerramento da discussdo sdo
considerados factos novos e podem ser invocados como uma nova causa de
pedir numa acg¢do posterior” (vide, Estudos Sobre o Novo Processo Civil, Lex,
22 edicao, 1997, p. 583/584).
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No mesmo sentido, podemos ver Lebre de Freitas, segundo o qual “o caso
julgado constitui-se com referéncia a situag¢do de facto existente no momento
do encerramento da discussdo (art. 663-1)”, pelo que “a verificagdo, posterior
ao encerramento da discussdo de facto em 1.2 instdncia, de facto em cuja falta
se tenha fundado a absolvigcdo do pedido (...esta absolvigdo do pedido) ndo
impede a ulterior propositura de nova acgdo (...)” (in, Codigo de Processo Civil
Anotado, vol. 2.2, 22 edigao, p. 715 a 720).

Assim, e como impressivamente se diz no ac. desta Relacdao de Guimaraes de
6.05.2021, relatado por Joao Ramos Lopes e acessivel in www.dgsi.pt, “[o]
caso julgado tem limites temporais - porque incide sobre uma decisdo que
apreciou uma questdo concreta e, assim, porque o seu momento de referéncia
corresponde aquele em que poderdo ser apreendidos para a decisdo os factos
relevantes, verificam-se, respeitantes ao futuro, duas consequéncias: a
caducidade do caso julgado e a susceptibilidade de modificacdo da decisdo
transitada se se verificar uma alteragdo na situagdo de facto apos o momento
em que para a decisdo poderiam ser apreendidos factos relevantes [Miguel
Teixeira de Sousa, Estudos Sobre o Novo Processo Civil, Lex, 2% edicdo, 1997,
p. 583/584].

Efectivamente, porque também submetido ao principio rebus sic santibus, o
caso julgado deixa de valer quando se alteram os condicionalismos de facto
em que a decisdo proferida assentou - e assim que o caso julgado pode perder
a sua eficdcia por caducidade (que ocorre quando deixa de subsistir a situagdo
de facto subjacente a decisdo) ou por substitui¢do da decisdo transitada (que
pode ser requerida quando se altera a situac¢do de facto a ela subjacente)
[Miguel Teixeira de Sousa, obra citada, p. 586 e 587].

Dito doutro modo - uma decisdo perdurard enquanto ndo sobrevierem
alteracoes na situagdo processual objecto de despacho; isto é, produzirad
‘efeitos enquanto ndo se modificarem as circunstdncias que foram
determinantes para o seu teor e sentido’ (asser¢do vdlida tanto para as
decisoes de mérito quanto para as decisées de forma) [Rui Pinto, Exceg¢do e
autoridade de caso julgado - algumas notas provisorias, revista Julgar Online,
Novembro de 2018, pp. 2/3.14].” -

Transpondo estes considerandos para o caso vertente, nao nos suscitem
duvidas que quer na acgao anterior, quer na presente, o autor pretende a
execugao especifica dos mesmos contratos-promessa e dirige tal pedido contra
0S mesmos réus.

Mais se constata que na acgao anterior, o referido pedido foi julgado
improcedente - por decisao transitada - e com fundamento na falta de
demonstracgao do incumprimento dos ali réus (mora).

Na presente accao, o autor invoca que - em momento posterior ao do
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encerramento da discussao em 12 instancia - marcou data para a realizagao de
escritura publica (ou seja, do contrato definitivo) e remeteu cartas aos 29
réus informando-os e interpelando-os para comparecerem na data designada,
tendo entretanto tomado conhecimento que os 22s réus tinham doado os
prédios ao 1°réu, com o objectivo de impedirem o autor de obter a execugao
especifica dos contratos-promessa.

Ora, esta factualidade integra naturalmente a nocao de facto novo, nos
termos supra aludidos, podendo ser invocada, como uma nova causa de pedir
na presente accao (a ser apreciada em momento e sede propria).

Tendo-se isto - como se deve - por exacto, entdao a conclusao a tirar ¢ a de o
tribunal recorrido nao estava vinculado a decisao de mérito transitada e
proibido de dela se afastar dado que entre as duas decisoes nao existe
identidade da causa de pedir.

E, muito menos, existe qualquer relacao de prejudicialidade, no sentido de
que no processo em foi proferida a decisao transitada foi apreciado um objecto
que constitui pressuposto da decisao a proferir nestes autos.

Por outras palavras: o caso julgado formado sobre a decisao proferida no
processo anterior nao produz neste um efeito negativo nem um efeito positivo.

Pelo exposto, impoe-se concluir pelo acerto da decisao recorrida neste
segmento recursorio.

3.2.3. Da falta de interesse em agir

Como decorre do relatério do presente acérdao, os apelantes invocam ainda
que o tribunal a quo incorreu em erro de julgamento ao julgar verificada a
falta de interesse de agir quanto aos pedidos formulados sob as als. a) e c) da
peticao inicial.

Vejamos.

O interesse em agir, que Manuel de Andrade apelida de “interesse processual”
(Nocoes Elementares do Processo Civil, 1979, p. 79), consiste basicamente no
interesse de utilizar a maquina judicidria ou na necessidade de recorrer ao
processo.

Por isso, diz Manuel de Andrade, que o mesmo consiste em estar “o direito do
demandante carecido de tutela judicial; é o interesse de utilizar a arma
judicidria - em recorrer ao processo”, ou, em delimitacao negativa, “ndo se
trata de uma necessidade estrita, nem tdo-pouco de um qualquer interesse por
vago e remoto que seja; trata-se de algo de intermédio: de um estado de coisas
reputado bastante grave para o demandante, por isso tornando legitima a sua
pretensdo a conseguir por via judicidria o bem que a ordem juridica lhe
reconhece” (obra e lugar citado).

32 /34



E, igualmente por isso, “o interesse em agir deve ser analisado também a luz
dos principios constitucionais do acesso ao direito e a justica, em dupla
vertente: consagracgdo e limitagdo.

Por um lado, o acesso ao direito e a justica implica uma visdo necessariamente
restrita do ambito de exigéncia deste interesse processual, ja que ao cidaddo
enquanto tal, ou aos estrangeiros e apdtridas por equiparagdo, assiste o
direito de exporem as suas pretensées em sede judicial e de obterem
apreciagdo e decisdo sobre elas. (...)

Mas, dada a natureza escassa dos recursos, a propria consagrag¢do do acesso
ao direito na mesma norma leva a delimitar tal direito pela necessidade de
mobilizagdo dos orgdos jurisdicionais, uma vez que a mobilizacdo acritica e
sem interesse constitui um desvio de recursos que os fard faltar a quem deles
necessita.” - vide, ac. da RL de 26.09.2019, relatado Ana de Azeredo Coelho,
disponivel in www.dgsi.pt.

O interesse em agir consiste assim na verificacao da necessidade ou utilidade
da accao tal como configurada pelo autor, sendo definido como “a necessidade
de usar do processo, de instaurar ou fazer prosseguir a ac¢do” (vide, Abrantes
Geraldes in “Temas da Reforma do Processo Civil”, p. 229), a aferir
objectivamente, em relacdao a normatividade juridica.

Por outro lado, quer da doutrina, quer da jurisprudéncia, decorre também
relativa unanimidade quanto a natureza processual do interesse em agir como
pressuposto processual que, faltando, pode determinar genericamente a
verificacdao de uma excepcao dilatéria inominada, determinante da absolvigao
da instancia - cfr. art.2s 2782, n2 1, al. e), 5762, n? 2, 5772 e 5789, todos do
NCPC. Assim, entre muitos outros, o ac. do ST] de 8.02.2022, processo n?
115/20.9YHS.L1.S1, disponivel in www.dgsi.pt].

Pressuposto processual que encontra a sua razao de ser no intuito de obviar a
accoes inuteis. Se a lei proibe expressamente a pratica de actos intuteis
(principio da limitacao dos actos constante do art.2 1302, do NCPC), por
maioria de razao tera de proibir acgoes inuteis (vide, Francisco Ferreira de
Almeida, in “Direito Processual Civil”, vol. I, p. 447).

Em funcao destas breves consideragoes, e perante este conceito de “falta de
interesse em agir”, depressa se conclui que, no caso que agora nos prende,
nao se verifica a descrita excepgao dilatéria.

Atento o acima exposto, constata-se que o autor pretende que se declare que a
nulidade (ou ineficacia) da doacgao efectuada ao 12 réu dos prédios que
prometeu comprar ao antecessor dos 22s réus, alegando que - com tal doagéao
- os réus, conluiados, pretenderam apenas enganar o autor e impedi-lo de
obter a execucdao especifica dos contratos promessa.

Esta versao dos factos merece obviamente tutela legal, pelo que o autor tem
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interesse em agir, tudo igualmente sem prejuizo da apreciagao de mérito que
sera efectuada no momento proprio.

Isto tudo para se concluir que nao se verifica, portanto, a excepcao de falta de
interesse em agir do autor, improcedendo a apelagdao também neste conspecto.
X

Ante todo o exposto, impoe-se julgar parcialmente procedente o recurso e, em
consequéncia, revoga-se parcialmente a decisdo recorrida, julgando-se parte
ilegitima para acc¢do a autora mulher, com as devidas consequéncias legais.
Confirma-se o demais ali decidido, designadamente, quanto as excepgoes de
caso julgado e autoridade de caso julgado e a excepcgao da falta de interesse
em agir.

As custas do recurso ficam a cargo dos recorrentes e dos recorridos, na

proporcao de 2/3 e 1/3, respectivamente (cfr. art.2 5272, n% 1 e 2, do NCPC).
X

*

SUMARIO (art.2 6632, n2 7 do NCPC):

*

k

IV. Decisao

Pelo exposto, acordam os juizes desta Relagao em julgar parcialmente
procedente o recurso e, em consequéncia, revoga-se parcialmente a decisao
recorrida, julgando-se parte ilegitima para ac¢ao a autora BB, com as devidas
consequéncias legais.

Confirma-se o demais ali decidido, designadamente, quanto as excepgoes de
caso julgado e autoridade de caso julgado e a excepcgao da falta de interesse
em agir.

As custas do recurso ficam a cargo dos recorrentes e dos recorridos, na

proporcao de 2/3 e 1/3, respectivamente.
x

%

Guimaraes, 30.10.2025
Texto elaborado em computador e integralmente revisto pela signatdria
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