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1. A apreensao de bens em processo penal tem uma finalidade probatoéria - ja
que o bem apreendido podera consubstanciar, ele préprio, a prova da pratica
do facto ilicito, que se procura conservar -, a par do designio (confiscatorio)
de garantir a execucao da declaracao de perda do bem apreendido a favor do
Estado, por ser instrumento, produto, vantagem ou recompensa (directa ou
indirecta) da pratica de ilicito criminal.

2. Mas, a apreensao tem como regra base o principio da necessidade, pelo
que, no que concerne a revestida finalidade probatoria, logo que se torne
desnecessario manté-la, os bens dela objecto sao restituidos a quem de direito,
nos termos do artigo 1862, n.2 1, do CPP.

3. Ja quando se trate de um bem apreendido que tenha a potencialidade de vir
a ser declarado perdido a favor do Estado, a ponderacgao sobre a sua
restituicao, em principio, apenas deve ter lugar em sede de sentenca, nos
termos do n.2 2 de tal preceito, porque dificilmente podera ser realizada na
fase de inquérito ou na de instrucao.

4. Todavia, no caso em apreco, deve determinar-se a restituicao imediata da
quantia apreendida, pois é indubitavel que nao subsiste qualquer dos
propositos que poderiam justificar a sua apreensao: € muito remota a hipdtese
de a mesma vir a ser declarada perdida a favor do Estado, porquanto se
mostra fortemente indiciado que proveio licitamente ao patrimoénio da
ofendida, que a sua deslocacgao para a esfera da arguida apenas teve na sua
génese o engodo em que a actuacao desta a fez incorrer, sem qualquer outra
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relacao subjacente, e que a ofendida, por tal razao, se encontra numa situacao
de grave caréncia.

Texto Integral

Acordam, em conferéncia, na Seccao Penal do Tribunal da Relacao de
Guimaraes

I - Relatorio

Nos autos de inquérito (actos jurisdicionais) referentes ao processo n.2
71/23.1T9FAF, a correr termos no Juizo Local Criminal de Fafe, do Tribunal
Judicial da Comarca de Braga, por decisao proferida em 27-01-2023 foi
decretada a apreensao do saldo bancario da conta com o IBAN ...45, sedeada
no Banco 1..., titulada por AA, até ao limite de € 67.840,00.

Em 23-10-2024, o Ministério Publico, previamente a dedugao da acusacao,
promoveu a restituicao da quantia de € 2.840,00 (Dois mil, oitocentos e
quarenta euros) a ofendida BB e da quantia de € 65.000,00 (Sessenta e cinco
mil euros) a sociedade “EMPO1..., Lda.”, através da transferéncia das aludidas
quantias para as contas de origem, ao abrigo do disposto no artigo 1862, n.2 1
do CPP.

Em 12-05-2025 foi proferida decisao a indeferir a restituigao.

Inconformado, o Ministério Publico interpds recurso cuja motivagao rematou
com conclusoes em que suscita a questao de saber se a decisao recorrida, que
indeferiu a restituicao das quantias monetdrias apreendidas nos autos, deve
ser revogada por violagao do disposto no art. 1862, n.2 1 do CPP, uma vez que
nao existem fundamentos de facto e de direito que justifiquem a apreensao,
tanto mais que nao se perspectiva qualquer futura perda a favor do Estado.

O recurso foi regularmente admitido.

E, neste Tribunal, o Exmo. Sr. Procuradora-Geral Adjunto emitiu alicercado
parecer secundando a argumentacao do despacho recorrido por considerar
prematura a ordem de entrega da quantia apreendida.

Cumprido o disposto no n.2 2, do art. 4172 do CPP, feito o exame preliminar e
colhidos os vistos legais, realizou-se a conferéncia.
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II - Fundamentacao

1. Delimitacao do Objecto do Recurso

Na medida em que o ambito dos recursos se delimita pelas respectivas
conclusoes (arts. 4032 e 4122, n.2 1, do CPP), sem prejuizo das questoes que
importe conhecer oficiosamente (por obstarem a apreciagcao do seu mérito),
importa apreciar a acima enunciada questao, para o que sao pertinentes o teor
da decisao recorrida, os factos e as ocorréncias que se extraem da tramitacao
dos autos.

2. Da decisao recorrida:

“No caso sub judice a apreensao do saldo bancdrio a fls. 25 e ss, tendo em
conta a fase processual em que nos encontramos, fundou-se apenas em
indicios de que o mesmo, na medida apreendida, tem origem na pratica de um
crime, sendo que, nem esse despacho, nem a promocao que o antecedeu, nem
mesmo o libelo acusatério constituem uma decisao final e definitiva quanto a
efectiva pratica de crime pelos arguidos, o que cabera ser apurado e discutido
em sede propria de audiéncia de julgamento.

Assim sendo, afigura-se precoce, juridicamente inseguro e contra-indicado
nesta fase intermédia dos autos, nao estando consolidados os factos aqui em
discussao, e podendo ainda sobre os mesmos recair diversas solugoes
juridicas, entregar o montante aqui apreendido, seja aos requerentes de fls.
167 e 169, seja até ao arguido, titular da conta bancdaria onde o montante foi
apreendido, ficando assim o mesmo - 0 qual ascende a uns expressivos
€67.840, 00- ainda antes do julgamento, fora do alcance da justica.

Com efeito, a apreensao de saldos bancarios nao é apenas um meio de
obtencao e conservacao de provas, é também um meio de seguranca dos bens
que tenham servido ou estivessem destinados a servir a pratica do crime, ou
que constituam o seu produto, lucro, preco ou recompensa, como forma de
garantir a execucao da sentenga penal, o que também justifica a conservagao
dos objectos ou direitos apreendidos a ordem do processo até a decisao final.
Ora na presente fase processual - mero final do inquérito - ndao podemos ainda
ter como certo e seguro a “quem de direito” deve ser entregue o montante
apreendido, o que se encontra intrinsecamente associado a discussao do
mérito da causa, a saber, se os arguidos acusados cometeram ou nao os crimes
que lhe sao imputados, o que sera discutido na fase de instrucao ou
julgamento, devendo ser na sentenca a proferir tal questao decidida, de
acordo com o que entao vier a ser demonstrado e decidido- Art.186.2 do CPP
(1 - Logo que se tornar desnecessario manter a apreensao para efeito de
prova, 0s animais, as coisas ou 0s objetos apreendidos sao restituidos a quem
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de direito ou, no caso dos animais, a quem tenha sido nomeado seu fiel
depositario. 2 - Logo que transitar em julgado a sentenca, os animais as coisas
ou os objetos sao restituidos a quem de direito, salvo se tiverem sido
declarados perdidos a favor do Estado e art. 374.9, n.23, al. c) do CPP: - “A
sentencga termina pelo dispositivo que contém: c) A indicagao do destino a dar
a animais, coisas ou objetos relacionados com o crime, com expressa mengao
das disposigoes legais aplicadas”.

Acresce que os arguidos ja constituiram mandatario e informaram os mesmos
qual a sua morada no Brasil, tendo recentemente sido expedidas cartas
rogatorias pelo MP, pelo que a normal tramitagao dos autos se encontra em
pleno desenvolvimento.

De referir igualmente que grande parte do montante aqui em causa esta
igualmente a ser alvo da investigagao noutro processo, pois a fls. 260 foi
ordenada a extraccgao de certidao de todo o processado para instauragao de
inquérito autonomo referente a pratica de um crime de abuso de confianca
agravado, p. e p. pelas disposi¢coes conjugadas dos artigos 2052, n.21 e n.%4, al.
b) e 2029, al. b), ambos do Cdédigo Penal, tendo ai como ofendida a sociedade
“EMPOL1..., Lda.”, inquérito este co-relacionado com estes autos, que se
encontrara ainda em curso, ignorando-se o que até este momento ai se logrou
apurar.

Igualmente se nos afigura, face ao acima dito, que os argumentos avancados
junto do MP pelos requerentes a fls. 167 e ss e 169 e ss (meros
constrangimentos financeiros), nao poderao, ainda assim, servir para
ultrapassar o peso do acima esgrimido e a fase de pré-julgamento dos autos
em que nos encontramos.

Pelo exposto, indefere-se, por ora e nesta fase, a restituicao requerida/
promovida.”

3. Outros factos e Ocorréncias dos autos

No decurso da investigacao foi ordenada a extraccao de certidao do
processado para instauracdo de inquérito autonomo referente a eventual
pratica de um crime de abuso de confianga agravado, p. e p. pelas disposicoes
conjugadas dos artigos 2052, n.21 e n.%4, al. b) e 2029, al. b), ambos do Cédigo
Penal, tendo como ofendida a sociedade “EMPO1..., Lda.”.

Os arguidos, logo apds a apreensao em causa, regressaram ao Brasil e, depois,
vieram aos autos constituir mandatario e opor-se a restituicao das quantias
apreendidas, invocando que estas estao intimamente relacionadas com a
questao de fundo, sustentando ndao serem produto da pratica de qualquer

crime na conta bancaria da titularidade do arguido.
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4. Apreciacao do Recurso - a restituicao da quantia monetaria
apreendida nos autos

De acordo com o disposto no artigo 1862, n.2 1, do CPP, logo que se tornar
desnecessario manter a apreensao para efeito de prova, os animais, as coisas
ou os objetos apreendidos sao restituidos a quem de direito ou, no caso dos
animais, a quem tenha sido nomeado seu fiel depositario.

E é certo que, nos termos do n.2 2 de tal preceito, quando se trate de um bem
apreendido que tenha a potencialidade de vir a ser declarado perdido a favor
do Estado - por se suspeitar ser instrumento, produto, vantagem ou
recompensa (directa ou indirecta) da pratica de ilicito criminal -, a
ponderacao sobre a sua restituicao, em principio, deve ter lugar apenas em
sede de sentenca, porquanto, dificilmente poderéa ser realizada na fase de
inquérito ou na de instrucao.

Todavia, é diversa a natureza do caso em apreco. Vejamos:

A arguida vem acusada da pratica do crime de burla qualificada, p. e p. das
disposicoes conjugadas dos artigos 217.2, n.2 1 e 218.2 n.2 2 alinea a), por
referéncia ao artigo 202.2 alinea b), do Cédigo Penal, e do crime de
branqueamento de capitais, p. e p. pelo artigo 3682-A, do Cédigo Penal, e o
arguido da pratica do crime de branqueamento de capitais, p. e p. pelo artigo
3682-A, n%. 1 e 3 do Cédigo Penal. Para tanto, é-lhes imputado, no contexto
dos factos descritos na acusacao, ter a primeira convencido a ofendida a
transferir a quantia apreendida (€ 67.840) duma sua conta bancaria e duma
conta da sociedade de que era sécia gerente para a conta bancdria titulada
pelo arguido AA, a qual este foi transferindo, sequentemente, para a conta da
arguida.

Ora, mostram-se documentalmente indiciadas a proveniéncia licita da quantia
em causa e as contas de onde foi retirada e para onde foi transferida, bem
como também flui do apontado na acusacao que a mesma deslocacgao
patrimonial apenas teve na sua génese o engodo em que a ofendida incorreu
por forca da actuacao da arguida e do seu companheiro, sem qualquer outra
relacao subjacente.

Por outro lado, mostra-se igualmente indiciado que, para concretizar essa
deslocacao, a ofendida, para além de retirar valores da empresa de que era
sdcia gerente, recorreu a um empréstimo bancario, encontrando-se
actualmente numa situagao de grave caréncia.

Acresce que os arguidos residem no Brasil e, pese embora tenham constituido
mandatdario e indicado uma residéncia, prevé-se que o processo venha a ter
um desfecho excessivamente distante, com o evidente prejuizo dai advindo e
com o eventual perigo para o Estado na manutencao da apreensao até entao.
Assim, resultando fortemente indiciado que a quantia apreendida tem uma
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origem licita e que as mencionadas transferéncias nao esta subjacente
qualquer relacao causal que as justifique, a nao ser a que consta da douta
acusacgao publica, € muito remota a hipétese de tal quantia vir a ser declarada
perdida a favor do Estado, como muito bem salienta o Ministério Publico.
Salvo o devido respeito, a argumentacao expendida na decisao recorrida
quanto a extraccao de uma certidao para instauracgao de inquérito autonomo
para investigacdo sobre a eventual pratica de um crime de abuso de confianca
agravado, p. e p. pelas disposi¢coes conjugadas dos artigos 2052, n. 1 e n.2 4,
al. b) e 2029, al. b), ambos do Cédigo Penal, tendo como ofendida a sociedade
“EMPOL1..., Lda.”, ndo colhe, na medida em que a ofendida é precisamente a
entidade que reclamou a restituicao de parte da quantia apreendida.

Na verdade, a apreensao tem como regra base o principio da necessidade.
Logo que o mesmo cesse, impoe-se observar a restituicao do bem apreendido

(I1])
(12D

devem ser restituidos aos respectivos proprietarios ou possuidores quando se

Similarmente, Paulo Albuquerque assevera que os bens apreendidos
verificar que os pressupostos da apreensao ndao se mantém, sejam os objectos
propriedade do arguido ou de terceiras pessoas.

A apreensao, consistindo numa restricao de direitos e liberdades resultantes
da aplicacao de medidas cautelares em sede penal, esta sujeita aos principios
da proporcionalidade e da necessidade, que se traduzem na respectiva
reducdo (quer em extensdao, quer temporalmente) ao minimo indispensavel a
satisfacao dos objectivos processuais que a lei visa satisfazer através de tal
medida provisoria restritiva do ius utendi, fruendi et abutendi inerente, no
caso, ao direito de propriedade e aos direitos de uso a ele associados.

A impossibilidade de utilizar certo bem, ainda que temporaria, gera,
virtualmente, danos associados (com maior ou menor gravidade), razao pela
qual deve ser o mais possivel restringida, ainda que sem colocar em perigo o
ius puniendi prosseguido pelo Estado.

E na busca desse equilibrio entre os varios interesses em jogo que se insere o
dever de restituicao dos bens apreendidos logo que a sua manutencao deixe
de ser necessdria para assegurar as finalidades visadas pela apreensao, sem
as descuidar.

Segundo cremos, constitui entendimento dominante na jurisprudéncia e na
doutrina que a apreensao tem uma finalidade probatéria - ja que o bem
apreendido podera consubstanciar, ele préprio, a prova da pratica do facto
ilicito, que se procura conservar -, a par do designio (confiscatodrio) de
garantir a execucao da declaracao de perda do bem apreendido a favor do
Estado, quer se trate de um instrumento do crime ou de produto, vantagem ou
recompensa (directa ou indirecta) obtidos através da pratica do crime.
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E quanto a respectiva oportunidade, é indubitavel que a restituicao do bem
apreendido devera ocorrer logo que a apreensao deixe de manter justificacao
no preenchimento de qualquer dos propdsitos que lhe subjazem, por respeito
ao principio da necessidade.

Ora, como se infere do que supra se disse, no caso em apre¢o, nao perdura a
razao de ser de qualquer de tais propodsitos, pelo que, tudo ponderado, deve
revogar-se a decisao recorrida e determinar-se a restituicao das quantias
apreendidas, através da sua transferéncia para as contas de origem.

II1. Dispositivo

Pelo exposto, acordam os juizes desta Relagao em julgar o recurso procedente
e, consequentemente, revogar a decisao recorrida e determinar, ao abrigo do
disposto no artigo 1869, n. 1 do CPP, a restituicao da quantia de € 2.840,00
(Dois mil, oitocentos e quarenta euros) a ofendida BB e a restituicdo da
quantia de € 65.000,00 (Sessenta e cinco mil euros) a sociedade “EMPO1...,
Lda.”, através da sua transferéncia para as contas de origem.

Sem custas.
Guimaraes, 14 de Outubro de 2025

(Ausenda Gongalves)
(Paulo Serafim)
(Luisa Alvoeiro)

(assinado eletronicamente, conforme assinaturas apostas no canto superior

esquerdo da primeira pagina)

[1] Cfr. Vinicio Ribeiro, in “Cédigo de Processo Penal, Notas e Comentarios”,
Coimbra Editora, 2008, a fls. 374.
[2] in “Comentario do Cdédigo Penal”, p. 504.

717


file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20Penal/Pronto%20a%20Publicar/CPP%20186%E2%94%AC%E2%95%91-fase%20Restitui.%20bens%20apreendidos%20(1)-generated.docx#_ftnref1
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20Penal/Pronto%20a%20Publicar/CPP%20186%E2%94%AC%E2%95%91-fase%20Restitui.%20bens%20apreendidos%20(1)-generated.docx#_ftnref1
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20Penal/Pronto%20a%20Publicar/CPP%20186%E2%94%AC%E2%95%91-fase%20Restitui.%20bens%20apreendidos%20(1)-generated.docx#_ftnref2
file:///C:/Users/fj56850/Desktop/Ac%E2%94%9C%E2%94%82rd%E2%94%9C%C3%BAos/Sec%E2%94%9C%C2%BA%E2%94%9C%C3%BAo%20Penal/Pronto%20a%20Publicar/CPP%20186%E2%94%AC%E2%95%91-fase%20Restitui.%20bens%20apreendidos%20(1)-generated.docx#_ftnref2

	Sumário
	Texto Integral

