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EMBARGOS DE TERCEIRO FUNDAMENTO DOS EMBARGOS

EXECUCAO INSOLVENCIA

Sumario

Nos embargos de terceiro cumpre avaliar tdo so se o terceiro embargante é
titular de uma posicao juridica que seja oponivel ao exequente. Donde ficam
arredadas do ambito da sua discussao e julgamento embargos questoes
relacionadas com a legalidade do titulo executivo ou com o processo executivo
ou com o processo de insolvéncia onde o titulo dado a execugao se formou.
Todas estas questoes sao estranhas aos presente autos, nao sendo o presente
recurso a sede propria para a sua discussao e decisao. Tao pouco tem o
embargante/apelante legitimidade para suscitar tais questdes porque nao foi
parte no processo de insolvéncia e ndo é parte no processo executivo.
(Sumario da Relatora)

Texto Integral

Apelacao n.¢ 244/24.0T8PSR-A.E1
(2.2 Seccao)

Relatora: Cristina Da Mesquita
Adjuntas: Isabel de Matos Peixoto Imaginario
Maria Domingas Simoes

Acordam os Juizes do Tribunal da Relacdo de Evora:

I. RELATORIO

I.1.

(...), requerente no apenso de embargos de terceiro que moveu contra (...),
Lda. e (...) no ambito dos autos de execucao que foram movidos pela segunda
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contra (...) Love, Lda., interpos recurso do despacho de indeferimento liminar
dos embargos de terceiro proferido naquele apenso pelo Juizo de
Competéncia Genérica de Ponte de Sor, Juiz 1, do Tribunal Judicial da
Comarca de Portalegre.

[1]

O despacho sob recurso tem o seguinte teor*~-:

«(...), solteira, titular do NIF (...), residente na Rua (...), n.2 23, 1.2-Esq.,
2700-650 Amadora, veio deduzir embargos de terceiro contra (...), Lda., titular
do NIPC (...), com sede na Rua (...), (...), 2490-733 Ourém, (...), titular do NIF
(...), residente na Estrada Nacional n.° (...), (...), 2490-733 Ourém, e (...) Love,
Lda., titular do NIPC (...), com sede na Quinta da (...), Rua do (...), 7400-605
Tramaga, dizendo para o efeito, e em sintese, o seguinte:

a) Em junho de 2022, celebrou contrato verbal com (...), relativo a fracdao onde
reside, correspondente ao 1.2 andar esquerdo do n.2 23 da Rua (...), na
Amadora, nos termos do qual aquele cedeu-lhe “a posicdo contratual que
detinha no andar em causa desde 2004”;

b) Ficou entao prometida a celebracao da escritura de compra e venda da
fracao com os respetivos proprietarios, (...) e outros, pelo preco de € 5.000,00,
incumbindo aqueles a obrigacao de contactarem a embargante logo que fosse
possivel celebrar a escritura de compra e venda;

c) As chaves da fracao foram de imediato entregues a embargante, que nela
passou a residir desde entao, ali realizando diversas obras, cujo preco
suportou, e pagando ainda diversas despesas relacionadas com a manutencao
de partes comuns do prédio;

d) Desde 2022 tem vindo a sofrer danos nao patrimoniais, nomeadamente por
ter vindo a ter receio de “ser posta na rua”;

e) Adquiriu o direito de propriedade sobre a fracao auténoma em causa.

Em resultado do ora exposto, pretende a embargante que os embargos sejam
recebidos com efeito suspensivo e com dispensa de prestacao de caucgao, e
que, simultaneamente, seja declarado o seu direito de propriedade sobre a
fracao auténoma acima indicada, que alega ter adquirido por usucapiao, sendo
ainda declarado o seu direito a uma indemnizacgao, correspondente ao valor
das obras e despesas suportadas (€ 47.570,00) e aos danos nao patrimoniais
que sofreu (€ 3.000,00), acrescida de juros legais vencidos e vincendos a
contar da notificacao dos embargados até efetivo e integral pagamento.
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Supletivamente, e por considerar verificar-se uma situacao de enriquecimento
sem causa, exige dos embargados o pagamento da quantia de € 50.570,00,
acrescida de juros legais vincendos a contar da sua notificagao.

*

Ao abrigo do disposto no artigo 345.2 do Cddigo de Processo Civil, foram
tomadas declaragOes a embargante e inquiriu-se as testemunhas arroladas
pela mesma.

X

Com base na prova produzida nestes autos considera-se indiciada a seguinte
factualidade:

1) O direito de propriedade sobre a fracdao autonoma correspondente ao 1.2
andar esquerdo do prédio sito no n.2 23 da Rua (...), na freguesia da (...), do
concelho da Amadora, descrita na Conservatoria dos Registos Predial e
Comercial da Amadora sob o n.2 (...), encontra-se inscrito a favor dos
embargados, na proporcao de 9/10 para a primeira embargada e de 1/10 para
o segundo embargado.

2) Em junho de 2022, as chaves da fragdao auténoma indicada em 1)
antecedente foram entregues a embargante por (...).

3) A embargante reside na fragdao autéonoma indicada em 1) antecedente desde
a data referida em 2) antecedente.

4) Atualmente, para além da embargante e do seu companheiro, residem na
mesma fracao autonoma trés filhos de ambos, todos menores de idade.

5) Desde a data referida em 2) antecedente, a embargante realizou diversas
obras na fragao, de valor concretamente nao apurado.

6) Desde a data referida em 2) antecedente, a embargante pagou despesas de
manutencao do prédio, de valor concretamente nao apurado.

*

Mais se indicia a seguinte factualidade (cfr. artigo 5.2, n.2 2, alineas a) e b), do
Cddigo de Processo Civil):

7) O referido em 2) e 3) ocorreu sem o conhecimento e consentimento dos
proprietdrios da fracao naquela data.

x

A indicacgao dos factos supra elencados resultou, desde logo, das declaragoes
de parte da embargante e do depoimento das duas testemunhas inquiridas,
ambas vizinhas da primeira. Contudo, tais declaracoes e depoimentos nao

3 /22



demonstram que a embargante tenha pago o preco indicado para as obras
realizadas na fracao ou as despesas indicadas, decorrentes da manutencgao do
prédio; tao pouco permitem inferir com seguranca em que qualidade (...) se
encontrava a residir na fragao (embora a embargante tenha declarado que
aquele arrendava a fragao ha varios anos) e/ou garantir que existiu qualquer
promessa de venda da fragdo a embargante por parte dos seus proprietarios,
tanto mais que tanto a embargante como as testemunhas afirmaram nao ter
tido qualquer contacto com os proprietarios da fragao, cujo paradeiro
desconheciam por completo.

Também nao se demonstrou que desde 2022 a embargante tenha receio de ser
forcada a sair da fracao que habita e que, por esse facto, tenha pesadelos e
dificuldade em dormir.

Note-se que a prova de tais factos, alegados pela embargante, competiria a
mesma.

E consabido que a convicgao exigida ao julgador para a demonstracdo dos
factos é uma convicgao que, para além de dever respeitar as leis da ciéncia e
do raciocinio, assenta em muitas situagdes numa regra maxima da
experiéncia, baseada na normalidade das coisas, as quais sao aptas a servir de
argumento justificativo dessa conviccao; de outro passo, as provas sao
qualificadas a partir de um critério funcional, como deflui do disposto no
artigo 341.2 do Cddigo Civil. Ora, os depoimentos das testemunhas inquiridas
foram indiretos e muito lacunosos, limitando-se a afirmar terem presenciado
uma promessa de entrega das chaves da fragao a embargante por parte de (...)
e o facto deste ter referido que iria tentar contactar a proprietaria para que a
mesma vendesse a fragao a embargante. Por outro lado, afirmaram saber o
valor das obras e despesas suportadas pela embargante com a fragao apenas
porque a mesma as havia informado de tal valor. Quanto a embargante,
dispensou-se de juntar qualquer documento relativo ao pagamento das obras
e/ou despesas, designadamente com a aquisicao de materiais aplicados no
imovel, nao tendo também arrolado como testemunhas as pessoas que as
realizaram e a quem pagou o respetivo preco. Sublinha-se ainda o facto de a
embargante se considerar proprietaria da fragdao onde reside, mas nao ter
alegado, e muito menos demonstrado, ter pago a suas expensas o IMI anual,
eventuais quotizagdes do condominio da fragdo e/ou a realizacao de qualquer
obra de vulto no prédio.

A indicacgao de prova testemunhal credivel e, portanto, segura, quanto aos
factos relevantes para a decisao estava na inteira disponibilidade da
embargante e nao se tratava de provar factos negativos.

Tais limitagOoes da prova realizada levaram a que apenas se desse por
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provados os factos acima indicados, tendo-se ainda considerado para o efeito o
teor da certidao com a referéncia 34344245.

X

Apreciacao liminar:

Dispoe o artigo 345.2 do Codigo de Processo Civil, sob a epigrafe de “fase
introdutoria dos embargos”, que, “Sendo apresentada em tempo e ndo
havendo outras razées para o imediato indeferimento da peti¢do de embargos,
realizam-se as diligéncias probatorias necessdrias, sendo os embargos
recebidos ou rejeitados conforme haja ou ndo probabilidade séria da
existéncia do direito invocado pelo embargante”.

Desdobra-se, assim, o incidente dos embargos de terceiro em duas fases,
sendo uma de feigao introdutoéria (e que vai desde a sua dedugao ao despacho
de recebimento ou de rejeicao dos embargos), e uma outra ja de estrutura
predominantemente contraditoria (a qual segue-se a prolacao do despacho de
recebimento, e assume a natureza de uma verdadeira acao declarativa, a
tramitar segundo os termos do processo comum - cfr. artigos 347.9/348.9,
ambos do Cddigo de Processo Civil). Ora, no ambito da primeira fase, aquela
em que nos encontramos, tem lugar tao s6 uma avaliacao de probabilidade - a
efetuar em funcao dos termos da peticao inicial e cabendo ao embargante o
onus de alegar matéria de facto favoravel a sua legitimidade, a viabilidade e a
tempestividade da acgao -, utilizando o legislador no artigo 345.9, in fine, do
Cédigo de Processo Civil, a mesma formula que utiliza outrossim em sede de
procedéncia das providéncias cautelares (cfr. artigo 368.2, n.2 1, do Cédigo de
Processo Civil).

Tal equivale a dizer que o tribunal recebera os embargos de terceiro desde
que, perante os termos do requerimento inicial e da prova informatoéria
(baseando-se, portanto, o elemento estruturante do juizo sobre o direito
invocado pelo embargante em mero fumus boni juris) que o juiz julgue
oportuna e necessario produzir, nao sejam de rejeitar; rejeita-los-a, por outro
lado, se do referido articulado inicial e da prova produzida nao resultar a
probabilidade séria da existéncia do direito do embargante.

Como explica Rui Pinto, os embargos de terceiro sao o incidente pelo qual
quem ndo é parte no processo pede a extin¢do de penhora, apreensdo ou
entrega judiciais ofensivas de posse ou direito seus (in A Agao Executiva,
AAFDL Editora, 2018, pag. 700).

Os embargos de terceiro podem assentar, assim, em dois fundamentos: ofensa
do exercicio da posse e/ou ofensa da titularidade de um direito incompativel
com a diligéncia executiva.

Relativamente ao conceito de posse de terceiro incompativel com o ato de
apreensao da coisa, ha-de o mesmo aferir-se forgcosamente nos termos do

5 /22



artigo 1251.2 do Cdédigo Civil, ou seja, por via dos elementos do corpus e do
animus. Assim, a posse de terceiro incompativel com o ato de penhora ou
outro ato dela ofensivo que justifica a dedugao de embargos de terceiro é a
que é exercida em nome préprio, ou seja, a geradora da presuncao de
titularidade do direito incompativel com o ato judicial ofensivo, nos termos do
artigo 1268.2, n.2 1, do Cédigo Civil.

Por seu turno, estabelece o artigo 1253.2 do Cdédigo Civil, que sao havidos
como detentores ou possuidores precarios:

a) os que exercem o poder de facto sem intencao de agir como beneficiarios do
direito;

b) os que simplesmente se aproveitam da tolerancia do titular do direito;

c) os representantes ou mandatdarios do possuidor e, de um modo geral, todos
0S que possuem em nome de outrem.

Importa ainda convocar na situagdao em juizo, o disposto no artigo 1263.2 do
Cddigo Civil, sob a epigrafe aquisicao da posse, com o seguinte teor:

A posse adquire-se:

a) Pela pratica reiterada, com publicidade, dos atos materiais correspondentes
ao exercicio do direito;

b) Pela tradigcao material ou simbdlica da coisa, efetuada pelo anterior
possuidor;

c) Por constituto possessorio;

d) Por inversao do titulo da posse.

Do quadro normativo enunciado se infere que para haver posse € preciso que
haja por parte do detentor a intencao (animus) de exercer como seu titular um
direito real, e nao um mero poder de facto sobre ela, sendo interdependentes
0 corpus e o animus enquanto elementos que a consubstanciam.

A essa conclusao se aporta face ao disposto no artigo 1251.2 do Cédigo Civil e
também na distingao clara vertida no artigo 1253.2 do Cédigo Civil.

Nao podem, pois, ser deduzidos embargos de terceiro no caso de o terceiro,
em relacdo a coisa afetada pela diligéncia judicial, apenas ser mero possuidor
precario ou detentor.

Os embargos sao processados por apenso a causa em que haja sido ordenado
o ato ofensivo do direito do embargante (cfr. artigo 344.2, n.2 1, do Cddigo de
Processo Civil).

x

Revertendo agora a pretensao deduzida pela embargante nos presentes autos,
diremos que a mesma logrou provar a sua qualidade de terceiro, posto que,
analisado o processo executivo de que este é um apenso, logo se conclui que
nao tem nele qualquer intervengao.

Acresce que, atentas as breves consideracoes acabadas de aduzir quanto ao
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conceito de posse (efetiva ou juridica), dificil nao é reconhecer que a
embargante no articulado inicial dos presentes embargos alegou factualidade
suficiente e pertinente suscetivel de, a provar-se com base num juizo de
probabilidade ou de mera verosimilhancga, justificar a conclusao de que, em
relagao a fragao que identifica, dispunha do respetivo corpus, ou seja, exerce
realmente um poder de facto sobre a mesma.

E estara também indiciado existir animus da sua parte ?

E certo que no tocante a dificuldade da demonstracdo da posse em nome
proprio, o legislador esteve ciente da sua existéncia, e por isso consagrou uma
presuncao de posse por parte daquele que exerce o poder de facto. Ou seja,
existindo o corpus, e em caso de duvida, o seu exercicio daquele faz presumir
a existéncia do animus, com base no disposto no artigo 1252.2, n.2 2, do
Cédigo Civil.

Sucede que a embargante deixou por demonstrar em juizo quaisquer poderes
de facto demonstrativos desse animo dominu, claramente de conteudo
positivo.

Desde logo, porque o poder de facto que a embargante alega exercer sobre o
imével ndao o é em nome préprio, mas antes em nome dos verdadeiros
proprietarios da fracao, que bem conhecia quando para ali foi viver. A
embargante sabe que vive, ai tendo instalada a sua casa de morada de familia,
num imdvel que nao era nem é seu, pois pertencia as pessoas que logo
identificou na peticao inicial, e tinha mesmo que suspeitar que aqueles
desconheciam por completo a sua permanéncia no imével, ja que as respetivas
chaves foram-lhe entregues por terceiro.

Acresce nao poder deixar de se estranhar que, a existir qualquer promessa de
venda do imdével, a embargante nada tivesse feito tendo em vista definir e
formalizar em definitivo a sua posigao relativamente a propriedade da fragao.
Depois, tal promessa, a ter existido, como ja se disse, nao lhe foi sequer feita
por qualquer proprietario da fracao, mas antes por um terceiro, como a
embargante ndo deixou de referir. Por outro lado, também se nos afigura
altamente questionavel que os proprietarios registados do imovel se tivessem
desinteressado por completo e se tivessem alheado do seu direito de
propriedade, abrindo mao dele em favor da embargante sem uma
contrapartida efetiva, materializavel e comprovada por documento. Alias,
tanto assim nao sucedeu que foram realizados diversos atos de registo
relativos ao imovel dos autos, agora registado em nome dos embargados.
Finalmente, uma eventual inércia ou negligéncia da embargante em acautelar
o invocado direito de aquisigao prometido sobre o imo6vel, nao poderia de
forma alguma sobrepor-se in casu a certeza e confianga do registo de
propriedade do imével.
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Por isso, a embargante deve ser considerada como mera detentora ou
possuidora precaria. Por outras palavras, o quadro circunstancial apurado leva
a concluir que nao ocorreu qualquer transmissao da posse de (...) para a
embargante, e, por conseguinte, nao se provou uma posse real/efetiva da
embargante, que se consubstancia no mero exercicio de poderes de facto
sobre a fracao.

A embargante nao pode, por isso, langar mao dos meios possessorios.

E o facto de a embargante residir no imével ha ja varios anos poderd implicar
que as diligéncias executivas possam vir a violar um eventual direito seu de
uso e habitacdao do imoével ?

A este respeito preceitua o artigo 1484.2 do Cddigo Civil que:

1. O direito de uso consiste na faculdade de se servir de certa coisa alheia e
haver os respetivos frutos, na medida das necessidades, quer do titular, quer
da sua familia.

2. Quando este direito se refere a casas de morada, chama-se direito de
habitacao.

O direito de uso e habitacao constitui um direito real de gozo.

Conforme resulta dos termos conjugados dos artigos 1485.2, 1440.2 e 1293.9,
alinea b), todos do Cddigo Civil, o direito de uso e habitacao pode adquirir-se
por contrato, testamento ou disposicao legal, mas nao por usucapiao.

Ora, nada nos autos permite concluir por uma probabilidade séria da
existéncia do direito de uso e habitacao da embargante sobre a fragdo onde
reside, isto é, que a mesma tenha adquirido o direito de uso e habitacao sobre
o referido imoével por contrato (que, naturalmente, teria de ter sido celebrado
com os proprietarios da fracdo e nao por terceiro), testamento ou disposicao
legal. E, como ja se referiu, o direito de uso e habitacao nao pode constituir-se
por usucapiao.

Pelas razoes que se deixaram expostas teremos de concluir pela caréncia total
de fundamento para a deducao dos presentes embargos de terceiro.

Assim, vao os embargos de terceiro deduzidos liminarmente indeferidos, nada
obstando ao prosseguimento da execucgao.

Custas pela embargante (cfr. artigo 527.2, n.2 2, do Cédigo de Processo Civil),
sem prejuizo do apoio judicidrio de que beneficie.

Valor: o indicado na petigao de embargos.

Registe e notifique.»

I.2.
A recorrente formula alegacoes que culminam com as seguintes conclusoes:
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«]@

Em primeiro lugar, verifica-se que os embargos foram deduzidos contra duas
pessoas coletivas e contra uma pessoa singular, nao sendo essa a informacgao
constante da decisao recorrida, pelo que a mesma afigura-se ilegal e deve ser
revogada.

2a

Os Embargos visam salvaguardar a posse, nada tém a ver com o direito de
propriedade. No

presente processo, no dia 24 de Marcgo de 2025, a Embargante que sempre
teve a posse da casa de morada de familia, o presente processo nada tem a ver
com o0s processos judiciais anteriores.

36_1

Assim é manifesto que nao s6 tem legitimidade como terceiro pois que nao faz
parte da relacgao juridica que deu origem a presente execugao como a
instauracao é tempestiva pois que entre a data do conhecimento do propésito
da retirada da posse e a instauracao dos embargos medeiam menos de 15
dias! Quando a lei confere, pelo menos, um prazo de 15 dias.

42

Dispoe o artigo 860.2, n.2 1, do CPCivil que «O executado pode deduzir
oposicao a execucgao pelos motivos especificados nos artigos 729.2 a 731.9, na
parte aplicavel, e com fundamento a benfeitorias a que tenha direito.», mas,
tratando-se como se trata de uma execucgao de sentenga, esta ultima parte nao
é aplicavel, por via da ressalva expressa no n.2 3 «A oposicao com fundamento
em benfeitorias nao é admitida quando, baseando-se a execugdao em sentenca
condenatéria, o executado nao haja oportunamente feito valer o seu direito a
elas».

56_1

Supletivamente, sempre se dird que a embargante e ora recorrente é terceira
em relacao ao julgado em execucao, porquanto nao figurou como Ré em sede
declarativa cuja decisao aqui se executa, sendo-lhe licito, pois, em tese, usar
do meio processual aludido no artigo 342.2 do CPCivil, ou seja, o Tribunal
recorrido se considerava que nunca deveria ter chamado a Recorrente ao
processo sempre deveria ter admitido os embargos como embargos de
terceiro visto que sempre esteve excluida a deducao de Oposicgao.

66_1

No presente caso afigura-se incontornavel a existéncia de conexao objetiva
entre as duas acgoes, sendo que os embargos assemelham-se em tudo ao
pedido reconvencional, emergem do fato juridico que serve de fundamento a
defesa.

72
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A celeridade processual nao pode fazer perigar nem o direito de defesa nem o
contraditorio

tanto mais que a segurancga na habitagcao prevalece sobre o interesse
econdmico relativo ao

despejo.

86_1

Tanto o possuidor de boa-fé como o de ma-fé tém direito a ser indemnizados
das benfeitorias necessdarias que hajam feito, e bem assim a levantar as
benfeitorias uteis realizadas na coisa, desde que o possam fazer sem
detrimento dela. Quando, para evitar o detrimento da coisa, nao haja lugar ao
levantamento das benfeitorias, satisfara o titular do direito ao possuidor o
valor delas, calculado segundo as regras do enriquecimento sem causa.

96_1

As decisoes judiciais sobre qualquer pedido controvertido ou sobre alguma
duvida suscitada

no processo sao sempre fundamentadas. A justificagcao nao pode consistir na
simples adesao aos fundamentos alegados no requerimento ou na oposicgao.
102

A falta de fundamentacao gera a nulidade do despacho ou da sentengca.
Tratando-se da decisdao sobre a matéria de facto, pode determinar-se em
recurso a baixa do processo a fim de que o tribunal da 12 instancia a
fundamente.

112

Por outro lado, o douto despacho nao faz uma anadlise critica, nem completa
nem minima, da versao apresentada pelo embargante, limitando-se a
reproduzir um conjunto de consideracgoes que sao validas para “N” ag0es, mas
gue nao consubstanciam minimamente o cumprimento do imposto.

12¢

Prescreve, entao e no que ora nos interessa, o artigo 334.2 do C.C., primeira
fonte do instituto do Abuso de Direito, que ¢ ilegitimo o exercicio de um
direito, quando o titular exceda manifestamente os limites impostos pela boa-
fé, pelos bons costumes ou pelo fim social ou econémico desse direito.

132

Quer-se, pois, tutelar ou permitir uma valvula de escape perante um
determinado modo de

exercicio de direito ou direitos, que, apresentando-se formal e aparentemente
admissivel,

redunda em manifesta contrariedade a ordem juridica.

142

Ha abuso de direito quando um determinado direito - em si mesmo valido -, é
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exercido de modo que ofenda o sentimento de justica dominante na
comunidade social (Ac. RL, de 16 de Maio 1996, processo n.2 0012472,
sumario em dgsi.pt).

158

No que respeita ao resumo das declaragoes prestadas pela embargante e
pelas testemunhas, tal como foi dado como assente, nada ha que sindicar,
sendo certo que o ponto n°. 7 que nao teria havido conhecimento dos
proprietarios da fracgao, a verdade é que, quem adquiriu a fragdao, nao
contactou a embargante, tal como quem a vendeu também ndao comunicou o
direito de preferéncia, afigurando-se até inusitado o processo

162

No dia 2 de Dezembro de 2024, a ora Recorrente tomou conhecimento de um
alegado aviso, da Exma. AE de que iria ser efetuado o despejo no dia 16 de
Dezembro de 2024.

178

No dia 3 de Dezembro de 2024, foram apresentados, de forma legitima e
tempestiva, os competentes embargos de terceiro, com efeito suspensivo, quer
automatico, quer por ter sido requerido com dispensa de prestacao de caugao.
182

As 6 peticoes de embargos de terceiro contém como indicagao de valor a
quantia de € 50.570,00, o que desde logo, tem efeitos sobre a competéncia em
razao do valor, sendo que o Tribunal nao conheceu desta concreta questao
quando estava obrigado a fazé-lo antes sequer de realizar qualquer diligéncia
no ambito dos embargos.

192

Assim, as diligéncias efetuadas padecem de nulidade pois que foram
presididas por quem nao tinha poderes para tal, sendo certo que, nas varias
diligéncias ja levadas a cabo sempre tal questao foi colocada, ou seja, nenhum
dos embargantes prescindiu do conhecimento dessa nulidade e muito menos
se pronunciou sobre a mesma, no sentido de tal nulidade nao ser conhecida.
2089

O presente processo de insolvéncia reveste naturalmente interesse e ordem
publica na medida em que uma vez requerida a insolvéncia nao pode o
requerente desistir e muito menos efetuar qualquer transagao pois que quem
¢ insolvente ndo deixa de o ser de uma hora para a outra, afigurando-se ainda
que no processe de insolvéncia era obrigatdria a nomeagao de um
administrador de insolvéncia o qual teria de ser nomeado de imediato e a
declaragao de insolvéncia devia ter sido objeto de publicagdo no Diario da
Republica.

219
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Nao se compreende como foi possivel que o Tribunal ndo tenha diligenciado
pela nomeacao do Administrador de Insolvéncia pois que ficou precludida a
elaboracao do Apenso de Apreensao de Bens.

228

Nalgum momento o processo de insolvéncia esteve pendente e apesar das
graves omissoes da falta de nomeacao de administrador e da publicitagao da
insolvéncia, verificou-se ainda algo mais estranho que corresponde ao facto de
o processo de insolvéncia nao ter absorvido todos os outros processos tal
como a lei impoe e nem sequer foi decretada a suspensao dos demais
processos, tal como deveria ter acontecido no processo de execucao nos
proprios autos.

238

Consultado o processo principal, verifica-se que se trata de um requerimento
de execucao de decisao judicial condenatoria verifica-se que da factualidade
alegada, a mesma se baseia numa decisao judicial condenatodria e lida a
exposicao factual, da mesma resulta que a 22/6/2024, foi instaurado um
processo de insolvéncia de pessoa coletiva na qual se peticiona a quantia de €
15.500,00.

2448

Consta ainda que no dia 16/8/2024 requerente da insolvéncia, recorde-se dois
meses depois de requerida a Insolvéncia, que é um processo urgente, e que
teria de em poucos dias, dar origem a nomeacgao de um Administrador de
Insolvéncia e a publicacao em Diario da Republica do aviso de Reclamacao de
Créditos, algo que se encontra completamente omitido.

258

Mais, alude-se a uma transacao que se afigura como algo proibido uma vez
que o interesse

publico ndo permite que numa transacao de insolvéncia passe a constar que
para pagar a divida a exequente se faca constar que a executada, que recorde-
se, nao é proprietaria do Imovel pois que o proprietario é (...), Lda. em 90% e
o sr. (...) em 10% e muito menos que dessa transagao consta que a executada
se compromete a entregar as chaves das fragoes correspondentes ao R/C Esq.,
19 Esq., 22 Esq., 32 Esq., R/C Dto. e 12 Dto. até ao final de Agosto de 2024.
269

De facto, para alem da ilegalidade da transacao, nao é possivel que se faga
constar que a executada que nao tem inscrito a seu favor qualquer direito de
propriedade se possa comprometer entregar as chaves das fracoes em causa.
Trata-se de algo bastante obscuro que ja deveria ter merecido despacho de
indeferimento liminar do Requerimento executivo.

278
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Igualmente estranho é o facto de so ter sido efetuado o pagamento de uma
prestacao e ter sido invocado que as chaves nao foram entregues e que o
acordo nao foi cumprido pois que, afinal, nao era um acordo por € 15.000,00
mas apenas por uma prestacao, visto que as chaves deveriam ser entregues
mesmo antes de decorrido o prazo da primeira prestagao.

2889

Para alem da confusao entre exequente e executado, importa ainda esclarecer
que a adquirente (...), sempre teve conhecimento que os referidos andares se
encontravam a ser habitados, como casa de morada de familia, pelas
embargantes e respetivos companheiros e nimero significativo de menores,
bem sabendo que nao tinha sido efetuada a comunicacao do direito de
preferéncia e algumas das situacoes relativas a cedéncia da situacgao
contratual tinham na sua origem um contrato de arrendamento por escrito,
estando a adquirente obrigada a comunicar no cartorio notarial, aquando da
compra, que se trata de casas arrendadas e a juntar a respetiva escritura
copia das cartas registadas a comunicar o direito de preferéncia, mas tal nao
teve lugar.

299

Por sua vez, no que respeita a pretensao de execucgao da referida sentenca que
foi peticionado a quantia de € 13.950,00 bem como a entrega das referidas
fragoes, sendo certo que as embargantes nao receberam qualquer notificagao
e se tivesse recebido, teriam exercido o direito de preferéncia e até tinha
solicitado a emissao de guias para pagamento imediato da quantia exequente
e extingao da execugao, o que, nos termos legais, fazem, com base no presente
requerimento, devendo o Tribunal proceder a emissao da guia correspondente
a tal valor.

308

Lido o alegado titulo executivo que é constituido pela Sentenca de 18/9/2024 e
pelo denominado acordo de pagamento em prestacgoes e restituicao, desde
logo se verifica que nos termos do artigo 21.2 do CIRE, era possivel a
apresentacao de procedimento criminal que ao caso couber,
independentemente de ainda nao ter sido proferida sentenca.

312

Mais foi declarado que foi homologada a desisténcia da Instancia quanto a (...)
Love, que recorde-se nao € nem nunca foi proprietaria das fragoes em causa, o
que constitui um forte indicio do crime gravissimo que terda sido praticado com
a referida transacao, uma vez que se pretende, através de uma transacao num
processo de insolvéncia obter a entrega das chaves de fragdes autonomas que
em vez de serem da propriedade da executada, eram isso sim da propriedade
da exequente para, por essa forma, eventualmente se alcangar um despejo
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célere e desprovido de garantias para as embargantes que ai residem ha
varios anos.

328

Por sua vez no que respeita aos termos do acordo de pagamento, temos que a
(...) reconhece que tem uma divida de € 13.000,00 para com (...), bem como
uma locacao de € 2.500,00 celebrando assim um acordo de € 15.5000,00, a ser
pago tal valor em 10 prestacoes. Nunca no referido acordo de pagamento se
refere a existéncia de uma qualquer prestacao de facto, nunca se refere a
obrigacao de entrega de quaisquer chaves pelo que se desconhece como foi
possivel admitir-se no requerimento de execugao o ponto 3 que remete para o
ponto 5 da cessao da posicao contratual quando, na pratica, o que serviria era
de a exequente que seria credora que € 15.500,00 cederia, o que apenas se
pode depreender, a executada as fragoes para depois a executada se
comprometer a entregar as chaves a exequente que recorde-se na pratica,
nada cedia e na pratica também so teria recebido uma prestacao.

338

Resulta claro que da leitura da sentenca homologatoéria, do acordo de
pagamento e do requerimento executivo que o presente processo nao se
compadece com o respeito da legalidade; tera tido uma finalidade diversa
daquela a que respeita o requerimento executivo, nao sendo estranho o
prejuizo irreparavel para as embargantes pois que os processos judiciais nao
devem ser utilizados para fins contrarios a lei e, no minimo, o requerimento
executivo, por se afigurar contrario a lei, deveria ter sido liminarmente
indeferido, o que se requer através do presente requerimento de arguicao de
nulidade de todo o processado nos termos expostos.

342

Com a entrega em juizo dos embargos de terceiro foi ordenada a suspensao do
despejo das

habitagoes correspondentes as casas de morada de familia de cada um dos
embargantes e ora requerentes.

358

Nessa medida, foi revogada a autorizacgao judicial da comparéncia do OPC que
assim ficou sem qualquer efeito. Tal como doc. 2 que se junta.

362

No dia 9 de Abril de 2025, teve lugar a realizacao de diligéncias relativas a
embargante (...) e mais uma vez foram inquiridas testemunhas e prestadas
declaragoes pela embargante tendo igualmente reiterado a questao relativa a
incompeténcia em razao do valor bem como a necessidade de ser
salvaguardada a casa de morada de familia, sempre no ambito do processo de
Insolvéncia.
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372

Efetivamente nunca o Tribunal nessas diligéncias ordenou a retificagao
processual por forma a ficar claro que o processo de insolvéncia ja nao existia
e que estavamos apenas no ambito de um processo de execucao nos proéprios
autos, sendo que todas as embargantes naturalmente declararam ter a posse
da respetiva habitacado e as testemunhas também confirmaram quer a posse
quer o receio de a sua posse ser afetada.

389

Nos termos do disposto no artigo 647.2, n.2 3, alinea b), do CPC b): “Tem efeito
suspensivo da decisao a apelagao” “b) Da decisao que ponha termo ao
processo nas acgoes referidas nas alineas a) e b) do n.2 3 do artigo 629.2 e nas
que respeitem a posse ou a propriedade de casa de habitacao;”

Termos em que deve o presente Recurso ser admitido, com efeito suspensivo e
subindo nos

proprios autos, e julgado procedente por provado, revogando-se o despacho
recorrido e

ordenando-se o recebimento e envio para julgamento dos embargos, como
embargos de terceiro, se fara Justica!»

I.3.

Nao houve resposta as alegagoes de recurso.

Mediante despacho proferido em 2 de junho de 2025, o julgador a quo
proferiu despacho no qual procedeu a retificagdo do despacho recorrido na
parte referente a identificagcdo dos embargados, aditando ao mesmo a
embargada (...) Love, Lda..

O recurso foi recebido pelo tribunal a quo.

Corridos os vistos em conformidade com o disposto no artigo 657.2, n.2 2, do
Cédigo de Processo Civil, cumpre decidir.

II. FUNDAMENTACAO

I1.1.

As conclusoes das alegacgoes de recurso (cfr. supra 1.2) delimitam o respetivo
objeto de acordo com o disposto nas disposi¢coes conjugadas dos artigos 635.9,
n.24 e 639.2, n.2 1, ambos do CPC, sem prejuizo das questoes cujo
conhecimento oficioso se imponha (artigo 608.2, n.2 2 e artigo 663.2, n.2 2,
ambos do CPC), nao havendo lugar a apreciagao de questdes cuja andlise se
torne irrelevante por forga do tratamento empreendido no acérdao (artigos
608.2, n.2 2, e 663.2, n.2 2, do CPC).

I1.2.
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As questoes que cumpre decidir sao as seguintes:

1 - Questoes prévias.

2 - Avaliar se ocorre nulidade processual;

3 - Avaliar se o tribunal recorrido é materialmente competente.
4 - Avaliar se ocorreu erro de julgamento de direito.

I1.3.

FACTOS

Os factos a considerar sao os julgados provados na decisao sob recurso (cfr.
supra 1.1), que aqui se dao por integralmente reproduzidos.

I1.3.

Questoes prévias

Nas suas conclusoes de recurso, a recorrente sustenta a ilegalidade da
decisao e que a mesma deve ser revogada pelo facto de «os embargos terem
sido deduzidos contra duas pessoas coletivas e contra uma pessoa singular,
nao sendo essa a informacao constante da decisao recorrida».

Sucede que mediante despacho proferido na data de 2 de junho de 2025, e ja
referido supra, o julgador a quo langando mao do disposto no artigo 613.2, n.2
2, do CPC em conjugacgao com o preceituado no artigo 614.2 do mesmo
diploma normativo, procedeu a retificacao da decisao recorrida no sentido de
nele fazer constar que os presentes embargos de terceiro também foram
instaurados contra a sociedade (...) Love, Lda., a qual ali identificou, pelo que
se mostra suprido o vicio invocado pela recorrente, nada havendo pois a
determinar quanto a tal conclusao de recurso.

X

A apelante vem sustentar a sua legitimidade para deduzir os presentes
embargos de terceiro (conclusoes 22, 32, 52), bem como a tempestividade dos
embargos (conclusao 32). Porém, na decisao sob recurso nao soé é
expressamente reconhecida a legitimidade processual da recorrente, como a
rejeicao dos mesmos nao se funda na respetiva intempestividade. Por
conseguinte, nada ha a determinar quanto a tais conclusdes de recurso.

X

Nas suas alegacoes de recurso a apelante menciona dois documentos que diz
ter anexado as primeiras. Porém, nao se mostram juntos quaisquer
documentos, pelo que este tribunal de segunda instancia se dispensa de
proferir qualquer decisao sobre a admissibilidade de tais documentos em sede
de recurso.

I1.4.
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Do objeto do recurso
I1.4.1.
Nulidade processual

Neste dominio a recorrente alega que «as seis peticoes de embargos de
terceiro contém como indicacao de valor a quantia de € 50.570,00, o que
desde logo, tem efeitos sobre a competéncia em razao do valor, sendo que o
tribunal ndo conheceu desta concreta questao quando estava obrigado a fazé-
lo antes sequer de realizar qualquer diligéncia no ambito dos embargos» e que
«nas varias diligéncias levadas a cabo sempre que tal questao foi colocada, ou
seja, nenhum dos embargantes prescindiu do conhecimento dessa nulidade e
muito menos se pronunciou sobre a mesma, no sentido de tal nulidade nao ser
conhecida».

A apelante parece defender que o tribunal deveria ter fixado o valor dos
embargos antes de realizar qualquer diligéncia no ambito destes embargos.
Ou seja, a apelante invoca a omissao de um ato processual (artigo 195.2, n.2 1,
do CPC). Porém, recaia sobre a embargante o énus de invocar a omissao de
ato processual nos termos previstos no artigo 199.2, n.2 1, do CPC, o que nao
fez, nao sendo o recurso interposto do despacho de rejeicao dos embargos a
sede propria para arguir tal nulidade processual.

Embora sem colocar expressamente em causa a competéncia material do
tribunal recorrido para julgar os presentes embargos, a apelante relaciona a
questao do valor dos embargos com a competéncia do tribunal recorrido. Ora,
a competéncia do tribunal recorrido para o julgamento dos embargos de
terceiro nao estd conexo com o valor da causa. Com efeito, os embargos de
terceiros assumem, formalmente, a configuracao de um incidente que é
apenso a agao ou a execugao em cujo ambito o ato é praticado (artigo 344.9/1,
do CPC). Por conseguinte, a competéncia para o seu julgamento compete ao
tribunal da causa principal, como decorre do disposto no artigo 91.9/1, do
CPC, sendo o valor do incidente (que tem por referéncia o valor do bem ou do
direito sobre que incide) irrelevante para a afericao da competéncia do
tribunal que o julga. Assim, uma vez assegurada a competéncia para a agao, a
mesma implica a apreciacao de todas as questoes e incidentes que nela se
levantem e, no caso concreto, a competéncia para apreciar a pretensao da
embargante. Em sintese, decorrendo a competéncia material para o
julgamento dos embargos de terceiro da competéncia para a agao principal, o
tribunal recorrido ¢ materialmente competente para o julgamento dos
mesmos.
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11.4.2.

Nulidade da decisao por falta de fundamentacao

Alega a recorrente que as decisoes judiciais sobre qualquer pedido
controvertido ou sobre alguma duvida suscitada no processo sao sempre
fundamentadas, nao podendo a justificacao consistir na simples adesao aos
fundamentos alegados no requerimento ou na oposicao, aduzindo que «o
douto despacho nao faz uma andlise critica, nem completa nem minima, da
versao apresentada pela embargante, limitando-se a reproduzir um conjunto
de consideracoes que sao validas para “n” agoes, mas que nao consubstanciam
minimamente o cumprimento do imposto».

Ainda que a alegacao da recorrente a este respeito seja feita de forma difusa e
genérica, apreciemos.

A nulidade de sentenca por falta de fundamentacao mostra-se prevista no
artigo 615.2, n.2 1, alinea b), do Cddigo de Processo Civil o qual dispde que é
nula a sentenca que nao especifique os fundamentos de facto e de direito que
justificam a decisao.

Tal nulidade ¢ uma decorréncia do dever de fundamentacao das decisoes
judiciais com consagracgao constitucional (artigo 205.9/1, da Constituicao da
Republica) e que se encontra refletido no artigo 154.2 do Cdédigo de Processo
Civil, cujo n.2 1 estatui que «As decisoes proferidas sobre qualquer pedido
controvertido ou sobre alguma duvida suscitada no processo sao sempre
fundamentadas».

A fundamentacao da decisao judicial é, pois, um elemento essencial da mesma.
[2]
0

seguinte: «A sentenca deve representar a adaptacao da vontade abstrata da

Explicando as razoes dessa essencialidade, escreveu Alberto dos Reis

lei ao caso particular submetido a apreciacao do juiz; ao comando geral e
abstrato da lei o magistrado substitui um comando particular e concreto. Mas
este comando nao se pode gerar arbitrariamente; porque o juiz nao tem, em
principio, o poder de ditar normas de conduta, de impor a sua vontade as
vontades individuais que estdao em conflito, porque a sua atribuicao é
unicamente a de extrair da norma formulada pelo legislador a disciplina que
se ajusta ao caso sujeito a sua decisao, cumpre-lhe demonstrar que a solugao
dada ao caso ¢é legal e justa ou, por outras palavras, que é a emanacao correta
da lei. E esta a funcdo especifica dos fundamentos. As partes precisam de
ser elucidadas a respeito dos motivos da decisao. Sobretudo a parte
vencida tem o direito de saber por que razao lhe foi desfavoravel a sentenca; e
tem mesmo necessidade de o saber quando a sentenca admita recurso para
poder impugnar o fundamento ou fundamentos perante o tribunal superior.
Este carece também de conhecer as razoes determinantes da decisao para as
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poder apreciar no julgamento do recurso» (negritos nossos). Porém,
acrescenta ainda aquele ilustre autor que «ha que distinguir cuidadosamente
a falta absoluta de motivacao da motivacao deficiente, mediocre ou errada. O
que a lei considera nulidade é a falta absoluta de motivagao; a insuficiéncia ou
mediocridade da motivagao é espécie diferente, afeta o valor doutrinal da
sentencga, sujeita-a ao risco de ser revogada ou alterada em recurso, mas nao
produz nulidade. Por falta de motivacao deve entender-se a auséncia total de
fundamentos de direito e de facto. Se a sentenca especificar os fundamentos
de direito, mas nao especificar os fundamentos de facto, ou vice-versa,
verifica-se a nulidade do n.2 2 do artigo 668.2».

O preceito legal do artigo 615.2, n.2 1, alinea b), do Cddigo de Processo Civil
deve ser concatenado, pois, com o disposto no artigo com o disposto no artigo
607.2, n.%s 3 e 4, do mesmo diploma legal, o qual, sob a epigrafe Sentenca,
prescreve que:

«3 - Seguem-se os fundamentos, devendo o juiz discriminar os factos que
considera provados e indicar, interpretar e aplicar as normas juridicas
correspondentes, concluindo pela decisao final. 4 - Na fundamentacao da
sentenca, o juiz declara quais os factos que julga provados e quais os que julga
nao provados, analisando criticamente as provas, indicando as ilacées tiradas
dos factos instrumentais e especificando os demais fundamentos que foram
decisivos para a sua convicg¢do; o juiz toma ainda em consideracgdo os factos
que estdo admitidos por acordo, provados por documentos ou por confissdo
reduzida a escrito, compatibilizando toda a matéria de facto adquirida e
extraindo dos apurados as presung¢oes impostas pela lei ou por regras da
experiéncia».

Resulta deste dispositivo legal que a estrutura da sentenca, na parte da
fundamentacgdo, deve atender aos seguintes parametros: exposicao dos
fundamentos de facto e da andlise de critica dos meios de prova produzidos e
subsuncao dos factos provados relevantes as normas aplicaveis ao caso. Ora
tudo isto foi realizado pelo tribunal a quo: o julgador enunciou a factualidade
que julgou suficientemente indiciada, motivou o seu julgamento de facto e
enquadrou juridicamente aquela factualidade, concluindo pela «total caréncia
de fundamento para a deducao de embargo de terceiro».

Improcede, pois, a nulidade invocada.
I1.4.3.

A (alegada) ilegalidade da transacao firmada no ambito do processo de
insolvéncia e outras (alegadas) ilegalidades cometidas no ambito do
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processo de insolvéncia: omissao de nomeacao de um administrador da
insolvéncia e da publicitacao da insolvéncia e a falta de apensacao de
outros processos ao processo de insolvéncia; a alegada ilegalidade do
requerimento executivo

Nesta sede de recurso a recorrente sustenta que a transacao acima referida
«se afigura como algo proibido uma vez que o interesse publico nao permite
gue numa transacao de insolvéncia passa a constar que para pagar a divida a
exequente se faga constar que a executada, que, recorde-se, ndao é proprietaria
do imoével (...) se compromete a entregar as chaves das fragoes
correspondentes ao r/c esquerdo, 12 esquerdo, 29 esquerdo, 32 esquerdo, r/c
direito e 12 dto., até ao final de agosto de 2024». A apelante invoca, ainda,
alegadas irregularidades cometidas no ambito do processo de insolvéncia,
concretamente, a falta de nomeacao de administrador da insolvéncia no
ambito do processo de insolvéncia, a falta de publicagcdo no Diario da
Republica da insolvéncia, a falta de apensagao ao processo de insolvéncia «de
todos os outros processos tal como a lei impoe» e o facto de nao ter sido
decretada a suspensao dos demais processos. Por fim, alega, ainda, que o
requerimento executivo é contrario a lei porque o acordo de pagamento tera
tido uma finalidade diversa daquela a que respeita o requerimento executivo.

Os presentes embargos de terceiro foram instaurados por apenso a uma acao
executiva para pagamento de quantia certa e entrega de coisa certa,
concretamente o 12 andar esquerdo do prédio sito no n.2 23 da Rua (...), na
freguesia da (...), do concelho da Amadora, descrita na Conservatoria dos
Registos Predial e Comercial da Amadora sob o n.¢ (...). Tal execucao foi
movida pela sociedade (...), Lda. contra a sociedade (...) Love, Lda., tendo sido
apresentado como titulo executivo uma sentenca homologatoéria de uma
transacao firmada entre a exequente e a executado no ambito do processo de
insolvéncia movido pela primeira contra a segunda, o qual findou com uma
absolvigcdo da instancia por forga da desisténcia da instancia apresentada pela
(...), Lda. e homologada pelo tribunal.

Os presentes embargos de terceiro tém por finalidade apenas verificar a
existéncia da posse invocada pela embargante relativamente ao imével melhor

identificado nos autos[?’] de molde a que aquela nao se veja privada da
referida posse por forgca de uma apreensao/entrega judicial. Dito de outro
modo, nos presentes embargos cumpre avaliar tao sé se o terceiro
embargante é titular de uma posicdo juridica que seja oponivel ao exequente.
Donde ficam arredadas do ambito da discussao e julgamento dos presentes
embargos questoes relacionadas com a legalidade do titulo executivo ou com o
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processo executivo ou com o processo de insolvéncia onde o titulo dado a
execucgao se formou. Todas as questoes suscitadas pela apelante e a que supra
se aludiu sao estranhas aos presente autos, nao sendo o presente recurso a
sede propria para a sua discussao e decisao. Tao pouco, tem a embargante/
apelante legitimidade para suscitar tais questoes porque nao foi parte no
processo de insolvéncia e nao é parte no processo executivo.

Por todo o exposto, improcede este segmento da apelagao.

11.4.4.

Do mérito da decisao

No presente recurso estd em causa uma decisao liminar de nao recebimento
dos embargos de terceiro apresentados pela ora recorrente no ambito dos
autos de execucao para pagamento de quantia certa e para entrega de coisa
certa, movidos pela sociedade (...), Lda. contra a sociedade (...) Love, Lda.,
como meio de defesa contra a apreensdo do imovel melhor identificado nos
autos.

O despacho em causa foi proferido apds a apreciacao da prova oral arrolada
pela embargante e o seu segmento decisério teve por fundamento «a caréncia
total de fundamento para a deducao dos mesmos». Com efeito, o tribunal
recorrido considerou que o pedido da embargante nao era suscetivel de vir a
ser julgado procedente porquanto «nao se provou uma posse real/efetiva da
embargante», mas tao s6 que a embargante exerce poderes de facto sobre a
fracao melhor identificada nos autos e que, apesar de resultar dos autos que
embargante reside no imovel ha ja varios anos, «nada nos autos permite
concluir por uma probabilidade séria da existéncia de um direito de uso e
habitacao a ser favor» porque se trata de direito que nao se pode constituir
por usucapiao e nao se provou uma aquisicao por contrato, testamento ou
disposicao legal. Em sintese, o tribunal recorrido julgou e decidiu que a prova
produzida nao permitia antever uma decisao favoravel a embargante que
reconhecesse a aquisicao por aquela de uma situacao possessoria
relativamente ao prédio melhor identificado nos autos ou de um direito de uso
e habitacao oponivel a exequente.

A apelante nao impugnou o julgamento de facto contido no despacho recorrido
e se porventura o pretendeu fazer quanto ao ponto n.2 7 dos factos julgados
indiciados (conclusao n.2 15) ndao cumpriu os 6nus de impugnacgao previstos no
artigo 640.2 do CPC. No que respeita ao enquadramento juridico dos factos
julgados provados levado a cabo pelo tribunal recorrido, a apelante nada
refere, limitando-se a invocar um direito de preferéncia que nao decorre dos
factos julgados provados e, de forma difusa e genérica, o instituto do abuso de
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direito, sem que explique - e nao resulta dos factos julgados provados - de que
forma é que o pedido de apreensdo judicial do imével em causa nos autos -
contra o qual os presentes autos de embargos de terceiro pretendem reagir -
excede os limites impostos pela boa-fé, pelos bons costumes ou pelo fim social
ou economico do direito a prestacdo da coisa, fundado num propriedade da
exequente sobre o imével em causa, que nao € sequer controvertido.

Por todo o exposto, ha que julgar improcedente a apelacao, mantendo-se,
assim, a decisao recorrida.

Sumario: (...)

III. DECISAO

Em face do exposto, acordam julgar a apelagao improcedente, mantendo o
despacho recorrido.

As custas na presente instancia sao da responsabilidade da recorrente, sem
prejuizo do apoio judicidrio de que beneficia.

Notifique.

DN.

Evora, 18 de setembro de 2025
Cristina D4 Mesquita

Isabel de Matos Peixoto Imaginario
Maria Domingas Simoes

[1] Depois de retificado por despacho de 02.06.2025.

[2] Codigo de Processo Civil Anotado, Volume V, 3.2 Edigcao, Reimpressao,
Coimbra Editora, pag. 139.

[3] Os presentes embargos de terceiro fundam-se apenas na posse da
embargante.
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