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Sumario:

I. Se o inventariado e sua mulher entregaram um cheque para pagamento do
preco de um imovel adquirido pelos seus netos, é importante apurar o intuito
subjacente a entrega desse dinheiro, jad que a existéncia de herdeiros
legitimarios implica a obrigatoriedade de relacionar os bens que o
inventariado doou quer para efeitos de colagao (doacao a descendentes nao
exceptuados dela) quer com vista ao apuramento da inoficiosidade.

II. No ambito do inventario em que se relacionam contas bancarias
contituladas pelo inventariado é relevante apurar a proveniéncia dos fundos
que alimentam essas mesmas as contas bancarias tendo em conta a alegagao
de que sao apenas creditadas com o valor mensal das reformas do casal
(Inventariado e Cabeca-de-Casal), nao sendo realizado nenhum movimento a
crédito com fundos da outra co-titular, filha de ambos.

Texto Integral
Processo: 82/22.4T8FTR.E1
ACORDAO

I- RELATORIO

1. AA, interessada nos autos de inventdrio a margem identificados por 6bito de
BB, dissentindo da decisao proferida sobre reclamacgao a relagao de bens, dela
veio recorrer, formulando, na sua apelacao as seguintes conclusoes:

1/17


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

1 - A Recorrente impugna a decisao da matéria de facto, por considerar
incorrectamente julgados os pontos 3), 6), 9) e 10) dos factos provados e a
alinea c) dos factos nao provados e, por outro lado, por considerar insuficiente
a seleccao dos factos para a boa decisao da causa.

2 - A Recorrente entende que os ponto 3) e a alinea c) dos factos nao provados
mereciam diferente decisao tendo em consideracgao a prova documental junta
aos autos, designadamente, a documentacgao bancaria concatenada com a
restante prova produzida.

3 - No que respeita ao ponto 3), resumidamente, resulta dos extractos
bancéarios da conta com o n.2 ... da Caixa Geral de Depositos e da Declaracgao
de saldos a data do 6bito, que a mencionada conta tinha o saldo de € 8.108,17
a data do 6bito do Inventariado.

4 - Ora, resultando dos extractos bancarios das contas do inventariado e da
posicao da cabecga de casal, que os montantes depositados naquelas contas
pertenciam apenas ao casal (inventariado e cabeca de casal), deve ser
relacionado como pertencente a heranca metade daqueles saldos.

5 - No que respeita a alinea c) dos factos nao provados, olhando a matéria
dada como provada nos pontos 11), 12), 13), 14) e 15) conjugada com a
restante prova produzida que, concluimos que a resposta aquela matéria
deveria ser provada em vez de nao provada.

6 - Pois, se tal imovel foi adquirido em 10/04/2014, pelos netos do
Inventariado CC e DD, a data com 11 e 6 anos de idade, respectivamente; e se
o Inventariado veio a falecer em .../.../2014 e teve a sua ultima residéncia
habitual na Rua 1, n.? 10, freguesia do Local 1, concelho de Vila A. Um
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raciocinio légico, aliado as regras da experiéncia comum, levam-nos a concluir
com seguranga que, desde a aquisicao do imdvel até ao descenso do
Inventariado (data em que foi aberta a sua heranga), os menores nao usaram,
nem gozaram do imoével, nao retirando qualquer beneficio em serem os seus
titulares inscritos. Até porque estamos a falar de um periodo de apenas trés
meses e meio.

7 - Para além disso, acresce que os pontos 6), 9) e 10) dos factos provados
padecem de incompleta e obscura fundamentacgao.

8 - Sobre estes pontos foi apenas produzida prova pericial (relatério pericial
de 06/02/2023 e esclarecimentos prestados por escrito pelo Sr. Perito em
24/03/2023).

9 - No relatdrio pericial o Sr. Perito avaliou o imével constante da verba 7 pelo
valor de € 73.000,00 e o imdével constante da verba 11 pelo valor de €
49.000,00. Contudo, nos esclarecimentos prestados posteriormente o Sr.
Perito considerou mais correcto, justificando o porqué, reduzir estes valores
para € 68.250,00 para a verba n.2 7 e € 45.500,00 para a verban.? 11.

10 - Razao pela qual ndo se compreende porque razao optou a Meritissima
Juiz a quo por dar preferéncia aos valores do relatério e nao aos valores dos
esclarecimentos, uma vez que nenhuma razao é apontada para a preferéncia
pelos valores de um documento em detrimento dos valores do outro. Ficamos
sem compreender esta opgao e a decisao recorrida também ndo o esclarece.

11 - Acresce que, no que respeita ao imovel sob a verba n.2 10, o relatorio
pericial atribui-lhe o valor de € 90.000,00, os esclarecimentos do Sr. Perito nao
alteraram este valor, mas o tribunal a quo decidiu fixar o valor deste imoével
em € 108.000,00. Uma vez mais, nao se compreende o raciocinio do tribunal
recorrido.
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12 - Uma vez que, a Gnica alusao que é feita no relatorio a este valor, diz
expressamente que “No entanto a verba em si, correspondente a 19/35 do
prédio, nao tem autonomia, pelo que por si s6 podera ter um valor inferior a
proporcao de 200.000€ x19/35, cerca de 108.000 € (....)”. (Cfr. Parte 2 do
Relatoério de Avaliagao).

13 - Somos, assim, a concluir que relativamente a esta matéria existe clara
deficiéncia na fundamentacgao da decisao recorrido, em violacao do disposto
no artigo 607.2, n.2 4 do CPC, o que determina a anulagao da mesma no que
aos pontos 6, 9 e 10 dos factos provados diz respeito e o seu reenvio ao
tribunal de primeira instancia para a cabal fundamentacao da decisao, ao
abrigo do disposto no artigo 662.2, n.2 2, al. ¢) do CPC.

14 - Por outro lado e a acrescer, a decisao recorrida padece de insuficiéncia da
seleccao da matéria de facto.

15 - Pois, na reclamacao a relacdo de bens a Recorrente acusou a falta de
relacionamento do prédio urbano sito na Rua 1, n.2 10, freguesia do Local 1,
concelho de Vila A, inscrito na matriz predial urbana sob o artigo 474, da
referida freguesia e descrito na Conservatoria do Registo Predial de Vila A sob
o n.2 558.

16 - Tendo para o efeito alegado, resumidamente, que aquele imdvel pertence
ao acervo hereditario, porque foi adquirido trés meses antes do 6bito do
Inventariado, foi adquirido com dinheiro préprio do Inventariado, foi a tltima
residéncia do Inventariado, é até a presente data a residéncia da Cabeca-de-
Casal. O que revela a intencao do Inventariado de adquirir o imével para si,
mas através de interposta pessoa (os seus netos).
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18 - Sucede que, o Tribunal a quo deu apenas como provado a data de
aquisicao do imdvel, nao tendo considerado relevante a restante factualidade
alegada na Reclamacao, que nao levou ao quadro factico da sentenca e que,
em nosso ver, seria importante para, em sede de subsungao dos factos ao
direito, enquadrar juridicamente a aquisicao do imével e determinar o
proprietdrio do mesmo.

19 - No centro do litigio esta, pois, saber quem quis efectivamente adquirir o
imovel, quem pagou o preco e quem se declarou e ficou inscrito como seu
comprador. Para, posteriormente, se determinar quem é/sao o(s) real(is)
proprietario(s) do mesmo.

20 - Tanto mais quando, a Cabeca-de-Casal e a Interessada CC (legal
representante dos menores na escritura de aquisi¢dao) se recusaram no ambito
dos presentes autos a autorizar o levantamento do sigilo bancario das contas
do Inventariado (vide requerimentos de 13/02/2023). E, quando a CGD juntou
aos autos os extratos das contas do Inventariado e do cheque que serviu ao
pagamento do preco do imovel, a Cabecga-de-Casal veio assumir, pela primeira
vez, que “Efectivamente o cheque ora junto aos autos destinou-se ao
pagamento da compra do prédio urbano sito na Rua 1 n.2 10 em Local 1 (....)",
mais acrescentando que foi sua pretensao e do seu marido doar aquele imével
aos netos EE e FF (Vide requerimento de 05/01/2024).

21 - Num tal contexto, mesmo que se considere alguma eventual displicéncia
alegatdria da Reclamante, que se ficou a dever a falta de conhecimento dos
termos do negocio e ao facto da CGD nunca ter fornecido os movimentos das
contas do Inventariado, cabia ao Tribunal, em postura de cooperagao com as
partes (cfr. art.2 7.2, n.2 1, do CPC), aproveitar o material alegado por todas as
partes e submeté-lo a prova (designadamente, de cariz pessoal), de molde a
apurar quanto a celebracao do contrato de compra e venda, mormente quanto
a titularidade dos fundos e uso dado ao imovel, para posterior adequada
qualificagdo juridica, com as inerentes consequéncias de Direito. Tanto mais
que foi referido pela Cabeca-de-Casal, co-titular das contas do Inventariado e
esposa deste, que era sua intengao doar o imével aos netos e foi a mesma que
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pagou o preco do imével, sacando um cheque sob o saldo das contas do
Inventariado, o que ficou demonstrado pela documentagao bancaria junta aos
autos.

22 - Concluindo, assim, genericamente pela «falta de provas», deveria a 1.2
instancia analisar cuidadosamente a prova a respeito, fosse documental ou
pessoal, ambito em que deveria fazer transparecer o seu entendimento sobre
os documentos bancarios - extractos onde é possivel aferir da movimentagao
do precgo da aquisicao do imoével e, ainda, que a mencionada conta apenas €
creditada com as pensoes do casal idoso -, explicitando os motivos pelos quais
neles nao baseou/formou uma convicgao positiva. E deveria explicitar também
os motivos pelos quais a prova pessoal - de per si ou conjugadamente com a
prova documental - nao logrou permitir tal convicgao positiva.

Se necessario, chamando oficiosamente as partes nos autos (a Cabeca-de-
Casal e a Interessada GG interveniente na escritura) a prestarem declaragoes
sobre estes factos, nos quais tiveram intervencgao directa.

23 - E, ainda, analisar articuladamente a prova testemunha produzida, pois é
certo que todas as testemunha (a excepcgao de HH) confirmaram que o
Inventariado passou a residir naquele imével antes de falecer e a testemunha
II chegou mesmo a afirmar que em determinada circunstancia quando se
encontrou com o Inventariado no Centro de Saude este lhe tera dito que tinha
comprado uma casa no Local 1, para ir viver para perto da filha, porque estava
doente (Cfr. pagina 7 da decisao recorrida).

24 - Porém, nao o fez aquele Tribunal, termos em que, com o devido respeito,
deve concluir-se pela existéncia de deficit quanto a prépria factualidade
relevante alegada, por nao constar dos listados factos provados, tal como dos
nao provados, a dita matéria alegada quanto ao negécio juridico de aquisigao
do imével, o que, por se tratar de materialidade essencial para determinar o
proprietdrio do mesmo, designadamente o acervo hereditario do falecido,
como tal, indispensavel com vista a boa decisao da causa, obriga a ampliacao
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da matéria de facto.

25 - O que determina, ao abrigo do disposto no artigo 662.2, n.¢ 2, al. c) e d)
do CPC, a remessa dos autos a primeira instancia, a fim de serem colmatadas
as apontadas falhas da decisao recorrida.

Termos em que e nos demais de Direito, com o mui Douto suprimento de V.
Exas., deve ser dado provimento ao presente recurso e, por via dele:

a) alterada a decisao do ponto 3) dos factos provados e da alinea c) dos factos
nao provados, nos termos supra referidos; e b) anulada a decisao recorrida,
ordenando-se a remessa dos autos a 1.2 instancia, para adequada
fundamentacao da convicgao probatoria dos pontos 6), 9) e 10) dos factos
provados, suprindo-se a referida deficiéncia/obscuridade de justificagao; e,
para ampliacao da matéria de facto, com vista a apurar o real negocio juridico
subjacente a aquisicdo do imovel sito na Rua 1, n.2 10, freguesia do Local 1,
concelho de Vila A, se necessario com a repeticao parcial do julgamento.

Fazendo-se, assim, a habitual e necessaria JUSTICA!
2. Nao houve contra-alegacoes.

3. O objecto do recurso, delimitado pelas enunciadas conclusoes (cfr.art®s
6082/2, 6099, 6352/4, 6392 e 6632/2 todos do CPC) reconduz-se a apreciagao
das seguintes questoes:

1. Impugnacao da matéria de facto: O ponto 3) dos factos provados e da alinea
c) dos factos nao provados;

2. Se a fundamentacao da convicgao probatoria dos pontos 6), 9) e 10) dos
factos provados enferma de deficiéncia/obscuridade de justificacao;

3. Se a matéria de facto carece de ser ampliada.
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4. Reapreciacao juridica da decisao

II. FUNDAMENTACAO

4. E a seguinte a decisdo de facto inserta na decisdo decorrida:

4.1. Factos Provados:

“1) BB faleceu a ... de ... de 2014, no estado de casado com GG.

2) Do casamento entre BB e GG nasceram duas filhas: CC e AA.

3) Na data do 6bito do Inventariado BB, a conta poupanca com o n.2
..., domiciliada na Caixa Geral de Depositos, tinha um saldo credor no
valor total de € 2.702,71.

4) Na data do 6bito do Inventariado BB, a conta a ordem com o n.? ...,
domiciliada na Caixa Geral de Depésitos, tinha um saldo credor no valor total
de € 1.206,70.

5) Estas contas encontram-se abertas na titularidade do Inventariado BB, da
Cabeca de Casal GG e da Interessada CC.

6) O valor de mercado do imdével correspondente a verba n.2 7 da relagao de
bens é de € 73.000,00.
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7) O valor de mercado do imével correspondente a verba n.2 8 da relagao de
bens é de € 11.000,00.

8) O valor de mercado do imoével correspondente a verba n.2 9 da relagao de
bens é de € 55.000,00.

9) O valor de mercado do imével correspondente a verba n.2 10 da relagao de
bens é de € 108.000,00.

10) O valor de mercado do imével correspondente a verba n.2 11 da relagao de
bens é de € 49.000,00.

11) Mediante acordo escrito, datado de 10.04.2014, intitulado “Titulo de
Compra e Venda”, JJ e KK declararam vender a EE (de onze anos de idade) e
FF (de seis anos de idade) que - representados no ato por LL e mulher CC -,
declararam comprar, pelo preco de € 25.000,00, o prédio urbano sito na Rua
1, n.2 10, freguesia de Local 1, concelho de Vila A, descrito na Conservatdria
do Registo Predial de Vila A sob 0 n.2 558.

12) A aquisicao a favor de EE e DD foi inscrita no registo predial pela Ap.
2971 de 10.04.2014.

13) O prego desta aquisigao foi pago, em 11.04.2024, através de cheque
sacado sobre a conta com o n.2 ....

14) O cheque foi emitido pela Cabecga de Casal a ordem de J]J.
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15) A 1ltima residéncia do Inventariado foi no prédio identificado sob o ponto
11).

16) O valor comercial do prédio identificado em 11) é de € 32.500,00.”

4.2 - Factos nao provados:

a) A Interessada AA recebeu do Inventariado a quantia de € 15.000,00, a titulo
de liberalidade.

b) A Interessada CC utilizou o dinheiro depositado nas contas bancarias do
Inventariado para adquirir o imével em nome dos filhos.

c) EE e FF nunca usaram ou gozaram do prédio identificado em 11), tal
como nao receberam qualquer vantagem por serem os titulares
inscritos.

d) O Inventariado declarou doar prédio referenciado em 11) a EE e FF.

5. Do mérito do recurso

1. Impugnacao da matéria de facto:

Insurge-se a apelante contra a resposta vertida no ponto 3) dos factos
provados referindo que de acordo com os extratos bancarios juntos, a mesma
deverd ser do seguinte teor:
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“3) Na data do obito do Inventariado BB, a conta poupanca com o n.2
..., domiciliada na Caixa Geral de Depositos, tinha um saldo credor o
valor total de € 8.108,17.

Vejamos se assim é.

De acordo com a sentenca recorrida, os factos descritos sob os pontos 3) a 5)
resultaram da valoragao conjunta dos extratos bancarios juntos aos presentes
autos pela Caixa Geral de Depdsitos em 31.10.2023 e, bem assim, do teor da
“Declaracao de Saldos por Obito do Cliente” junta com a reclamacao a relacao
de bens.

Analisamo-las e delas decorre o seguinte:

Neste ultimo documento, emitido especificamente pela CGD para estes fins, o
saldo que consta como sendo o saldo da conta em apreco a data do 6bito é
efectivamente de € 8.108,17.

E este é a nosso ver o unico saldo que deve ser tido em consideragao e nao o
que emerge dos extractos das contas bancdarias que subsequentemente foram
juntos.

Assim, defere-se a impugnacgao em aprecgo passando o facto 3) a ter a redaccao
sugerida pela apelante.

Relativamente ao facto vertido na alinea c) dos factos “ nao provados” (EE e
FF nunca usaram ou gozaram do prédio identificado em 11), tal como nao
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receberam qualquer vantagem por serem os titulares inscritos), entende a
apelante que “ (...) se o imével identificado no ponto 11 dos factos provados foi
adquirido em 10/04/2014, pelos netos do Inventariado CC e DD, a data com 11
e 6 anos de idade, respectivamente; e se o Inventariado veio a falecer em
29/07/2014.

Constando, também, do assento de 6bito n.2 39 do ano 2014 da Conservatoria
do Registo de Vila A, junto com o requerimento inicial, que o Inventariado teve
a sua ultima residéncia habitual na Rua 1 n.2 10, freguesia do Local 1,
concelho de Vila A.

Um raciocinio légico, aliado as regras da experiéncia comum, levam-nos a
concluir com seguranca que, desde a aquisicao do imével até ao descenso do
Inventariado (data em que foi aberta a sua heranga), os menores nao usaram,
nem gozaram do imoével, nao retirando qualquer beneficio em serem os seus
titulares inscritos. Até porque estamos a falar de um periodo de apenas trés
meses e meio.”.

Mais uma vez cremos assistir razao a apelante: ainda que estejamos em
presencga de um imodvel adquirido pelos menores (representados pelos seus
pais) com dinheiro proveniente de uma conta bancdaria contitulada pelo
inventariado (ainda em vida dele) e nao tenha sido posta em causa a validade
de tal negdcio aquisitivo, o certo é que a prova produzida permite extrair a
ilacao de que os mesmos nunca viveram no imoével em causa, ja que foram os
seus avls que no mesmo passaram a residir.

Termos em que se defere o requerido passando o seguinte facto a transitar
para o elenco dos “Provados”: EE e FF, titulares inscritos do imo6vel referido
em 11) nao residiram nele desde a sua aquisicao e, pelo menos, até a data do
falecimento do inventariado.

2. Da imputada deficiéncia/obscuridade de fundamentacao na resposta
aos pontos 6), 9) e 10) dos factos provados.
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A apelante nao impugna a resposta dada a tais factos. Limita-se a dizer que: “
(...) ndo se compreende a fundamentag¢do da decisdo recorrida, quando remete
expressamente para o relatorio de avaliacdo e para os esclarecimentos,
nenhuma referéncia fazendo quanto a preferéncia de um ou outro documento
na fundamentacgdo dos valores que atribui aos imoveis. Contudo, verifica-se
que, no que respeita as verbas 7 e 11, o Tribunal a quo optou por considerar o
valor atribuido pelo Sr. Perito no relatdério de avaliagdo, ao invés do valor
corrigido pelo Sr. Perito nos esclarecimentos posteriormente prestados.

Ficamos sem compreender esta op¢do do Tribunal a quo e a decisdo recorrida
também ndo o esclarece. Pelo que, quanto a esta concreta questdo,
consideramos estar perante uma omissdo ou, pelo menos, deficiente
fundamentag¢do da motivagdo da decisdo da matéria de facto, o que constitui
violagdo do disposto no n.2 4 do artigo 607.2 do Codigo de Processo Civil. “

Vejamos.

O Tribunal fundamentou a sua decisao quanto a tais pontos nos seguintes
moldes: “Os factos descritos sob os pontos 6) a 10) e 16) resultaram da
valoragdo do relatorio pericial junto aos autos e respetivos esclarecimentos.”.

Nao vemos que tal fundamentacao seja de reputar de deficiente - parca - ou
obscura - pouco clara - tendo em consideracao que os factos em questao
contemplam apenas a determinacao dos valores de mercado de determinados
imoveis.

O Tribunal atendeu, como disse, ao relatorio pericial e aos esclarecimentos do
perito.
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Se um ou outro nao sustentam, na visao da apelante, a decisao alcancada
deveria ter sido impugnada a decisao destes factos, caminho, que como
dissemos, a apelante nao trilhou.

Improcede, assim, a sua pretensao de ver anulada a decisao com tal
fundamento.

3. Da (des) necessidade de ampliacao da matéria de facto

Refere a apelante que na reclamacao a relagao de bens indicou a falta de
relacionamento do prédio urbano sito na Rua 1, n.2 10, freguesia do Local 1,
concelho de Vila A inscrito na matriz predial urbana sob o artigo 474, da
referida freguesia e descrito na Conservatoria do Registo Predial de Vila A sob
o n.2 558.

Para o efeito alegou que o referido imével “pertence ao acervo hereditdrio,
porquanto:

- foi adquirido trés meses antes do obito do Inventariado;

- foi adquirido com dinheiro proprio do Inventariado;

- foi a ultima residéncia do Inventariado;

- é até a presente data a residéncia da Cabeg¢a-de-Casal.
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O Tribunal a quo deu apenas como provado a data de aquisi¢do do imovel, ndo
tendo considerado relevante a restante factualidade alegada na Reclamagado,
que ndo levou ao quadro fdctico da sentencga e que, em nosso ver, seria
importante para, em sede de subsuncgdo dos factos ao direito, enquadrar
juridicamente a aquisi¢do do imoével e determinar o proprietdrio do mesmo.

Assim, cabia apurar e descrever como factologia, as circunstdncias que
envolveram a compra do imovel, designadamente, propriedade dos fundos
utilizados no pagamento do preco, utilizacdo dada ao imoével apds a sua
aquisi¢cdo e por quem, motivo subjacente a aquisi¢cdo do imovel, entre outros.”

Vejamos.

E de notar que néo foi posta em causa a validade de tal negécio ( v.g. por
simulacao) sendo que a sua aquisi¢cdao mostra-se consolidada na esfera juridica
dos seus adquirentes e nao do inventariado e sua mulher. Independentemente
de ter sido com dinheiro da conta deles que o mesmo foi adquirido...

Com efeito, por forca da presungao constante do art.2 72 do Cdd. Registo
Predial, “o titular registal esta legitimado para actuar no trafico e no processo
como titular do direito, bastando-lhe, para tal, apresentar o comprovativo do
registo. Trata-se de presuncoes ilidiveis (cfr. o art. 350.2 do Cédigo Civil), mas
com um enorme alcance pratico: quem quiser demonstrar o contrario é que
tem o 6nus da prova e, se quiser obter o cancelamento do respectivo registo,
hé-de impugnar judicialmente o facto juridico inscrito, invocando a sua
inexisténcia ou invalidade, uma vez que das referidas presuncgoes decorre a

“vigéncia protegida do assento inexacto=".

Porém, isto nao significa que o intuito subjacente a entrega desse dinheiro,
através de cheque, néo seja relevante. E-o, ja que a existéncia de herdeiros
legitimarios implica a obrigatoriedade de relacionar os bens que o
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inventariado doou quer para efeitos de colagao (doacao a descendentes nao

exceptuados dela) quer com vista ao apuramento da inoﬁciosidade.z

O mesmo se diga dos factos atinentes a proveniéncia dos fundos que
alimentam as contas bancarias contituladas pelo inventariado.

Segundo a apelante as mesmas sao apenas creditadas com o valor mensal das
reformas do casal (Inventariado e Cabeca-de-Casal), nao sendo realizado
nenhum movimento a crédito com fundos da co-titular CC (filha do casal),
como espelham os extractos bancarios.

E acrescenta “ Mas, ha ainda um dado especifico a considerar: é a prépria
Cabeca-de-Casal que acaba por admitir que o dinheiro depositado naquelas
contas bancéarias apenas lhe pertencia a si e ao Inventariado, ao afirmar que
usou aqueles saldos, para pagar a compra do imével sito no Local 1
“Efetivamente o cheque ora junto aos autos destinou-se ao pagamento da
compra do prédio urbano sito na Rua 1 n.2 10 em Local 1 (....).

A cabeca de casal esclarece que sendo sua pretensao e do inventariado doar
tal prédio aos referidos netos, por uma questdo de economia de custos, a
respetiva escritura de aquisicao ficou logo em nome dos ditos netos.”

Em suma: perante o exposto, impode-se, a nosso ver a ampliagao da matéria de
facto com vista a apurar a proveniéncia dos fundos constantes das contas
bancdarias contituladas pelos inventariados (e uma das interessadas) e o intuito
subjacente a entrega do cheque com que foi pago o prego de aquisigcao do
imovel.

Sendo tais factos essenciais a decisao do incidente, impoe-se que a Relacgao,
ao abrigo do disposto no artigo 6622, n.2 2, alinea c) do Cddigo de Processo

16 /17



Civil, determine a anulagao da decisdao da 12 instancia para ampliagao da
matéria de facto, nos termos supra-referidos, com a realizacao das diligéncias
probatdrias que se tenham por necessarias, apos o que se decidird como for
de direito.

III. DECISAO

Nestes termos e com tais fundamentos, acorda-se em julgar parcialmente
procedente a apelagao e, em consequéncia, anular a decisao recorrida para
ampliacao da matéria de facto, nos termos supra-referidos e ulterior decisao.

Custas pela parte vencida a final.

Evora, 18 de Setembro de 2025

Maria Joao Sousa e Faro ( relatora)

Susana Ferrao da Costa Cabral

Ana Pessoa

1. Assim, Modnica Jardim in “Breves notas sobre a presuncgao de verdade e
titularidade no sistema registal portugués, o acérdao de uniformizacao de
jurisprudéncia n? 1/2017 e a necessidade de programar o futuro do Registo
Predial em Portugal”, consultavel na internet.<

2. Neste sentido, Lopes Cardoso in Partilhas Judiciais, Vol.I, pag.447.<
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