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AA,l intentou o presente procedimento tutelar civel de alteracao a regulacao

do exercicio das responsabilidades parentais com processo especial contra BB

Z’ pedindo que o Tribunal altere o regime do exercicio das responsabilidades

parentais quanto aos filhos de ambos, CC, nascido em ...-...-2013 e DD,
nascido em ...-...-2020, no que respeita a residéncia das criangas.

Para tanto alegou, em sintese, que o regime de residéncia alternada nao esta a
ser cumprido relativamente ao CC, o qual permanece a residir apenas com a
mae desde Setembro de 2023 em virtude do cansagco demonstrado e
decorrente das deslocacoes na semana do pai, que passou a viver em ...,
frequentando o menor a Escola D ..., em .... Relativamente ao DD, o0 mesmo
permanece em residéncia alternada, embora frequente igualmente um
equipamento de infancia sito em ..., localidade onde a mae reside.

Citado, o progenitor pugnou pela improcedéncia do pedido formulado pela
progenitora, alegando poder deslocar-se diariamente a ... na semana que lhe
cabe, localidade onde os filhos estao integrados em estabelecimento de
ensino, sendo o regime vigente o que melhor acautela os interesses dos
menores.

Foi proferida sentenca com o seguinte dispositivo:

“Pelo exposto, julga-se procedente, por provado, o pedido formulado pela
requerente no sentido da fixagdo da residéncia dos dois menores junto de si,
alterando-se a regulacdo do exercicio das responsabilidades parentais relativo
aos menores CC e DD, da seguinte forma:

1. Os menores CC e o DD ficardo a residir com a mde, cabendo o exercicio das
responsabilidades parentais, no que tange as questoes de particular
importdncia na sua vida, a ambos os progenitores.

2. O progenitor podera ter os filhos consigo durante trés fins-de-semana por
més, desde as 19h00 de Sexta feira até as 19h00 de Domingo.

3. O progenitor poderd falar com os menores diariamente através de chamada
telefonica ou por videochamada, sem prejuizo dos periodos de descanso,
alimentacgdo e obrigacoes escolares das criancgas.

4. Os menores passardo o Dia da Mde e o dia de aniversdrio da mde com esta e
o Dia do Pai e o dia de aniversdrio do pai com este, sendo que no dia do seu
proprio aniversdrio tomardo, em conjunto, uma das refei¢cées principais com
cada um dos progenitores.

2/14


file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/5QCBWFVC/anonimizado_11.%202524-20.4T8BRR-E-L1.S1.docx.docx#fn1
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/5QCBWFVC/anonimizado_11.%202524-20.4T8BRR-E-L1.S1.docx.docx#fn1
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/5QCBWFVC/anonimizado_11.%202524-20.4T8BRR-E-L1.S1.docx.docx#fn1
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/5QCBWFVC/anonimizado_11.%202524-20.4T8BRR-E-L1.S1.docx.docx#fn2
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/5QCBWFVC/anonimizado_11.%202524-20.4T8BRR-E-L1.S1.docx.docx#fn2
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/5QCBWFVC/anonimizado_11.%202524-20.4T8BRR-E-L1.S1.docx.docx#fn2

5. Os menores passardo com o progenitor, alternadamente, a véspera de
Natal, o dia de Natal, a véspera de Ano Novo, o dia de Ano Novo, o Carnaval e
a Pdscoa.

6. Os menores passardo ainda com o progenitor metade das férias escolares
do Natal e da Padscoa, de forma alternada.

7. Os menores passardo com ambos 0s progenitores as suas férias de verdo,
em periodos de 15 dias alternados, devendo o pai avisar a mde sobre os
periodos em que pretende passar férias com os filhos até ao final de Maio de
cada ano.

8. Os custos relativos as deslocagoes dos menores para casa de cada um dos
progenitores serdo suportados por aquele que no momento tiver os filhos
consigo.

9. O pai contribuird com uma pensdo de alimentos de € 200,00 (duzentos
euros) mensais para cada um dos filhos, no total de €400,00 (quatrocentos
euros) mensais, a pagar a mde até ao dia 8 do més a que respeita por depdsito
ou transferéncia bancaria.

10. As despesas médicas e medicamentosas extraordindrias(nestas se
incluindo, tratamentos dentarios, aparelhos dentarios, vacinas ndo incluidas
no plano nacional de vacinag¢do, aquisicdo de oculos, tratamentos
dermatoldgicos ou intervengodes cirurgicas, e as despesas escolares (nestas se
incluindo, a compra de livros e de material escolar no inicio de cada ano
lectivo) na parte ndo comparticipada, serdo pagas, por ambos os progenitores,
a razdo de metade, mediante a apresentagdo de copia do recibo
correspondente e o pagamento da quota-parte a cargo do outro progenitor ser
realizado no prazo de 15 dias desde a apresentacdo dos documentos.

11. Esta pensdo deverd ser actualizada anualmente em fungdo do indice de
inflacdo fixado pelo INE relativo ao ano anterior e com inicio em Fevereiro de
2026.”

Inconformado, o Requerido interpos recurso da sentenca.
Por acordao da Relacao de Lisboa de 13.05.2025, foi decidido:
a) julgar a apelagdo procedente,

b) revogar a sentenca apelada,
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c) julgar improcedente o presente procedimento tutelar civel de alteracgdo da
regulacdo do exercicio das responsabilidades parentais,

d) repristinando assim o regime fixado no apenso A, e descrito no ponto 2- dos
factos provados.

E a vez da Autora interpor recurso de revista, pugnando pela revogacao do
acordao para ficar a subsistir a decisao da 12 instancia, formulando as
seguintes conclusoes:

1. A sentenga proferida nao atendeu as questoes suscitadas na 1° Instancia.
2. Sobretudo na defesa do interesses dos menores.

3. Os menores com a decisao ora proferida em nada os beneficia.

4. Beneficia o progenitor.

5. Nao sendo esse o processo da RPP.

6. A guarda partilhada por de ser a norma.

7. Mas no caso vertente tem excepgoes e que a motivacao de direitos e
elucidativa.

8.. Existiu ma apreciacao da prova pelo tribunal recorrido.

9. E essa ma interpretacao causara aos menores dissipadores (sic) e angustias.
10. E até criar mas relagoes futuras com os progenitores.

11. Os menores tem palavra e o CC exprimiu-a.

12. E até isso foi esquecido.

13. Os menores ficaram salvaguardados com a decisao de 1 instancia.

14. Até porque e transitéria e salvaguarda os menores de todo (?)

Na resposta, o Recorrida pugna pela improcedéncia da revista.

Com dispensa de vistos, cumpre decidir.

Fundamentacao.
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1. Os menores CC, nascido a ... de ... de 2013 e DD, nascido a ... de ... de 2020,
sao filhos de AA e de BB.

2. Por acordo de regulacao das responsabilidades parentais, homologado por
sentenca proferida a 11.10.2021, no apenso A, as responsabilidades parentais
relativas aos menores CC e DD foram fixadas nos seguintes termos:

“Resideéncia e convivios:

a) O menor CC fica a residir alternada e semanalmente com a mde e com o
pai, sendo as responsabilidades parentais, nas questoes de particular
importancia, exercidas por ambos os progenitores.

b) O menor DD, nos proximos oito meses e até completar 2 anos de idade em
15/06/2022, fica a residir e aos cuidados da mde, sendo as responsabilidades
parentais, nas questoées de particular importancia, exercidas por ambos o0s
progenitores.

c) Nos proximos oito meses, de 15 em 15 dias, fazendo coincidir o fim de se
semana do DD com a semana do CC, a sexta-feira, o pai vai buscar o CC a
escola e o DD a creche e entregd-los-d na segunda-feira de manhd nos mesmos
estabelecimentos de ensino.

d) A partir da data em que o menor DD complete os dois anos de idade,
passard a residir alternada e semanalmente com a mde e com o pai.

Férias:

Cada progenitor, passarda com os filhos, periodos iguais de férias de verdo,
obrigando-se ambos os progenitores a informar o outro, em cada ano, acerca
do periodo que pretende passar com os filhos.

Datas Festivas e Aniversarios:

Os menores passardo alternadamente os periodos de Natal (24 e 25 de
Dezembro), e Ano Novo, Carnaval e Pascoa, com cada progenitor, mediante
acordo entre eles--A Pdscoa serd dividida por periodos de uma semana, sendo
a Sexta-feira Santa, o sdbado e o Domingo de Pdscoa passados alternadamente
com cada um dos progenitores.

Os menores passardo o aniversdrio da mde e o dia da mde com a mde e o
aniversdrio do pai e o dia do pai com o pai.
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Nos dias de aniversdrio dos menores, os progenitores articulardo entre si qual
a refeicdo que os filhos irdo fazer com cada um, de modo a que as criang¢as
estejam juntas.

Pensao de Alimentos e Despesas:

Nos proximos oito meses, o pai pagara a titulo de pensdo de alimentos para o
DD a quantia mensal de € 175 (cento e setenta e cinco euros) e € 135 (cento e
trinta e cinco euros) para pagamento de metade da mensalidade da creche,
totalizando a quantia de € 310 (trezentos e dez euros) até ao dia 08 de cada
més, através de transferéncia bancaria, para a conta da mde.

Todas as despesas médicas e medicamentosas, na parte ndo comparticipada e
despesas escolares (mensalidades com equipamento escolar, livros e materiais
escolares) serdo pagas por ambos os progenitores na propor¢dao de 50% cada
um, devendo ser remetido o recibo até ao final do més a que respeita e o
pagamento efectuado com a pensdo de alimentos do més subsequente. As
actividades extracurriculares serdo pagas nos mesmos moldes, desde que
ambos os progenitores estejam de acordo.

Logo que seja implementado o regime da residéncia alternada em relacdo aos
dois menores, cada progenitor suportard as despesas correntes nas semanas
em que 0s menores estiverem consigo.”

3. Aquando do acordo alcancado a 11.10.2021, o progenitor residia na Rua
Jorge Alexandre Batalha Ferreira n? 4, 49 esq., na ....

4. Nessa altura, o menor CC frequentava a Escola Basica do ..., no concelho de

5. O requerido inscreveu o CC no 52 ano numa escola sita no concelho de ...,
sem o conhecimento e consentimento da requerente e do menor.

6. Na sequéncia do mencionado em 5., o CC nao reagiu bem, dizendo querer
permanecer junto dos seus amigos e frequentar uma escola em ....

7. E manifestou alguma oposicao em passar as férias de verao com o pai.

8. A situacao mencionada em 5. deu origem ao apenso C, no ambito do qual os
progenitores acabaram por acordar que o CC frequentaria, no ano de
2023-2024, o 52 ano na Escola D ..., em ....
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9. Desde antes do inicio do ano letivo de 2023-2024, que o CC manifestou o
desejo de permanecer a residir junto da progenitora, no ... e de manter os
convivios com o pai aos fins de semana alternados pelo facto de as viagens
entre ... e a casa do pai serem cansativas para ele.

10. O regime de residéncia alternada mantém-se apenas em relagao ao DD,
desde os seus dois anos de idade.

11. Desde o més de Marcgo de 2024, o progenitor passou a residir com a sua
companheira e a filha desta, de 6 anos de idade, em ..., na morada supra
indicada.

12. A distancia entre ... e ... é de cerca de 65 Kms e as viagens sao realizadas
em percursos de cerca de 60 minutos.

13. O CC frequenta o 22 ciclo na Escola D ..., em ....
14. O DD frequenta a creche “...”, em ....

15. Na semana em que o menor DD reside com o pai, a crianca nem sempre
frequenta o equipamento de infancia.

16. A requerente continua a residir na casa de morada de familia, no ....

17. O requerido reside numa moradia com quatro quartos, inserida num
condominio com piscina e parque infantil, em ....

18. Na casa do requerido, o CC tem um quarto proprio e o DD partilha um
quarto com a filha da companheira do pai.

19. O CC pretende continuar a residir com a mae durante a semana e a passar
fins de semana alternados com o pai referindo o cansac¢o que sente nas
viagens.

20. No corrente ano letivo, o CC entra na escola as segundas feiras, pelas
10HOO e sai pelas 18H30.

21. As tercas feiras tem explicacdo, no ..., entre as 09H30 e as 10H30 e entra
na escola as 13H30 e sai as 18H30.

22. As quintas feiras entra na escola as 13H30 e sai as 18H30.

23. As quartas feiras e sextas feiras entra as 13H30 e sai as 17H00.
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24. O DD inicia as suas atividades no equipamento escolar pelas 09h00.

25. No corrente ano letivo o CC nao pratica futebol em virtude de na maior
parte dos dias da semana, sair da escola pelas 18H30, sendo muito cansativo
ir aos treinos.

26. E a requerente que assegura as idas e voltas da escola de ambos os
menores e da explicacao do CC.

27. Ambos os progenitores mostram-se presentes na vida dos filhos,
revelando-se preocupados e atentos ao seu percurso de vida e prestam todos
os cuidados que as criangas necessitam.

28. 1A requerente ¢ bancaria e aufere rendimentos mensais no montante de €
1.539,19 e tem despesas mensais no montante de € 1.224,51.

29. O requerido é engenheiro informatico e aufere um rendimento mensal
meédio de € 1.900,00 e tem despesas médias mensais no montante de € 900,00
e a sua companheira aufere um rendimento mensal de € 1.100,00.

Fundamentacao de direito.
Questao prévia.

Na 12 conclusao do recurso, diz a Recorrente que “a sentenga recorrida nao
atendeu as questoes suscitadas na 12 instancia.”

Cabe lembrar que estd em apreciagcao o acérdao da Relagao, ndao a sentenca,
além de que a Recorrente nao identifica quais as questdes “que o tribunal nao
atendeu”, o que inviabiliza que nos possamos pronunciar sobre este
fundamento do recurso.

Ainda na conclusao 82 diz que “existe ma apreciacao da prova pelo tribunal
recorrido”, uma afirmacao cujo sentido nao é facil apreender uma vez que nao
houve impugnacao da matéria de facto, nem a Relacao alterou oficiosamente a
matéria de facto fixada na 12 instancia.

Posto isto.

A Recorrida AA instaurou a presente accao de alteracao do regime de
regulagao do exercicio das responsabilidade parentais, homologado por
sentenca de 11.10.2021, visando, no essencial, alterar o regime de residéncia
alternada fixado naquele acordo, relativamente ao menor CC.
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Obteve ganho de causa na 12 instancia, mas a Relagao revogou o decidido e
manteve o regime de residéncia alternada por ter entendido que as razoes em
que se baseou a sentenca - a distancia entre as residéncias dos progenitores
(cerca de 65 km) e a vontade do menor, na altura com oito anos - nao serem
suficientes para afastar as vantagens do regime de residéncia alternada que
corresponde ao superior interesse da crianca (art. 19062, n26, do CCivil)

Das conclusodes da alegacao do recurso - como é sabido as conclusées
consistem na enunciacgao, de forma sintética, dos fundamentos ou razoes
juridicas com que o recorrente pretende obter o provimento do recurso (art.
6392/1 do CPC) - verifica-se que a Recorrente continua a reiterar que a
solucgdo da residéncia alternada ndo é a que mais convém ao menores, que
lhes vai “causar dissabores e angtstias e até mds relagées futuras com os
progenitores”, e acusa o acérdao de ter desvalorizado a opiniao do menor CC,
hoje com 12 anos de idade.

Vejamos se a pretensao da Recorrente é de atender.

O art. 19069, do CCivil, na redagao dada pela Lei n® 65/2020, de 04.11, sob a
epigrafe exercicio das responsabilidade parentais, prescreve, no que aqui
releva, o seguinte:

5. O tribunal determinara a residéncia do filho e os direitos de visita de acordo
com o interesse deste, tendo em conta todas as circunstancias relevantes,
designadamente o eventual acordo dos pais e a disponibilidade manifestada
por cada um deles para promover relagées habituais do filho com o outro.

6. Quando corresponder ao superior interesse da crianga e ponderadas todas
as circunstancias relevantes, o tribunal pode determinar a residéncia
alternada do filho com cada um dos progenitores, independentemente do
mutuo acordo nesse sentido (...).

7.(..)

8. O tribunal decidird sempre de harmonia com o interesse superior do menor,
incluindo o de manter uma relagdo de grande proximidade com os dois
progenitores, promovendo e aceitando acordos ou tomando decisbes que
favorecam amplas possibilidades de contacto com ambos e de partilha da
responsabilidade entre eles.

9. O tribunal procede a audicdo da crianga, nos termos previstos nos artigos
42 e 52 do Regime Geral do Processo Tutelar Civil.
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E assim que a lei consigna a prevaléncia do superior interesse do filho menor
como critério decisorio orientador na regulagao do regime das
responsabilidades parentais entre os progenitores separados.

O superior interesse da crianga encontra-se também inscrito como vector
fundamental em varios instrumentos internacionais a que Portugal se encontra
vinculado, como ¢ o caso da Declaracao dos Direitos da Criancga (art. 792),
proclamada pela Resolucao da Assembleia Geral da ONU, de 20.11.1959, nos
artigos 99, n°1, e 182, n?1, da Convencao Sobre os Direitos da Crianga,
assinada em Nova Iorque, a 26.01.1990, aprovada pela Assembleia da
Republica n? 20/90 de 12.09, e ratificada pelo Decreto do Presidente da
Republica n? 49/90, de 12.09, e no art. 62, alinea a) da Convencao Europeia
Sobre o Exercicio dos Direitos da Crianga, adoptada em Estrasburgo a
25.01.1996, aprovada pela Resolugao da Assembleia da Republica n? 7/2014
de 13.12.2013, e ratificada pelo Decreto do Presidente da Republica n® 3/2014
de 27.01.

Nesta conformidade, o superior interesse da crian¢a traduz-se num conceito
juridico indeterminado que visa assegurar a solugao mais adequada para a
crianga no sentido de promover o seu desenvolvimento fisico, psiquico,
intelectual e moral, especialmente no meio familia, sendo, por isso, aferivel em
funcao das circunstancias de cada caso.

A proposito do superior interesse da crianca, ponderou-se no acordao do ST]J
de 27.01.2022, P. 19384/16:

“Para a consecug¢do desse objectivo é essencial o empenhamento partilhado de
ambos os progenitores, o que requer a manutencdo de relagoes de estreita
convivéncia ou proximidade entre pais e filhos.

Todavia no caso de progenitores separados, nem sempre se mostra facil
estabelecer um modo de convivéncia do filho com ambos os pais, levando, ndo
raras vezes, a que o filho tenha de residir com um deles, assegurando-se um
regime de visitas ou de convivio com o outro.

E precisamente para esse tipo de situacées que o art. 19062, n% 6 e 8 do CC
elege o modelo de guarda conjunta e residéncia alternada do filho com os dois
progenitores como meio privilegiado de proporcionar uma ampla convivéncia
entre filho e cada um dos progenitores, bem como a partilha das
responsabilidades parentais por parte destes. SO assim ndo serd se, atentas,
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nomeadamente, as aptidbes, as capacidades e a disponibilidade de cada
progenitor, o superior interesse do filho o ndo aconselhar.”

Foi justamente a consideracao do superior interesse do menor que levou a
Relacgao a reverter a decisdao da 12 instancia e a repristinar o que havia sido
estabelecido no acordo de regulagao das responsabilidades parentais de
Outubro de 2021, como evidencia o seguinte trecho da decisao impugnada:

“No caso em aprego, verificamos que o Tribunal a quo procedeu a audigdo do

CC no ambito do incidente de incumprimento que correu termos no apenso D,

sendo contudo a ata de tal diligéncia§ omissa quanto aos exatos termos em

que tal audigcdo teve lugaré, sendo inegadvel, contudo, que da mesma se
extrairam consequéncias probatorias.

Seja como for, como tivemos ocasido de expor, a vontade da crian¢a ndao
vincula o Tribunal, nem é determinante, mantendo-se como critério orientador
da decisdo a proferir o do seu superior interesse. Melhor dizendo: a opinido da
crianga releva, mas o critério orientador da decisdo permanece o superior
interesse da mesma.

E certo que em abstrato, é inegdvel o regime de residéncia tnica proporciona
a crian¢a maior estabilidade no que diz respeito a definigdo da sua residéncia,
na medida em que a mesma permanece a maior parte do tempo na mesma
casa. E é igualmente inegdvel que a mudanc¢a semanal de residéncia é
suscetivel de gerar algum cansago, maxime quando implique deslocacébes de
cerca de uma hora, como sucede no caso em apreco.

Mas ndo é aquela a estabilidade que verdadeiramente releva a luz do superior
interesse da crianca.

A estabilidade que releva é a que se reporta ao desenvolvimento harmonioso
da criancga e ao seu equilibrio emocional, nomeadamente através da promog¢do
de lagos estreitos com ambos os progenitores. Ora, os regimes de residéncia
alternada oferecem algo que os regimes de residéncia unica ndo logram
alcancgar: a presenca constante de ambos os progenitores da crian¢a no
quotidiano desta. Um quotidiano que ndo tem paralelo nos periodos de férias e
fins-de-semana alternados, e que propicia o estreitamento de lagos entre a
crianca e o progenitor de uma forma muito mais completa e intensa. Esse
ganho suplanta claramente os inconvenientes prdticos do estabelecimento de
um regime de residéncia alternada, nomeadamente os manifestados pelo CC.
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Nesta conformidade, e ndo obstante as objecoes manifestadas pelo CC e pela
sua Mde, concluimos que o regime de residéncia alternada consagrado no
acordo outorgado pelos progenitores é o que melhor se adequa ao superior
interesse do CC e do DD, razdo pelo qual ndo deve o mesmo ser alterado.

Termos em que se conclui pela improcedéncia do presente procedimento de
alteracdo da regulagdo do exercicio das responsabilidades parentais e,
consequentemente, pela procedéncia do presente recurso, devendo assim
revogar-se a sentenca apelada, repristinando-se o regime que a mesma
alterou.”

O excerto transcrito, como alids toda a fundamentagao do acordao, mostra que
a decisao estribou-se nao na interpretacao e aplicagdao de uma norma juridica,
mas sim num juizo de conveniéncia, como é proprio dos processos de
jurisdigao voluntdria, de que sao exemplo os processos tutelares civeis (cfr.
art. 122 da Lei n?141/2015, 08.09, que aprovou o Regime Tutelar Civel).

Sobre a natureza dos processos de jurisdigao voluntaria, continuam actuais as
palavras de Antunes Varela-Miguel Bezerra e Sampaio da Nora, Manual de
Processo Civil, 22 edicao, pag. 70):

“Nos processos de jurisdicao voluntaria, contrariamente aos de jurisdigao
contenciosa, nao ha um conflito de interesses que incumbe ao tribunal dirimir,
mas sim um interesse fundamental tutelado pelo direito (acerca do qual
podem formar-se opinioes divergentes), que ao juiz cumpre regular nos termos
mais convenientes.

Precisamente porque nao estda em causa na jurisdicao voluntaria, a resolucao
técnica de questoes de direito da competéncia especifica dos tribunais de
revista, mas a simples opgao pela gestao mais sensata ou conveniente de
determinadas situacgoes de facto, das resolugoes tomadas nesses processos
nunca é admissivel recurso para o Supremo Tribunal de Justica (art. 14119,
n2) (actual 9882, n°2, do CPCivil).”

Neste sentido decidiu o acérdao do ST] de 06/06/2019, P. 2215/22, (Maria dos
Prazeres Beleza):

“No dmbito de um processo de jurisdi¢gdo voluntdria, a intervengdo do ST]
pressupode, atenta a sua especial incumbéncia de controlar a aplicagdo da lei
processual ou substantiva, que se determine se a decisdo recorrida assentou
em critérios de conveniéncia e de oportunidade ou, se, diferentemente, a
mesma corresponde a um processo de interpretacdo e aplicagdo da lei.
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Constatando-se que o acorddo recorrido fez assentar as decisées impugnadas
(...) e quanto a guarda da menor em opgdes norteadas por critérios de
conveniéncia (o que é viabilizado pelos n°s 1 e 6 do art. 19062 do CC), é de
concluir pela rejeicdo parcial do recurso.”

O entendimento segundo o qual “a decisdo sobre a residéncia alternada,
baseada em critérios de conveniéncia, cingindo-se a ponderacao do superior
interesse da crianca, esta excluido o recurso para o STJ”, corresponde a
entendimento constante deste Tribunal (cfr., entre outros, acordaos do
17.05.2018, P. 1729/15, de 27.01.2022, P. 19384/16, e de 21.06.2022, P.
3489/12).

E nao é por a decisao recorrida nao ter seguido a opinido da crianga que se
manifestou contra a residéncia alternada que o acordao fez ma aplicacao da
lei. E certo que a audicdo da crianca é um principio orientador dos processos
tutelares civeis (arts. 42 e 5 da Lei n® 141/2015 de 08.09), e o n°9 do art.
10962 do CC di-lo expressamente. Mas a vontade da crianca nao é vinculativa
para o julgador. E ao tribunal que cabe decidir, ponderadas todas as
circunstancias, qual a solugdao que melhor satisfaz o superior interesse do
menor. (cfr.,, o acérdao do ST] de 18.06.2024, P. 21794/21).

Em suma, nao cabe ao ST] sindicar a ponderacao da Relagao sobre a
conveniéncia e oportunidade de manter o regime de residéncia alternada ja
estabelecido; a opinido do menor quanto a residéncia alternada nao é
vinculativa, podendo o tribunal decidir em sentido contrario, na ponderacao
de todas as circunstancias do caso.

Tudo visto, reconhecemos a evidéncia que, no caso sub judice, é inadmissivel o
recurso de revista, conforme o estatuido no art. 9882, n22, do CPC.

Decisao.

Pelo exposto, em razao do que precede, rejeita-se o presente recurso de
revista.

Custas pela Recorrente.
Lisboa, 03.07.2025
Ferreira Lopes (Relator)

Oliveira Abreu
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Arlindo Oliveira
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