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....................................

Acordam neste Tribunal da Relacao do Porto (52 seccgao judicial - 32 Secgao
Civel)

I. Relatorio

No Proc. 2182/14.5TBVFR.25, em 21 de dezembro de 2023, proferiu-se
sentenga, com a seguinte decisao:

“[...]

- Condenar o requerente AA como litigante de ma-fé na multa de quatro
unidades de conta e indemnizacao a parte contraria no montante de €400,00;

[...]".

O progenitor AA veio interpor recurso da decisao e em 04 de marco de 2024
proferiu-se acérdao no Tribunal da Relagdo do Porto (ref. Citius 17030795)
que apreciou o recurso e confirmou a condenacao do apelante como litigante
de ma-fé e no pagamento da multa aplicada.

O acoérdao transitou em julgado.

Ap6s baixa definitiva do processo a 12 instancia, através da conta n? ..., com
data de 03 de outubro de 2024, procedeu-se a liquidagao da multa, por
litigancia de ma-fé, apurando-se o valor de € 408,00.
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Em 03 de outubro de 2024 emitiu-se guia para pagamento e notificou-se o
responsavel pelo pagamento AA.

Em 16 de outubro de 2024 AA veio requerer o pagamento da multa em que foi
condenado em 6 prestagoes.

O Digno Ministério Publico promoveu o indeferimento, por falta de
fundamento legal.

Proferiu-se o seguinte despacho:
“Referéncia 16777614:
Estamos perante multa que nao é passivel de pagamento em prestacgoes.

Assim, por falta de fundamento legal, indefere-se o requerido”.

O requerente AA veio interpor recurso do despacho.

Nas alegacgoes que apresentou o apelante formulou as seguintes conclusoes

[21:

9. O recorrente foi confrontado com vdrias decisées ilegais do Tribunal a quo,
violadoras de principios constitucionais, designadamente e a mais grave de
todas, a sua proibi¢do de acesso ao direito.

10. Ndo fora a experiéncia profissional do recorrente como advogado e
conhecedor das imperfei¢coes da e na justica, acompanharia o sentimento de
incredibilidade de um cidaddo médio menos avisado e tenderia a ndo acreditar
que uma senhora juiz seria capaz de violar grosseiramente a Constituicdo.
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11. Mas, mais confuso e incrédulo ficaria se viesse a saber que essa violagdo
viria a ter a impensdvel cumplicidade deste Venerando Tribunal que julgou
improcedente o obvio e justo recurso perante tal atrocidade a Lei
Constitucional.

12. Basta ler o Acorddo onde se diz, mais ou menos o seguinte: “Efetivamente,
o recorrente, com o regime de convivios fixado (o tal regime inventado) fica
proibido de intentar qualquer incidente de incumprimento do regime de
regulacdo das responsabilidades parentais”.

13. Sinceramente so lido porque contado ninguém vai acreditar.

14. E assim, com a devida vénia por muitas e honrosas excegoes
protagonizadas por excelentes magistrados, sdo estas impensdveis decisoes
que materializam o sentimento de descrédito na justica portuguesa.

15. E assim ficou o recorrente privado dos convivios com o seu filho. Ora isto
ndo é coisa pouca que se cale.

PROSSEGUINDO NAS CONCLUSOES

16. Nos presentes autos o Tribunal a quo, insatisfeito com a espantosa decisdo
suprarreferida, em sede de muitos incidentes de incumprimento ao regime de
regulacdo das responsabilidades parentais, mas ndo tantos quantos os
necessdrios até que visse feita a merecida justica que lhe foi sistematicamente
negada, privando-o ilegalmente dos convivios regulares com o seu filho, viria a
ser fixada a final ao recorrente, pelo Tribunal a quo, uma multa processual de
€ 400,00, supostamente litigancia de ma-feé.

17. Dela recorrendo para este Tribunal Superior, agora sem surpresa, uma vez
mais, viu o recorrente ser o recurso improcedente e confirmada, pois a sua
condenacdo na sobredita multa.

18. Concluida a acima introdugdo preliminar, afastado que estd o sentimento
de revolta e injustica ali bem patente, evitard comentar o que transitado estd e
concentrard as conclusbes de forma sintética emanadas do supra desenvolvido
nas alegacoes.

19. Assim, inconformado com a douta decisdo de improcedéncia do recurso, o
recorrente dele reclamou para a Conferéncia, cuja decisdo foi a de manter o
decidido no Acoérddo.
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20. Inconformado uma vez mais, o recorrente recorreu para o ST], cujo
recurso viria a ser rejeitado por este Venerando Tribunal, o que justificou uma
reclamacdo para o ST] que viria a ser desatendida por extemporanea.

ISTO POSTO:

21. A questdo que o recorrente aqui coloca a este Tribunal Superior é muito
simples: Saber se, diferentemente da decisdo proferida no douto despacho a
quo ora recorrida, é ou ndo, observado casuisticamente o caso concreto, é
suscetivel da sobredita multa processual ser paga em prestagoes?

22. Ndo ignora o recorrente o que sobre tal assunto tem sido proferido em
sede jurisprudencial, designadamente que “(...) o RC] ndo prevé o pagamento
em prestagbdes de multas processuais”.

23. Ndo obstante, na modesta opinido do recorrente, importa saber se, em
abstrato, o facto do RC] ndo prever o pagamento de multas processuais em
prestacoes é assumidamente o pensamento e vontade inequivoca do legislador
ou se, diferentemente, estamos perante um esquecimento deste, traduzido
numa lacuna que, nos termos gerais do direito deve ser suprida pela analogia
com outras disposi¢oes que permitem o pagamento em prestacoes.

24. Ora, perscrutados vdrios acorddos o que nos é dado a conhecer sobre essa
matéria, é que, abstratamente e a partida, as multas processuais, enquanto
penalidade injuntiva ndo incorporam o disposto nos art.2 3.2, 16.2 e 33.2 do
RCP, antes sim, a disposicdo prevista nos art.? 27.2 e 28.2 do mesmo
regulamento.

25. Observado o art.?2 3.2 do RCP, aqui se versa sobre as custas processuais
que destas fazem parte a taxa de justica, os encargos e as custas de parte.

26. Parece, entdo, que as multas processuais ndo cabem no n.? 1 do art.2 3.2
do RCP.

27. No entanto o n.? 2 deste normativo refere que “(....) as multas e outras
penalidades sdo sempre fixadas de forma autonoma e seguem o regime do
presente Regulamento”, ou seja, concede-se, as multas processuais é aplicado
o estatuido nos art.?2 27.2 e 28.2 do RCP.

28. Porém e salvo melhor e douta opinido em contrdrio, ndo parece ao
recorrente, sobressair da letra da lei (leia-se art.? 33.2 do RCP), a
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impossibilidade de o pagamento de multa processual vir a ser paga em
prestacoes.

29. Na auséncia de fixagdo de jurisprudéncia nesta matéria, recorrem
frequentemente os tribunais ao entendimento do Sr. Conselheiro Salvador da
Costa que “(...) interpretando este art.?2 33.2 a letra, ele ndo comporta o
pagamento em prestacoes das multas ou penalidades, mas apenas de taxa de
justica e dos encargos”.

30. Mas este é, com todo o respeito e consideracdo devida ao Sr. Conselheiro,
o seu entendimento que, ao que se conhece, ndo foi escrutinado ainda pela
doutrina, tdo-pouco pelo Tribunal Constitucional.

31. Ndo had, ao que se sabe, nenhum outro ilustre jurisconsulto que adote ou
perfilhe tal entendimento, sendo certo que também ndo haverd quem opine
diferentemente.

32. E nesse sentido os tribunais tém adotado o referido entendimento como a
unica solugdo possivel para a referida questdo, i.é, da inadmissibilidade do
pagamento das multas processuais em prestacoées, como se uniformizag¢do/
fixagdo de jurisprudéncia se tratasse.

33. Poder-se-d, inclusive, pensar e como tal aqui invocar a
inconstitucionalidade material da norma prevista no art.?2 33.2 do RCP no
sentido em que parece afastar a possibilidade das multas processuais serem
pagas em prestacoes, em violagdo, pois, do principio da igualdade com as
demais multas ainda que ndo processuais.

34. E esta questdo ndo é de somenos importdncia. Basta pensar no que pode
acontecer a quem ndo tiver possibilidades econdmicas/financeiras para
satisfazer de uma so vez a obrigagdo, apontando-lhe a justica o caminho da
indigéncia, exigindo-se-lhe que passe fome, que deixe de pagar a renda, a
dgua, a luz, que deixe de comprar a comida, a medicag¢do ou que va pedir
misericordia aos seus conhecidos para lhe emprestarem o valor da multa.

35. E ndo Venerandos Desembargadores! Ndo foi para isso que se fez o 25 de
abril e a subsequente Constituicdo que se lhe seguiu, ideologicamente
vinculada a dignidade da pessoa humana.

INCONCEDENDO:

36. Perante o escopo juridico suprarreferido e concedendo-se o vazio
doutrindrio e jurisprudencial em tal matéria, prudente seria, assim entende o
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recorrente, que para resolver a lacuna, dever-se-d recorrer aos principios
gerais do direito, a analogia e, porventura até a equidade, isto é, ao direito
subsididrio.

37. E sem mais conclusoées recursivas no que a esta questdo respeita, temos,
pois, aqui identificada com clareza uma impugnagdo relativa a questdo
controvertida sobre o pretenso recurso a analogia para pagamento da multa
processual de € 400,00 em prestacoes, como peticionado e negada tal
possibilidade por despacho do Tribunal a quo e do qual se recorre.

NULIDADE DO DESPACHO POR:

VIOLACAO PRIMARIA DE DIREITO ADJECTIVO POR ERRO DE
ESTATUICAO

38. Argui-se a nulidade do despacho, nos termos do art.2 3.2, 27., 28.2 e 33.2
do RCP e 10.2 do Cddigo Civil, porquanto o indeferimento liminar do pedido de
pagamento da multa processual em 6 prestagées, consubstancia a pratica de
um ato que a lei ndo admite e/ou a omissdo de um ato ou de uma formalidade
que a lei prescreve.

39. Por vicio de decisdo por erros notorios de apreciacdo de normas juridicas.

40. A decisdo recorrida é nula por errada aplicacdo do direito, quanto ao facto
do tribunal a quo ndo recorrer, para resolucdo do caso concreto, ao direito
subsididrio, cf. art.2 10.2 do C. Civil., preenchendo, por analogia, lacuna no
RCP.

Pelo que, quanto ao que a esta parte respeita, deverd o despacho do tribunal a
quo ora recorrido ser anulado e substituido por outro que admita o
requerimento petitorio e subsequente tramitagcdo com vista ao pagamento da
multa processual em prestagoes.

De tal sorte, por esse Venerando Tribunal ad quem, que dispée da matéria de
facto e de direito consignados na fundamentacdo da decisdo recorrida,
examinando serena e criteriosamente a prova dos autos.

NORMAS JURIDICAS VIOLADAS
Artigos 1.2 e 13.2 da CRP:
Artigos 3.2, 27.2, 28.2 e 33.2 do RCP

Artigo 10.2 do Codigo Civil
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Termina o apelante por pedir que se julgue o recurso procedente, proferindo-
se um outro despacho que revogue a decisao sindicada nos termos propostos,
alterando-a no sentido da admissao do requerimento petitério que visa o
pagamento da multa processual em que foi condenado em 6 prestagoes.

O Digno Ministério Publico veio apresentar resposta ao recurso, formulando
as seguintes conclusoes:

1- O Ministério Publico pugna pela total improcedéncia do recurso.

2- O recorrente mostra-se ciente de que os tribunais superiores decidem
uniformemente no sentido da ndo admissibilidade legal do pagamento das
multas/ penalidades em prestacbes que foi por si requerida e judicialmente
indeferida.

3- Neste momento podemos invocar, entre outros: “Acorddo do Tribunal da
Relagdo de Coimbra de 30/6/2010, sendo Relator o Sr. Desembargador Paulo
Valério” e Acérddo do Tribunal da Relacdo de Evora de 5/11/2013, sendo
Relator o Sr. Desembargador Proenca da Costa”.

4- A decisdo recorrida assumiu igualmente esse juizo de inadmissibilidade
legal, pelo que ndo merece as criticas que lhe sdo dirigidas, sendo a
fundamentacgdo consentdnea a simplicidade e a consolidagdo legal e
jurisprudencial da questdo - cf. art.? 1522, n.2 4 e 1542 do Cod. Proc. Civil.

5- Os artigos 272 e 282 do Regulamento das Custas Judiciais (doravante) RCJ
integram o Capitulo V do Titulo II relativo a MULTAS e nos mesmos se define
as disposi¢oes gerais quanto aos limites quantitativos e critérios de fixacdo
das multas e de admissibilidade de recurso; prazo de pagamento;
consequéncia da auséncia de pagamento e exclusdo dos beneficios concedidos
pela isenc¢do de custas ou pelo apoio judicidria ou do vencimento da causa.

6- O art.? 332 do RC]J que integra o Titulo III relativo a Liquidagdo, pagamento
e execucdo das custas, Capitulo II sobre o pagamento das mesmas estatui os
limites quantitativos, requisitos e critérios para o pagamento de custas em
prestacoes.

7- Considerado o conceito de custas (art.? 32, n.2 1 do RG]J) ; o regime das
multas (art.2 272 e 282 do RC]J) e a fixagdo autonoma das multas e penalidades
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e a imposicdo legal de seguirem o regime do RC]J (art.2 32, n.22 do RG]J)
afigura-se indubitdvel de que ndo é - no quadro normativo a que o tribunal
estd vinculado- legalmente admissivel autorizar o pagamento da multa em que
o recorrente foi condenado por litigante de md -fé em prestagoes.

8- Ndo se vislumbra, pois, qualquer erro na aplicagdo do direito ou “nulidade
do despacho por VIOLACAO PRIMARIA DE DIREITO ADJETIVO POR ERRO DE
ESTATUICAO”.

9- O recorrente entende que os critérios gerais do direito, designadamente, o
principio da igualdade deveria ser invocado pelo Tribunal a fim de avaliar dos
fundamentos do requerimento de pagamento prestacional e que sdo os da
dificuldade econdmica e insolvéncia pessoal do recorrente que diz ser do
conhecimento oficioso do tribunal.

Haveria assim um tratamento igualitdrio em relagdo ao regime das custas.

10. O legislador ja previu que constitui critério de fixacdo da multa /
penalidade “a situacdo economica do agente” (art.? 272, n.2 4 do RGJ) desse
modo se atendendo as situagoes de maior precariedade econémica, pelo que
ndo existem principios que imponham de novo o recurso a tal critério para a
decisdo que o recorrente pretende que seja controvertida, ndo se
perfectibilizando qualquer lacuna / de previsdo e de estatui¢cdo) - cf. art.2 92 e
102 do Cad. Civil Interpretagdo das Leis, Integracgdo das Lacunas . Aplicagdo
do Principio da Analogia, Prof Doutor J. Oliveira Ascensdo.

11. Ndo se pode aceitar o recurso a analogia, interpretacdo extensiva,
equidade ou direito subsididrio sugerido pelo recorrente.

12. Salvador da Costa ensina que: “Parece que tal interpretagdo extensiva ndo
é aqui admitida” (...) Propendemos, por isso, em interpretar a lei no sentido de
que ela ndo permite o pagamento das multas ou penalidades em prestacoes,
independentemente de serem ou ndo incluidas no ato de contagem”. - cf.
Salvador da Costa, “Regulamento das Custas Processuais Anotado, 2013, 5¢
Edigdo, pdg. 370.

12. O Ministério Publico entende que ndo foram violadas normas juridicas e
que deve manter -se o despacho impugnado.

Termina por pedir que se julgue improcedente o recurso.
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O recurso foi admitido como recurso de apelagao, com subida em separado,
como Apenso AK.

Colhidos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.

II. Fundamentacao
1. Delimitag¢do do objeto do recurso

O objeto do recurso é delimitado pelas conclusdes da alegacao do recorrente
nao podendo este tribunal conhecer de matérias nelas nao incluidas, sem
prejuizo das de conhecimento oficioso - art.2 6392 do CPC.

As questoes a decidir:
- nulidade do despacho, com fundamento no art.2 615¢/1 d) CPC;

- se deve ser admitido o pagamento em prestacoes da multa aplicada por
litigancia de ma-fé;

- da inconstitucionalidade da norma prevista no art.2 332 do Regulamento das
Custas Processuais.

2. Os factos

Com relevancia para a apreciacao das conclusoes de recurso cumpre ter
presente os termos do relatério.

3. O direito

Nas conclusoes de recurso, sob os pontos 9 a 20, o apelante tece
consideracgoes diversas pelo facto de nao ver acolhida a sua posi¢ao em
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recurso de anteriores decisoes e da decisao que o condenou no pagamento da
multa por litigancia de ma-fé.

Ao tribunal de recurso apenas cumpre reapreciar a decisao sob recurso, o
despacho proferido em 25 de outubro de 2024 (ref. Citius 135416144) que
indeferiu o pagamento em prestacao da multa aplicada, por sentenga, com
transito em julgado.

O transito em julgado da decisdao impoe-se a parte e ao tribunal de recurso e
por isso, nesta sede o tribunal de recurso nao pode sancionar a decisao que
aplicou a multa, por estar coberta pela forgca do caso julgado (art.2 6192CPC).

Improcedem, nesta parte, as conclusoes de recurso.

- Nulidade do despacho -

Nas conclusoes de recurso, sob os pontos 38 a 40, o apelante suscita a
nulidade do despacho recorrido.

No que concerne as nulidades o Codigo de Processo Civil prevé duas
realidades distintas.

A lei prevé, por um lado, as nulidades das decisoes (em sentido lato
abrangendo sentengas, acérdaos e despachos), que se encontram previstas,
taxativamente, no art.2 6152 CPC.

A sua arguigao é feita de harmonia com o n92, 3, 4 do art.2 6152, uma vez no
proprio tribunal em que foi proferida a decisao, e outras vezes, em via de
recurso, no tribunal ad quem.

Estas nulidades sao vicios que afetam a validade formal da sentenga em si
mesma e que, por essa razao, projetam um desvalor sobre a decisao, do qual
resulta a inutilizacao do julgado na parte afetada.

A par destas nulidades, a lei prevé as nulidades processuais que “[...] sao
quaisquer desvios do formalismo processual prescrito na lei, e a que esta faca
corresponder - embora nao de modo expresso - uma invalidade mais ou menos
extensa de aspetos processuais”[3].

Atento o disposto nos art.?2 1952 e seg. CPC, as nulidades processuais podem
consistir na pratica de um ato proibido, omissao de um ato prescrito na lei ou
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realizacao de um ato imposto ou permitido por lei, mas sem o formalismo
requerido.

Porém, como refere ALBERTO DOS REIS ha nulidades principais e nulidades
secundarias, que presentemente a lei qualifica como “irregularidades”, sendo
o seu regime diverso quanto a invocagao e quanto aos efeitos[4].

As nulidades principais estao previstas, taxativamente, nos art.2 1862 a 1942 e
1962 a 1982 do CPC e por sua vez as irregularidades estao incluidas na
previsao geral do art.2 1952 CPC e cujo regime de arguicao esta sujeito ao
disposto no art.2 1992 CPC.

O inconformismo do apelante contra a solugao de direito, apontando a decisao
erro na aplicagao do direito, nao configura uma irregularidade processual, por
nao estar em causa a pratica de um ato proibido, omissdao de um ato prescrito
na lei ou realizagao de um ato imposto ou permitido por lei, mas sem o
formalismo requerido.

O apelante insurge-se contra o mérito da decisao, sendo o recurso o meio
proprio para reagir contra a decisao - art.? 6272 CPC.

Acresce referir, que o erro na aplicagao do direito nao configura qualquer das
nulidades previstas no art.? 6152/1 CPC.

A nulidade da sentencga/despacho esta relacionada com vicios intrinsecos do
proprio ato.

A sentenca na sua formulacao pode conter vicios de esséncia, vicios de
formacao, vicios de contetdo, vicios de forma, vicios de limites[5].

As nulidades da sentenca incluem-se nos “vicios de limites e de estrutura”
considerando que nestas circunstancias, face ao regime do art.2 6152 CPC, a
sentencga nao contém tudo o que devia, ou contém mais do que devia[6].

O Professor ANTUNES VARELA no sentido de delimitar o conceito, face a
previsao do art.?2 6682 CPC, e atual art.?2 6152 CPC, advertia que: “nao se inclui
entre as nulidades da sentenca o chamado erro de julgamento, a injustica da
decisao, a nao conformidade dela com o direito substantivo aplicavel, o erro
na construcgao do silogismo judiciario [...] e apenas se curou das causas de
nulidade da sentenca, deixando de lado os casos a que a doutrina tem
chamado de inexisténcia da sentenca”[7].
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Os vicios que determinam a nulidade da sentenca/despacho respeitam a
estrutura ou aos seus limites.

A indevida aplicacao do direito prende-se com o mérito da decisao, a
demandar por isso, a reapreciacao dos seus fundamentos e nao constitui por
isso, qualquer dos vicios previstos no art.2 6152 CPC.

Improcedem, nesta parte, as conclusoes de recurso.

- Do pagamento em prestacoes -

Nos pontos 21 a 37 das conclusodes de recurso, o apelante insurge-se contra o
despacho recorrido, por entender que por recurso a analogia se deve autorizar
o pagamento da multa em prestagoes.

A questao a apreciar consiste em determinar se face ao regime previsto no
Regulamento das Custas Processuais (abreviadamente RCP) se admite o
pagamento em prestagoes da multa aplicada em incidente de litigancia de ma-
fe.

Conforme determina o art.2 39/1 RCP “as custas processuais abrangem a taxa
de justica, os encargos e as custas de parte”.

Prevé o n? 2 do mesmo preceito que “as multas e outras penalidades sdo
sempre fixadas de forma autonoma e seguem o regime do presente
Regulamento”.

As multas e outras penalidades nao sao consideradas custas processuais,
sendo certo que pela sua natureza as custas processuais representam a
despesas necessdaria a obtencao em juizo da declaragao de um direito ou da
verificacao de determinada situacao fatico-juridica[8].

O regime das multas consta dos art.? 272 e 282 do Regulamento das Custas
Processuais.

Prevé-se no art.2 272/3 RCP que “nos casos de condenacgdo por litigancia de
md-fé a multa é fixada entre 2UC e 100UC”.

O art.?2 28°RCP determina os procedimentos de liquidagao da multa e prazo de
pagamento, nos seguintes termos:
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“1 - Salvo disposicdo em contrdrio, as multas sdo pagas no prazo de 10 dias
apos o transito em julgado da decisdo que as tiver fixado.

2-Quando a multa deva ser paga por parte que ndo tenha constituido
mandatdrio judicial ou mero interveniente no processo, o pagamento so é
devido apos notificacdo por escrito de onde constem o prazo de pagamento e
as cominagoes devidas pela falta do mesmo.

3. Ndo sendo paga a multa apds o prazo fixado, a respetiva quantia transita,
com um acréscimo de 50%, para a conta de custas, devendo ser paga a final.

4. Independentemente dos beneficios concedidos pela iseng¢do de custas ou
pelo apoio judicidrio ou do vencimento na causa, as multas sdo sempre pagas
pela parte que as motivou”.

Por sua vez, o art.2 332 do RCP, com a epigrafe “Pagamento das Custas em
Prestacoes” estabelece que “quando o valor a pagar seja igual ou superior a
3UC, o responsavel pode requerer, fundamentadamente, o pagamento das
custas em prestacoes de acordo com as seguintes regras: [...]”.

Tendo presente este quadro legal é de concluir que o legislador estabeleceu
regimes distintos para as custas e para as multas processuais, quanto a forma
de pagamento. Apenas o devedor de custas pode requerer, verificadas certas
circunstancias, o pagamento das custas em prestacgoes.

Nos art.2 27 e 28 ndo se prevé o pagamento em prestagdes da multa aplicada.

A diferenca de regimes e a natureza da multa aplicada, sangao determinada
pelo carater ilicito da conduta processual, impedem a aplicagao ao pagamento
da multa do regime previsto para as custas processuais. Nao se verifica
qualquer vazio legislativo a justificar o recurso a analogia (art.2 102CC), como
defende o apelante.

Neste sentido se pronunciou o Ac. Rel. Coimbra 30 de junho de 2010, Proc.
154/08. 8TATNV-A.C1 (acessivel em www.dgsi.pt):

“Quanto a inadmissibilidade do pagamento em prestagdes da multa processual
em que a recorrente foi condenada devido a falta a uma audiéncia de
julgamento, ela decorre imediatamente do facto de aquele regulamento nao
prever, de modo pensado, nessa possibilidade. Nao se trata, como pretende a
recorrente, de uma lacuna, um esquecimento do julgador, a ser suprida pela
analogia com outras disposi¢goes que permitem o pagamento faseado.
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Decisivamente, porque nao ha qualquer similitude com o pagamento em
prestacoes duma multa pela pratica de um crime ou com uma situacao de
divida por custas: a multa processual é uma penalidade por uma falta ou
violagao de uma disposigao processual injuntiva e pretende sancionar com
efeitos imediatos e eficazes essa mesma falta, porque de outro modo, isto é, a
permitir o aliviamento da sanc¢ao através do pagamento em prestagoes ou
outras formas de diferimento ou prolagao no tempo, estaria encontrada a
formula para incentivar repetidas omissdes-violagdes de normas processuais
injuntivas”.

No mesmo sentido, Ac. Rel. Evora 05 de novembro de 2013, Proc.
450/08.4TAETZ-A.E1 e Ac. Rel. Porto 14 de maio de 2014, Proc. 31/12.8FAPRT-
A.P1, ambos acessiveis em www.dgsi.pt).

Observa SALVADOR DA COSTA, em anotacgao ao art.2 33 RCP, com argumentos
que fazemos nossos: “[a] letra e o fim deste normativo, tendo em conta o
disposto no art.? 99, n°3, do CC, nao comportam o pagamento em prestagoes
das multas ou penalidades “lato sensu”, ainda que incluidas na conta. Nao é
caso da sua interpretagao extensiva, porque nao se vislumbra ter o legislador
expressado menos do que pretendia”[9].

Argumenta, ainda, o apelante que seguindo a interpretacao defendia no
despacho se cria uma situacao de desigualdade por nao se ponderar a situagao
econdmica do obrigado ao pagamento da multa.

Contudo, nao se pode invocar o principio da igualdade de tratamento, quando
estamos perante dois institutos diferentes e com finalidades distintas. Por
outro lado, na determinacao do montante da multa, como determina o art.2
279/4 RCP, considera-se “a situagao econémica do agente e a repercussao da
condenacgao no patrimonio”. Nao é de todo exato afirmar que a situagao
econdmica do agente nao seja ponderada, de acordo com um juizo de
proporcionalidade.

Desta forma, nao se justifica aplicar as multas processuais, o regime do
pagamento em prestacoes previsto em sede de custas processuais. Nao
merece censura o despacho recorrido, que indeferiu a pretensao do apelante.

Improcedem as conclusoes de recurso, sob os pontos 21 a 37.
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- Da inconstitucionalidade do art.C2 33°RCP -

No ponto 33 das conclusoes de recurso, o apelante suscita a
inconstitucionalidade material da norma prevista no art.2 332 do RCP, por
considerar que o citado preceito “parece afastar a possibilidade das multas
processuais serem pagas em prestacoes, em violagdo, pois, do principio da
igualdade com as demais multas ainda que ndo processuais”.

Defende que a decisao viola o disposto no art.2 12 e 132 da Constituicao da
Republica Portuguesa.

Cumpre determinar se estdao reunidos os pressupostos para apreciar da
inconstitucionalidade suscitada e adiantando a resposta, somos levados a
considerar que nao estao reunidos os requisitos que permitam aferir da
conformidade da interpretacao da norma com a Lei Fundamental.

A respeito da conformidade da interpretagdao das normas juridicas com o
direito constitucional refere GOMES CANOTILHO: “[o] principio da
interpretagao das leis em conformidade com a constituigao é
fundamentalmente um principio de controlo (tem como funcao assegurar a
constitucionalidade da interpretacao) e ganha relevancia auténoma quando a
utilizacdao dos varios elementos interpretativos nao permite a obtencao de um
sentido inequivoco dentre os varios significados da norma. Dai a sua
formulagao basica: no caso de normas polissémicas ou plurisignificativas deve
dar-se preferéncia a interpretacao que lhe dé um sentido em conformidade
com a constituicao”[10].

A inconstitucionalidade deve ser suscitada de forma processualmente
adequada junto do tribunal que proferiu a decisao, de forma a obrigar ao seu
conhecimento (art.2 722 LTC).

Recai sobre o recorrente o énus de colocar a questdo de inconstitucionalidade,
enunciando-a de forma expressa, clara e percetivel e segundo os requisitos
previstos na lei.

Por outro lado, pretendendo questionar certa interpretagcao de um preceito
legal, devera o recorrente especificar claramente qual o sentido ou dimensao
normativa do preceito ou preceitos que tem por violador da Constituicao,
enunciando com precisao e rigor todos os pressupostos essenciais da
dimensao normativa tida por inconstitucional.
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Esta tem sido a interpretacao desenvolvida pelo Tribunal Constitucional, como
disso da nota, entre outros, o Ac.do Tribunal Constitucional n? 560/94
(acessivel em http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/) quando
observa:”[d]e facto, a inconstitucionalidade de uma norma juridica sé se
suscita durante o processo, quando tal questao se coloca perante o tribunal
recorrido a tempo de ele a poder decidir e em termos de ficar a saber que tem
essa questao para resolver - o que, obviamente, exige que quem tem o 6nus da
suscitacao da questao de constitucionalidade a coloque de forma clara e
percetivel.

Bem se compreende que assim seja, pois que, se o tribunal recorrido nao for
confrontado com a questao da constitucionalidade, nao tem o dever de a
decidir. E, nao a decidindo, o Tribunal Constitucional, se interviesse em via de
recurso, em vez de ir reapreciar uma questao que o tribunal recorrido julgara,
iria conhecer dela ex novo.

A exigéncia de um cabal cumprimentos do énus da suscitacdao atempada - e
processualmente adequada - da questao de constitucionalidade nao é, pois -
[...]-, uma “mera questdo de forma secundéria”. E uma exigéncia formal, sim,
mas essencial para que o tribunal recorrido deva pronunciar-se, sobre a
questao de constitucionalidade e para que o Tribunal Constitucional, ao julga-
la em via de recurso, proceda ao reexame (e nao a um primeiro julgamento) de
tal questao”.

No caso presente o apelante indica os preceitos constitucionais que considera
violados. Contudo, ndao enuncia o segmento interpretativo adotado que
contraria tais preceitos constitucionais, o que impede a apreciacao da
constitucionalidade.

Por outro lado, a mera afirmacgao de que existe inconstitucionalidade na
aplicacao de determinadas normas, - art.2 332 RCP -, nao equivale a suscitar,
validamente, uma questao de inconstitucionalidade normativa.

A vélida imputacao de inconstitucionalidade a uma norma (ou a uma sua
dimensao parcelar ou interpretacao), impoe, a quem pretende atacar, na
perspetiva da sua compatibilidade com normas ou principios constitucionais,
determinada interpretacao normativa, indicar concretamente a dimensao
normativa que considera inconstitucional, o que também nao ocorre no caso
concreto. A indevida aplicacao da lei ndo configura s6 por si uma violagao de
preceitos constitucionais.
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Nesta perspetiva, considera-se que o apelante nao suscitou, validamente,
qualquer questao de inconstitucionalidade normativa, pelo que, improcedem,
nesta parte as conclusoes de recurso sob o ponto 33.

Nos termos do art.2 5272 CPC as custas sao suportadas pelo apelante.

II1. Decisao:

Face ao exposto, acordam os juizes desta Relagdo em julgar improcedente a
apelacao e confirmar a decisao.

Custas a cargo do apelante.

%

Porto, 26 de junho de 2025

(processei, revi e inseri no processo eletrénico - art.2 1319, 1322/2 CPC)
Assinado de forma digital por

Ana Paula Amorim

Nuno Marcelo de Nobrega dos Santos de Freitas Araujo

Manuel Domingos Fernandes

[11 Texto escrito conforme o Novo Acordo Ortografico de 1990.

[2]1 Seguiu-se a numeracao que consta da peca processual, na qual as
conclusoes se iniciam com o namero 9.

[31 MANUEL A. DOMINGUES DE ANDRADE Nocoes Elementares de
Processo Civil, Reimpressao, Coimbra, Coimbra Editora, Limitada,
1993, pag. 156.

[41 ALBERTO DOS REIS Comentario ao Codigo de Processo Civil, vol.
II, Coimbra, Coimbra Editora, pag. 357.

]QIJOAO DE CASTRO MENDES, Direito Processual Civil, vol. 111,
Lisboa, Associacao Académica da Faculdade de Direito, 1982, pag. 297.
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[6]1 JOAO DE CASTRO MENDES, Direito Processual Civil, ob. cit., pag.
308.

I7IANTUNES VAREILA, J.]M.BEZERRA, SAMPAIO NORA, Manual de
Processo Civil, 22 edicao Revista e Atualizada de acordo com o DL
242/85, S/L, Coimbra Editora, Limitada, 1985, pag. 686.

[81 Cf. SALVADOR DA COSTA, As Custas Processuais, 102 edicao,
Almedina, Coimbra, junho, 2014, pag. 81

[91 SALVADOR DA COSTA, As Custas Processuais, ob. cit., pag., 236.
1101 J.J. GOMES CANOTILHO Direito Constitucional e Teoria da
Constituicdo, 72 edicao, (72 Reimpressao) Coimbra, Almedina, 2003,
pag.1226.
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