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Sumario

I- Tendo no decurso da audiéncia final sido suscitado o impedimento de depor
como testemunha por quem foi nomeado acompanhante a autora em processo
de Acompanhamento de Maior, tendo entao tal incidente sido julgado
improcedente e admitido o depoimento e este despacho transitado em julgado,
nao pode a mesma questao, por forca do caso julgado formal, voltar a ser
apreciada no recurso que veio a ser interposto da sentengca.

II- Nos termos do artigo 562, n? 1, alinea a), do Cddigo das Sociedades
Comerciais, sao nulas as deliberacoes tomadas em assembleia geral nao
convocada, salvo se todos os sécios estiverem presentes ou representados,
sendo igualmente nulas, ao abrigo do mesmo preceito, as deliberacoes
tomadas em Assembleia realizada sem a presenca de sécio que deveria ter
sido convocado e o nao foi.

ITI- A convocatéria para uma assembleia geral de uma sociedade comercial
aplica-se o disposto no art.2 2242 do CC, como decorre do disposto no art.2
2952 do mesmo diploma.

IV- Tendo sido enviada carta registada para a morada da sécia convocando a
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mesma para a assembleia, para afastar a eficdcia da declaracao, de acordo
com as regras sobre reparti¢gao do 6nus da prova, incumbe a destinataria
demonstrar que esta nao foi recebida sem culpa sua,

V- Nao sendo esta factualidade demonstrada, tem-se por eficaz a convocatoria
para a assembleia geral enviada a sdcia.

VI- A regra contida no n? 3 do artigo 248 do Cédigo das Sociedades
Comerciais, de a convocacao das assembleias gerais deverem ser feitas por
carta registada expedida com a antecedéncia nao inferior a 15 dias,
relativamente a data da assembleia, visa assegurar aos sécios um tempo
minimo de consulta e andlise que lhes permita um cuidado esclarecimento e os
habilite a participar e votar na assembleia da sociedade.

VII- E anulével a deliberacdo tomada pela assembleia geral de uma sociedade
comercial, se entre a data da convocatoéria e a data da realizagao da
assembleia ndo decorrer o prazo minimo de 15 dias que a lei estipula.

VIII- Atento o disposto no art? 592, n21, do Cédigo das Sociedades Comerciais,
0 prazo para a propositura da accao de anulacao é de 30 dias a contar: a) Da
data em que foi encerrada a assembleia geral; b) Do 3.2 dia subsequente a
data do envio da acta da deliberacao por voto escrito; c) Da data em que o
socio teve conhecimento da deliberagao, se esta incidir sobre assunto que nao
constava da convocatoria.

IX- Considerando-se a sécia regularmente convocada para a Assembleia Geral
da sociedade ré, incidindo a deliberagao sobre assunto que constava da
convocatoria e tendo a acgao de anulagao sido interposta depois do decurso do
prazo de 30 dias a contar da data em que foi encerrada a assembleia, caducou
o respectivo direito de accao.

Texto Integral

Acordam as Juizas na Secgao do Comércio do Tribunal da Relagdo de Lisboa:

I. Relatoério

M...]J... F... A... T... M..., residente na Rua ..., intentou accao declarativa, sob a
forma de processo comum, contra G... - Investimentos Imobilidrios, Agro e
Comércio, Lda, pessoa colectiva n.? ..., com sede na Rua ..., pedindo a
declaracao de nulidade das deliberagoes tomadas na assembleia geral da ré
ocorrida no dia 31 de Marco de 2022 e subsidiariamente, sejam as mesmas
anuladas.

Invocou, em sintese, que é socia da ré, cujo capital social é de €8.975,36,
dividido em duas quotas, uma no valor de €4.987,36, correspondente a 55,56%
do capital social, pertencente a J... F... F... M..., gerente e outra no valor de
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€3.990,38, correspondente a 44,44% do capital social, pertencente a autora.
Foi realizada assembleia geral da ré no dia 31 de Margo de 2022, para a qual
a A. nao foi convocada, nem esteve presente. Nao tem conhecimento do que
foi deliberado, nao recebeu qualquer comunicacgao da sociedade quanto ao
teor das deliberacgoes, nem qualquer copia da acta.

Regularmente citada, a ré apresentou contestacao, pugnando pela
improcedéncia da acgdo, ja que, sustenta, a autora foi reqularmente
convocada para a assembleia geral da ré ocorrida no dia 31 de Marco de 2022,
por carta registada. No entanto, nao tomou conhecimento do seu teor por nao
ter procedido ao seu levantamento, como o poderia e deveria ter feito. Mais
acrescentou, mesmo que assim nao fosse, face ao tempo decorrido entre a
assembleia geral e a propositura da acgao, o direito de impugnacao das
deliberacgoes sociais anulaveis caducou.

Teve lugar a realizacao de audiéncia prévia, na qual a A. respondeu a
excepcgao de caducidade da accao invocada pela R.

Foi registada a accgao e foi proferido despacho saneador, fixado o objecto do
litigio e enunciados os temas da prova.

Foi realizada audiéncia final e foi proferida sentenca que julgou a acgao
procedente e, em consequéncia, declarou nulas as deliberagdes tomadas na
assembleia geral da ré ocorrida no dia 31 de Margo de 2022.*

Inconformada a R. interpds recurso, formulando as seguintes CONCLUSOES:
I. A testemunha S... T... M... nao pode ser considerada uma testemunha
isenta, dada a conflitualidade que tem com o seu pai, ora gerente da Ré.

II. Assim como pelo facto de, por sentenca de 30/11/2022 do Juizo Local Civel
de ... - Juiz ..., Processo n.? ..., ter sido nomeado Acompanhante da ora A. (doc.
1).

III. E, nessa sentenca ter sido decidido fixar em 2020, como o ano a partir da
qual as medidas decretadas em a) se tornaram convenientes (cfr. artigo 900,
n.2 1 do Cddigo de Processo Civil).

IV. Por conseguinte, na data do envio/recepcao da convocatoria em causa
(margo/2022) ja estava a produzir efeitos a sentenga de Acompanhamento.

V. E, em 12/04/2024, na audiéncia de julgamento, a dita testemunha S... T...
M... ja tinha sido nomeado Acompanhante da Autora, pelo que nao poderia,
sequer, depor como testemunha.

VI. Por outro lado, o relatorio (tracking) da carta enviada pela Ré em
16/03/2022 é muito claro ao relatar, de forma formatada, que a carta de
convocatoria em causa foi entregue nos Correios, em ..., no dia 16/03/2022,
pelas 12:08 horas, nao foi conseguida a entrega e foi devolvida ao remetente
em 05/04/2022 (doc. 4 da contestacao).

VII. Com fundamento exclusivo no depoimento da dita testemunha S... T...
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M..., nao se pode julgar provado que: “ndo foi encontrado no recetdculo postal
da autora qualquer aviso para levantamento da carta referida no ponto 3.”,
nao so pela qualidade Acompanhante da Autora da dita testemunha S... T...
M..., como pela litigiosidade que este tem demonstrado para com o gerente da
Ré, como, ainda, pelo facto de ele préprio ter declarado que nao tem as chaves
do correio de casa da mae, ora A, e é esta quem abre a caixa do correio.

VIII. O art.?2 342, n.2 2/CC é muito claro ao dispor que: “A prova dos factos
impeditivos, modificativos ou extintivos do direito invocado compete aquele
contra quem a invocacdo é feita.” E, o n.2 3 do mesmo artigo acrescenta que:
“3. Em caso de duvida, os factos devem ser considerados como constitutivos
do direito.”

IX. Pelo que nao se pode julgar provado que: “ndo foi encontrado no
recetdculo postal da autora qualquer aviso para levantamento da carta
referida no ponto 3.”

X. Ficou provado que a Ré enviou a Autora, em 16/03/2022, a carta registada
com a convocatoria para a assembleia geral em causa - Ponto 3. dos factos
provados.

XI. O facto juridico s6 se converte em acto juridico quando a ordem juridica o
ligue a efeitos de direito em atencao a sua voluntariedade.

XII. Mas, no negocio juridico, para além da consciéncia de declaragao, existe a
vontade de constituir ou ordenar uma situagao ou vinculagao juridica.

XIII. Embora se possa qualificar a convocatdria de uma assembleia geral como
um acto juridico, atribuindo importancia a vontade e ao seu efeito legal, nao
se pode subsumir a convocatoria a uma declaracao negocial.

XIV. Nao s6 porque nao ha liberdade de estipulagao, como, também, por nao
ter por efeito a constituicao ou ordenacao de uma relagao juridica.

XV. Mas, sem conceder, mesmo que, por absurdo, se considerasse a
convocatoria como uma declaragao negocial, nunca se poderia qualificar como
uma “declaragdo recepticia” como pretende a douta sentenga recorrida, desde
logo, porque sempre seria uma declaragao unilateral, nao procurando integrar
qualquer negdcio contratual.

XVI. A convocatoria de assembleia geral, como manifestagdao de vontade do
gerente da sociedade, desde que obedeca a forma legal - carta registada
enviada para a morada dos socios (art.2 248, n.2 3/CSC) - produz os seus
efeitos, independentemente de ser ou nao recebida pelo destinatario.

XVII. Pelo que a convocatoria dos autos, enviada por carta registada para a
morada da sécia, ora Autora, produziu todos os seus efeitos.

XVIII. Nao assiste qualquer razao a douta sentenca recorrida ao entender que
a eficacia da convocatoria “depende do seu recebimento pelo destinatdrio, nos
termos do art.2 224/Cdédigo Civil”, desde logo, porque nao tem aplicacao direta
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o art.? 224/Cdodigo Civil, uma vez que nao se trata de uma “declaragdo
negocial”.

XIX. Mas, mesmo que se quisesse aplicar por analogia, ao abrigo do art.?2 295/
Cddigo Civil - o que nao foi invocado - o que teria aplicagao seria sempre a
parte final do art.2 224/Cédigo Civil, ou seja, a declaragao (convocatoéria)
produzir efeitos “logo que a vontade do declarante se manifesta na forma
adequada”.

XX. O art.2 342/Cédigo Civil é muito claro quanto ao 6nus da prova: “1. Aquele
que invocar um direito cabe fazer a prova dos factos constitutivos do direito
alegado. 2. A prova dos factos impeditivos, modificativos ou extintivos do
direito invocado compete aquele contra quem a invocagdo é feita. 3. Em caso
de duvida, os factos devem ser considerados como constitutivos do direito.”
XXI. A acgao de declaracgao de nulidade das deliberacoes da assembleia geral
nao é uma acao de simples apreciagao ou de declaracao negativa, pelo que
nunca teria aplicagao o caso especial consignado no art.2 343, n.2 1/Cddigo
Civil, que, alids, a sentenca nao invoca.

XXII. Em suma, o autor da declaracgao, gerente da Ré, fez a prova que enviou a
convocatoria - n.2 3 dos factos provados.

XXIII. Pelo que a acgao de nulidade da assembleia geral deveria ser julgada
totalmente improcedente.

Terminou peticionando que o recurso seja julgado procedente e,
consequentemente, revogada a sentenca recorrida no sentido da
improcedéncia da accgao.

x

A A. contra-alegou, CONCLUINDO:

A. Da reapreciagcdao da matéria de facto provada

A) O Tribunal a quo deu como provado, nomeadamente, que “6. Ndo foi
encontrado no recetdculo postal da autora qualquer aviso para levantamento
da carta referida no ponto 3.”.

B) A Recorrente entende que este facto nao deve ser considerado provado por
trés razoes:

(i) Porque o tracking da carta enviada pela Ré em 16.03.2022, junto pela Ré,
ora Recorrente, como Doc. n.2 4 em anexo a Contestacao, “é muito claro ao
relatar, de forma formatada, que a carta de convocatoria em causa foi
entregue nos Correios, em Mafra, no dia 16/03/2022, pelas 12:08 horas, ndo
foi conseguida a entrega e foi devolvida ao remetente em 05/04/2022”;

(ii) Porque a testemunha S... M..., nomeada em 30.11.2022 acompanhante
legal da Autora, ora Recorrida, nao pode ser considerada uma testemunha
isenta, em virtude dessa nomeacao e da “litigiosidade que tem demonstrado
para com o gerente da Ré”, pelo que nao podia depor na audiéncia de
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julgamento de 12.04.2024;

(iii) Porque do depoimento da referida testemunha, com interesse para este
facto, apenas resulta que “ndo tem as chaves do correio de casa da mde, ora
A, e é esta quem abre a caixa do correio”.

C) Quanto ao primeiro dos argumentos aduzidos pela Recorrente: por um lado,
o tracking da carta enviada pela Ré em 16.03.2022 ¢ o tracking da devolugao
da carta a remetente, e nao o da sua entrega; por outro lado, a informacao
sobre o itinerario completo da carta em questao também nao foi
disponibilizada pelos CTT, que ja ndo possuiam nos seus arquivos o registo
mencionado.

D) Neste sentido, nao ha quaisquer documentos nos autos suscetiveis de
provar que o aviso para levantamento da convocatdria para a assembleia geral
de 31.03.2022 foi deixado na caixa de correio da Autora, o que significa que a
Autora, ora Recorrida, fez prova de que “ndo foi encontrado no recetdculo
postal da autora qualquer aviso para levantamento da carta referida no ponto
3”, nao tendo a Ré, ora Recorrente, feito qualquer prova em sentido contrario,
conforme lhe competia.

E) Quanto ao segundo dos argumentos da Recorrente: em primeiro lugar, e no
que toca a suposta “litigiosidade que [a testemunha S... M...] tem
demonstrado para com o gerente da Ré”, como entendeu - e bem - o Tribunal
a quo, os “processos judiciais a que aludem as partes” - que se traduziriam na
dita litigiosidade de que se socorre a Recorrente para sustentar a alegada
falta de isengao da testemunha -, na realidade, “emprestam credibilidade ao
narrado por esta testemunha”, porque demonstram que a conflitualidade
alegada pela Recorrente é, na verdade, fruto da postura assumida pelo seu
gerente, ex-conjuge da Recorrida e pai da testemunha, relativamente aos
assuntos societarios da Recorrente.

F) Em segundo lugar, a questao do acompanhamento de maior da Autora foi
trazida aos autos pela propria no dia 08.04.2024 (cf. requerimento com a ref.2
Citius 39014992), ainda antes da audiéncia de julgamento de dia 12.04.2024,
tendo a correspondente sentenca, transitada em julgado no dia 27.12.2022,
sido junta aos autos pela Autora no dia 17.04.2024 (cf. requerimento com a
ref.2 Citius 39109703).

G) Assim, por um lado, a sentenca que a Recorrente junta como Doc. n.2 1 das
suas alegacoes de recurso ja se mostra junta aos autos, ndao devendo, por isso,
ser admitida a pretendida juncao desse documento, como requerida pela
Recorrente nos termos do artigo 651.2, n.2 1, do CPC, que nao tem aqui
aplicagao.

H) Por outro lado, a alegagcdao da Ré no sentido de que a testemunha S... M...
nao podia depor na audiéncia de julgamento, nao pode, porque extemporanea,
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ser considerada pelo Tribunal agora em sede de alegacgoes.

I) Na verdade, suscitada, pela Recorrente, em sede de audiéncia de
julgamento, a questao da alegada falta de isencao da testemunha - que, no seu
entender, nao deveria ser autorizada a depor nessa qualidade por “representar
a parte interessada da Autora” (cf., em particular, minutos 00:00:47 a
00:00:58 do ficheiro audio Diligéncia 18904-22.8T8LSB 2024-04-12 10-43-11)
-, o Tribunal a quo, ouvida a Recorrida sobre a questao, admitiu - e bem - a
inquiricao de S... M... na qualidade de testemunha (cf., em particular, minutos
00:01:34 a 00:06:41 ficheiro dudio

Diligéncia 18904-22.8T8LSB 2024-04-12 10-55-47).

J) Face a este despacho do Tribunal, a Recorrente deveria, das duas uma, (i)
ou ter arguido, até terminar a audiéncia de discussao e julgamento, a pretensa
(e inexistente) nulidade secundaria em causa - suposta inquiricao de
testemunha inabil -, nos termos e para os efeitos dos artigos 195.2, n.2 1, e
199.9, n.2 1, do CPC, (ii) ou ter recorrido, no imediato, no prazo de 15 dias e
em separado, do despacho interlocutério do Tribunal a quo que admitiu a
inquiricao da referida testemunha, nos termos e para os efeitos conjugados
dos artigos 644.2, n.2 2, alinea d), 638.2, n.2 1, e 645.2, n.¢ 2, do CPC.

K) Nao tendo feito nem uma coisa nem outra, a questao suscitada pela
Recorrente nao pode ser apreciada nesta sede, desde logo porque, por um
lado, a pretensa nulidade - a ter existido, no que nao se concede e por mero
dever de patrocinio se equaciona - ficou sanada, porque nao foi arguida
tempestivamente, e

porque, por outro, o despacho que admitiu a inquiricao de S... M... na
qualidade de testemunha ja transitou em julgado, porque dele nao foi
interposto recurso.

L) Sem prejuizo, e sem conceder, a data em que o envio da convocatéria teve
lugar - 31.03.2022 -, a testemunha ainda nao havia sido nomeada
acompanhante legal da Autora - o que ocorreu em 30.11.2022 -, o que
significa que, porque ainda nao era parte interessada na causa, podia depor
nessa qualidade quanto aos factos controvertidos em questao nos presentes
autos.

M) Na verdade, ao contrario do que a Autora argumenta nas suas alegacgoes, a
sentenca que determinou o acompanhamento de maior da Autora apenas fixou
“em 2020, como o ano a partir do qual as medidas decretadas em a) se
tornaram convenientes”.

N) Ora, a “prdtica de todos os atos societdrios, quanto as sociedades R... -
EMPREENDIMENTOS TURISTICOS LDA, NIPC (...) e G... - INVESTIMENTOS
IMOBILIARIOS, AGRO E COMERCIO, LDA, NIPC (...)” inclui-se na alinea b), e
ndo na alinea a), o que significa que, quanto a estas, nao houve antecipacgao a
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2020 dos efeitos da sentenca.

O) Por fim, quanto ao terceiro argumento da Recorrente: a testemunha, em
momento imediatamente seguinte ao transcrito pela Ré nas suas alegacoes (cf.
pp. 4-5), confirma precisamente que, apesar de nao ter as chaves do correio
de casa da mae, assegura o controlo e a verificacao da correspondéncia
relevante, nomeadamente de convocatdrias para assembleias gerais que sejam
eventualmente recebidas (cf. minutos 00:02:20 a 00:03:02 do ficheiro audio
Diligéncia 18904-22.8T8LSB 2024-04-12 11-02-41).

P) A ora Recorrente nao pode, por isso mesmo, sustentar-se no excerto que
cita do depoimento da testemunha (cf. pp. 4-5 das alegagoes de recurso) para
prova de que a Recorrida recebeu o aviso para levantamento da carta de
convocatoria para a assembleia geral de 31.03.2022.

Q) Até porque a proépria testemunha, quanto a este ponto, esclarece
precisamente o contrario (cf. minutos 00:06:05 a 00:08:30 do ficheiro audio:
Diligéncia 18904-22.8T8LSB 2024-04-12 11-02-41), i.e., que nao foi recebido
qualquer aviso para levantamento na caixa de correio da Autora.

R) Termos em que deve ser rejeitada a proposta da Recorrente para que este
ponto seja levado a matéria de facto ndao provada.

B. Do Direito

S) A convocatodria para uma assembleia geral é um acto juridico, o que
significa que, nos termos do artigo 295.2 do CC, se aplicam, por analogia, as
regras reguladoras dos negdcios juridicos, nomeadamente o artigo 224.2 do
CC.

T) Nos termos do artigo 224.2, n.2 1, do CC, as declaragoes recepticias tém um
destinatario, as nao recepticias nao.

U) A convocatoria para uma assembleia geral tem um destinatario - os sécios
da sociedade em questao -, o que significa que ¢ uma declaracgao recepticia.
V) Como tal, sendo de aplicar a primeira parte do artigo 224.2, n.2 1, do CC, a
eficacia de uma convocatoria para uma assembleia geral depende do seu
recebimento ou conhecimento pelo destinatario, a menos que a declaragao sé
nao tenha sido oportunamente recebida por culpa sua, o que é unanimemente
defendido pela jurisprudéncia dos nossos tribunais superiores, que entendem
que “[a] carta convocatoria consubstancia, assim, uma declaragdo recipienda
ou recepticia, cuja eficacia depende do seu recebimento pelo destinatdrio, nos

termos previstos no artigo 224° do Codigo Civil” (9 - Acordao do Tribunal da
Relacao de Coimbra, de 12.07.2023, processo n.2 5187/21.6T8VIS.C1, Relator:

Maria Joao Areias).

W) A propdsito da interpretacdo a dar ao artigo 224.2 do CC, é entendimento
undnime na jurisprudéncia do nosso Supremo Tribunal de Justica que “[r]ecai

8/28



sobre a sociedade, aqui Ré, o onus de provar ter dado cabal cumprimento ao
envio da convocatoria para a Autora, de molde a que esta tivesse
conhecimento da mesma, recaindo sobre a Autora o onus de provar que, se
ndo recebeu a aludida convocatoria, ndo foi por culpa sua, por forma a
quebrar o efeito obstaculativo adveniente do normativo inserto no n2 3 do
artigo 244° do CCivil” (10 - Acérdao do Supremo Tribunal de Justica, de

13.04.2021, processo n.2 97/19.0T8SRP.E1.S1, Relator: Ana Paula Boularot).

X) No caso dos presentes autos, como resulta evidente do exposto, a ora
Recorrida logrou provar que nao recebeu a convocatoria por motivo que nao
lhe é imputdvel e, bem assim, que nao foi encontrado na sua caixa de correio
qualquer aviso para levantamento da referida carta.

Y) O que, naturalmente, impossibilitou o seu conhecimento efetivo da
convocatoria para a assembleia geral da Ré de 31.03.2022.

Z) A prova assim produzida pela Recorrida acarreta, nos termos e para os
efeitos do artigo 224.2, n.2 3, do CC, a consequéncia de a convocatéria para a
assembleia geral nao poder produzir os seus efeitos,

AA) O que, nos termos do artigo 56.2, n.2 1, alinea a), do CSC, determina,
como decidiu, e bem, o Tribunal a quo, a nulidade das deliberagoes tomadas
na assembleia geral da Ré de 31.03.2022.

BB) Subsidiariamente, deve ser apreciada a nulidade das deliberagoes
tomadas na assembleia geral de 31.03.2022 com fundamento no facto de a
convocatoria para a assembleia geral nao ter sido expedida com a
antecedéncia minima de quinze dias, ao abrigo do n.2 3 do artigo 248.2 do
CSC, fundamento que foi alegado pela Autora, aqui Recorrida, em
requerimento junto aos autos na audiéncia prévia que teve lugar em
30.05.2023, e que aqui se reitera, nos termos e para os efeitos do artigo 636.2,
n.2 1 do CPC.

Terminou peticionando que o recurso seja julgado integralmente improcedente
e, em consequéncia, mantida a sentenca recorrida.

X

O recurso foi admitido como apelagao, a subir imediatamente, nos proprios
autos e com efeito meramente devolutivo.

%

Foram colhidos os vistos das Exm®2s Adjuntas.
X

II- Objecto do Recurso

E entendimento uniforme que é pelas conclusbes das alegacdes de recurso
que se define o seu objecto e se delimita o ambito de intervencao do tribunal
ad quem (artigos 6352, n2 4 e 6392, n2 1, do Codigo de Processo Civil), sem
prejuizo das questoes cujo conhecimento oficioso se imponha (artigo 6082, n?
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2, ex vi do artigo 6632, n? 2, do mesmo Cdédigo). Acresce que 0S recursos nao
visam criar decisOes sobre matéria nova, sendo o seu ambito delimitado pelo
conteudo do acto recorrido.

Assim, em face das conclusoes apresentadas pelo apelante, importa decidir:

- questdo prévia: da admissibilidade do documento apresentado pela apelante
com as alegagoes do recurso;

- da impugnacao da matéria de facto e

- da nulidade das deliberagoes aprovadas na Assembleia Geral da R./
recorrente com fundamento na falta da convocatdéria da A./recorrida, sua
soOcia;

Importa igualmente, decidir, considerando a ampliacao do recurso requerida
pela apelada:

- da anulabilidade das deliberacdes com fundamento na inobservancia do
prazo minimo estabelecido na lei para a respectiva convocatoria e da
caducidade do direito de acgao no que a mesma concerne.

X

III- Fundamentacao

A) De Facto

i. O tribunal a quo considerou provada a seguinte factualidade

1. A G... - Investimentos Imobilidrios, Agro e Comércio, Lda., pessoa colectiva
n.2 ..., com sede na Rua ..., tem por objecto social a construgao, administracao
e comércio de propriedades rusticas e urbanas, podendo dedicar-se a compra
e venda de imoveis e revenda dos adquiridos para esse fim, arrendamento de
bens imobilidrios, nomeadamente edificios residenciais e nao residenciais e de
terrenos; alojamento local mobilado nao permanente para turistas; agricultura
e culturas temporarias, silvicultura e outras atividades florestais e comércio
por grosso de outras maquinas e equipamentos.

2. Tem o capital social de €8.975,36, dividido em duas quotas, uma no valor de
€4.987,36, correspondente a 55,56% do capital social, pertencente a J... F...
F... M... e outra no valor de €3.990,38, correspondente a 44,44% do capital
social, pertencente a M... J... F... A... T... M..., autora.

3. No dia 16 de Marcgo de 2022, a ré enviou a autora uma carta registada
(RH... dirigida para a Rua ..., com vista a sua convocacgao para a realizacao de
assembleia geral da ré, no dia 31 de Margo de 2022, pelas 10:30 horas, no
Cartoério Notarial ..., situado na Avenida ..., com a seguinte ordem de
trabalhos: “Ponto um - Deliberar sobre o relatorio de gestdo e as contas da
sociedade do exercicio de 2021; Ponto dois - Deliberar sobre a proposta de
aplicagdo dos resultados; Ponto trés - Deliberar sobre a aprecia¢do geral da
administracdo da sociedade.”.

4. No dia 31 de Marcgo de 2022, pelas 10:30 horas, no Cartdrio Notarial ...,
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situado na Avenida ..., realizou-se assembleia geral da ré, com a presencga do
socio e gerente J... F... F... M..., tendo deliberado sobre o relatério de gestao e
as contas da sociedade do exercicio de 2021, sobre a proposta de aplicagao
dos resultados e sobre a apreciagao geral da administragao da sociedade.

5. A autora nao recebeu a carta referida no ponto 3.

6. Nao foi encontrado no receptaculo postal da autora qualquer aviso para
levantamento da carta referida no ponto 3.

7. A autora nao esteve presente na assembleia geral da ré referida no ponto 4.

8. A carta referida no ponto 3 foi devolvida e entregue a remetente no dia 5 de
Abril de 2022.

9. Nao foi enviada a autora a acta da assembleia geral da ré referida no ponto
4.

X

ii. Em termos de factos nao provados consta da sentenca o seguinte:

“Ndo resulta demonstrada qualquer outra factualidade relevante para
aprecia¢cdo do mérito da causa, nomeadamente que a autora tomou
conhecimento da realizagdo da Assembleia geral da ré referida no ponto 4 dos
factos provados em dia anterior a 8 de Julho de 2022”.

x

B) Questdo Prévia: Da admissibilidade do documento apresentado com as
alegacgoes

Com as alegagoes veio a R./apelante requerer a jungao de um documento,
invocando que o faz “ao abrigo do art? 651, n?1/CPC, do qual a Ré s6 tomou
conhecimento apds a contestagdo e se tornou necessdrio em virtude do
julgamento na 19 instdncia”.

O documento em causa trata-se de certidao da sentenca proferida em
30/11/2022 nos autos de Acompanhamento de Maior, que correram termos
relativamente a A., ora apelada, sob o n? ... no Tribunal Judicial da Comarca
de ... - Juiz ... e na qual foi nomeado acompanhante a A., para a pratica dos
actos ali referidos, o seu filho S... T... M...

Compulsados os autos, verifica-se que a certidao da sentenca em causa, com
nota de transito em julgado, ja se encontrava junta aos autos desde
17/04/2024, apos notificacdao determinada pelo tribunal da 12 instancia para a
A. proceder a respectiva jungao.

Assim, evidente se torna que nao existe fundamento para que haja ora lugar a
juncao de documento que ja consta dos autos e, por essa razao, nao se admite
a juncgao aos autos do documento ora apresentado pela apelante.

%

C) Da impugnacao da matéria de facto
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Nos termos do artigo 6402, n? 1, do Cddigo de Processo Civil:

«Quando seja impugnada a decisdo sobre a matéria de facto, deve o
recorrente obrigatoriamente especificar, sob pena de rejeicdo:

a) Os concretos pontos de facto que considera incorretamente julgados;

b) Os concretos meios probatorios, constantes do processo ou de registo ou
gravacdo nele realizada, que impunham decisdo sobre os pontos da matéria de
facto impugnados diversa da recorrida;

c) A decisdo que, no seu entender, deve ser proferida sobre as questoes de
facto impugnadas.”

No que toca a especificagdo dos meios probatorios: «Quando os meios
probatdrios invocados tenham sido gravados, incumbe ao recorrente, sob pena
de imediata rejeicdo do recurso na respetiva parte, indicar com exatiddo as
passagens da gravacdo em que se funda o seu recurso, sem prejuizo de poder
proceder a transcricdo dos excertos que considere relevantes” (artigo 6402, n®
2, al. a) do Cddigo de Processo Civil).

Citando o Sr. Conselheiro Abrantes Geraldes, «Estabelecendo o paralelismo
com a petig¢do inicial, tal como esta esta ferida de ineptiddo quando falta a
indicagdo do pedido, também as alegagodes destituidas em absoluto de
conclusoées sdo “ineptas”, determinando a rejei¢do de recurso (art. 6419, n° 2,
al. b), sem que se justifique a prolagdo de qualquer despacho de convite a sua
apresentacdo.(...) Em quaisquer circunstancias, o recorrente deve indicar
sempre 0s concretos pontos de facto que considera incorrectamente julgados,
com enuncia¢do na motivagdo do recurso e sintese nas conclusoes. (...)» - cfr
Recursos no Novo Cédigo de Processo Civil, 22 ed., p. 122 e 132.

Como consequéncia, segundo o mesmo autor, impoe-se a rejeicao do recurso
respeitante a impugnacgao da decisdao da matéria de facto nas seguintes
situacoes:

a) Falta de conclusoes sobre a impugnacao da decisao da matéria de facto;

b) Falta de especificagao nas conclusoes dos concretos pontos de facto que o
recorrente considera incorrectamente julgados;

c) Falta de especificacao dos concretos meios probatérios constantes do
processo ou nele registados (v.g. documentos, relatorios periciais, registo
escrito, etc.);

d) Falta de indicagao exacta das passagens da gravacao em que o recorrente
se funda;

e) Falta de posigao expressa sobre o resultado pretendido relativamente a
cada segmento da impugnacao;

f) Apresentacao de conclusoes deficientes, obscuras ou complexas, a tal ponto
gue a sua analise ndo permita concluir que se encontram preenchidos os
requisitos minimos que traduzam alguns dos elementos referidos - Ob. cit,
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pag. 135.

Existe divergéncia jurisprudencial no que concerne a saber se os requisitos do
onus impugnatorio previstos no artigo 6402, n°1, devem figurar apenas no
corpo das alegagoes ou se também devem ser levados as conclusdes sob pena
da rejeicao do recurso (cf. Artigos 6352, n?2 e 6392, n?1, do Cddigo de
Processo Civil). O Supremo Tribunal de Justica tem vindo a pronunciar-se nos
seguintes termos: No Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 19.2.2015,
Cons. Tomé Gomes, 299/05, afirma-se que «(...) enquanto a especificagdo dos
concretos pontos de facto deve constar das conclusoes recursorias, ja ndo se
afigura que a especificagcdo dos meios de prova nem, muito menos, a indicagdo
das passagens das gravagoes devam constar da sintese conclusiva, bastando
que figurem no corpo das alegagobes, posto que estas ndo tém por fungdo
delimitar o objeto do recurso nessa parte, constituindo antes elementos de
apoio a argumentag¢do probatoria.»

No Acérdao de 11.4.2016, relatora Cons. Ana Luisa Geraldes, 449/410,
defendeu-se que servindo as conclusoes para delimitar o objecto do recurso,
deverao nelas ser identificados com precisao os pontos de factos que sao
objecto de impugnacao; quanto aos demais requisitos do énus impugnatorio,
basta que constem de forma explicita na motivagdao do recurso. As conclusoes
do recurso nao tém de reproduzir todos os elementos do corpo da alegacgao -
cfr. Acéordao do Supremo Tribunal de Justica de 27.1.2015, Cons. Clara
Sottomayor, 1060/07.

O AUJ n.2 12/2023, relatora Cons. Ana Resende, Processo n.2
8344/17.6T8STB.E1-A.S1, publicado no Diario da Republica n.2 220/2023,
Série I de 2023-11-14, paginas 44 - 65, disponivel também em www.dgsi.pt,
pronunciou-se expressamente no sentido que: «Nos termos da alinea c), do n.2
1 do artigo 640.2 do Cdédigo de Processo Civil, o Recorrente que impugna a
decisdo sobre a matéria de facto ndo estd vinculado a indicar nas conclusées a
decisdo alternativa pretendida, desde que a mesma resulte, de forma
inequivoca, das alegacoes».

No nosso ordenamento juridico vigora o principio da livre apreciacao da
prova, plasmado no art.2 6072, n.2 5 do Cédigo de Processo Civil, segundo o
qual: “O juiz aprecia livremente as provas segundo a sua prudente convic¢do
acerca de cada facto; a livre apreciagdo ndo abrange os factos para cuja prova
a lei exija formalidade especial, nem aqueles que so6 possam ser provados por
documentos ou que estejam plenamente provados, quer por documentos, quer
por acordo ou confissdo das partes.”

Assim, o Tribunal baseia a sua decisao, em relagdo as provas produzidas, na
sua intima convicgao, formada a partir do exame e avaliagao que faz dos meios
de prova trazidos ao processo e somente quando a for¢a probatoria de certos
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meios se encontra pré-estabelecida na lei (v.g. forga probatoria plena dos
documentos auténticos - cfr. art.2 3712 do Codigo Civil) é que nao domina na
apreciagao das provas produzidas o principio da livre apreciagao (cfr a este
respeito Prof. Alberto dos Reis, Coédigo de Processo Civil Anotado, IV vol.,
Coimbra Editora, 1987, pag. 566 e seg. e Antunes Varela e Outros, Manual de
Processo Civil, 22. Edigao, Coimbra Editora, 1985, pag. 660 e seg.).

In casu, a apelante cumpriu os 6nus estabelecidos na lei para efeitos de
impugnacao da decisao de facto, pelo que cumpre conhecer da mesma.
Sustentou a apelante que a factualidade plasmada no ponto 6. dos Factos
Provados deve ser considerada nao provada, uma vez que o depoimento da
testemunha S... T... M..., Ginico meio de prova considerado pelo tribunal a quo
para fundamentar a decisao relativamente a tal ponto dos factos provados, nao
permite tal decisao.

Invocou ainda que, na data em que teve lugar a prestagao do depoimento, S...
M... ja tinha sido nomeado Acompanhante da Autora no processo de Maior
Acompanhado que identifica, pelo que nao poderia sequer depor como
testemunha.

Comecando por nos pronunciarmos sobre esta ultima questdo, resulta da
certidao junta pela A. em 17/04/2024 que, em 30/11/2022, foi proferida
sentenca nos autos de Acompanhamento de Maior, que correram termos
relativamente a A., ora apelada, sob o n? ... no Tribunal Judicial da Comarca
de ... - Juiz ... -, sentencga essa na qual foi nomeado acompanhante a A., para a
pratica dos actos ali referidos, o seu filho S... T... M... e que transitou em
julgado em 27/12/2022.

Nessa sentenca foi decidido:

“a) Determinar a aplicagdo do regime de maior acompanhado a beneficidria
M..J..F..A. T..

b) Aplicar as medidas de acompanhamento de representacdo especial,
previstas no artigo 145°, n.° 2, alineas b) e e) do Codigo Civil para a:

- Supervisdo do acompanhamento médico da beneficidria, por forma a garantir
que a mesma cumpre todas as indicacdées médicas e demais cuidados clinicos;

- Para representacdo em juizo e prdtica de todos os atos processos judiciais, de
qualquer natureza, ou inquérito crime, e todos os atos ou pe¢as processudis,
nomeadamente, 0os necessdrios a instaurar as respetivas agoes, apresentar
articulados ou requerimentos, apresentacdo de dentincia ou queixa, requerer
a constituigcdo corno assistente e apresentacdo de pedido de indemnizagdo
civil, bem como a outorga de procuragoées forenses com ou sem poderes
especiais para confessar, desistir ou transigir;

- Para a pratica de todos os atos societadrios, quanto as sociedades R... -
EMPREENDIMENTOS TURISTICOS LDA, NIPC ... e G... — INVESTIMENTOS
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IMOBILIARIOS, AGRO E COMERCIO LDA., NIPC ..., ambas com sede na Rua
..., nomeadamente, no exercicio dos direitos que lhe cabem enquanto socia,
contitular de quotas, ou titular de quotas, podendo o acompanhante outorgar
procurag¢oées ou carta mandadeira a si proprio para efeitos de representacgdo
em assembleias.

e) Nomear para o cargo de Acompanhante o seu filho S... T... M...;

d) Fixar em 2020, como o ano a partir da qual as medidas decretadas em a) se
tomaram convenientes (cfr. artigo 900°, n° 1 do Codigo de Processo Civil)”.

A audiéncia final nestes autos teve lugar no dia 12/04/2024 e no decurso da
mesma, pelo Ilustre Mandatario do R. foi apresentado o seguinte
requerimento:

“Em relacdo a testemunha apresentada pela autora, S... T... M..., refere-se que
0 mesmo foi por sentenca determinado acompanhante da autora e por essa
razdo, salvo melhor opinido, entendo que ndo pode figurar como testemunha
neste processo porque representa a parte interessada, a autora”.

Na sequéncia desse mesmo requerimento, foi proferido o seguinte Despacho:
"Nos termos do disposto no art.?2 496.2 do Codigo Processo Civil, estdo
impedidos de depor como testemunhas os que na causa possam depor como
partes. Por sentencga transitada em julgado foi determinada a aplicag¢do do
regime de maior acompanhado a autora, sendo-lhe aplicadas as medidas de
acompanhamento de representag¢do especial, previstas no artigo 145.2, n.? 2,
alineas b) e e) do Codigo Civil, incluindo a de representagcdo em juizo e a
prdtica de todos os atos em processos judiciais de qualquer natureza, ou
inquérito crime, e todos os atos ou pecas processuais, nomeadamente, o0s
necessdarios a instaurar as respetivas agoes, apresentar articulados ou
requerimentos, apresentac¢do de dentncia ou queixa, requerer a constitui¢do
como assistente e apresentacdo de pedido de indemnizagdo civil, bem como a
outorga de procuragées forenses com ou sem poderes especiais para
confessar, desistir ou transigir.

Na mesma sentenca se deixa dito que no que concerne a prestacdo de
declaragbes em quaisquer processos judiciais ou inquéritos crime cabe ao
titular dos respetivos processos avaliar, caso a caso, se o acompanhante se
pode substituir a beneficidaria uma vez que a substitui¢do da prestacdo de
declaragobes pela beneficidaria pode ndo se afigurar viavel.

Resulta ainda da mesma sentenc¢a que relativamente ao exercicio de direitos
pessoais e celebracdo de negocios da vida corrente, o beneficiario deve
manter estes direitos, o que reforc¢a o principio de que a autonomia do
beneficidrio deve ficar o mais intacta possivel, atendendo as circunstdncias do
caso concreto.

A autora ndo reside com o acompanhante que lhe foi nomeado, concretamente
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o seu filho, S... T... M...

Discute-se nos autos saber se a autora foi convocada para a realizagdo da
Assembleia-Geral da ré e quando tomou conhecimento das deliberacées na
mesma ocorridas, ou seja, simples atos juridicos em que a substituicdo do
acompanhante a ré ndo se afigura viavel ja que factos profundamente
pessoais. Logo, S... T... M..., ndo obstante nomeado para o cargo de
acompanhante da autora, ndo a poderia substituir na prestag¢do de declaragoes
no admbito destes autos.

Por conseguinte, s6 a autora, por o ser, poderia depor como parte nestes
autos.

Em conformidade, nada impede S... T... M... de depor como testemunha, o que
se julga, determinando a respetiva inquirigdo de imediato.

Notifique."

A questao ora suscitada foi objecto de apreciagao pelo tribunal da 12 instancia
nos termos deste despacho proferido em 12/04/2024 e caso a R. pretendesse
recorrer do mesmo, té-lo-ia que ter feito no prazo de 15 dias a contar da sua
aludida data, atento o disposto nos art2s 6442, n?2, alinea d) e 6382, n21, do
C.P.Civil. Nao tendo sido interposto o respectivo recurso, o despacho transitou
em julgado.

O transito em julgado fixa o momento a partir do qual a decisao passa a
revestir de certeza e de seguranca juridica, como decorre dos artigos 619.9,
n.2 1, do C.P.Civil (alusivo ao caso julgado material, com eficacia
intraprocessual e extraprocessual) - “Transitada em julgado a sentenc¢a ou o
despacho saneador que decida do mérito da causa, a decisdo sobre a relagdo
material controvertida fica a ter forga obrigatoria dentro do processo e fora
dele nos limites fixados pelos artigos 580.2 e 581.2, sem prejuizo do disposto
nos artigos 696.2 a 702.2” - e 620.2, n.2 1 (alusivo ao caso julgado formal) - “As
sentencas e os despachos que recaiam unicamente sobre a relagdo processual
tém forca obrigatoria dentro do processo” -, ambos do CPC.

O caso julgado exerce uma funcgao positiva e uma func¢ao negativa. Exerce a
primeira, fazendo valer a sua forca e autoridade. Exerce a segunda, através da
excepcgao de caso julgado e, encontrando-se determinada questao decidida por
despacho transitado em julgado, nao pode a mesma voltar a ser apreciada
quer pelo mesmo, quer por outro tribunal.

Assim, nao pode este tribunal conhecer da questao suscitada relativamente ao
suscitado impedimento de S... T... M... de depor como testemunha pelos
fundamentos invocados.

Considerou o tribunal provado sob o ponto 6- dos Factos Provados: “Ndo foi
encontrado no recetdculo postal da autora qualquer aviso para levantamento
da carta referida no ponto 3.”, ou seja, da carta registada (RH...), dirigida para
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a Rua ..., com vista a convocacao da A., ora apelada, para a realizacao de
assembleia geral da ré, a ter lugar no dia 31 de Marcgo de 2022, pelas 10:30
horas, no Cartorio Notarial ..., situado na Avenida ..., com a seguinte ordem de
trabalhos: “Ponto um - Deliberar sobre o relatorio de gestdo e as contas da
sociedade do exercicio de 2021; Ponto dois - Deliberar sobre a proposta de
aplicagdo dos resultados; Ponto trés - Deliberar sobre a aprecia¢do geral da
administracdo da sociedade.”

O tribunal a quo motivou a decisao da matéria de facto nos seguintes termos:
“(...) considerou-se toda a documentacgdo junta aos autos, nomeadamente a
que se alude nos factos demonstrados, em conjugag¢do com os depoimentos
das testemunhas ouvidas em juizo, A... A... M..., TOC, que trabalha para a ré
hd pelo menos 30 anos, e S... M..., filho da autora, os quais, de forma linear,
espontdnea e coerente, em si e entre si, na medida do seu conhecimento
direito dos factos, narraram a factualidade em juizo como demonstrada. Na
verdade, o primeiro esclareceu ser o autor da convocatoria dirigida a autora e
saber que a mesma lhe foi enviada para o seu domicilio. O sequndo, ndo pondo
em causa o envio, esclareceu que nunca foi recebida qualquer convocatoria
pela autora, nem recebido/ encontrado na caixa do correio da mesma qualquer
aviso para levantar qualquer carta no correio. Mais, explicou que a mde
diariamente vai ao correio recolher a correspondéncia, principalmente, como
no caso, quando aguarda uma carta por parte da ré, ao mesmo tempo que
acredita que o pai, socio gerente da ré, mantém acesso a caixa de correio da
mde. De notar, para além do supra referido, emprestam credibilidade ao
narrado por esta testemunha as ocorréncias que jd deram causa aos processos
judiciais a que aludem as partes, dos quais resulta a vontade da autora em
participar na vida societdria e aceder ao seu proprio patrimonio e a vontade
do socio gerente da ré, ex-conjuge da autora, em afastar a autora quer da vida
societdria quer do acesso ao respetivo patrimonio.

Prestando declaracoées, a ré, através do seu legal representante, reiterou o
envio da carta de convocatoria e a sua devolug¢do, nada adiantando sobre a
efetiva possibilidade da autora dela ter tomado conhecimento”.

Encontra-se provado que a carta registada supra aludida foi enviada para a
morada da A. e que esta nao a recebeu, apenas impugnando a R. o decidido no
que respeita ao facto dado como provado de nao ter sido encontrado no
receptaculo postal da A. qualquer aviso para o respectivo levantamento.

Nos termos do despacho também proferido na audiéncia final, foi solicitada
aos CTT informacao sobre todo o itinerario da carta enviada com o registo
RH... Estes informaram que, no sistema informatico de pesquisa de objectos,
nao existia qualquer informagao sobre o registo mencionado.

Do documento junto com a contestacao sob o n? 4 - documento de seguimento
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da carta nos CTT -, resulta que esta nao foi entregue a destinataria e que foi
devolvida a remetente, mas nada consta relativamente a ter, ou nao, sido
deixado no receptaculo postal da autora o aviso para levantamento da carta.
A testemunha S... T... M..., filho da A. e do outro sécio e gerente da requerida,
declarou que no dia a dia quem verifica a correspondéncia recebida em casa
da mae é a propria, o que ja acontecia em Marco de 2022. Disse que a mae vai
todos os dias ao correio e que nos periodos em que a testemunha sabe que
pode “haver correspondéncia relevante” ele proprio assegura “que ndo ha
nada por levantar”. Declarou que vai a casa da mae varias vezes por semana e
vai “confirmando”. Referiu que na data em causa o pai também tinha a chave
da caixa do correio e depois de ter sido nomeado acompanhante legal a mae a
correspondéncia passou a ser enviada para os escritérios da testemunha.
Referiu que nao foi recebido qualquer aviso para levantamento da carta e que
no “traking” dos CTT nao consta se foi deixado aviso para levantamento. Disse
que o “traking” junto é o de estorno da carta, relativo a devolugao desta e nao
de entrega.

Declarou que a mae nao recebeu a convocatoéria para a Assembleia, nem a
acta e que s6 teve conhecimento que a Assembleia tinha tido lugar quando no
dia 7 de Julho de 2022 fez o pedido da certidao on line relativa a R. e viu que
havia sido efectuado o registo da prestacao de contas respeitantes ao ano de
2021 e que ali constava como é que as contas tinham sido aprovadas. Referiu
ainda que nesse mesmo dia “demos conhecimento” ao Mandatario da mae do
que havia constatado. O proprio nao tinha a chave da caixa do correio, era a
mae que procedia a verificagdo desta e que, por vezes, quando saia com a mae
para almocgar ou para jantar, a mesma abria a caixa na sua presenca.

A testemunha A... A... M..., Técnico Oficial de Contas da R., nada revelou
saber quanto a matéria em apreco e J... F... F... M..., sécio gerente desta,
ouvido em declaracoes de parte, declarou foi o proprio que enviou a carta
registada dirigida a A. com a convocatoria para a Assembleia, nada tendo
referido quanto a circunstancia de ter, ou nao, sido deixado aviso na caixa do
correio para levantamento da carta.

Refere Manuel Tomé Soares Gomes in “Da Sentencga Civel”, “O novo processo
civil”, caderno V, e-book publicado pelo Centro de Estudos Judiciarios, jan.
2014, p. 352 e ss, disponivelem http://www.cej.mj.pt/cej/recursos/ebooks/
ProcessoCivil/CadernoV_NCPC_Textos Jurisprudencia.pdf:

“(...) a valorag¢do da prova, por parte do tribunal, consubstancia[-se] na
formacdo de juizos de razoabilidade sobre os factos controvertidos relevantes
para a resolucgdo do litigio, em fung¢do do material probatorio obtido através da
atividade instrutoria, a luz das regras da experiéncia e da coeréncia l6gica

dum raciocinio pragmdtico sobre as ocorréncias da vida.
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(...)

Na valoragdo e formulagdo do juizo probatorio deve (...) procurar-se o
equilibrio entre o sentido do real e a sua razdo prdtica. E nessa linha que se
deve inscrever a ponderacdo dos depoimentos colhidos, tendo em conta o
respetivo teor, o seu nicho contextual, bem como as razbes de ciéncia e a
credibilidade dos testemunhos. SO assim se podera satisfazer o critério da
prudente convicg¢do na apreciagdo da prova livre, ditado pelo n.2 5, do artigo
607.2, do CPC, e obter uma decisdo que se possa ter por justa e legitima.

Ja no campo da motivacgdo da decisdo de facto, importa ter presente que a
reapreciacdo dessa decisdo, em sede de recurso, ndo se traduz propriamente
num novo julgamento da causa, mas sim numa sindicdncia sobre o invocado
erro de julgamento da 1.2 instdncia, no sentido de que compete ao tribunal de
recurso formar a sua propria convicg¢do sobre a prova produzida com vista a
concluir pela existéncia ou ndo desse erro.

(...)

Em sintese, a motivag¢do do julgamento de facto tem como matriz um discurso
argumentativo problemadtico, parcelado na orbita de cada juizo probatorio,
sem prejuizo da sua compatibilizagdo no universo da trama factual, e rege-se
por razées prdticas firmadas na andlise dos resultados probatérios, a luz das
regras da experiéncia comum ou qualificada e dos padroées de valoragdo
(prova bastante e prova de verosimilhanca) estabelecidos na lei.”

Como se diz no Ac. da Rel. de Guimaraes de 19-01-2023, Proc. n?
487/22.0T8VCT-A.G1, relator: José Carlos Pereira Duarte, o qual pode ser
consultado in www.dgsi.pt: “A questdo suscitada pela requerente - os Correios
... ndo deixaram aviso para levantamento da carta registada - é um assunto
muito sério e grave, pois, ndo so ndo é comum, como coloca em causa um
servico ainda essencial da vida em sociedade, como é o do envio de
comunicagoes postais relativas a assuntos com relevo muito elevado (basta
pensar em muitas da comunicagoes efectuadas pelos tribunais ou em cartas de
resolucdo de contratos), ndo simples, mas mediante registo, tendo em vista
obter a certificagdo de que a comunicacgdo foi recepcionada ou, pelo menos, foi
permitida a sua recepg¢do e, assim, concluir, com segurancga e certeza, pela
eficdcia de tais comunicagoes.

E, por isso, estamos perante uma matéria relativamente a qual é de exigir um
elevado grau de confirmacdo, ou seja, para que se possa afirmar positivamente
que os Correios ... ndo deixaram aviso para levantamento de uma carta
registada, a prova deve basear-se em diversos elementos probatorios e ser
consistente”.

Em nosso entender, o declarado pela testemunha S... M... - Ginico que se
pronunciou relativamente aos factos em apreco -, nao permite a prova do
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plasmado no aludido ponto 6. dos factos provados.

E certo que o tribunal podera formar a sua conviccéo para a prova de
determinado facto com base no depoimento de uma Unica testemunha desde
que a apreciacao deste permita alcancar o standard de prova exigivel para a
situagao concreta em apreciacgao.

A proposito do standard de prova no processo civil, escreve Luis Filipe Sousa,
in Prova Testemunhal, Almedina, 2016, pag. 373 e ss: «Um standard de prova
consiste numa regra de decisdo que indica o nivel minimo de corroboracgdo de
uma hipotese para que esta possa considerar-se provada, ou seja, possa ser
aceite como verdadeira. Um standard deve ser capaz de responder a duas
perguntas: quando é que um grau de justificagdo é suficiente para aceitar um
enunciado fdctico como verdadeiro e quais sdo os critérios objectivos que
indicam que se alcancgou esse grau de justificagdo.

(...)

Pese embora a existéncia de algumas flutuacoées terminoldgicas, o standard
que opera no processo civil é, assim, o da probabilidade prevalecente ou “mais
provavel que ndo”. Este standard consubstancia-se em duas regras
fundamentais:

(i) Entre as vdrias hipoteses de facto deve preferir-se e considerar-se como
verdadeira aquela que conte com um grau de confirmagdo relativamente
maior face as demais;

(ii) Deve preferir-se aquela hipotese que seja “mais provdvel que ndo”, ou seja,
aquela hipotese que é mais provavel que seja verdadeira do que falsa.

(...)»

A testemunha referida nao residia na morada em referéncia, nem ali se
deslocava todos os dias e nao era o proprio que abria regulamente a caixa do
correio, mas sim a sua mae, a quem foi aplicado o regime de maior
acompanhado, tendo este seu filho sido nomeado acompanhante por sentenca
proferida em Novembro do mesmo ano de 2022. Resulta do depoimento que é
este filho, inclusive, quem tem contactado com os mandatarios constituidos
nas acgoes interpostas pela A. contra a sociedade aqui R.

O facto de S... M... nao ter tido contacto com o aviso e de a sua mae lhe ter
referido que nao o encontrou na caixa do correio, por si s6, ndo permite
concluir que este nao tenha ali sido deixado pelos CTT. Nao consta dos autos
que nessa altura existissem perturbacgoes na entrega do correio na area da
residéncia da A., nem tao pouco que esta tenha efectuado qualquer
reclamacao junto desses servigos pela invocada falta do respectivo aviso, o
que, como se disse, € um facto grave e que nao podia deixar de assumir
relevancia junto dos CTT.

O depoimento do filho da A. nao esta corroborado por quaisquer elementos
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externos e, considerando o referido, ¢ insuficiente para permitir a prova da
factualidade em questao.

Assim, decide-se julgar procedente a impugnacao da decisao da matéria de
facto deduzida pela apelante e, em consequéncia, o plasmado no ponto 6. deve
deixar de constar dos factos provados e passar a integrar a factualidade nao
provada.

Para uma melhor compreensao dos Factos Provados e Nao Provados, passam-
se a reproduzir os mesmos em conformidade com a decisao supra proferida:
Factos Provados

1. A G... - Investimentos Imobilidrios, Agro e Comércio, Lda., pessoa colectiva
n.2 ..., com sede na Rua ..., tem por objecto social a construgao, administragao
e comércio de propriedades rusticas e urbanas, podendo dedicar-se a compra
e venda de imoveis e revenda dos adquiridos para esse fim, arrendamento de
bens imobilidrios, nomeadamente edificios residenciais e nao residenciais e de
terrenos; alojamento local mobilado nao permanente para turistas; agricultura
e culturas temporarias, silvicultura e outras atividades florestais e comércio
por grosso de outras maquinas e equipamentos.

2. Tem o capital social de € 8.975,36, dividido em duas quotas, uma no valor
de € 4.987,36, correspondente a 55,56% do capital social, pertencente a J...
F... F... M..,, e outra no valor de € 3.990,38, correspondente a 44,44% do
capital social, pertencente a M... J... F... A... T... M..., autora.

3. No dia 16 de Marcgo de 2022, a ré enviou a autora uma carta registada
(RH...), dirigida para a Rua ..., com vista a sua convocac¢ao para a realizagao
de assembleia geral da ré, no dia 31 de Marcgo de 2022, pelas 10:30 horas, no
Cartorio Notarial ..., situado na Avenida ..., com a seguinte ordem de
trabalhos: “Ponto um - Deliberar sobre o relatorio de gestdo e as contas da
sociedade do exercicio de 2021; Ponto dois - Deliberar sobre a proposta de
aplicagdo dos resultados; Ponto trés - Deliberar sobre a aprecia¢do geral da
administracdo da sociedade.”.

4. No dia 31 de Marcgo de 2022, pelas 10:30 horas, no Cartério Notarial ...,
situado na Avenida ..., realizou-se assembleia geral da ré, com a presencga do
socio e gerente J... F... F... M..., tendo deliberado sobre o relatério de gestao e
as contas da sociedade do exercicio de 2021, sobre a proposta de aplicagao
dos resultados e sobre a apreciagao geral da administragao da sociedade.

5. A autora nao recebeu a carta referida no ponto 3.

6. (passou a integrar os Factos Ndo Provados).

7. A autora nao esteve presente na assembleia geral da ré referida no ponto 4.

8. A carta referida no ponto 3. foi devolvida e entregue a remetente no dia 5
de Abril de 2022.
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9. Nao foi enviada a autora a acta da assembleia geral da ré referida no ponto
4.

X

Factos Nao Provados

Ndo resultou demonstrada qualquer outra factualidade relevante para
apreciagdo do mérito da causa, nomeadamente que:

a) a autora tenha tomado conhecimento da realizacao da Assembleia geral da
ré referida no ponto 4 dos factos provados em dia anterior a 8 de Julho de
2022 e que

b) nao tenha sido encontrado no receptaculo postal da autora qualquer aviso
para levantamento da carta referida no ponto 3. dos Factos Provados.

X

D) O Direito

Na peticao inicial, peticionou a A., ora apelada, que sejam declaradas nulas
“ou,

se assim nao se entender, anulaveis”, as deliberacoes tomadas na assembleia
geral da sociedade R. realizada no dia 31 de Marco de 2022, com fundamento
na falta de sua convocatoria, enquanto socia, para essa mesma assembleia.
Como se sabe, existe uma razao principal para a distingao entre a nulidade e a
anulabilidade dos actos juridicos que determina o diferente tratamento que
lhes da o nosso sistema juridico: a gravidade do vicio que afecta tais actos.
Podemos dizer que, em regra, o nosso sistema juridico sanciona com a
nulidade a violacao de interesses publicos e com a anulabilidade a violagao de
interesses meramente privados, sendo que, também em regra, a nulidade é
invocavel a todo o tempo, é de conhecimento oficioso e pode ser invocada por
qualquer interessado, enquanto a anulabilidade apenas pode ser invocada em
determinado periodo subsequente a cessagao do vicio e por aqueles em cujo
interesse foi estabelecida - cfr artigos 2852 a 2942 do Cddigo Civil.

Esta diferenciagao entre a nulidade e a anulabilidade das deliberacoes sociais
resulta também do disposto nos arts 562 a 602 do Codigo das Sociedades
Comerciais.

Na nossa lei é excepcional o sistema da nulidade das deliberagoes sociais: é
maioritariamente aceite que as deliberagoes sociais nulas estao sujeitas ao
principio da tipicidade - cfr neste sentido o Acoérdao do Supremo Tribunal de
Justica de 05/13/2004 - Processo n? 04A1519, o qual pode ser consultado in
www.dgsi.pt. Com excepc¢ao das nulidades ali previstas, todas as demais
invalidades implicarao a anulabilidade da deliberacao social viciada.

As pessoas colectivas manifestam a sua vontade resolvendo ou deliberando
através das suas assembleias ou reunioes de socios. Como refere Pinto
Furtado, Deliberacbes dos Sécios, 1993, pag. 12, a deliberacao é uma
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declaracao colectiva.

Cada socio tem o direito de se opor a qualquer deliberacao ilegal, isto é, que
viole ou contrarie a lei geral ou a lei especial do corpo colectivo; tal direito de
oposicao consiste em pedir que se julgue nula, ou se anule, a deliberagao
ilegal - cfr Moitinho de Almeida, Anulacao e Suspensao de Deliberacoes
Sociais, 42 Ed., pag. 10.

Estabelece o art? 569, n?1, do CSC, que:

“Sdo nulas as deliberacoées dos socios:

a) Tomadas em assembleia geral ndo convocada, salvo se todos 0s socios
tiverem estado presentes ou representados;

b) Tomadas mediante voto escrito sem que todos os socios com direito de voto
tenham sido convidados a exercer esse direito, a ndo ser que todos eles
tenham dado por escrito o seu voto;

c) Cujo contetido ndo esteja, por natureza, sujeito a deliberag¢do dos socios;
d) Cujo contetido, directamente ou por actos de outros orgdos que determine
ou permita, seja ofensivo dos bons costumes ou de preceitos legais que ndo

possam ser derrogados, nem sequer por vontade undnime dos socios.”.

Como se diz no Cddigo das Sociedades Comerciais em Comentario, Coord.
Jorge Coutinho de Abreu, Vol. I, Almedina, pag. 691:

«Assembleia Geral ndo convocada é, antes de mais, a assembleia ndo
precedida de qualquer convocatoria: ninguém foi convocado mas, ainda assim,
alguns socios reuniram-se e adotaram deliberacées. Compreende-se que estas
deliberagobes sejam nulas: apesar de a falta de convocagdo ser vicio de
procedimento, é vicio muito grave, na medida em que afasta socios do
exercicio de direitos fundamentais da sociedade - designadamente o direito de
participar (plena ou limitadamente) nas deliberacoées e o direito de obter
informacgodes sobre a vida da sociedade (especialmente em assembleia): art®
219, 1, b) e c).

Por isso mesmo, deve igualmente ser considerada assembleia ndo convocada a
realizada sem presenca de um ou mais socios que ndo foram convocados
(convocados foram somente alguns, ou algum); socios legitimados para
participar em assembleia ndo podem ser excluidos da possibilidade de
exercerem os seus mais elementares direitos - sdo nulas as deliberagoes
adotadas em assembleia na qual algum deles ndo participou por ndo ter sido
convocados.

(...)

Porém, a nulidade das deliberacées tomadas em assembleia ndo convocada
ndo é uma nulidade tipica. E atiplica (invalidade mista lhe chamam
geralmente), pois pode o vicio da falta de convocagdo ser sanado
posteriormente por vontade de todos os socios que ndo participaram nas
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deliberacgoes (os primacialmente protegidos pela cominacgdo do art? 569, 1, a)),
convalidando-se elas entdo. Utilizando os dizeres do n? 3 do art? 5692, a
nulidade de uma deliberagdo tomada em assembleia geral ndo convocada “ndo
pode ser invocada quando os socios ausentes e ndo representados (...) tiverem
posteriormente dado por escrito o seu assentimento a deliberagdo”».

Dispoe o art.?2 2482, n? 3, do CSC que a convocacgao das assembleias gerais
compete a qualquer dos gerentes e deve ser feita por meio de carta registada,
expedida com a antecedéncia minima de 15 dias, a nao ser que a lei ou o
contrato exijam outras formalidades ou estabelecam prazo mais longo.

A convocatéria para uma assembleia geral de uma sociedade comercial aplica-
se o disposto no art.2 2242 do CC, como decorre do disposto no art.2 2952 do
CC.

O art.2 2249, n? 1, distingue as declaragoes recipiendas ou recpticias - “A
declarag¢do negocial que tem um destinatario torna-se eficaz logo que chega ao
seu poder ou é dele conhecida; ... - e as nao recipiendas - “as outras, logo que
a vontade do declarante se manifesta na forma adequada.”

A carta registada dirigida a um sdcio de uma sociedade a convoca-lo para uma
assembleia geral, constitui uma declaragao recipienda ou recepticia, ou seja,
para produzir os seus efeitos, tera de chegar ao poder do sdcio ao qual foi
remetida ou ser dele conhecida.

Como refere Heinrich Ewald Horster, in Sobre a formacao do contrato
segundo os arts. 217.2 e 218.2, 224.2a 226.2 e 228.2 a 235.2 do Cddigo Civil,
Revista de Direito e Economia, Ano IX, N2 1-2, 1983, pags 135 e 136, atento o
disposto no n? 1 do referido artigo 2242, “é necessdrio e suficiente que se
verifique um dos dois pressupostos enunciados - ou a chegada ao poder ou o
conhecimento - para que a declaragdo se torne eficaz. Consequentemente,
esta solugdo legal da relevdncia juridica, no sentido de originar a perfei¢do da
declarag¢do negocial, aquele pressuposto que se verifica primeiro, combinando
nesta medida a teoria da recepc¢do («,,, logo que chega ao poder ...») com a
teoria do conhecimento («... logo que... é dele conhecida).

No que diz respeito a conjugagdo dos dois critérios da chegada ao poder e do
conhecimento, convém dizer que no caso da verificagdo da chegada ao poder
ndo se exige conhecimento efectivo por parte do destinatdrio. A lei parte da
situagdo regular e normal de que, com a chegada ao poder, o destinatdrio (o
declaratdrio) esta em condigoes de tomar conhecimento e que ele toma este
conhecimento. O saber se a chegada ao poder conduz realmente a esta
situacdo, suposta pela lei, que permite o conhecimento efectivo, determina-se
em conformidade com as concepgodes reinantes no trdfico juridico para os
negocios em causa.

(...)
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Acrescente-se, ainda, que para se dar a chegada ao poder ndo é
conceitualmente necessdrio que a declaragdo negocial chegue ao poder
imediato do proprio declaratdrio, bastando o deposito no local indicado para o
efeito em condigbes normais ou entdo a entrega (respectivaemnte a
comunicag¢do) a uma pessoa autorizada para receber a declaragao (...)

E adianta, ainda, o mesmo autor que a previsao do n.? 2 do artigo 224.2 do CC
- “E também considerada eficaz a declaragdo que sé por culpa do destinatdrio
ndo foi por ele oportunamente recebida” -, tem em vista a proteccao do
declarante, em caso de nao recebimento de uma declaracao que sé por culpa
do destinatdrio, nao foi por este recebida, no sentido de «chegada ao poder»,
esclarecendo que “a declaracgdo é tida como eficaz apesar de ndo ter chegado
ao poder, quando isso foi culposamente impedido pelo destinatdrio - p. ex, o
destinatdrio recusa-se a receber a carta do carteiro ou ndo vai levantd-la a
posta restante, como costumava fazer”- ob. cit., pags. 137 e 138.

Assim, para que a declaracao seja eficaz a lei basta-se com a circunstancia de
a declaracao chegar ao poder do destinatario, ou seja, a sua esfera pessoal de
modo que, em condigoes normais e segundo as regras da experiéncia comum,
aquele possa, por actos que dependam dele proprio, tomar conhecimento da
declaracao. Sendo, por conseguinte, indiferente neste caso que tome, ou nao,
efectivo conhecimento do respectivo contetdo.

De acordo com as regras sobre reparticao do énus da prova, incumbe ao
destinatario demonstrar que a declaragao nao foi recebida sem culpa sua.
Sendo enviada, no dia 31 de Marco de 2022, uma carta registada para o
domicilio da destinataria e sendo a mesma devolvida e entregue a remetente
no dia 5 de Abril de 2022, a declaracao que dela consta serd, em principio,
eficaz, a luz do disposto no art.2 2242 n.2 2 do CC, ou seja, produzira o efeito a
que tendia porque o declarante fez tudo o que estava ao seu alcance fazer
para que a carta chegasse ao seu destinatario, nao tendo: 1) qualquer
intervencgao ou interferéncia nos servigos postais; 2) e nao tendo o mesmo que
saber o que se passa no circulo de actividade do destinatario, pelo que ha-de
presumir-se, face aqueles elementos e de acordo com as regras da experiéncia
e normalidade, que a carta nao foi recebida por culpa do destinatario.

Nao obstante, tal podera nao ser assim porquanto o destinatario é admitido a
alegar e demostrar que nao recebeu a carta porque, nomeadamente, os CTT
nao deixaram aviso para a levantar na estacao dos correios. Neste caso caber-
lhe-4 a prova do alegado porque que se trata de um facto impeditivo da
eficacia da declaracdo, nos termos do n.? 2 do art.2 2249 e, essencialmente,
porque se trata de um facto que ocorre na sua esfera de influéncia, no seu
circulo de actividade, nao sendo, por isso, razoavel impor-se ao declarante tal
prova - cfr neste sentido o Ac. da Rel. de Guimaraes de 19-01-2023 supra
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citado.

Alegou a A., na resposta que apresentou a contestacao, que ainda que lhe
pudesse ter sido dirigida carta destinada a convoca-la para a Assembleia Geral
da R. a realizar no dia 31 de Marcgo de 2022, nao foi deixado na sua caixa do
correio qualquer aviso para levantamento da mesma.

Tal factualidade nao resultou provada, sendo que, como se referiu, era a
mesma que incumbia a respectiva prova.

Assim, nao ha fundamento para a declaragao de nulidade nos termos do
disposto no art? 562, n?1, alinea a), do CSC das deliberagoes sociais aprovadas
na Assembleia Geral da R. de 31 de Marco de 2022, nao se podendo manter a
sentenca que declarou tal nulidade.

Requereu a A./recorrida, subsidiariamente e para o caso de o recurso da R. vir
a ser julgado procedente, que seja “apreciada a nulidade das deliberagéoes
tomadas na assembleia geral de 31.03.2022 com fundamento no facto de a
convocatoria para a assembleia geral ndo ter sido expedida com a
antecedéncia minima de quinze dias, ao abrigo do n.2 3 do artigo 248.2 do
CSC, fundamento que foi alegado pela Autora, aqui Recorrida, em
requerimento junto aos autos na audiéncia prévia que teve lugar em
30.05.2023, e que aqui se reitera, nos termos e para os efeitos do artigo 636.2,
n.2 1 do CPC”.

De acordo com este ultimo normativo:

“1 - No caso de pluralidade de fundamentos da ac¢do ou da defesa, o tribunal
de recurso conhece do fundamento em que a parte vencedora decaiu, desde
que esta o requeira, mesmo a titulo subsididrio, na respetiva alegacdo,
prevenindo a necessidade da sua apreciacdo”.

Estabelece o artigo 58.2 do CSC sob a epigrafe: “(Deliberagées anuldveis)”:

“1 - Sdo anulaveis as deliberacoes que:

a) Violem disposi¢coes quer da lei, quando ao caso ndo caiba a nulidade, nos
termos do artigo 56.2, quer do contrato de sociedade;

b) Sejam apropriadas para satisfazer o propodsito de um dos socios de
conseguir, através do exercicio do direito de voto, vantagens especiais para si
ou para terceiros, em prejuizo da sociedade ou de outros socios ou
simplesmente de prejudicar aquela ou estes, a menos que se prove que as
deliberacgoes teriam sido tomadas mesmo sem os votos abusivos;

c) Ndo tenham sido precedidas do fornecimento ao socio de elementos
minimos de informagao.

2 - Quando as estipulagbes contratuais se limitarem a reproduzir preceitos
legais, sdo estes considerados diretamente violados, para os efeitos deste
artigo e do artigo 56.2

3 - Os socios que tenham formado maioria em deliberagdo abrangida pela
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alinea b) do n.2 1 respondem solidariamente para com a sociedade ou para
com os outros socios pelos prejuizos causados.

4 - Consideram-se, para efeitos deste artigo, elementos minimos de
informacdado:

a) As mencoes exigidas pelo artigo 377.2, n.2 8;

b) A colocagdo de documentos para exame dos socios no local e durante o
tempo prescritos pela lei ou pelo contrato”.

Por sua vez, dispoe o art? 592 do mesmo cédigo:

“(Acgdo de anulagdo)

1 - A anulabilidade pode ser arguida pelo orgdo de fiscalizagdo ou por
qualquer socio que ndo tenha votado no sentido que fez vencimento nem
posteriormente tenha aprovado a deliberagdo, expressa ou tacitamente.

2 - O prazo para a proposi¢cdo da agdo de anulacgdo é de 30 dias contados a
partir:

a) Da data em que foi encerrada a assembleia geral;

b) Do 3.2 dia subsequente a data do envio da ata da deliberagdo por voto
escrito;

c) Da data em que o sdcio teve conhecimento da deliberacdo, se esta incidir
sobre assunto que ndo constava da convocatoria.”

A violagao do preceito que impoe a antecedéncia minima de 15 dias para a
expedicao da carta registada destinada a convocagao de um sécio para as
assembleias gerais projecta-se no processo de formagao da deliberacao e nao
no seu conteudo: sabido que todas as irregularidades de convocacao da
assembleia geral nao subsumidas ao art® 562 caem na algcada da regra do n®l1
a) do art 58¢9.

Assim, a nao observancia do referido prazo minimo enquadra-se na
anulabilidade.

Este fundamento de invalidade foi invocado pela A. na resposta que
apresentou a contestacao. A R. exerceu o contraditdério no articulado que
apresentou na sequéncia do despacho proferido em 22/01/2024. Ja na
contestacao a R. havia invocado que, tendo a Assembleia Geral, validamente
convocada, tido lugar no dia 31/03/2022 e a acgao sido instaurada em
29/07/2022, verifica-se a caducidade desta, por forca do art.2 59.2, n? 2 al. a)
supra citado, invocacao que reiterou naquele mesmo articulado. Como se
disse, a A. apresentou resposta a contestacao, sustentando que a excepgao de
caducidade deve ser julgada improcedente, em virtude de nao ter sido
regulamente convocada para a acgao e de apenas ter tido conhecimento das
deliberagoes em 29/06/2022, apods consulta da certiddao permanente da
sociedade.

Independentemente das questdes que se poderiam suscitar sobre se a
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invocacgao da invalidade das deliberacoes com fundamento no facto de a
convocatoria nao ter sido realizada com a antecedéncia minima de 15 dias se
traduz numa ampliagao da causa de pedir e dos termos em que a mesma seria,
ou nao admissivel, ndo ha duavidas que, atento o que supra ficou explanado, a
A. se tem como regulamente convocada para a Assembleia e tendo esta tido
lugar no dia 31/03/2022 e a presente accao apenas sido instaurada em
29/07/2022 (em 11/07/2022, a A. instaurou procedimento cautelar de
suspensao de deliberagoes sociais, o qual foi julgado improcedente), muito
para além do prazo de 30 dias estabelecido na lei para o efeito, caducou o
direito de accao Tal excepgao peremptoria, determina a absolvigdo da R. deste
pedido.

Atento tudo o que fica exposto, nao restam duvidas que o recurso tem que ser
julgado procedente e, em consequéncia, a R. absolvida do pedido.

X

IV-Decisao

Em face do exposto, acordam as juizas na Seccao do Comércio do Tribunal da
Relacgao de Lisboa em julgar o recurso procedente e, em consequéncia,
revogam a sentenca recorrida, julgando a acgao improcedente e absolvendo a
R./recorrente do pedido.

Custas pela A./recorrida - art? 5272, n?1, do C.P.Civil

Registe e Notifique, devendo o presente acordao ser também notificado ao
acompanhante nomeado a A., ora apelada, S... T... M...

Lisboa, 17/06/202

Manuela Espadaneira Lopes
Elisabete Assuncao

Renata Linhares de Castro
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