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Sumario

I - As hipoteses elencadas nas diversas alineas do n.2 1 do artigo 20.2 do CIRE
constituem factos que indiciam a situacao de insolvéncia do devedor, nos
termos descritos no n.2 1 do artigo 3.2 do referido Codigo;

II - Tendo a insolvéncia sido requerida por um credor, incumbe-lhe o 6nus da
prova da verificagdo da previsao de uma das alineas do n.2 1 do citado artigo
20.2, cabendo a devedora ilidir a presungao dai decorrente, mediante a
demonstracdo da respetiva solvéncia;

IIT - Verificada a situacao prevista na alinea b) do n.? 1 do artigo 20.2 e nao
tendo a devedora demonstrado a respetiva solvéncia, cumpre declarar a
insolvéncia.

(Sumario da Relatora)

Texto Integral

Processo n.2 186/25.1T8OLH-B.E1

Tribunal Judicial da Comarca de Faro

Juizo de Comércio de Olhao

Acordam na 2.2 Secgao Civel do Tribunal da Relacao de Evora:

1. Relatério

(...), Unipessoal, Lda., pessoa coletiva n.?2 (...), com sede em (...), intentou a

presente acao declarativa, com processo especial, requerendo a declaracao de
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insolvéncia de (...) - Construgoes, Unipessoal, Lda., pessoa coletiva n.2 (...),

com sede em Tavira.

A fundamentar o pedido, alega, em sintese, que é titular de um crédito no

montante de € 49.355,72 sobre a requerida e que esta se encontra em

situacdo de insolvéncia, nos termos previstos nas alineas a), b) e g) don.2 1 do

artigo 20.2 do Cddigo da Insolvéncia e da Recuperagao de Empresas (CIRE),

como tudo melhor consta da peticao inicial.

Citada, a requerida nao deduziu oposigao.

Foi proferida sentenca, na qual se declarou a insolvéncia da requerida,

decidindo-se o seguinte:

Em face do exposto, o Tribunal decide:

a) Declarar a insolvéncia de (...) - Construgoes, Unipessoal, Lda., sociedade

comercial por quotas com o NIPC (...), e com sede na Travessa (...), (...), loja 2

, 8800-740 Tavira;

b) Fixar a residéncia do gerente unico da insolvente, (...), na Rua (...), n.2 23,
0-Direito, 8800-608 Tavira;

c¢) Nomear como administrador da insolvéncia a sra. Dra. (...), com o domicilio

profissional identificado na lista de Administradores Judiciais inscritos na

Comarca de Faro, resultante do sorteio electronico realizado pelo sistema

citius;

d) Determinar que a insolvente entregue imediatamente ao administrador da

insolvéncia os documentos a que alude o artigo 24.2, n.2 1, do Cddigo da

Insolvéncia e da Recuperag¢do de Empresas que ainda ndo constem dos autos;

e) Decretar a apreensdo e imediata entrega ao administrador da insolvéncia

de todos os elementos da contabilidade e de todos os bens da insolvente, ainda

que arrestados, penhorados ou por qualquer forma apreendidos ou detidos; o

administrador da insolvéncia devera reportar o resultado da apreensdo ao

Tribunal;

f) Advertir os devedores da insolvente de que as prestacbes a que estejam

obrigados deverdo ser feitas ao administrador da insolvéncia e ndo a propria

insolvente;

g) Determinar a avocacgdo dos processos de execucgdo fiscal - artigo 180.2, n.?

2, do Cdédigo do Processo Tributario (Decreto-Lei n.2 433/99, de 26/10, na

versdo actual);

h) Fixar em 30 dias o prazo para a reclamagdo de créditos;

i) Advertir os credores de que devem comunicar prontamente ao

administrador da insolvéncia as garantias reais de que beneficiem;

j) Ndo nomear, neste momento, comissdo de credores, em face da simplicidade

da causa;

k) Prescindir da realizagdo da assembleia de apreciag¢do do relatorio, uma vez
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que a insolvente ndo se propoe a apresentar qualquer plano de insolvéncia,
nem requer a administracdo da massa insolvente; Ndo obstante, caso o
administrador da Insolvéncia, qualquer credor ou a propria insolvente o
entendam, e venham a requerer expressamente, serd marcada uma data para
a realizagcdo da assembleia de credores;

) Determinar que, no prazo de 45 dias, o administrador da insolvéncia
apresente o seu relatorio, descrevendo as causas da situacdo de insolvéncia,
indicando os créditos reclamados, reconhecidos e ndo reconhecidos, os bens
que foram apreendidos e prestando informacgdo sobre se defende a liquidagdo
do patrimonio ou o encerramento do processo por insuficiéncia de bens, assim
como se pronunciando sobre a exoneragdo do passivo restante que seja
eventualmente requerida;

m) Determinar que o administrador da insolvéncia notifique a insolvente e os
credores do teor de tal relatorio, com a adverténcia de que os credores e a
insolvente gozam de um prazo de 10 dias para se pronunciarem sobre o teor
do relatorio, juntando comprovativos aos autos de tais notificagoes;

n) Ndo declarar por ora aberto o incidente de qualificacdo da insolvéncia, por
auséncia de indicios;

0) Determinar que se proceda ao pagamento da primeira prestacdo da
remuneracdo do(a) Senhor(a) Administrador(a) da Insolvéncia, bem como ao
pagamento da provisdo para despesas no valor de 2 UC, de acordo com o
disposto no artigo 29.2 da Lei n.2 22/2013, de 26 de Fevereiro, na redac¢do
introduzida pelo Decreto-Lei n.2 52/2019, de 17 de Abril, devendo os
pagamentos devem observar o disposto na Portaria n.2 51/2005, de 20 de
Janeiro; e

p) Determinar que se proceda ao pagamento da seqgunda prestacdo da
remunerac¢do da sra. Administradora da Insolvéncia decorridos seis meses da
presente data ou logo que seja determinado o encerramento do processo, se
ocorrer antes de decorrido tal prazo de seis meses, de acordo com o disposto
no artigo 29.2 da Lei n.?2 22/2013, de 26 de Fevereiro, na redacc¢do introduzida
pelo Decreto-Lei n.2 52/2019, de 17 de Abril, devendo os pagamentos observar
o disposto na Portaria n.2 51/2005, de 20 de Janeiro.

Custas a cargo da massa insolvente.

Notifique os administradores da Devedora nos termos do disposto no artigo
37.2,n.2 1, do Cddigo da Insolvéncia e da Recuperag¢do de Empresas.

Proceda as notificagoes a que alude o artigo 37.2, n.2 2, do Cdédigo da
Insolvéncia e da Recuperacdo de Empresas.

Cite os credores nos termos estabelecidos no artigo 37.2, n% 3 a 7, do Codigo
da Insolvéncia e da Recuperagdo de Empresas.

Publicite e registe nos termos do disposto no artigo 38.2 do Coédigo da
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Insolvéncia e da Recuperacdo de Empresas.

Inconformada, a requerida interpds recurso desta decisao, pugnando pela
respetiva revogacao, terminando as alegagcoes com a formulacao das
conclusoes que a seguir se transcrevem:

«a) A peticao inicial de insolvéncia nao preenche os requisitos do artigo 20.9,
n.2 1, do CIRE, e ndo permite considerar que a recorrente estd numa situacao
de insolvéncia, tal como previsto no artigo 3.2 do CIRE, pelo que nao podia
atribuir-se-lhe efeito cominatorio pleno;

b) Os poderes inquisitérios previsto no artigo 11.2 do CIRE ndao se destinam a
suprir insuficiéncias de alegacgao de factos pertinentes, nem a desenvolver
iniciativas de prova exploratoria;

c) Estando a legitimidade para a promover a insolvéncia atribuida ao proprio
devedor, aos seus credores ou ao Ministério Publico - artigo 20.2 do CIRE - a
atividade inquisitéria do tribunal tem de estar vinculada a “um estatuto de
igualdade substancial das partes”, configurado no artigo 4.2 do CPC, sob pena
de violagdo do principio da igualdade de tratamento;

d) Constando da certidao comercial permanente dos autos que a recorrente
tem apresentado regularmente as suas contas, como dispoe o artigo 3.2, n.2 1,
n), do CRC, deve reconhecer-se que cumpriu uma prestacao de contas a todos
os interessados, desde logo a qualquer credor e, sobretudo, ao tribunal, em
sede de processo de insolvéncia;

e) Como resulta da lei, o registo das contas anuais visa a publicidade da
situacdo de solvéncia das empresas e contém a ata de aprovacgao das contas
do exercicio e da aplicagao dos resultados, o balanco, demonstracgao de
resultados e anexo ao balanco e demonstracao de resultados, a demonstragao
das alteragoes no capital proprio/patrimoénio liquido e a demonstracgao de
fluxos de caixa, o que confere transparéncia e permite avaliar o desempenho
financeiro;

f) Pela sua prépria natureza e contetido, as contas levadas ao registo sao de
célere acesso e traduzem o passivo e suas fontes, como o ativo patrimonial e a
atividade economica e financeira, incluindo as dividas fiscais, mas também os
créditos, as receitas, o movimento contabilistico e o fluxo de caixa, permitindo
o apuramento da real situacao da empresa.

g) O tribunal confinou-se ao apuramento das dividas fiscais - que sao indice
atendivel, mas nao suficiente, pois o ativo da recorrente é superior ao passivo
e o fluxo de caixa é positivo - pelo que a omissdo de acesso as contas
registadas e publicadas, que constituiam o meio de prova da real situacao
financeira da recorrente, viola o dever de apuramento da situacao de
solvéncia, no exercicio dos poderes de inquisitorio;

h) A prova do crédito da requerente nao é suficiente para sustentar o pedido
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de declaracgao de insolvéncia, pois ndo vem acompanhado da indicagao das
circunstancias em que ocorreu o incumprimento, nem permite concluir que se
trata de uma impossibilidade de cumprimento do devedor resultante da sua
penuria ou incapacidade patrimonial generalizada, como exige o artigo 20.9,
n.2 1, a) e b), do CIRE;

i) Para sustentar os requisitos de insolvéncia previstos no artigo 3.2 do CIRE, a
recorrente deveria ter demonstrado, através de execucao fiscal, a inexisténcia
de bens penhoraveis ou, através das contas publicadas, a insuficiéncia do ativo
para arcar com as responsabilidades vencidas - o que nao fez;

j) O preenchimento do facto-indice previsto na alinea a) do n.2 1 do artigo 20.°
do CIRE [suspensao generalizada do pagamento das obrigagoes vencidas] so6
se verifica quando da parte do devedor ocorre um incumprimento alargado,
com a abrangéncia de diversos créditos;

k) A alegacao de que a recorrente consta da lista de devedores a autoridade
Tributdria, vertida no artigo 122 da p.i. e que nao se confirma pelo acesso a
pagina digital disponibilizada pela Autoridade Tributaria, pode integrar um
facto a apreciar no ambito do artigo 20.2, n.2 1, alinea b), do CIRE, mas,
desacompanhado de qualquer circunstancia relevante e com montante
acentuadamente reduzido, nao preenche aquele facto indice;

1) A requerente da insolvéncia nao cumpriu o 6nus de “alegagdo e prova de
factos cuja verificacdo objetiva se integre em qualquer uma, ou em vdrias, das
situagoes previstas nas diversas alineas do artigo 20.2, n.2 1, do CIRE, e
constitui 6nus que impende sobre o credor que requeira a declaragdo de
insolvéncia” (vide Ac. TRC de 05-03-2003 (Proc. n.2 1801/11.0TBVIS.C1);

m) A douta sentencga recorrida nao especificou os factos da peticao inicial que
considerou confessados por falta de oposicao, nem os analisou em concreto na
fundamentacgao de facto, pelo que, tendo sido alegados factos conclusivos e
outros insuficientemente completados, nao pode, com razoabilidade,
apreender-se a motivagao da sentenca, o que viola o disposto nos n% 3 e 4 do
artigo 607.2 do CPC e a fere de nulidade - artigo 615.2, n.2s b) e c¢), do CPC;

n) A douta sentencga recorrida, a fls 3, nao observa que o artigo 20.2 do CIRE
impoe ao credor requerente - e nao ao tribunal - o 6nus de alegar factos
indices que fagcam presumir a insolvéncia do devedor, e implicam o
preenchimento, nao efetuado na peticao inicial, de conceitos de direito, como
a “suspensdo generalizada do pagamento das obrigacées vencidas” a “falta de
cumprimento de uma ou mais obrigagoes que, pelo seu montante ou pelas
circunstdncias do incumprimento, revele a impossibilidade de o devedor
satisfazer pontualmente a generalidade das suas obrigagbes”;

0) O efeito cominatério ndo afasta o dever de ponderacao de todos os valores e
interesses, em vista da realizacao da justica, como previsto no artigo 590.2 do
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CPC, impondo ao tribunal o indeferimento da p.i. ou o convite ao suprimento
de deficiéncias, quando nao hajam sido alegados pressupostos essenciais para
o desfecho da causa;

p) A penhora de (...) - facto provado n.2 5 (ii) da douta sentenca - nao faz
prova da existéncia da divida e exigia que o Tribunal confirmasse, via Citius,
se o processo executivo ainda subsiste ou se estd, como estd, extinto;

q) Para decretar a insolvéncia, o tribunal contou apenas com as dividas
tributdrias e o crédito da requerente, além de duas pequenas dividas
mencionadas no artigo 10.2 da p.i., ndo considerou o patriménio movel -
identificado no oficio de 12-03-2025, ref.2 Citius 13476344 - nem as contas
registadas e subvalorizou o patrimoénio imobilidrio da recorrente.

r) A douta sentenca esta ferida da nulidade supra identificada, com violagao
do disposto no artigo 30.2, n.2 5, do CIRE, por nao se verificar nenhuma das
hipéteses previstas no artigo 20.2, n.2 1, do CIRE;

s) Os poderes de inquisitorio, concedidos pelo artigo 11.2 do CIRE, nao podiam
ser empregues em favor da requerente, mas sim num quadro de total
imparcialidade, com o que foram violados os artigos 4.2 e 5.2 do CPC».

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.

Face as conclusoes das alegagoes da recorrente e sem prejuizo do que seja de
conhecimento oficioso, cumpre apreciar as questoes seguintes:

- da nulidade da decisao recorrida;

- da matéria de facto julgada provada;

- da realizagao pelo Tribunal de diligéncias probatodrias;

- da declaracao de insolvéncia da requerida.

Corridos os vistos, cumpre decidir.

2. Fundamentos

2.1. Nulidade da decisao recorrida

Na apelacao que interpos, a requerida arguiu a nulidade da decisao recorrida,
imputando-lhe vicios previstos nas alineas b) e ¢) do n.2 1 do artigo 615.2 do
Cddigo de Processo Civil (CPC).

As causas de nulidade da sentenca encontram-se previstas no n.2 1 do
invocado artigo 615.2 (aplicavel por forca do estatuido no artigo 17.¢2, n.2 1, do
CIRE), nos termos do qual é nula a sentenga quando: a) ndo contenha a
assinatura do juiz; b) ndo especifique os fundamentos de facto e de direito que
justificam a decisdo; c) os fundamentos estejam em oposi¢cdo com a decisdo ou
ocorra alguma ambiguidade ou obscuridade que torne a decisdo ininteligivel;

d) o juiz deixe de pronunciar-se sobre questoes que devesse apreciar ou
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conheca de questoes de que ndo podia tomar conhecimento; e) o juiz condene
em quantidade superior ou em objeto diverso do pedido.

Cumpre apreciar se a decisao recorrida padece das causas de nulidade que
lhe sao imputadas nas alegagoes de recurso.

A apelante sustenta que nao se encontram especificados, na decisao recorrida,
os factos alegados na peticao inicial considerados confessados por falta de
oposicao, afirmando que tal impede se apreenda a motivacao da sentenga,
constituindo causa de nulidade, nos termos previstos nas alineas b) e ¢) do n.°
1 do citado artigo 615.9.

Analisada a decisao de facto constante da sentenga recorrida, constata-se que
foi efetivamente omitida a especificagao dos factos tidos por confessados por
falta de oposicao, conforme alega a apelante, limitando-se a 1.2 instancia a
elencar os demais factos que julgou provados e, quanto a factualidade alegada
na peticao inicial, a consignar o seguinte: Nos termos do artigo 30.2, n.2 5, do
Codigo da Insolvéncia e da Recuperagdo de Empresas, e uma vez que a
Requerida ndo deduziu oposi¢do, consideram-se confessados os factos
articulados na peticdo inicial pela Requerente.

Dispode o artigo 607.2 do CPC, no n.2 3, que o juiz, na sentenca, deve, além do
mais, discriminar os factos que considera provados, estatuindo o n.?2 4 do
preceito que, na fundamentagao da sentencga, o juiz declara quais os factos
que julga provados e quais os que julga ndo provados.

No caso presente, em que se consideraram confessados os factos articulados
na peticao inicial sem se proceder a respetiva discriminagao, verifica-se que
nao foi dado integral cumprimento a obrigagao de especificagao dos concretos
factos tidos por assentes, nos termos impostos pelos n.2s 3 e 4 do citado artigo
607.9.

Porém, esta deficiéncia da decisao de facto - que sera suprida por esta
Relagao em 2.2.2., ao abrigo dos poderes de modificabilidade da decisao de
facto conferidos pelo artigo 662.2, n.2 1, do CPC - nao configura qualquer das
causas de nulidade da sentenca invocadas pela apelante.

O vicio previsto na invocada alinea b) ocorre quando a sentenga ndo
especifique os fundamentos de facto e de direito que justificam a decisdo,
assim incumprindo o dever de fundamentacao da decisao estabelecido no
artigo 154.2 do CPC. A nulidade em causa pressupoe se omita completamente
o cumprimento deste dever de fundamentagao, o que requer a total auséncia
de especificacao da fundamentacao de facto ou de direito, nao se verificando
perante a falta de especificacao de parte dos factos julgados provados,
acompanhada por remissao para a respetiva alegacao na peticao inicial.

No que respeita ao vicio previsto na 2.2 parte da citada alinea c), esta causa
de nulidade verifica-se quando ocorra alguma ambiguidade ou obscuridade

7719



que torne a decisdo ininteligivel.

O atual Cédigo de Processo Civil (aprovado em anexo a Lei n.2 41/2013, de
26-06) nao prevé a aclaracao das decisOes judiciais, conforme decorre da nova
redacao dada ao artigo 613.2, no seu confronto com o artigo 666.2 do anterior
CPC. No novo regime, a verificagao de alguma ambiguidade ou obscuridade
que torne a decisao ininteligivel constitui causa de nulidade da decisao,
conforme decorre do supra citado preceito.

Esclarecem José Lebre de Freitas/Isabel Alexandre (Cdédigo de Processo Civil
Anotado, vol. 2.9, 3.2 edigdao, Coimbra, Almedina, 2017, pag. 735) que “no
regime atual, a obscuridade ou ambiguidade, limitada a parte decisoria, s6
releva quando gera ininteligibilidade, isto é, quando um declaratario normal,
nos termos dos artigos 236.2-1 CC e 238.2-1 CC, nao possa retirar da decisao
um sentido univoco, mesmo depois de recorrer a fundamentacao para a
interpretar”.

A previsdo do preceito em andlise nao se encontra preenchida com a situacao
invocada pela recorrente, relativa a supra analisada deficiéncia da decisao de
facto.

Nao invocando a recorrente que a parte deciséria da sentenca,
designadamente a declaracao de insolvéncia da requerida, seja suscetivel de
uma pluralidade de sentidos, afastada se encontra a causa de nulidade em
apreciagao.

Em conclusao, improcede, na totalidade, a arguicao de nulidade da decisao
recorrida deduzida pela apelante.

2.2. Decisao de facto

2.2.1. Factos considerados provados em 1.2 instancia:

1 - A sociedade Requerida é devedora da Autoridade Tributaria de um total de
pelo menos € 152 137,12, relativamente a obrigacoes de pagamento de
diversos impostos e Coimas, ja vencidas e nao pagas.

2 - A sociedade Requerida ¢ devedora do Instituto da Seguranca Social IP de
um total de € 22 882,67, relativamente a contribuicoes ja vencidas e nao
pagas.

3 - Desde 04.03.2020, o direito de propriedade sobre o prédio urbano descrito
na Conservatoéria do Registo Predial de Olhdao sob o n.2 (...), e inscrito na
matriz predial sob o artigo 5424, encontra-se registado a favor da Requerida.
4 - O prédio urbano tem o valor patrimonial tributario de € 70.857,13.

5 - Sobre o referido prédio urbano recaem as seguintes penhoras:

(i) penhora a favor da Autoridade Tributaria e Aduaneira, registada desde
07.07.2022, no ambito de processo de execucgao fiscal n.? (...) e Apensos, para
satisfagao da quantia exequenda de € 76.126,32;
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(ii) penhora a favor de (...), na agao executiva n.2 1665/21.5T8LLE (Juizo de
Execucgao de Loulé - Juiz 1), para satisfacdo da quantia exequenda de €
25.414,75; e

(iii) penhora a favor de (...) e Filhos, Lda., na acao executiva n.°
134/24.6T8LLE (Juizo de Execucao de Loulé, Juiz 2), para satisfagao da
quantia exequenda de € 2.698,45.

2.2.2. Outros factos provados:

6 - A requerida é uma sociedade comercial que se dedica, designadamente, a
construcao de edificios;

7 - E gerente da requerida (...), contribuinte n.2 (...), com morada na Rua (...),
n.2 23, 39-Dt.¢, 8800-608 Tavira;

8 - A requerente ¢ uma sociedade que tem por objeto, designadamente,
serralharia, caixilharia, estores, fabrico de estruturas metdlicas, fabricacao de
portas e janelas e elementos similares;

9 - No exercicio da sua atividade comercial, a requerente forneceu e aplicou
em obras da requerida o material discriminado nas suas seguintes faturas:

- fatura n.2 88, no montante de € 20.542,00, com data de emissao a
28-10-2022 e com data de vencimento em 27-11-2022;

- fatura n.2 89, no montante de € 10.130,25, com data de emissao a
28-10-2022 e com data de vencimento a 27-11-2022;

- fatura n.2 22, no montante de € 17.940,00, com data de emissao a
10-03-2023 e com data de vencimento a 09-04-2023;

- fatura n.2 35, no montante de € 6.232,00, com data de emissao a 11-04-2023
e com data de vencimento a 11-05-2023;

- fatura n.2 36, no montante de € 2.683,35, com data de emissao a 11-04-2023
e com data de vencimento a 11-05-2023;

- fatura n.2 65, no montante de € 5.265,00, com data de emissao a 23-06-2023
e com data de vencimento a 23-07-2023;

10 - A requerida apenas procedeu ao pagamento parcial das faturas seguintes:
- da fatura n.2 88, no montante de € 20.542,00, foi paga a quantia de €
16.402,25;

- da fatura n.2 22, no montante de € 17.940,00, foi paga a quantia de €
2.500,00;

- da fatura n.2 36, no montante de € 2.683,35, foi paga a quantia de €
2.500,00;

11 - A requerida nao procedeu ao pagamento dos valores titulados pelas
faturas n.%s 89, 35 e 65, nem do remanescente dos valores titulados pelas
faturas n.%s 88, 22 e 36, apesar de interpelada varias vezes para o efeito;

12 - A requerida nao efetua nenhum pagamento a requerente desde
09-11-2024;
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13 - Encontram-se pendentes os seguintes processos judiciais intentados com
a requerida:

a) execucgao ordindria n.2 134/24.6T8LLE, do Juizo de Execucgao de Loulé, Juiz
2, no valor de € 2.698,45, na qual é exequente a sociedade (...) e Filhos, Lda.;
b) execucao sumaria n.? 341/24.1T8ENT, do Juizo de Execucao do
Entroncamento, Juiz 2, no valor de € 5.520,87, na qual é exequente a
sociedade Grupo (...), S.A..

[Os factos constantes dos pontos 6 a 12 foram alegados na petigao inicial e
considerados confessados em resultado da falta de dedugao de oposicao pela
requerida, conforme artigo 30.2, n.2 5, do CIRE, motivo pelo qual se julgaram
provados.

Os factos constantes das duas alineas do ponto 13, por seu turno, igualmente
alegados na peticao inicial, encontram-se provados por documento, face as
certidoes juntas aos autos com a peticao inicial como docs. 18 e 19.]

2.3. Realizacao pelo Tribunal de outras diligéncias probatoérias
No recurso que interp0s, a apelante afirma que o principio do inquisitorio

impunha ao Tribunal o dever de apuramento da situacdo de solvéncia da
requerida e que tal nao foi cumprido; a justificar tal alegagao, sustenta que
tem apresentado regularmente as suas contas, conforme consta da certidao
permanente junta aos autos, e que o Tribunal nao diligenciou pelo acesso e
consulta das contas prestadas, as quais constituiam um meio de prova da real
situagao financeira da recorrente.

Afirmando que o Tribunal se confinou ao apuramento das dividas fiscais e que
estas «sao indice atendivel, mas nao suficiente, pois o ativo da recorrente é
superior ao passivo e o fluxo de caixa é positivo», a apelante sustenta que a
omissao de acesso as contas registadas e publicadas viola o dever de
apuramento da situacao de solvéncia, no exercicio dos poderes de inquisitério.
Vejamos se lhe assiste razao.

No caso presente, em que a petigao inicial nao foi apresentada pela propria
devedora, tendo o pedido de declaracao de insolvéncia sido deduzido pela ora
apelada, foi determinada a citagdao pessoal da requerida, na sequéncia do que
foi a mesma citada.

Reportando-se a citacao do devedor, o artigo 29.2 do CIRE dispde, non.2 2, o
seguinte: No ato de citagdo é o devedor advertido da cominag¢do prevista no
n.2 5 do artigo seguinte e de que os documentos referidos no n.2 1 do artigo
24.2 devem estar prontos para imediata entrega ao administrador da
insolvéncia na eventualidade de a insolvéncia ser declarada.

Regulando a oposicao do devedor, o artigo 30.2 do mesmo codigo dispoe, por
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seu turno, o seguinte:

1 - O devedor pode, no prazo de 10 dias, deduzir oposi¢cdo, a qual é aplicavel o
disposto no n.2 2 do artigo 25.9.

2 - Sem prejuizo do disposto no nimero seguinte, o devedor junta com a
oposig¢do, sob pena de ndo recebimento, lista dos seus cinco maiores credores,
com exclusdo do requerente, com indicagdo do respetivo domicilio.

3 - A oposicdo do devedor a declaragdo de insolvéncia pretendida pode basear-
se na inexisténcia do facto em que se fundamenta o pedido formulado ou na
inexisténcia da situacdo de insolvéncia.

4 - Cabe ao devedor provar a sua solvéncia, baseando-se na escrituracdo
legalmente obrigatoria, se for o caso, devidamente organizada e arrumada,
sem prejuizo do disposto no n.2 3 do artigo 3.°.

5 - Se a audiéncia do devedor ndo tiver sido dispensada nos termos do artigo
12.2 e o devedor ndo deduzir oposi¢cdo, consideram-se confessados os factos
alegados na petigdo inicial, e a insolvéncia é declarada no dia util sequinte ao
termo do prazo referido no n.2 1, se tais factos preencherem a hipotese de
alguma das alineas do n.2 1 do artigo 20.°.

Por forga do disposto no n.2 1 deste artigo 30.2, mostra-se aplicavel a oposicao
do devedor o n.2 2 do artigo 25.2 do mesmo codigo, com a redagao seguinte: 2
- O requerente deve ainda oferecer todos os meios de prova de que disponha,
ficando obrigado a apresentar as testemunhas arroladas, com os limites do
artigo 511.2 do Codigo de Processo Civil.

Com relevo para a situagao em apreciagcao, em que nao foi dispensada a
audiéncia da devedora e esta foi citada, decorre deste regime que: i) a
oposicao da devedora a declaracao de insolvéncia pretendida pode basear-se
na inexisténcia do facto em que se fundamenta o pedido formulado ou na
inexisténcia da situacao de insolvéncia; ii) cabe a devedora provar a sua
solvéncia; iii) na oposicao, deve a devedora oferecer todos os meios de prova
de que disponha; iv) se a devedora nao deduzir oposicao, consideram-se
confessados os factos alegados na peticao inicial.

Tendo sido citada para a presente agao, incumbia a devedora, caso tivesse por
inexistente a situagao de insolvéncia que lhe era imputada, ter deduzido
oposicao invocando tal fundamento, cabendo-lhe o 6nus de provar a sua
solvéncia, oferecendo na oposicao todos os meios de prova de que dispusesse,
sendo certo que a falta de dedugao de oposigao importa se considerem
confessados os factos alegados na peticao inicial.

A apelante nao pde em causa a decisao, proferida pela 1.2 instancia, de
considerar confessados, por falta de dedugao de oposicao, os factos alegados
na peticao inicial; porém, invocando o principio do inquisitdrio, sustenta cabia
ao Tribunal «o dever de apuramento da situacao de solvéncia» e que tal
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impunha se tivesse determinado a realizacao de determinadas diligéncias
probatdrias, designadamente a consulta as contas prestadas pela requerida.
O artigo 411.2 do CPC, sob a epigrafe Principio do inquisitorio, dispoe o
seguinte: Incumbe ao juiz realizar ou ordenar, mesmo oficiosamente, todas as
diligéncias necessdrias ao apuramento da verdade e a justa composi¢cdo do
litigio, quanto aos factos de que lhe é licito conhecer.

Por seu turno, o artigo 11.2 do CIRE, sob a epigrafe Principio do inquisitorio,
dispoe o seguinte: No processo de insolvéncia, embargos e incidente de
qualificagdo de insolvéncia, a decisdo do juiz pode ser fundada em factos que
ndo tenham sido alegados pelas partes.

Em anotacgao a este ultimo preceito, Luis A. Carvalho Fernandes/Joao
Labareda (Cddigo da Insolvéncia e da Recuperacdo de Empresa Anotado, 3.2
edicao, Lisboa, Quid Juris, 2015, pag. 118) afirmam o seguinte: «Do que se
trata no preceito em anotacgao é de permitir ao juiz encarregado do processo
que, na apreciacao do pedido, nos embargos a decisao declaratoria prolatada
e nos incidentes de qualificagao, se sirva de outros factos para além dos
alegados pelas partes para fundamentar as decisoes que profira». Reportando-
se a regra do inquisitério consagrada no Cdédigo de Processo Civil,
acrescentam os autores (loc. cit.): «A ressalva da parte final deste artigo 411.¢
¢ determinante, porquanto limita drasticamente o poder de intervencgao por
iniciativa propria do juiz, o qual, para além dos factos alegados pelas partes,
sO pode considerar os enunciados nas alineas do n.2 2 do artigo 5.2 (cfr.
também artigo 412.2). (...) Poderes inquisitérios amplos sé existem, com
caracter geral, no dominio dos processos de jurisdigao voluntaria, segundo o
que consta do n.2 2 do artigo 986.2 do CPCiv.. (...) Por ser assim, ja se vé como
o artigo 11.2 exceciona o regime geral».

No ambito dos presentes autos de insolvéncia, a luz do estatuido nos artigos
411.2do CPC e 11.2 do CIRE, duvidas nao hé de que incumbe ao juiz realizar
ou ordenar, mesmo oficiosamente, todas as diligéncias necessarias ao
apuramento da verdade e a justa composicao do litigio, podendo a decisao ser
fundada em factos que nao tenham sido alegados pelas partes.

Porém, incumbindo a devedora o 6nus de provar a sua solvéncia, mediante a
deducao de oposicao na qual invocasse a inexisténcia da situagao de
insolvéncia e oferecesse os meios de prova de que dispusesse, e tendo em
conta a cominagao prevista no n.2 5 do artigo 30.2, nao cabe ao Tribunal suprir
a falta de deducgao de oposicao pela devedora, carecendo de fundamento legal
o invocado «dever de apuramento da situagao de solvéncia» numa situacao em
que a devedora nao invocou a respetiva solvéncia.

Improcede, assim, a argumentacao apresentada pela apelante no que respeita
a esta matéria.
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2.4. Declaracao de insolvéncia da requerida

Vem posta em causa na apelacao a decisao que julgou procedente o pedido
formulado pela requerente/apelada e, em consequéncia, declarou a
insolvéncia da requerida/apelante.

Considerou a 1.2 instancia que a matéria de facto provada preenche a previsao
das alineas a) e b) do n.2 1 do artigo 20.2 do CIRE, que tal indicia a situagao de
insolvéncia da requerida e que esta nao demonstrou a respetiva solvéncia, nao
ilidindo a presuncao decorrente dos factos-indice estabelecidos naquelas
alineas.

Extrai-se da fundamentacao da sentenca que tal se baseou nos motivos
seguintes:

O artigo 3.2 do Codigo da Insolvéncia e da Recuperacdo de Empresas
estabelece que se considera em situacdo de insolvéncia todo o devedor que se
encontra impossibilitado de cumprir as suas obrigagbes vencidas, e que as
pessoas colectivas e patrimonios autonomos por cujas dividas nenhuma pessoa
singular responda pessoal e ilimitadamente, por forma directa ou indirecta,
sdo também considerados insolventes quando o seu passivo seja
manifestamente superior ao activo, avaliados segundo as normas
contabilisticas aplicaveis.

Por seu turno, dispoe o artigo 20.2 do Codigo da Insolvéncia e da Recuperacdo
de Empresas que a declaragdo de insolvéncia de um devedor pode ser
requerida por quem for legalmente responsavel pelas suas dividas, por
qualquer credor, ainda que condicional e qualquer que seja a natureza do seu
crédito, desde que verificados alguns dos factos ai elencados.

Tais factos constituem meros indices da situacdo de insolvéncia, mas a
verificacdo de qualquer deles é condicdo suficiente da declaragdo da
insolvéncia caso a presuncgdo de insolvéncia ndo seja ilidida, nos termos do
disposto nos artigos 30.2, n.2 5 e 35.2, n.2 4, do Codigo da Insolvéncia e da
Recuperagdo de Empresas.

Quanto aos factos julgados provados no caso sob apreciag¢do, encontram-se
verificadas as situagoes previstas nas alineas a) e b) do artigo 20.2, n.2 1, do
CIRE.

A alinea a) reporta-se a suspensdo generalizada do pagamento das obrigacoes
vencidas.

A alinea b) prevé a situacgdo de falta de cumprimento de uma ou mais
obrigacoes que, pelo seu montante ou pelas circunstancias do incumprimento,
revele a impossibilidade de o devedor satisfazer pontualmente a generalidade
das suas obrigacgoes.

No caso, a Requerida deve a Requerente quantia de cerca de € 49.355,72,
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estando em incumprimento pelo menos desde final Julho de 2023.

Alem disso, é devedora da Autoridade Tributdria da quantia de € 152.137,12 e
é devedora do Instituto da Segurancga Social IP de um total de € 22.882,67.
Acresce ainda dividas a terceiros no valor global de cerca de € 28.000,00.

O que totalizarda um passivo de cerca de € 252.375,51.

A Requerida é titular de um unico bem de valor substancial: um prédio
urbano, supra identificado, com o valor patrimonial de € 70.857,13.

E certo que o valor de mercado de tal imével serd seguramente superior ao
seu valor patrimonial.

No entanto, ndo podemos ignorar que o valor total de dividas da Requerida é
de mais do dobro do valor patrimonial do imovel.

Por outro lado, aléem de AT e Seguranca Social, a Requerida é ja devedora de
trés particulares, pelo menos desde o ano de 2023, ndo demonstrando
capacidade de solver tais dividas.

Podemos assim concluir que a Requerida se encontra incapaz de cumprir a
generalidade das suas obrigacgoes.

Os referidos indices estdo assim verificados.

A Requerida encontra-se, assim, em situagdo de insolvéncia.

No recurso que interp0s, a apelante defende a nao verificagdao dos
pressupostos previstos nos preceitos que basearam a declaracao de
insolvéncia, pugnando pela improcedéncia do pedido formulado.

Cumpre apreciar se é de revogar a declaracao de insolvéncia da apelante.

E considerado em situacdo de insolvéncia, nos termos descritos no n.2 1 do
artigo 3.2 do CIRE, o devedor que se encontre impossibilitado de cumprir as
suas obrigacgoes vencidas.

O artigo 20.2, n.2 1, do CIRE, confere a diversos sujeitos, designadamente aos
credores, legitimidade para requererem a declaragao de insolvéncia do
devedor, desde que se verifique alguma das situagcoes elencadas nas diversas
alineas do preceito, a saber:

a) Suspensdo generalizada do pagamento das obrigagées vencidas;

b) Falta de cumprimento de uma ou mais obrigagcées que, pelo seu montante
ou pelas circunstancias do incumprimento, revele a impossibilidade de o
devedor satisfazer pontualmente a generalidade das suas obrigacoes;

c) Fuga do titular da empresa ou dos administradores do devedor ou abandono
do local em que a empresa tem a sede ou exerce a sua principal atividade,
relacionados com a falta de solvabilidade do devedor e sem designacdo de
substituto idéneo;

d) Dissipag¢do, abandono, liquidagdo apressada ou ruinosa de bens e
constituicgdo ficticia de créditos;

e) Insuficiéncia de bens penhoraveis para pagamento do crédito do exequente
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verificada em processo executivo movido contra o devedor;

f) Incumprimento de obrigagoes previstas em plano de insolvéncia ou em
plano de pagamentos, nas condigbes previstas na alinea a) don.2 1 e non.2 2
do artigo 218.9;

g) Incumprimento generalizado, nos ultimos seis meses, de dividas de algum
dos seguintes tipos:

i) Tributarias;

ii) De contribuigcées e quotizagdes para a seqgurancga social;

iii) Dividas emergentes de contrato de trabalho, ou da violagdo ou cessag¢do
deste contrato;

iv) Rendas de qualquer tipo de locagdo, incluindo financeira, prestacoes do
preco da compra ou de empréstimo garantido pela respetiva hipoteca,
relativamente a local em que o devedor realize a sua atividade ou tenha a sua
sede ou residéncia;

h) Sendo o devedor uma das entidades referidas no n.? 2 do artigo 3.9,
manifesta superioridade do passivo sobre o ativo segundo o ultimo balango
aprovado, ou atraso superior a nove meses na aprovac¢do e deposito das
contas, se a tanto estiver legalmente obrigado.

Dispoe o artigo 30.2 do citado cédigo, no n.2 1, que o devedor pode, no prazo
de 10 dias, deduzir oposicdo, a qual, conforme esclarece o n.2 3, pode basear-
se na inexisténcia do facto em que se fundamenta o pedido formulado ou na
inexisténcia da situagdo de insolvéncia, acrescentando o n.2 4 que cabe ao
devedor provar a sua solvéncia.

Da andlise conjugada destas normas decorre que as hipoteses elencadas nas
diversas alineas do n.2 1 do artigo 20.2 constituem factos que indiciam a
situacao de insolvéncia, nos termos descritos no n.2 1 do artigo 3.9, isto é, nas
palavras de Luis A. Carvalho Fernandes / Jodao Labareda (ob. cit., pag. 197), de
“factos-indice ou presuntivos da insolvéncia, tendo precisamente em conta a
circunstancia de, pela experiéncia da vida, manifestarem a insusceptibilidade
de o devedor cumprir as suas obrigagoes, que é a pedra de toque do instituto”.
Acresce que a verificagao de alguma das situagoes previstas nas alineas do n.¢
1 do citado artigo 20.2 constitui, igualmente, um requisito de legitimidade ou,
melhor, uma condigao da atribuicao, aos sujeitos referidos no preceito, do
direito de requererem a insolvéncia do devedor.

Afirma Alexandre de Soveral Martins (Um Curso de Direito da Insolvéncia,
volume I, 4.2 edigdo revista e atualizada, Coimbra, Almedina, 2023, pag. 133)
o seguinte: “O artigo 20.2, 1, do CIRE enumera um conjunto de factos cuja
verificagao deve ter lugar para que os sujeitos ali referidos possam requerer a
declaracao de insolvéncia do devedor”.

No mesmo sentido, esclarece Catarina Serra (Licoes de Direito da Insolvéncia,
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Coimbra, Almedina, 2018, pag. 120) o seguinte: “Tais factos sdo indicios ou
sintomas da situacéo de insolvéncia (factos-indice). E através deles que,
normalmente, a situacao de insolvéncia se manifesta ou se exterioriza. Por
isso, a verificagao de qualquer um deles permite presumir a situacgao de
insolvéncia do devedor e é condigao necessaria para a iniciativa processual
dos responsaveis legais pelas dividas do devedor, dos credores e do Ministério
Publico.” Acrescenta a autora (loc. cit.) que “a enumeracao ¢ taxativa, o que
significa que a verificacdao de, pelo menos, um deles é condi¢cdao necessaria
para a accao dos credores, dos responsaveis legais pelas dividas do devedor
ou do Ministério Publico”.

No caso presente, em que a insolvéncia foi requerida por um credor, incumbe-
lhe o 6nus da prova da verificacao da previsao de uma das alineas do n.2 1 do
citado artigo 20.2, cabendo a devedora ilidir a presuncao dai decorrente,
mediante a demonstracao da respetiva solvéncia.

A 1.2 instancia entendeu que a matéria de facto provada permite considerar
verificada a previsao da alinea a) - Suspensdo generalizada do pagamento das
obrigacoes vencidas - e da alinea b) - Falta de cumprimento de uma ou mais
obrigacoes que, pelo seu montante ou pelas circunstancias do incumprimento,
revele a impossibilidade de o devedor satisfazer pontualmente a generalidade
das suas obrigacoes - do n.2 1 do artigo 20.2 do CIRE, o que cumpre
reapreciar, face ao objeto da apelacao.

Em anotacgao ao citado artigo 20.2, Luis A. Carvalho Fernandes / Jodao
Labareda (ob. cit., pags. 199-200) afirmam que a alinea a) se reporta “a
hipétese tradicional que se reconduz a uma paralisacao generalizada do
cumprimento das obrigagoes do devedor de indole pecuniaria”, acrescentando
que “tal procedimento deve respeitar a generalidade das suas obrigacoes”.
Referindo-se a previsao da alinea a), Alexandre de Soveral Martins (ob. cit.,
pag. 134) afirma o seguinte: “Este nao é um facto que se confunda com a
situacdo da insolvéncia identificada no artigo 3.2, 1. Suspensdo nao ¢ a mesma
coisa que impossibilidade de cumprir”. Esclarecendo a situacao prevista na
alinea a), afirma Catarina Serra (ob. cit., pag. 121), por seu turno, que “nao €
qualquer suspensao que releva - nao releva, em principio, uma suspensao que
seja temporaria e limitada, mas apenas a que seja tendencialmente duradoura
e alargada a maior parte das obrigagoes do devedor, pois nao dever haver
davidas que a causa desta suspensao € a insolvéncia ‘instalada’ do devedor”.
Reportando-se a alinea a) a paragem do pagamento da generalidade das
obrigacoes vencidas, verifica-se que a factualidade provada nao se mostra, por
si so, suficiente para o preenchimento da hipotese nela prevista. Apesar de se
extrair de tal factualidade, ndao apenas o incumprimento das obrigacoes em
que se baseia o crédito de que é titular a requerente, mas também o
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incumprimento de obrigacoes devidas a Autoridade Tributdria e ao Instituto
de Seguranca Social, IP, bem como a pendéncia de duas agoes executivas
movidas contra a ora requerida, nao decorre da matéria provada qualquer
elemento relativo a outras obrigagoes vencidas e eventualmente incumpridas,
nao podendo considerar-se verificada uma suspensao generalizada do
pagamento das obrigacoes do devedor, nos termos previstos na alinea a).
Ademais, a sentencga recorrida nao indica os motivos pelos quais entende
verificada uma situagao de suspensao generalizada do pagamento das
obrigagoes vencidas, nos termos previstos na alinea a), sendo que a
fundamentacao apresentada respeita especificamente a previsao da alinea b),
conforme se extrai do excerto supra transcrito.

Tendo-se constatado que a matéria de facto provada nao permite considerar
verificada a situagdo prevista na alinea a), cumpre apreciar se tal factualidade
preenche a previsao da alinea b).

No que respeita a previsao da alinea b), Luis A. Carvalho Fernandes/Joao
Labareda (ob. cit., pag. 200) explicam que “se autonomizou (...), como facto-
indice proprio, a falta de cumprimento de uma sé ou mais obrigagoes que,
pelas respetivas circunstancias, revele a impossibilidade do devedor de prover
a satisfacao pontual da generalidade das suas obrigagoes”. Interpretando o
sentido desta alinea b), esclarece Alexandre de Soveral Martins (ob. cit., pag.
135) que “ali estda em causa a falta de cumprimento de uma ou mais
obrigagoes que, pelo seu montante ou pelas circunstancias do incumprimento,
faca presumir a impossibilidade de o devedor satisfazer pontualmente a
generalidade das suas obrigacdes”. No mesmo sentido, afirma Luis Menezes
Leitdao (Cddigo da Insolvéncia e da Recuperagdo de Empresas Anotado, 11.2
edicao, Coimbra, Almedina, 2021, pag. 104) que “a alinea b) se refere ao
incumprimento de apenas uma ou varias obrigagoes, do qual se possa, porém,
inferir a impossibilidade de o devedor satisfazer a generalidade dos seus
compromissos”.

No caso presente, encontra-se demonstrada titularidade pela requerente de
um crédito sobre a requerida no montante de € 41.390,35, acrescido de juros
vencidos.

Trata-se de um crédito decorrente do fornecimento e aplicagao, pela
requerente, de materiais em obras da responsabilidade da requerida, que se
dedica, designadamente, a construcgao de edificios; o crédito em causa
reporta-se ao nao pagamento de seis faturas, duas das quais vencidas em
novembro de 2022 e as demais entre abril e julho de 2023, sendo que, apos
alguns pagamentos parciais, a requerente deixou de fazer pagamentos a
requerente, situagdao que se mantém desde 09-11-2024.

Mais se provou que a requerida deve a Autoridade Tributdria montante nao
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inferior a € 152.137,12, decorrente do incumprimento de obrigagoes de
pagamento de diversos impostos e coimas, e ao Instituto da Seguranca Social
IP o montante de € 22.882,67, relativo a contribuigoes devidas e nao pagas.
Encontra-se inscrito na titularidade da requerida o direito de propriedade
sobre o prédio urbano identificado no ponto 3, com o valor patrimonial
tributdrio de € 70.857,13, sobre o qual incidem as trés penhoras a que alude o
ponto 5, a saber: (i) penhora a favor da Autoridade Tributaria e Aduaneira,
inscrita em 07-07-2022, realizada no processo de execucgao fiscal n.2 (...) e
Apensos, para satisfagao da quantia exequenda de € 76126,32; (ii) penhora a
favor de (...), realizada na acao executiva n.2 1665/21.5T8LLE (Juizo de
Execucgao de Loulé - Juiz 1), para satisfacdo da quantia exequenda de €
25.414,75; (iii) penhora a favor de (...) e Filhos, Lda., realizada na agao
executiva n.2 134/24.6T8LLE (Juizo de Execucgao de Loulé, Juiz 2), para
satisfacao da quantia exequenda de € 2.698,45.

Provou-se, ainda, que se encontram-se pendentes os seguintes processos
judiciais intentados com a requerida: a) execucao ordinaria n.°
134/24.6T8LLE, do Juizo de Execucao de Loulé, Juiz 2, no valor de € 2.698,45,
na qual é exequente a sociedade (...) e Filhos, Lda.; b) execugao sumaria n.°
341/24.1T8ENT, do Juizo de Execucao do Entroncamento, Juiz 2, no valor de €
5.520,87, na qual é exequente a sociedade Grupo (...), S.A..

Dedicando-se a sociedade requerida, designadamente, a construgao de
edificios, a falta de pagamento a requerente, sua fornecedora, de materiais
aplicados em obras da respetiva responsabilidade, conjugada com as
mencionadas dividas a Autoridade Tributdria e a Segurancga Social, bem como
com a situagdo em que se encontra o inico bem imovel que lhe é conhecido,
onerado com trés penhoras, configuram circunstancias que fazem presumir
que a devedora se encontra impossibilitada de satisfazer pontualmente a
generalidade das suas obrigacgoes, o que permite considerar preenchida a
situagdo prevista na alinea b) do n.? 1 do artigo 20.9.

Cabendo a devedora ilidir a presungao decorrente da verificacao da previsao
de uma das alineas do n.2 1 do citado artigo 20.2 e ndo tendo demonstrado a
respetiva solvéncia, mostra-se acertada a decisao recorrida, ao declarar a
insolvéncia da requerida.

Improcede, assim, a apelagao, cumprindo confirmar, ainda que com
fundamento parcialmente diverso, por mais restrito, a decisao recorrida.

As custas recaem sobre a apelante, por vencida.

Em conclusao: (...)

3. Decisao
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Nestes termos, acorda-se em julgar improcedente a apelagao e, em
consequéncia, confirmar a decisao recorrida, com fundamento parcialmente
diverso.

Custas pela apelante.

Notifique.

Evora, 05-06-2025

(Acdérdao assinado digitalmente)

Ana Margarida Carvalho Pinheiro Leite (Relatora)

Isabel de Matos Peixoto Imaginario (1.2 Adjunta)

Cristina D4 Mesquita (2.2 Adjunta)
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