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DIREITO DE REGRESSO DA SEGURADORA FALTA DE TiTULO

CARTA DE CONDUCAO PRESCRICAO

Sumario

1 - No artigo 27.2, n.2 1, alinea d), do D/L n.2 291/2007, de 21 de agosto, esta
contemplado o direito de regresso da seguradora relativamente as quantias
que despendeu em consequéncia do acidente de viagao em situacgoes de falta
de habilitacao legal do condutor que deu causa ao acidente.

2 - E indiferente para efeitos do reconhecimento do direito de regresso da
seguradora contemplado naquele normativo legal que a falta de titulo legal
resulte da caducidade deste ultimo ou da inabilitacao originaria para conduzir.
(Sumario da Relatora)

Texto Integral

Apelacao n.? 1185/23.3T8BJA.E1
(2.2 Seccao)

Relatora: Cristina Da Mesquita
1.2 Adjunto: Vitor Sequinho dos Santos
2.2 Adjunta: Ana Margarida Carvalho Pinheiro Leite

Acordam os Juizes do Tribunal da Relacdo de Evora:

I. RELATORIO

I.1.

(...), co-réu na acgao declarativa de condenacgao que lhe foi movida por (...) - (...
) de Seguros, SA, interpos recurso da sentenca proferida pelo Juizo Central
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Civel e Criminal de Beja, Juiz 1, do Tribunal Judicial da Comarca de Beja, o
qual, na parte que ora releva, condenou o réu (...) a pagar a autora a quantia
de € 797.996,35, acrescida de juros moratodrios contados desde a citagao e até
efetivo e integral pagamento.

A presente acao foi movida contra os réus acima identificados e, ainda, contra
(...), Companhia de Seguros, SA.

Na acdo a autora pediu a condenagao conjunta e/ou solidaria de todos os réus
a pagarem-lhe a quantia global de € 809.357,13, acrescida de juros de mora,
desde a data da citagao e até efetivo e integral pagamento. Para tal
desiderato, alegou, em sintese, o seguinte: celebrou com a ré (...) Ramos, Lda.
um contrato de responsabilidade civil automovel que teve por objeto o veiculo
automoével ligeiro de mercadorias com a matricula (...), titulado pela apdlice
n.2 (...) e no dia 21 de junho de 2016, pelas 5h e 50m, no IP 2, ao Km 365,085,
ocorreu um acidente de viagao no qual foi interveniente aquele veiculo
automoével, conduzido a data pelo réu (...), o qual circulava, naquele momento
e naquele local com manifesta desatencao, falta de cuidado e incuria, razao
pela qual invadiu a faixa de transito reservada aos veiculos automdveis que
circulavam no sentido contrario ao seu (Beja / Albernoa), embatendo com a
zona frontal esquerda da sua viatura na zona lateral esquerda traseira da
viatura conduzida por (...), com a matricula (...), e na zona dianteira do veiculo
automével com a matricula (...), conduzido por (...) que, em virtude da
violéncia do embate saiu da faixa de rodagem onde circulava e capotou. Em
consequéncia do acidente de viagao supra descrito, para além dos danos
materiais nas trés viaturas intervenientes e ferimentos leves no 12 réu, o
condutor da viatura “(...)", (...), sofreu graves lesoes que lhe causaram de
imediato a morte. O 12 réu foi o inico e exclusivo causador do acidente de
viagao, por ter invadido a faixa de rodagem contrdria aquela por onde seguia,
o que se deveu a forma desatenta e descuidada com que conduzia a viatura.
Na acgdo penal que correu termos no juizo Local Criminal de Beja, o 12 réu foi
condenado pela pratica, na forma consumada e em autora material de um
crime de homicidio por negligéncia, e na pena acessoria de inibigao de
conduzir veiculos com motor pelo periodo de um ano e a aqui autora - ali
demandada civel - foi condenada a pagar as herdeiras do falecido (...) a
quantia de € 706.714,41, a titulo de indemnizagdo por danos patrimoniais e
nao patrimoniais, bem como os respetivos juros de mora. O sinistro foi
também considerado simultaneamente como de viacao e de trabalho, e no
ambito do processo laboral as herdeiras do falecido e as seguradoras da sua
entidade patronal chegaram a acordo que foi homologado por sentencga ja
transitada em julgado, tendo ocorrido o pagamento aquelas herdeiras de tudo
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quanto elas tinham e teriam no futuro legalmente direito. O 12 réu era titular
da carta/licenca de conducao n.° (...), emitida pela D.S-V. Sul, em 3 de maio de
1976, pelo que teria de renovar a sua carta de conducao antes de perfazer 60
anos de idade, ou seja, até ao dia 8 de julho de 2015, o que nao fez, pelo que
na data em que ocorreu o acidente, a sua carta de condugao encontrava-se
caducada, pelo que aquele réu nao estava legalmente habilitado para conduzir
o veiculo automédvel seguro pela autora. Donde, naquele dia, naquele momento
e naquele local, o veiculo seguro pela autora era conduzido por quem nao
podia conduzir quaisquer veiculos com motor, o que contribuiu decisivamente
para a producao do acidente de viacao, dada a inaptidao do 19 réu para a
conducao.

Na sua contestacgdo o réu e ora apelante defendeu-se por excecgao, invocando a
prescri¢cdo do direito de regresso invocado pela autora e o caso julgado
formado na acdo penal, nomeadamente que na agao penal foi ja dirimida a
questao da caducidade do titulo de conducéao, constando da sentenca ali
proferida que «a tnica violagao do dever de cuidado causal ao 6bito de (...) foi
a ocupacao da via de transito contraria e ndao a condugao com a carta de
condugao caducada», e por impugnacgao.

1.2

O recorrente formula alegagoes que culminam com as seguintes conclusoes:
«O presente recurso de Apelagao vem interposto da, alids, mui douta sentenca
[Ref.2 34454222] de fls. , dos autos; que julgou a acao [parcialmente]
procedente;

b) Inconformado com aquela sentencga, dela vem o R. interpor o presente
recurso que é de Apelacdo a correr nos proprios autos, com efeito suspensivo;
c) O qual se circunscreve a matéria de direito;

d) Conforme resulta, alids, dos autos a A., ora recorrida, procedeu ao
pagamento as lesadas da importancia de € 797.996,35 (setecentos e noventa e
sete mil e novecentos e noventa e seis euros e trinta e cinco céntimos), a titulo
de indemnizacgao devida pelo acidente dos autos;

e) Sendo certo que, aqueles pagamentos foram efetuados (as lesadas) em
29/06/2020, através de cheque (cfr. copia junta aos autos);

f) Importa, agora referir [pela sua relevancia] que o primeiro Réu (ora
Recorrente) “ja havia sido condenado pela pratica do crime de homicidio por
negligéncia” tudo conforme melhor consta, alids, da certiddo da sentenca
proferida no processo n.2 43/16.2GTBJA; a qual aqui se da integralmente por
reproduzida para todos os efeitos legais (cfr. doc. n.2 5 junto com a p.i.);

g) Na nossa modesta opiniao, conforme se dispoe no artigo 6232 do CPC, “a

3/24



condenacao definitiva proferida no processo penal constitui, em relagao a
terceiros, presuncao elidivel no que se refere a existéncia dos factos que
integram os pressupostos da punigao e os elementos do tipo legal ... em
quaisquer agoes civis em que se discutam relagoes juridicas dependentes da
infracao” (cfr. sentenca de fls. dos autos);

h) Pelo que, aquela decisdo (penal) tem necessariamente eficadcia absoluta
quanto aos factos constitutivos da infragado e a culpa, como se expende, alias,
na mesma sentenca);

i) A qual, alids, ndo pode por isso ser de novo objeto de discussao dentro ou
fora do processo penal; porquanto:

j) Aquela referida sentenca - transitada em julgado [proferida no referido
processo penal (n.2 43/16.2GTBJA)] - constitui caso julgado (dentro e fora do
processo) - (CPC, artigos 619.2, 620.2 e 621.9);

k) Nesta conformidade e, sem mais consideragoes, aquela douta sentencga
transitada em julgado (proferida no Proc. n.2 43/16.2GTBJA) constitui, assim,
caso julgado nestes autos (Proc. n.2 1185/23.3T8BJA);

1) Sendo que, o caso julgado constitui, pois, excecao perentoria; a qual, alids,
foi [para todos os efeitos legais] invocada no Tribunal a quo;

m) Nao obstante - certamente por lapso - a Mma. Juiz nao conheceu da
referida excepcao; a qual, alids, importa a absolvigao total do pedido (C.P.Civil,
artigos 576.2 e 581.92);

n) Pelo que, nesta parte, atento tudo quanto exposto fica, requer-se, pois, a V.
Exas. a revogacao daquela douta sentenga, absolvendo-se, consequentemente,
o Recorrente do pedido;

Nao obstante e, a entender-se de outro modo - hipotese que se formula sem
conceder - acresce, ainda, o seguinte:

0) Como consta, alids, da matéria de facto dada como provada, o acidente dos
autos ocorreu no dia 21/06/2016;

p) A Recorrida (..., companhia de seguros, SA), foi condenada a indemnizar as
demandantes [cfr. doc. n.2 7, junto com a p.i. - Proc. n.? 43/16.2GTBJA.E1.S1,
por Acordao de 4 de Junho de 2020] (notificado as partes na mesma data);

q) Ora, contrariamente ao indicado na douta sentenca recorrida o ora
Recorrente, apenas foi citado para os termos da presente acgao sub judice, em
27 de Setembro de 2023; ou seja: decorridos mais de 3 anos, sobre aquela
data;

r) Verificando-se, assim, nesta parte (quanto a data da citagdao) um erro de
escrita;

s) Com efeito, o pagamento da respetiva indemnizacgao, foi efetuado [como
acima ficou dito] com a entrega do cheque, pela Recorrida as demandantes,
em 26/06/2020;
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t) Logo, a presente acao foi, pois, intentada, decorridos mais de trés anos
sobre aquela data;

u) Ou seja: apos haver decorrido o prazo de prescrigao, conforme foi alegado
pela Recorrente na sua contestacao de fls. , dos autos;

v) Pelo que, decidindo como decidiu - nesta parte - a Mma. Juiz a quo fez
[igualmente] errada interpretacao e aplicagao das supra referidas disposigoes
legais;

w) Resultando, assim, do exposto que o direito (de regresso) invocado pela
Recorrida ja prescreveu, nos termos do disposto no artigo 4982, n.21 e 2, do
Cddigo Civil;

x) Ora, a deduzida prescricao constitui, pois, excecao perentoria; a qual, desde
ja aqui se invoca e, importa a absolvigao total do pedido (C.P.Civil, artigo
576.2, n.2 3) com todas as consequéncias legais;

Refira-se, finalmente, a proposito, que: A questdo da caducidade do titulo de
conducgao do Recorrente, (...), ja fora decidida;

y) A este propdsito, na sentenca da 12 Instancia (cfr. doc. n.2 5, pag. 22, junto
com a p.i.) pode ler-se:

«... no pedido de intervengao principal provocada do “arguido”, a demandante
suscita uma questdao conexa com a responsabilidade do arguido: a caducidade
do titulo de conducao»;

E,

«Neste contexto, o Tribunal conclui que a Unica violagdo do dever de cuidado
causal ao 6bito de (...) foi a ocupacgao da via de transito contraria e nao a
conducao com a carta de conducao caducada»;

z) Nesta conformidade, afigura-se-nos, igualmente, que esta questao [do titulo
de conducao] ja foi, pois, resolvida pelo Tribunal a quo (cfr. citado doc. n.2 5);
aa) Tendo-se formado, assim, igualmente, caso julgado formal;

Expliquemos a nossa opiniao

bb) Na anadlise critica da prova, o Tribunal a quo louva-se no entendimento de
que “a condenacgao definitiva proferida no processo penal constitui (entre as
partes) eficacia absoluta contra os factos constitutivos da infracao”;

cc) Pelo que, “nao cabe nesta acgao discutir mais uma vez a responsabilidade
pela producao do acidente, nem tdao pouco os factos relativos a respetiva
ocorréncia”;

dd) Nao obstante, o certo é que, o Tribunal a quo concluiu que o 12 Reu (ora
Recorrente) “nao se encontrava legalmente habilitado a conduzir um veiculo
automoével na via publica”;

ee) Sendo, irrelevante - a nosso ver - a circunstancia de o Recorrente ter o
titulo de conducao caducado;

ff) Na realidade - e, como ja foi, alids, decidido por este Tribunal - tal facto
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nao teve qualquer relacao causal com o acidente dos autos;

gg) Sendo certo que a Recorrida nao alegou sequer o nexo de casualidade
entre o acidente e a falta de aptidao ou condigao psicoldgica e fisica do
Recorrente;

hh) Condicao, alids, exigivel, por meramente estar em causa a inabilitagcao por
caducidade do titulo e nao a inabilitagdo originaria para conduzir (como se
expende, alias, no douto Acérdao do TRPorto n.2 876/20.5T8LVG.P1, de
07/06/2021);

ii) Como se refere, alias, no citado acéordao [TRP n.¢ 876/20.5T8LVG.P1, de
07/06/2021] “ ... III - Importa contudo distinguir, em consonancia com o
disposto no artigo 130.2, n.2 5, do CE, entre os casos de auséncia originaria de
habilitagdo para conduzir - em que se presume ad unum a inexperiéncia e a
falta de destreza do condutor - e os casos de caducidade do titulo habilitador
por decurso do prazo de validade - em que se presume ad acutelam que o
decorrer da idade pode produzir uma menor capacidade para o exercicio da
conducao.

IV - Nos casos de caducidade do titulo habilitador da condugao por decurso do
respetivo prazo, impende sobre a seguradora o énus de alegar e demonstrar o
nexo de causalidade adequada entre esse facto e o acidente, sob pena de se
alcancarem resultados intoleraveis”.

jj) Nesta conformidade, entendemos, pois - com o devido respeito - que
decidindo como decidiu, a Mma. Juiz a quo fez errada interpretacao e
aplicagao das disposicoes conjugadas do artigo 130.2, n.2 5. do CE e o disposto
no artigo 27.2, n.2 1, alinea d), do DL n.2 291/2007, de 21/08;

kk) Pelo que, atento o supra exposto, deve, pois - nesta parte - revogar-se,
igualmente, a douta sentenca recorrida e, consequentemente, julgar-se, a
Apelacao improcedente, com todas as consequéncias legais;

1I) Decidindo como decidiu, a Mma. Juiz a quo fez errada interpretagao e
aplicagao das supra indicadas disposigoes legais;

mm) Pelo que, deve, assim, revogar-se a douta sentenca recorrida; e,
consequentemente,

nn) Julgar-se a agao improcedente e nao provada, absolvendo-se, a final, o R.
do pedido, com todas as consequéncias legais;

Com tanto e, o mui douto e sempre indispensavel suprimento de V. Exas. far-
se-a JUSTICA!»

I.3.

A apelada apresentou resposta as alegagoes de recurso, a qual culmina com as
seguintes conclusoes:

«a. O Recurso tem por objeto (i) a alegada excecao de caso julgado; (ii) a
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alegada prescricao; (iii) a alegada excecao de caso julgado formal quanto a
questao da caducidade do titulo de condugao.

b. Ao Recurso devera ser atribuido efeito meramente devolutivo, conforme n.°
1 do artigo 647.2 do CPC, por nao ser aplicavel nenhuma das excegoes
previstas na lei, e nao ter sido requerida a prestacao de caucgao, ao abrigo do
disposto no n.2 4 do mesmo normativo legal.

Quanto a alegada excecgao de caso julgado

c. No processo crime com o n.2 43/16.2GTBJA foi discutida e apreciada a
responsabilidade pela producao do acidente, a dinamica do acidente e as
consequéncias dai decorrentes com relevancia criminal.

d. No Proc. n.? 43/16.2GTBJA, o Tribunal apreciou a responsabilidade criminal
do aqui Recorrente (e ali Arguido) e a sua responsabilidade civil perante as
lesadas. E, quanto a estas matérias, foi constituido caso julgado.

e. Nos presentes Autos, estd em causa o direito de regresso da Recorrida
sobre o Recorrente, relativamente as quantias que, em consequéncia da
condenacao proferida no Processo n.? 43/16.2GTBJA, a Recorrida veio a pagar
as Herdeiras e a (...), ou seja, a responsabilidade do Recorrente perante a
Recorrida, matéria que nao foi objeto do Proc. n.2 43/16.2GTB]JA.

f. Pelo que, falece in totum a tese do Recorrente, improcedendo a excecao do
caso julgado.

Quanto a alegada excecdo de prescrigcao

g. Entendeu o Tribunal a quo que o prazo de prescricao aplicavel é o de 3
anos, independentemente de estarem em causa factos que consubstanciam
simultaneamente a pratica de um crime, e entendeu que o prazo de 3 anos se
conta individualmente a partir da data de cada pagamento, e ndao globalmente
a partir da data do ultimo pagamento.

h. Condenando o Recorrente no pagamento a Recorrida da quantia de €
797.996,35, soma das quantias pagas pela Recorrida em 07.07.2020, as
Herdeiras, e em 29.09.2020, a (...) - Companhia de Seguros, S.A..

i. Os montantes pagos e as datas de pagamento foram considerados provados
(ponto 16), e a decisao da matéria de facto nao foi impugnada pelo
Recorrente, razao pela qual sao estas as datas que deverao relevar - como
relevaram - para aferir da eventual prescricao.

j- O que o Tribunal a quo fez, em termos com os quais a Recorrida decidiu
conformar-se, e que se devem manter na integra, porquanto falece in totum a
tese do Recorrente.

Quanto a alegada excepcao de caso julgado formal relativamente a caducidade
do titulo de conducao

k. Todos os factos considerados provados pelo Tribunal a quo ficaram
definitivamente assentes, tendo presente que o Recorrente nao impugnou a
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decisao da matéria de facto, tendo, alias, deixado expresso que o Recurso por
si interposto “Circunscreve-se a matéria de direito”.

1. E, pois, com tal factualidade que o Tribunal - a quo e Superior - tem de
trabalhar, resultando evidente que a factualidade provada - e aceite pelas
Partes - ndo poderia deixar de conduzir a condenagao do Recorrente no
pagamento a Recorrida das quantias por esta anteriormente pagas as
Herdeiras e a ... (em cumprimento da decisao judicial proferida no processo
crime), improcedendo em absoluto a excegao alegada pelo Recorrente.

m. Assistindo a Recorrida o direito de regresso sobre o Recorrente, como
decorre, entre o mais, das Condigoes Gerais e Especiais do Contrato de
Seguro celebrado entre Recorrente e Recorrida, e ainda do disposto na alinea
d) don.2 1 do artigo 27.2 do DL 291/2007, e no n.2 1 do artigo 280.2 do Cddigo
Civil.

n. Devera, pois, manter-se a decisao proferido pelo Tribunal a quo.

Nestes termos, e nos mais de Direito, deve o Recurso interposto pelo
Recorrente ser considerado totalmente improcedente, por nao provado,
mantendo-se a Sentencga recorrida.

Assim fazendo, V. Exas., a costumada Justica!»

1.4.

O recurso foi recebido pelo tribunal a quo.

Corridos os vistos em conformidade com o disposto no artigo 657.2, n.¢ 2, do
Cédigo de Processo Civil, cumpre decidir.

II. FUNDAMENTACAO

I1.1.

As conclusoes das alegacoes de recurso (cfr. supra 1.2) delimitam o respetivo
objeto de acordo com o disposto nas disposi¢coes conjugadas dos artigos 635.9,
n.24 e 639.2, n.2 1, ambos do CPC, sem prejuizo das questoes cujo
conhecimento oficioso se imponha (artigo 608.2, n.2 2 e artigo 663.2, n.2 2,
ambos do CPC), nao havendo lugar a apreciagao de questdes cuja andlise se
torne irrelevante por forga do tratamento empreendido no acérdao (artigos
608.2, n.2 2, e 663.2, n.2 2, do CPC).

I1.2.

As questoes que cumpre decidir sao as seguintes:

1) Avaliar se ocorre a excegao (dilatéria) de caso julgado;

2) Avaliar se ocorre a excegao de prescrigcao do direito de regresso invocado
pela autora.

3) Avaliar se existe caso julgado formado quanto a questao da caducidade do
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titulo de conducao do primeiro réu/apelante.

I1.3.

FACTOS

I1.3.1.

PROVADOS

O tribunal de primeira instancia julgou provada a seguinte factualidade:

1. No exercicio da sua atividade comercial e no ambito do seu objeto social, a
ora Autora celebrou, com a 22 Ré - a sociedade comercial (...) Ramos, Lda. -
um contrato de seguro obrigatorio de responsabilidade civil automovel, de
acordo com o Decreto-Lei n.2 291/2007, de 21 de Agosto, com inicio em 2 de
Maio de 2016, que teve por objeto o veiculo automovel ligeiro de mercadorias
da marca (...), modelo (...), com a matricula (...), titulado pela Apdlice n.° (...).
2. O referido seguro tinha, também, a cobertura facultativa de danos proéprios.

3. No dia 21 de Junho de 2016, pelas 05h50m, no IP 2 (Itinerario Principal n.2
2), ao quilémetro (Km) 365,085, na localidade de Albernoa, Uniao de
Freguesias de Trindade e Albernoa, concelho de Beja, o veiculo automével
ligeiro de mercadorias, segurado junto da ora Autora, propriedade da 22 Ré,
com a matricula (...), ali, conduzido, pelo 12 Réu, o veiculo automovel pesado
de mercadorias, da marca Renault, modelo PRA 3, com a matricula (...), ali,
conduzido por (...), e o veiculo automovel ligeiro de passageiros, da marca
Audi, modelo A4, com a matricula (...), ali, conduzido por (...), foram
intervenientes num acidente de viacao;

4. O 12 Réu, conduzia o veiculo com a matricula (...), no sentido de marcha
Albernoa / Beja (Sul/Norte).

5. No mesmo circunstancialismo de tempo e lugar, no sentido de marcha
contrario - sentido de marcha Beja / Albernoa (Norte/Sul), circulava o veiculo
automoével (pesado), com a matricula (...), ali, conduzido por (...).

6. Imediatamente atras deste, naquele mesmo sentido de marcha Beja /
Albernoa (Norte/Sul), (...), conduzia o veiculo automovel, com a matricula (...).

7. Ao alcancar o quilémetro (Km) 365,083,30 da supra identificada,
mencionada e referenciada via, o 12 Réu invadiu a faixa de transito reservada
aos veiculos automoveis que circulam no sentido Beja / Albernoa (Norte/Sul).

8. E embateu com a zona frontal esquerda da sua viatura, na zona lateral
esquerda traseira da viatura conduzida por (...), com a matricula (...), € na
zona dianteira do veiculo automével, com a matricula (...), conduzido por (...).
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9. Em consequéncia direta e necessaria de tal acidente de viagao - para além
de danos materiais naquelas 3 (trés viaturas intervenientes e ferimentos leves
num dos condutores, ou seja, no aqui e agora 12 Réu -, o condutor do veiculo
automével, com a matricula (...), (...), sofreu diversas e graves lesoes
(designadamente, lesdes traumaticas toracicas - laceragao do pericardio), que
lhe causaram, de imediato e naquele local, a morte.

10. O 12 Réu conduzia com desatencao, falta de cuidado e incuria.

11. O 12 Réu foi condenado no processo n.2 43/16.2GTBJA pela pratica de um
crime de homicidio por negligéncia.

12. A Autora, ali demandada civil, foi condenada a pagar as herdeiras do
falecido - a mulher e as duas filhas - a quantia global de € 706.714,41
(setecentos e seis mil e setecentos e catorze euros e quarenta e um céntimos),
a titulo de danos patrimoniais e de danos nao patrimoniais, bem como os
respetivos juros de mora, e ainda as custas processuais.

13. O acidente foi considerado simultaneamente de viacao e de trabalho,
tendo corrido o respetivo processo de acidente de trabalho.

14. O veiculo seguro havia sido alugado pela 22 Ré ao 12 Réu em 21.06.2016.
15. A carta de conducgao do 12 Réu era valida até 08.07.2015.

16. Com a regularizagao do sinistro a Autora procedeu aos seguintes
pagamentos:

i. € 129,28 (cento e vinte e nove euros e vinte e oito céntimos), em 14.11.2016,
a sociedade comercial (...) - Peritagens e Avaliagoes, Lda., relativos ao
pagamento pela realizacao da averiguacao / investigacao (e das demais
diligéncias probatorias) ao acidente de viagdao objeto dos presentes autos e das
peritagens feitas aos veiculos automoveis, nele, intervenientes (com as
matriculas ..., ... e ...);

b. € 20,40 (vinte euros e quarenta céntimos), em 22.12.2016, a sociedade
comercial (...) - Peritagens e Avaliacoes, Lda., relativos ao pagamento pela
realizacao da averiguacao / investigagao (e das demais diligéncias probatoérias)
ao acidente de viagao que é, aqui e agora, objeto dos presentes autos e das
peritagens feitas aos veiculos automoveis, nele, intervenientes (com as
matriculas ..., ... e ...);

c. € 1.632,00 (mil e seiscentos e trinta e dois euros), em 07.06.2017 relativos
ao pagamento da taxa de justica devida, pela apresentacao, por parte da ora
Autora, da sua contestacao ao pedido de indemnizacao civil (PI.C.), interposto,
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pelas herdeiras - a sua mulher e as duas filhas - do, ali, falecido, ... (condutor
daquele veiculo automdvel, com a matricula ...), no ambito do Proc. n.¢
43/16.2GTB]JA, que correu os seus termos no Juizo Local Criminal de Beja;

d. € 46,07 (quarenta e seis euros e sete céntimos), em 07.07.2017,a (...) e
Associados, Sociedade de Advogados, R.L., relativos ao pagamento de
honorarios (dos seus mandatarios judiciais), no ambito do Processo n.2
43/16.2GTB]JA, que correu os seus termos no Juizo Local Criminal de Beja
desse douto Tribunal Judicial da Comarca de Beja;

e. € 2.448,00 (dois mil e quatrocentos e quarenta e oito euros), em
21.09.2017, em despesas judiciais, no ambito do Processo n.2 43/16.2GTB]JA,
que correu os seus termos no Juizo Local Criminal de Beja e/ou do Processo
n.2 1077/16.2T8BJA, que, também, ai, correu a sua tramitacao na Procuradoria
do Juizo do Trabalho de Beja - Ministério Publico - Procuradoria da Republica
da Comarca de Beja;

f. € 325,40 (trezentos e vinte e cinco euros e quarenta céntimos), em
24.01.2018, a (...) e Associados, Sociedade de Advogados, R.L., relativos ao
pagamento de honorarios (dos seus Mandatarios Judiciais), no ambito do
Processo n.2 43/16.2GTB]JA, que correu os seus termos no Juizo Local Criminal
de Beja;

g. € 325,40 (trezentos e vinte e cinco euros e quarenta céntimos), em
30.01.2018, a (...) e Associados, Sociedade de Advogados, R.L., relativos ao
pagamento de honorarios (dos seus Mandatarios Judiciais), no ambito do
Processo n.2 43/16.2GTB]JA, que correu os seus termos no Juizo Local Criminal
de Beja;

h. € 325,40 (trezentos e vinte e cinco euros e quarenta céntimos), em
06.02.2018, a (...) e Associados, Sociedade de Advogados, R.L., relativos ao
pagamento de honorarios (dos seus Mandatarios Judiciais), no ambito do
Processo n.2 43/16.2GTB]JA, que correu os seus termos no Juizo Local Criminal
de Beja;

i. € 123,00 (cento e vinte e trés euros), em 14.03.2018, a sociedade comercial
(...) - Peritagens e Avaliagoes, Lda., relativos ao pagamento pela realizacao da
averiguacao / investigagao (e das demais diligéncias probatoérias) ao acidente
de viacao objeto dos presentes autos e das peritagens feitas aos veiculos
automoveis, nele, intervenientes (com as matriculas ..., ... e ...);

j. € 325,40 (trezentos e vinte e cinco euros e quarenta céntimos), em
15.02.2018, a (...) e Associados, Sociedade de Advogados, R.L., relativos ao
pagamento de honorarios (dos seus Mandatarios Judiciais), no ambito do
Processo n.2 43/16.2GTB]JA, que correu os seus termos no Juizo Local Criminal
de Beja;

k. € 123,00 (cento e vinte e trés euros), em 23.04.2018, a sociedade comercial
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(...) - Peritagens e Avaliagoes, Lda., relativos ao pagamento pela realizacao da
averiguacao / investigagao (e das demais diligéncias probatoérias) ao acidente
de viacao objecto dos presentes autos e das peritagens feitas aos veiculos
automoveis, nele, intervenientes (com as matriculas ..., ... e ...);

1. € 816,00 (oitocentos e dezasseis euros), em 07.03.2018, relativos ao
pagamento da Taxa de Justica devida, pela apresentagao, por parte da ora
Autora, do seu Recurso para o Tribunal da Relagédo de Evora |no que concerne
ao Pedido de Indemnizacao Civil (PI.C.), interposto, pelas Herdeiras - a sua
mulher e as duas filhas - do, ali, falecido, ... (condutor daquele veiculo
automovel, com a matricula ...)|, no ambito do Processo n.2 43/16.2GTB]JA, que
correu os seus termos no Juizo Local Criminal de Beja;

m. € 204,00 (duzentos e quatro euros), em 13.03.2018, relativos ao pagamento
da taxa de justiga (multa processual) devida, pela apresentacao, por parte da
ora Autora, do seu recurso para o Tribunal da Relagédo de Evora |no que
concerne ao pedido de indemnizacao civil (PI.C.), interposto, pelas Herdeiras -
a sua mulher e as duas filhas - do ali falecido ... (condutor daquele veiculo
automovel, com a matricula ...)|, no ambito do Processo n.2 43/16.2GTB]JA, que
correu os seus termos no Juizo Local Criminal de Beja;

n. € 284,41 (duzentos e oitenta e quatro euros e quarenta e um céntimos), em
04.04.2018, a sociedade comercial (...) - Operagao e Manutencao Rodovidria,
S.A., relativos ao pagamento da limpeza da via, do local - IP 2 (Itinerario
Principal n.2 2), ao quilometro (Km) 365,085, na localidade de Albernoa, Unido
de Freguesias de Trindade e Albernoa, concelho de Beja -, onde ocorreu o
acidente de viagao objeto dos presentes autos;

0. € 816,00 (oitocentos e dezasseis euros), em 09.05.2018, relativos ao
pagamento da taxa de justica devida, pela apresentagao, por parte da ora
Autora, da sua resposta ao recurso (das Demandantes) para o Tribunal da
Relacédo de Evora |no que concerne ao pedido de indemnizacéo civil (P.1.C.),
interposto, pelas herdeiras - a sua mulher e as duas filhas - do, ali falecido ...
(condutor daquele veiculo automoével, com a matricula ...)|, no ambito do
Processo n.2 43/16.2GTB]JA, que correu os seus termos no Juizo Local Criminal
de Beja;

p. € 256,24 (duzentos e cinquenta e seis euros e vinte e quatro céntimos), em
08.08.2018, a sociedade comercial Transportes (...), Lda., relativos ao
pagamento da indemnizacao, pela reparacao dos danos materiais do seu
veiculo automovel (pesado), com a matricula (...), ali, conduzido por (...), em
virtude da ocorréncia do acidente de viagdao que objeto dos presentes autos;

g. € 3,30 (trés euros e trinta céntimos), em 10.12.2018, a (...) e Associados,
Sociedade de Advogados, R.L., relativos ao pagamento de honorarios (dos seus
mandatarios judiciais), no ambito do Proc. n.2 43/16.2GTBJA, que correu os
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seus termos no Juizo Local Criminal de Beja;

r. € 816,00 (oitocentos e dezasseis euros), em 14.01.2019, relativos ao
pagamento da taxa de justica devida, pela apresentagao, por parte da ora
Autora, do seu recurso para o Supremo Tribunal de Justica |no que concerne
ao pedido de indemnizacao civil (PI.C.), interposto, pelas Herdeiras - a sua
mulher e as duas filhas - do ali falecido ... (condutor daquele veiculo
automovel, com a matricula ...)|, no ambito do Processo n.2 43/16.2GTB]JA, que
correu os seus termos no Juizo Local Criminal de Beja;

s. € 204,00 (duzentos e quatro euros), em 14.01.2019, relativos ao pagamento
da taxa de justica devida (multa processual), pela apresentacao, por parte da
ora Autora, do seu recurso para o Supremo Tribunal de Justica |no que
concerne ao pedido de indemnizacao civil (PI.C.), interposto, pelas Herdeiras -
a sua mulher e as duas filhas - do ali falecido ... (condutor daquele veiculo
automovel, com a matricula ...)|, no ambito do Processo n.2 43/16.2GTB]JA, que
correu os seus termos no Juizo Local Criminal de Beja;

t. € 816,00 (oitocentos e dezasseis euros), em 02.04.2019, relativos ao
pagamento da taxa de justica devida, pela apresentagao, por parte da ora
Autora, da sua resposta ao recurso subordinado (das Demandantes) para o
Supremo Tribunal de Justica;

u. € 790.627,92 (setecentos e noventa mil e seiscentos e vinte e sete euros e
noventa e dois céntimos), em 07.07.2020, as Herdeiras - a sua mulher e as
duas filhas - do ali falecido ... (condutor daquele veiculo automoével, com a
matricula ...), relativos ao pagamento da indemnizagao global, a titulo de
danos patrimoniais e de danos nao patrimoniais;

v. € 1.203,60 (mil e duzentos e trés euros e sessenta céntimos), em
17.09.2020, relativos ao pagamento das custas processuais / judiciais (da
Conta de Custas), devidas, pela ora Autora, no ambito do Proc. n.¢
43/16.2GTB]JA, que correu os seus termos no Juizo Local Criminal de Beja;

w. € 7.368,43 (sete mil e trezentos e sessenta e oito euros e quarenta e trés
céntimos), em 29.09.2020, a (...) - Companhia de Seguros, S.A., relativos ao
pagamento do (reembolso) do Subsidio de Morte e do Subsidio de Funeral,
que a mesma tinha liquidado as Herdeiras - a sua mulher e as duas filhas - do
ali falecido ... (condutor daquele veiculo automovel, com a matricula ...), no
ambito do Processo n.2 1077/16.2T8BJA, que correu a sua tramitagdao na
Procuradoria do Juizo do Trabalho de Beja - Ministério Publico - Procuradoria
da Republica da Comarca de Beja, e enquanto seguradora da sua entidade
patronal (... - Empresa Publica de Obras ..., S.A.);

x. € 58,94 (cinquenta e oito euros e noventa e quatro céntimos), em
13.10.2016, a sociedade comercial (...) - Peritagens e Avaliagoes, Lda.,
relativos ao pagamento pela realizagao da averiguagao/investigacao (e das
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demais diligéncias probatérias) ao acidente de viagao objeto dos presentes
autos e das peritagens feitas aos veiculos automéveis, nele, intervenientes
(com as matriculas ..., ... e ...);

y. € 58,94 (cinquenta e oito euros e noventa e quatro céntimos), em
14.11.2016, a sociedade comercial (...) - Peritagens e Avaliagoes, Lda.,
relativos ao pagamento pela realizagao da averiguagao/investigacao (e das
demais diligéncias probatérias) ao acidente de viagao que €, aqui e agora,
objeto dos presentes autos e das peritagens feitas aos veiculos automodveis,
nele, intervenientes (com as matriculas ..., ... e ...).

17. A presente acao foi intentada em 05.09.2023 tendo sido requerida a
citagao urgente.

I1.4

Apreciacao do objeto do recurso

Estd em causa nos presentes autos a sentencga proferida pelo tribunal de 12
instancia que, julgando a acao parcialmente procedente, condenou o ora
apelante (12 Réu) a reembolsar a ora apelada dos montantes que esta, na
qualidade de seguradora do veiculo de matricula (...), propriedade da 22 ré,
conduzido pelo ora apelante, pagou aos lesados a titulo de indemnizacao pelos
danos causados em consequéncia do acidente de viagdo em causa nos autos.
Valores que sao os seguintes: i. € 790.627,92 pago pela autora as herdeiras de

.yl

ii. € 7.368,43 pago pela autora a Companhia de Seguros (...), compreendendo
o montante do subsidio de morte e montante do subsidio de funeral.

A apelante comeca por invocar a verificacao da excecao do caso julgado,
sustentando que no ambito da agao penal que correu termos no Juizo Local
Criminal de Sesimbra, a autora e aqui apelada ja foi condenada a pagar a

, a titulo de indemnizagado por danos patrimoniais e nao patrimoniais; e

indemnizacdo a que esta obrigada por forca do contrato de seguro automovel
celebrado com a proprietaria do veiculo causador do acidente, pelo que o
direito de regresso invocada na presente agao «se mostra ja dirimido» (sic),
constituindo a sentenca proferida na acao penal caso julgado nestes autos,
devendo, por isso, o aqui apelante ser absolvido do pedido formulado na
presente acao.

Vejamos.

A excecao dilatoria do caso julgado pressupode, nos termos do disposto nos
artigos 580.2 e 581.2 do CPC, a repeticdo de uma causa, ou seja, que se
proponha uma acao idéntica a uma outra quanto aos sujeitos, ao pedido e a
causa de pedir, a qual ja foi decidida por sentenca que ja nao admite recurso
ordinario. Como se escreveu no sumario do Acérdao do Supremo Tribunal de

Justica de 24 de abril de 2013[2]: «A figura da excecgdo de caso julgado (...)
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tem que ver com um fenémeno de identidade entre relacoes juridicas,
sendo a mesma relagao submetida sucessivamente a apreciacao jurisdicional,
ignorando-se ou desvalorizando-se o facto de esse mesma relagdo ja ter sido,
enquanto objeto processual perfeitamente individualizado nos seus aspetos
subjetivos e objetivos, anteriormente apreciada jurisdicionalmente, mediante
decisao que transitou em julgado.».

O caso julgado - que visa garantir a certeza e seguranca juridicas,
indispensaveis a vida de relagcdao bem como o prestigio dos tribunais - traduz-
se na inadmissibilidade da substituicao ou modificagao da decisao transitada
por qualquer tribunal, incluindo aquele que a proferiu, impedindo, portanto,
que o mesmo ou outro tribunal, ou até outras autoridades, possam definir em
termos diferentes o direito concreto aplicavel a relacao material litigada.
Quando a apreciacao do objeto processual antecedente se repete no objeto
processual de uma acao subsequente, o caso julgado da decisao anterior
releva como excecgao do caso julgado no processo posterior, dando lugar a
absolvigdo da instancia [artigos 576.2 e 577.2, alinea i), ambos do Cédigo de
Processo Civil].

A identidade entre os pedidos pressupoe que o efeito prdtico-juridico
pretendido pelo autor em ambas as agoes seja o mesmo e ha identidade de
causa de pedir quando o substrato factual de ambas as agoes é idéntico, nao
sendo a essencial identidade e individualidade da causa de pedir afetada quer
por via da alteracao da qualificagao juridica dos factos concretos em que o
autor fundamenta a usa pretensao, quer por via de qualquer alteragao ou
ampliacao factual que nao afete o ntcleo essencial da causa de pedir que

suporta ambas as ac;c”)es[3].

No caso em apreco, na agao n.2 46/16.2GTBJA que correu termos no Juizo
Local Criminal de Beja, estava em causa a responsabilidade criminal do aqui
apelante (1.2 réu na presente agao), bem como a responsabilidade civil da aqui
autora, na qualidade de seguradora da viatura que, no momento do acidente,
era conduzida pelo 1.2 réu/apelante, perante os lesados ali demandantes, ou
seja, pelo pagamento das indemnizagoes devidas pelos danos que para eles
resultaram do acidente de viacao; assim, ali se discutiu a dinamica do
acidente, a responsabilidade pela respetiva eclosao e as consequéncias dai
decorrentes com relevancia criminal, tendo o aqui apelante/12 réu sido ali
considerado responsavel pela producgao do acidente e condenado pela pratica
de um crime de homicidio por negligéncia, pois que do acidente resultou o
falecimento do condutor de um outro veiculo interveniente no acidente (cfr.
supra facto provado n.? 11); ali também se julgou a responsabilidade da aqui
autora (ali demandada civil), na qualidade de seguradora do veiculo conduzido
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por ... (ora apelante), pelo ressarcimento dos danos decorrentes do acidente
de viagao tendo ela sido condenada no pagamento de indemnizacoes de
perdas e danos emergentes do sinistro.

Na presente acao discute-se algo de diverso; aqui, avalia-se o invocado direito
de regresso da seguradora relativamente as quantias que despendeu/pagou
aos lesados em consequéncia do acidente de viacdo em causa nos autos. Com
efeito, quando a seguradora satisfaca uma indemnizacao que seria da
responsabilidade de terceiros, aquela tem o direito de regresso, isto é, o
direito de recuperar os valores das indemnizacoes que pagou sempre que se
verifique alguma das circunstancias enunciadas, de forma taxativa, na lei,

concretamente, no artigo 27.2, n.2 1, do D/L n.?2 291/2007, de 21 de agosto[4].
Trata-se de um direito auténomo que surge na esfera juridica do segurador
pelo cumprimento de uma obrigag¢do propria decorrente do contrato de
seguro. Por conseguinte, embora conexas, as duas agoes - a presente acao
civil e a acao penal supra referida - sao distintas quer quanto as partes, quer
quanto aos pedidos, quer ainda quanto as respetivas causas de pedir. Donde e
ao contrario do defendido pelo apelante julgamos nao se verificar a excegao
dilatéria de caso julgado material.

Refira-se ainda a propdsito que o apelante invoca o artigo 623.2 do Cdodigo de
Processo Civil, para sustentar a verificacao da excecao de caso julgado
material. Porém, aquele preceito normativo nao trata da forca de caso julgado,
mas tao so da eficacia probatoria da fundamentacgdo da sentencga penal.
Reportando-se justamente aquela norma, dizem Lebre de Freitas, Montalvao

Machado e Rui Pinto[5] que «o que € oponivel erga omnes é o valor probatorio
da sentenca condenatodria e nao o caso julgado, isto é, o sentido decisorio».
Improcede, assim, este segmento da apelagao.

*

O apelante defende a prescricao do direito de regresso invocado pela autora,
ora apelada, sustentando que a presente agao foi intentada mais de trés anos
sobre a data da entrega do cheque as lesadas, herdeiras do falecido (...),
ocorrida em 26.06.2020. Aduz, ainda, que ocorre um erro de escrita na
sentencga recorrida quanto a data da sua citagdo para a presente agao, pois
que esta so ocorreu em 27 de setembro de 2023.

Apreciando.

Liminarmente diremos que ao direito de regresso que a autora / apelada
pretendeu ver reconhecido na presente acao se aplica o prazo de prescrigao
previsto no artigo 498.2, n.2 2, do Cédigo Civil, o que ndao vem posto em causa
no presente recurso.

O prazo de prescricao aplicavel ao direito de regresso da seguradora/apelada
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¢, por conseguinte, o prazo de trés anos, que se conta desde a data do
cumprimento, momento em que nasce ex novo na esfera juridica da
seguradora o direito a recuperar o valor das indemnizagdes que pagou aos
lesados pelos danos/perdas para eles decorrentes do acidente de viagao em
causa nos autos.

O apelante sustenta que o pagamento da indemnizacao as herdeiras de José
dos Santos Gomes Teixeira ocorreu em 26.06.20220. Porém, aquele nao
impugnou o julgamento de facto empreendido pelo julgador a quo e o que se
mostra assente é que a ora apelada procedeu ao pagamento as herdeiras do
falecido (...) do valor de € 790.627,92, a titulo de danos patrimoniais e de
danos nao patrimoniais, na data de 07.07.2020, donde a contagem do
referido prazo de trés anos previsto no artigo 498.2, n.2 2, do Cddigo Civil, e
no que respeita ao reembolso do valor de € 790.627,92, ha-de contar-se a
partir daquela data.

Dispode o artigo 323.2 do Cddigo Civil, sob a epigrafe Interrupgcdo promovida
pelo titular, o seguinte:

«1. A prescricao interrompe-se pela citacao ou notificacao judicial de qualquer
ato que exprima, direta ou indiretamente, a intencao de exercer o direito, seja
qual for o processo a que o ato pertence e ainda que o tribunal seja
incompetente.

2. Se a citagao ou notificagao se nao fizer dentro de cinco dias depois de ter
sido requerida, por causa nao imputavel ao requerente, tem-se a prescrigao
por interrompida logo que decorram cinco dias.

3. A anulacao da citagao ou notificacao nao impede o efeito interruptivo
previsto nos n ‘meros anteriores.

4. E equiparado a citacdo ou notificacido, para efeitos deste artigo, qualquer
outro ato meio judicial pelo qual se dé conhecimento do ato aquele contra
quem o direito pode ser exercido.»

Por sua vez estipula o artigo 326.2, n.2 1, do mesmo diploma legal que a
interrupcgao inutiliza para a prescricao todo o tempo decorrido, comegando a
correr novo prazo, desde o ato interruptivo.

Resulta do disposto no n.2 2 do artigo 323.2 do Cédigo Civil que se a citacao
ou notificagao tiver sido feita dentro dos cinco dias apds ter sido requerida,
atender-se-a a data em que ela foi efetivamente realizada; se nao tiver sido
feita no prazo de cinco dias depois de ter sido requerida, importara verificar
se o atraso foi, ou nao, devido a causa nao imputével ao requerente; assim, se
a causa do atraso ndo for imputével ao requerente, os efeitos interruptivos da
prescrigcao retroagem aos cinco dias apds a citacao ou notificagao ter sido
requerida, mas se o atraso for imputdvel ao requerente, a interrupgao tera
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lugar (apenas) no momento em que a citacdo/notificacao é efetivamente
realizada. Por conseguinte, a interrupgao da prescricao em data anterior a
realizacao da citagao ou notificagao, por forgca do disposto no artigo 323.2, n.©
2, do Cddigo Civil, s6 operara se a citacao ou notificagao tiver sido requerida
pelo menos cinco dias antes do termo do prazo de prescrigao e nao tiver sido
efetuada por causa nao imputavel ao requerente. Se o prazo de prescrigao
terminar antes do decurso dos cinco dias previstos no artigo 323.9/2 opera a

prescricao, o que inviabiliza a interrupcao do prazo prevista naquela norma
[6]

De acordo com a jurisprudéncia a expressao “causa nao imputavel ao
requerente” tem de interpretar-se em termos de causalidade objetiva, de tal
modo que o retardamento da citagdao ou notificacao s6 sera imputavel aquele
se ele violar objetivamente a lei, como por exemplo, se nao pagar a taxa de

justica devida ou indicar uma falsa residéncia do réu[7].

Importa ainda referir que no ambito da chamada “legislagcao Covid” foram
estabelecidos, nos anos de 2020 e 2021, regimes excecionais de suspensdo
dos prazos, incluindo dos prazos de prescrigao. A primeira suspensao dos
prazos vigorou entre o dia 9 de marc¢o de 2020 e o dia 3 de junho de 2020
inclusive, por forca do disposto no artigo 7.2/6, da Lei n.2 1-A/2020, de 19 de
marc¢o, num total de 87 dias e a segunda, por forca da Lei n.2 4-B/2021, de
01.02, vigorou entre 22 de janeiro de 2021 e 6 de abril de 2021 inclusive, num
total de 74 dias. Os prazos, depois da cessacao da suspensao, foram alargados
pelo mesmo periodo de tempo em que vigorou a suspensao.

Feitas estas consideracoes de ordem geral e volvendo ao caso sub judice,
previamente se dird que resulta dos autos que o ora apelante, réu na acgao, foi
citado para a acao na data de 27 de setembro de 2023.

O pagamento da seguradora as lesadas herdeiras de (...) ocorreu, como supra
assinaldmos, em 07.07.2020, pelo que o prazo de prescrigao de 3 anos iniciou-
se no dia 08.07.2020 (artigo 279.9, alinea b), do Cddigo Civil aplicavel ex vi
artigo 296.2 do mesmo diploma legal) e terminaria no dia 08.07.2023, ndo fora
o facto de aquele prazo ndo ter corrido de forma ininterrupta devido a
segunda suspensdo dos prazos por forca da Covid-19. Efetivamente, aquele
prazo esteve suspenso entre o dia 22 de janeiro de 2021 e o dia 6 de abril de
2021 inclusive, num total de 74 dias, hiato de tempo que se adicionou ao prazo
de 3 anos previsto no artigo 298.2, n.2 2, Cddigo Civil. Donde, o prazo de
prescricao de trés anos terminou no dia 22 de setembro de 2023.

Pese embora o réu tenha sido citado para a acao no dia 27 de setembro de
2023, resulta dos autos que a agao foi proposta na data de 5 de setembro de
2023 e que na mesma data foi requerida a citagao urgente dos réus. Nao foi
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alegado e nao se provou que a falta de citagao do ora apelante nos cinco dias
seguintes a interposicao da acao (ou seja, entre 6 e 10 de setembro de 2023)
se devesse a causa imputavel a autora. Por conseguinte, os efeitos
interruptivos da prescrigao retroagiram aos cinco dias apds a citagao ter sido
requerida, ou seja, a 10 de setembro de 2023. Assim sendo, nao se mostra
prescrito o direito de regresso invocado pela seguradora relativamente aos
valores que pagou as herdeiras de (...), improcedendo também este segmento
da apelagao.

*

O apelante defende que existe caso julgado formal quanto a questdo da
caducidade do titulo de condugdo pois que na sentenca penal decidiu-se que «
a unica violagdo do dever de cuidado causal ao obito de (...) foi a ocupacdo da
via de trdnsito contrdria e ndo a condug¢do com a carta de conduc¢do caducada
». Aduz o apelante que é irrelevante que ele tivesse o titulo de condugao
caducado a data do acidente porque - como foi decidido pelo tribunal penal -
tal facto nao teve qualquer relagao causa com o acidente dos autos, sendo que
a requerida nem alegou sequer o nexo de causalidade entre o acidente e a
falta de aptidao ou condigdo psicoldgica e fisica do recorrente, «condigao
exigivel por meramente estar em causa a inabilitacdao por caducidade do titulo
e nao a habilitagdo originaria para conduzir».

Vejamos.

O caso julgado consiste na insusceptibilidade de impugnacao de uma decisao
decorrente do seu transito em julgado (artigo 628.2 do CPC).

Quando transita em julgado, a decisao proferida torna-se imodificavel quer
pelo tribunal que a proferiu quer por qualquer outro tribunal. Dito de outra
forma, o direito concreto aplicavel a relacao material litigada ficou definido e
tornou-se insuscetivel de alteracao.

As decisoes proferidas numa acao podem ser decisoes de forma, se incidem
sobre aspetos processuais, ou decisoes de mérito, se apreciam no todo ou
alguns dos seus elementos, a procedéncia ou a improcedéncia da acgao e esta
distingao repercute-se no respetivo valor de caso julgado: em regras, as
decisoes de forma adquirem apenas o valor de caso julgado formal e as
decisdes de mérito sao, em principio, as tnicas que sao suscetiveis de adquirir
o valor de caso julgado formal. Enquanto que as decisoes de forma, quando
transitadas, s6 adquirem eficacia de caso julgado dentro do processo, as
decisdes de mérito podem ser obrigatdrias num outro processo.

Estabelece o artigo 619.2, n.2 1, do CPC que, transitada em julgado a
sentencga, ou o despacho saneador que decida do mérito da causa, a decisdo
sobre a relagdo material controvertida fica a ter forca obrigatéria dentro do
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processo e fora dele nos limites fixados pelos artigos 580.2 e 581.2, sem
prejuizo do disposto nos artigos 696.2 a 702.°.

Esta disposicao legal contempla o caso julgado material.

A impossibilidade de o tribunal, por virtude da forca do caso julgado
material, apreciar e decidir uma segunda vez a mesma pretensdo, revela-se
de duas formas, a saber:

1) Na inadmissibilidade da segunda ag¢do, obstando a nova decisdo de mérito
da causa e impondo ao juiz a absolvi¢do do(s) réu(s) da instancia (efeito
negativo do caso julgado);

2) Na imposic¢do da primeira decisdo de mérito a outras decisoes de mérito, ou
seja, o conteudo da decisao anterior constitui uma vinculagao a decisao de

distinto objeto posterior[8] (efeito positivo do caso julgado).
Enquanto o “efeito negativo” do caso julgado leva a que apenas uma decisao
possa ser produzida sobre um mesmo objeto processual (o que pressupde que

0s sujeitos, a causa de pedir e o pedido sejam idénticos em ambas as a(;(”)es[g])
mediante a exclusao de poder jurisdicional para a produgao de uma segunda
decisao, o “efeito positivo” do caso julgado admite a producao de decisoes de
mérito sobre objetos processuais materialmente conexos, na condigdo da
prevaléncia do sentido decisorio da primeira decisdo» - assim, Rui Pinto,
Excecdo e autoridade de caso julgado - Algumas notas provisorias, Revista
Julgar On Line, novembro de 2018.

A primeira vertente do caso julgado material (efeito negativo do caso julgado)
reconduz-se a excec¢do de caso julgado e a segunda (efeito positivo do caso
julgado) reconduz-se a autoridade de caso julgado.

O artigo 621.2 do Cddigo de Processo Civil, sob a epigrafe Alcance do caso
julgado, estabelece que, a sentenca constitui caso julgado nos precisos limites
e termos em que julga.

Isto significa que o caso julgado abrange a parte decisoria referenciada a
certos fundamentos. «Assim, reconhecer que a decisao estd abrangida pelo
caso julgado nao significa que ela valha, com esse valor, por si mesma e
independente dos respetivos fundamentos. Nao é a decisao, enquanto
conclusao do silogismo judicidrio, que adquire o valor de caso julgado, mas o
préprio silogismo considerado no seu todo: o caso julgado incide sobre a

decisao como conclusao de certos fundamentos e atinge estes fundamentos

enquanto pressupostos daquela deciséo»[lo].

Na presente acao nao esta em causa a responsabilidade do aqui apelante pela
eclosdo do acidente em causa nos autos mas sim o direito de regresso da
seguradora relativamente as quantias que despendeu em consequéncia do
acidente de viacao em causa nos autos, direito que se mostra contemplado no
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artigo 27.2, n.2 1, alinea d) do D/L n.2 291/2007, de 21 de agosto. Naquele
normativo esta prevista como situacao fundadora do direito de regresso da
seguradora que pagou indemnizacoes ao(s) lesado(s) a falta de habilitagdo
legal do condutor que deu causa ao acidente.

O que se escreveu na sentenca penal a propoésito da relagao entre a eclosado do
acidente e a caducidade do titulo de conducgao do aqui réu e apelante - a
saber: a condug¢do com a carta de condug¢do caducada ndo foi causal ao obito
de (...) - nao constitui caso julgado no sentido de vincular outros tribunais, e
nomeadamente o presente, ao que ali se concluiu a propoésito da auséncia de
nexo de causalidade entre a eclosao do acidente a falta de titulo de conducao
valido. Com efeito, aquela fundamentagao autonomizada da sentencga penal
que condenou o aqui 1.2 réu pela pratica de um crime de homicidio por
negligéncia por ter invadido, sem qualquer justificacdo, a via de transito dos
veiculos que seguiam em sentido contrdrio ao seu, violando dessa forma o
artigo 11.2 do Cddigo da Estrada, indo, consequentemente embater no veiculo
ligeiros de passageiros com a matricula (...), conduzido por (...), o qual, em
consequéncia do embate sofreu lesoes fisicas que foram a causa adequada,
direta e necessdaria da sua morte, ndo tem eficdcia de caso julgado.

Acresce que, pese embora a apelada haja alegado na sua peticao inicial a
existéncia de um nexo de causalidade entre o acidente e a falta de habilitacao
legal do condutor da viatura causadora do acidente de viacao, nos termos do
disposto no artigo 27.2, n.2 1, alinea d), do D/L n.2 291/07, de 21 de agosto, o
exercicio do direito de regresso contra o condutor que deu causa ao acidente,
em caso de falta de habilitagdo legal para conduzir, nao depende da prova
de um nexo de causalidade entre a falta de habilitacao legal e o
acidente. Como se assinala no acérdao do Supremo Tribunal de Justica de

03.10.2019[11], «(...) relativamente aos casos de conducdo sem habilitacdo
legal (...) tanto a lei anterior como a atual fazem depender o direito de
regresso apenas da demonstracdo de dois elementos objetivos: imputag¢do
subjetiva do acidente ao condutor que tenha levado a seguradora a responder
perante o lesado e demonstragdo de que o mesmo ndo detinha habilitagdo
legal para conduzir. Ndo se exige, pois, a demonstrag¢do do nexo de
causalidade entre o ilicito e o acidente, ou seja, ndo é necessdrio a Seguradora
demonstrar que foi a falta de habilitacdo legal para conduzir que foi
determinante para a ocorréncia do acidente. E este o sentido dominante da
jurisprudéncia deste Supremo, como o revela o ac. ST] de 25.10.2012
(www.dgsi.pt) que, além de recusar para a condug¢do sem habilitagdo legal a
interpretacdo anteriormente fixada pelo AcUJ n.2 6/02 para a condugcdo com
alcoolemia, concluiu que “a seguradora, para fazer valer o direito de regresso
em caso de falta de habilitagdo legal do condutor, ndo tem de provar o nexo de
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causalidade adequada entre a falta de carta e o acidente”. (...)». Também a

proposito diz Maria Manuela Ramalho Sousa Chichorro[lz] que «O legislador

dispensou, neste caso, a necessidade de estabelecer uma relagdo causal entre
a falta de habilitacdo legal para conduzir e a responsabilidade pelo acidente,
talvez sensivel ao facto de que se a demonstragdo dessa relagdo fosse exigida
ao segurador, ela seria manifestamente dificil de produzir».

E nao se diga que importa distinguir entre os casos de caducidade do titulo
habilitador para conduzir por decurso do prazo de validade e 0s casos em que
nunca houve habilitacao legal para conduzir, tendo a seguradora, na primeira
situacao, que alegar o nexo de causalidade entre o acidente e a falta de
aptidao ou condicao psicoldgica e fisica do responsavel, pois que nos termos
do disposto no artigo 130.2, n.2 5, do Cddigo da Estrada (na redacao que lhe
foi dada pelo D/L n.2 265-A/2001, de 28 de setembro, e por conseguinte
vigente a data em que ocorreu o acidente de viacao em causa nos autos) os
titulares de titulo de conducdo caducado consideram-se, para todos os efeitos
legais, ndo habilitados a conduzir os veiculos para que aquele titulo foi emitido

[13]

Ou seja, a lei sanciona o responsavel pela eclosdao do acidente nas situacoes

em que ele conduzia sem habilitacao legal no momento da eclosao do acidente
através da contemplacao de um direito de regresso da seguradora
independentemente da existéncia de nexo de causalidade entre a falta de
titulo legal para a conducdo e o acidente de viagao, sendo indiferente, para tal
desiderato, que a falta de titulo legal resulte da caducidade deste ultimo ou da
inabilitacao originaria para conduzir.

Em face do exposto, também improcede este segmento da apelagao.
X

Por todo o exposto, improcede a apelagao, confirmando-se a sentenga
recorrida.

%

Sumario: (...)

ITI. DECISAO

Em face do exposto, acordam julgar a apelacao improcedente, confirmando a
sentencga recorrida.

As custas na presente instancia de recurso sao da responsabilidade do
recorrente porque ficou vencido (artigo 527.2, n.2 1, 1.2 parte, do CPC), sendo
que a esse titulo apenas sao devidas custas de parte pois que o recorrente
procedeu ao pagamento da taxa de justica devida pelo impulso processual.
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Notifique.

DN.

Evora, 5 de junho de 2025

Cristina D4 Mesquita

Vitor Sequinho dos Santos

Ana Margarida Carvalho Pinheiro Leite
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