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Sumario

I-A Constituicao da Republica Portuguesa consagra no seu artigo 322 n°9 o
principio do juiz natural ao estabelecer que: «Nenhuma causa pode ser
subtraida ao tribunal cuja competéncia esteja fixada em lei anterior» e que se
consubstancia na regra de que sé pode e deve intervir no processo o juiz que o
deva de acordo com as regras de competéncia legalmente estabelecidas para
o efeito.

II-Tal principio tem, contudo, de ceder em casos em que seja atingida a
imparcialidade, distanciamento, isencao do juiz natural, sendo precisamente
nesses casos que operam os incidentes de recusa e escusa.

III-De facto, a imparcialidade e a isencao do juiz sao exigéncias fundamentais
de um Estado de Direito Democratico como o nosso em que é aplicavel a
Convencao Europeia dos Direitos do Homem cujo artigo 6° n21 preve,
designadamente, (...) que qualquer pessoa tem direito a que a sua causa seja
examinada, equitativa e publicamente, num prazo razoavel por um tribunal
independente e imparcial, estabelecido pela lei (...).

IV- Quer a escusa quer a recusa sao meios processuais de garantia da
imparcialidade e apresentam-se como uma clausula geral a carecer de
integracao em concreto.

V-O Supremo Tribunal de Justica, na integracao da clausula geral supra
aludida, tem proferido jurisprudéncia que denota um entendimento
particularmente exigente precisamente por estar em causa uma constricao ao
principio do juiz natural e nessa medida apenas em situacoes que denotem
uma suspeicao alicercada em motivo sério e grave a avaliar em funcao das
concretas e particulares circunstancias objetivas do caso, com base no senso e
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experiéncia comuns, sempre olhando ao juizo do cidadao de formacao média
da comunidade em que se insere o juiz .

Texto Integral

Acordam, em conferéncia, os Juizes Desembargadores da 32 Seccao do
Tribunal da Relacao de Lisboa:

1-RELATORIO:

AA (doravante Requerente) Juiza de Direito a exercer fungées no ... do ..., a
coberto do estatuido no artigo 43° nimeros 4 e 1 do Cédigo de Processo
Penal, vem requerer que lhe seja concedida escusa de intervencao nessa
qualidade, nos autos de inquérito n®377/18.1...

Para tanto, invoca os fundamentos que a seguir se transcrevem:

1.A signatdria é a Juiza Titular do ... desde ... de 2023;

2. Porém so6 tomou posse e iniciou fungoes no dia ... de ... de 2025, apoés
término de comissao judicial de servigos, em ... no ambito da cooperacgao
judiciaria entre ... e a ...;

3. Nestes autos investiga-se, desde 2018, a pratica de factos qualificados pelo
M.P. como crimes de participacao econémica em negdcio, acesso ilegitimo com
violacao de confidencialidade, abuso de poder, violacao do segredo por
funcionario, falsidade informatica e corrupcao.

4. Os autos encontram-se em fase de inquérito e nao foi deduzida acusacao
publica.

5. Em momento anterior ao ponto 2) foram ordenadas diligéncias probatdrias
que perduram e mais, recentemente, buscas domicilidrias e ndo domicilidrias
divulgadas nos meios de comunicacao social.

6. H4a mais de 34 visados nos autos (cfr. Despacho judicial de 19.2025), ref.
Citius 9277560).

7. Entre estes, verifica-se que é arguido nestes autos BB, na sequéncia de
busca domicilidria ordenada por despacho judicial de 19.3.2015 que nao foi
seguido de interrogatério judicial.

8. A signataria foi colega de Faculdade do arguido durante o curso de Direito
(.../...-2003) desde entao cultivando entre si uma relagao de amizade e, em
contextos de grupo alargado por ocasiao de celebracoes festivas-como no ano
novo ou a celebracao do Dia Internacional ... na ... com o arguido e o seu
agregado familiar.

9. Nao estd em causa uma situacdo de impedimento legal mas,

10. Em abstracto, os factos acima aduzidos podem ser suscetiveis de
prefigurar uma situacao de escusa, nos termos estabelecidos pelo artigo 432
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nuameros 4 e 1 do C.P.P.

Complementando o seu pedido, a Requerente, junta copia do despacho
referido em 6.

X

Efetuado o exame preliminar e colhidos os vistos legais, foram os autos
submetidos a conferéncia.

X

Cumpre, assim, apreciar e decidir.

2-FUNDAMENTACAO:

A matéria relevante para a decisdao do presente incidente é a referida no
relatério que antecede.

E consabido que o juiz ndo pode declarar-se voluntariamente suspeito,
podendo antes, junto do tribunal competente, pedir que o escuse de intervir
gquando se verificarem as condigoes expressas nos n°s 1 e 2 do artigo 43° do
CPPenal, tal como o enuncia o n° 4 do mesmo preceito.

Os fundamentos em que assenta a recusa podem também servir de base para
0 juiz pedir escusa, sempre que considerar que existem razoes para gerar nos
interessados o risco ou perigo de a sua intervencgao poder ser vista como
suspeita.

Com efeito, «no afastamento do juiz do processo por recurso a clausula geral
enunciada no n.°1 do art. 43.° do CPP deve atender-se a que esta revela que a
preocupacao central que anima o regime legal é prevenir o perigo de a
intervencgao do juiz ser encarada com desconfianga e suspeita pela
comunidadel».

Quer a escusa quer a recusa sao meios processuais de garantia da
imparcialidade e apresentam-se como uma clausula geral a carecer de
integracao em concreto?2.

A Constituicao da Republica Portuguesa consagra no seu artigo 322 n?9 o
principio do juiz natural ao estabelecer que: Nenhuma causa pode ser
subtraida ao tribunal cuja competéncia esteja fixada em lei anterior e que se
consubstancia na regra de que s6 pode e deve intervir no processo o juiz que o
deva de acordo com as regras de competéncia legalmente estabelecidas para
o efeito3.

Tal principio tem, contudo, de ceder em casos em que seja atingida a
imparcialidade, distanciamento, isengao do juiz natural, sendo precisamente
nesses casos que operam os incidentes de recusa e escusa.

De facto, a imparcialidade e a isengao do juiz sao exigéncias fundamentais de
um Estado de Direito Democratico como o nosso em que € aplicavel a
Convencao Europeia dos Direitos do Homem cujo artigo 62 n21 preve,
designadamente, (...) que qualquer pessoa tem direito a que a sua causa seja
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examinada, equitativa e publicamente, num prazo razoavel por um tribunal
independente e imparcial, estabelecido pela lei (...).

A imparcialidade do juiz deve ser ponderada quer no plano objetivo quer no
plano subjetivo e a escusa visa apurar se no caso concreto «o posicionamento
circunstancial do juiz escusante, perante um ou alguns dos arguidos no
processo, constitui "motivo sério e grave", adequado a gerar desconfianca
sobre a sua imparcialidade (...) Os actos geradores de desconfianca hao-de ter
repercussao na generalidade da opinido publica de modo que esta sinta -
fundadamente - que o juiz em causa, em funcgao deles, esta ou pode estar
tomado de preconceito relativamente a decisao final (...)4».

No plano subjetivo a imparcialidade «atém-se a aspetos relacionados com a
posicao pessoal do juiz, o seu posicionamento interior sobre determinado
trago da vida e se, por alguma forma, existe algum motivo / razao para se
pensar que aquele pode, ou nao, favorecer certo sujeito processual em
detrimento de outro5».

No plano objetivo a mesma exprime-se vulgarmente no provérbio «A mulher
de César nao basta ser honesta, deve parecer honesta» traduzindo a
importancia da aparéncia6.

Nao obstante, a apreciagao tem de ser feita em concreto e para aferir se existe
uma determinada posicao do juiz relativamente ao caso ou a determinado
sujeito ou interveniente processual e um risco real de nao reconhecimento
publico da sua imparcialidade.

O Supremo Tribunal de Justica, na integracao da cldusula geral supra aludida,
tem proferido jurisprudéncia que denota um entendimento particularmente
exigente precisamente por estar em causa uma constrigao ao principio do juiz
natural e nessa medida apenas em situagoes que denotem uma suspeigcao
alicercada em motivo sério e grave a avaliar em fungao das concretas e
particulares circunstancias objetivas do caso, com base no senso e experiéncia
comuns, sempre olhando ao juizo do cidaddo de formagao média da
comunidade em que se insere o juiz7.

Revertendo ao caso em apreco, o que a Requerente refere é a existéncia de
uma relacao de amizade que tera tido o seu inicio na universidade e que
perdura sendo os convivios também extensiveis ao agregado familiar.

Tal relagdo de amizade é com pessoa que assumiu a qualidade de arguido em
inquérito em que a Requerente intervém na qualidade de juiz de instrucao,
praticando os atos jurisdicionais que legalmente lhe incumbem quer na
vertente de atos a praticar por juiz de instrucao (artigo 2682 do Codigo de
Processo Penal) quer na vertente atos a ordenar ou autorizar por juiz de
instrucao (artigo 2692 do Cdédigo de Processo Penal).

A Requerente refere que em abstrato os factos podem ser suscetiveis de
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prefigurar uma situacao de escusa o que indicia o seu entendimento que na
vertente subjetiva a sua intervencao poderia ocorrer sem colocar em crise a
sua imparcialidade, isencao e distanciamento mas que aos olhos da
comunidade, ou seja, na vertente objetiva a existéncia de tal amizade com
determinado sujeito que é arguido em processo em que tem por poder/dever
intervencgao esta pode ser perspetivada como nao isenta e imparcial.

Assim, o que releva é a ponderagao se perante tais circunstancias o comum
cidadao pode suspeitar, duvidar da sua neutralidade, da sua isencgao e
imparcialidade, da sua contaminacao pela existéncia de tal amizade.

Ora, em face das circunstancias concreta afigura-se inegavel a existéncia
dessa percegao comunitaria caso a Requerente tenha intervengao no inquérito
em causa.

Com efeito, a mesma assume e tem uma relagao longa de amizade com um dos
arguidos constituidos em tais autos de inquérito privando, ainda, com o
agregado familiar daquele e tal é idoneo a gerar uma percecdao comunitaria de
falta de imparcialidade, de auséncia de isencao, de suspeita e desconfianca
relativamente aos autos que ai praticar no exercicio das suas fungoes.

Tal percecao mesmo que nao passe de uma perce¢ao nao pode naturalmente
existir por colocar em causa a imagem da Requerente e através dela a imagem
da Justica atenta a fungao que exerce.

Assim, o requerimento de escusa tem de proceder.

3- DECISORIO:

Nestes termos e em face do exposto acordam os Juizes Desembargadores
desta 32 Secgao Nestes termos acordam os juizes que compoem a 32 secgao do
Tribunal da Relagado de Lisboa em conceder a Mm? Juiz de Direito Dr2 AA,
atualmente colocada no ..., escusa de intervir na qualidade de Juiz de
Instrugdo nos autos de inquérito n.¢ 337/18.1TELSB

Nao sao devidas custas.

Notifique.

x

Nos termos do disposto no artigo 942, n? 2, do Cédigo do Processo Penal
exara-se que o presente Acdérdao foi pela 12 signataria elaborado em
processador de texto informatico, tendo sido integralmente revisto pelos
signatarios e sendo as suas assinaturas bem como a data certificada supra.

x

Tribunal da Relacao de Lisboa, 27 de junho de 2025

Ana Rita Loja

Mario Pedro M. A. Seixas Meireles

Joao Bartolo
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1. Neste sentido Cédigo de Processo Penal Comentado, 2016, 2a Edigao
Revista, Almedina, p.130.Vide também com relevo nesta matéria entre outros,
os Acérdaos do STJ, 02/05/2024, proferido no Processo n?
2052/14.7TDPRTFE.P1-A.S1 (...) preocupacao com a salvaguarda da imagem do
Juiz aos olhos da comunidade, assente numa ideia de equidistancia em relacao
aos intervenientes processuais (...) Nao estd em causa a capacidade e certeza,
de (...) actuar dentro da legalidade, objetividade e independéncia, mas, antes,
a defesa de todo o sistema de justica da suspeita de a nao ter conservado e
nao dar azo a qualquer duvida, refor¢cando, por esta via, a confianga da
comunidade nas decisdes dos seus magistrados — e de 08/11/2023, proferido
no Processo n° 77/19.5]BLSB.L1-A.S1 (...) Impde-se, pois, salvaguardar o
sistema de justica e a forma isenta e imparcial como ¢ administrada a justica
num Estado de direito e democratico, para que o cidaddao médio continue a ter,
disponiveis em www.dgsi.pt.

2. Neste sentido Codigo de Processo Penal Comentado, 2016, 2a Edicao
Revista, Almedina, p.131.

3. Neste sentido, MIRANDA, Jorge, MEDEIROS, Rui, Constituicao Portuguesa
Anotada Volume I Preambulo, Principios Fundamentais, Direitos e Deveres
Fundamentais Artigos 12 a 792, 2017, 22 Edicao Revista, Universidade
Catolica Editora, p. 536 - O principio do juiz natural, garantido pelo n2 9 do
artigo 322,tem por finalidade evitar a designacgao arbitraria de um juiz ou
tribunal para decidir um caso submetido a juizo. (...) As normas tém de conter
regras que permitam determinar o tribunal que hé de intervir em cada caso
em atencao a critérios objectivos, nao sendo admissivel que a lei autorize a
escolha discriciondria do tribunal ou tribunais que hao de intervir no processo.
4. Acordao do STJ, de 06/10/2005, proferido no Processo n? 3195/05-5,
disponivel em www.dgsi.pt.

5. Acérdao do STJ de 23-10-2024 proferido no Processo 4500/20.8T9LSB.L1-
A.S1

6. Neste sentido, entre outros, o Acérdao do ST], de 21/02/2024, proferido no
Processo n? 6/16.8ZRCBR.C1- A.S1 - O critério objectivo, que se exprime na
célebre formulacao do sistema inglés justice must not only be enfatiza a
importancia das aparéncias», como tem sublinhado a jurisprudéncia do
Tribunal Europeu dos Direitos Humanos, a propésito da densificagao do
conceito de «tribunal imparcial» constante do artigo 6.2 da Convencgao
Europeia dos Direitos Humanos. As ligagoes de natureza pessoal aos sujeitos
processuais num processo submetidas a decisao do juiz sao, em principio,
suscetiveis de preencher este critério, desde que, do ponto de vista do cidadao
comum, possam ser vistas como podendo gerar duvidas sobre a sua
imparcialidade, disponivel em www.dgsi.pt
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7. Neste sentido, entre outros, os acérdaos do STJ, de 26/10/2022, proferido
no Processo n? 193/20.0GBABFE.E1- A.S1, de 19/04/2023, proferido no
Processo n? 37/23.1JAFAR-A.E1-A.S1, de 27/04/2023, proferido no Processo n?
41/20.1JAFAR.E1-A.S, todos disponiveis em www.dgsi.pt.
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