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Sumario

I. Sendo a moldura penal abstracta do cimulo juridico estabelecida entre o
limite minimo de 5 anos de prisao (pena parcelar mais elevada) a 35 anos e 4
meses de prisao (soma aritmética das penas parcelares em cimulo), tendo-se
presente que de acordo com o art.2 77.2 n.2 2 do Cddigo Penal, o limite
maximo nao podera ultrapassar 25 anos, nao se afigura excessiva,
desproporcional ou injusta a pena Unica de 16 (dezasseis) anos de prisao,
resultante do juridico que abrangeu a condenacao do arguido em outros
processos pela pratica de varios crimes de crimes de roubo, falsificagao, por
crime de rapto, de violacao e detencao de arma proibida.

II. Para o efeito foram ponderados os factos na sua globalidade demonstrativos
de uma ilicitude elevada e praticados com dolo directo e intenso, a
personalidade do arguido demonstrativa de uma tendéncia acentuada para a
pratica de crimes de roubo, com antecedentes criminais por crimes da mesma
natureza, tendo cometido os factos em causa nos autos no periodo de uma
liberdade condicional e ainda o seu modo de vida e condigoes pessoais, sem
atividade laboral, dependendo das ajudas dos progenitores, ambos
reformados, consumidor de estupefacientes, decorrendo o seu quotidiano, na
data dos factos, junto de grupos de pares conectados a comportamentos
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desviantes, nomeadamente, consumo e trafico de estupefacientes, tudo
revelador das elevadas necessidades de prevencgao especial a que acrescem as
elevadas necessidades de prevengao geral.

Texto Integral

5.2 Seccao Criminal do Supremo Tribunal de Justica

Questao prévia

Resulta do teor do acérdao cumulatorio proferido pela 1 @ instancia que os
factos dados como provados no processo n2535/23.7PASJM que corre termos
no Tribunal Judicial da Comarca de Aveiro, Juizo Central Criminal de ... -
Juiz...no acérdao cumulatorio a que se procedeu, datado de 17 de Janeiro de
2025, encontram-se repetidos nos seus precisos termos, os seguintes factos
(transcricao):

«A hora nao concretamente apurada mas situada entre as 17h45m do dia 18
de Outubro de 2023 e as 19h00m, desse mesmo més e ano, o arguido AA
dirigiu-se ao veiculo de marca Volvo, modelo V50, de matricula ..-CT-..,
propriedade de BB, o qual se encontrava estacionado na Rua ..., junto ao n.2
.., €M ...

L4 chegado, com um objecto ndo concretamente apurado, destruiu o vidro da
porta traseira, lado direito, o qual partiu, assim logrando, dessa forma, abrir o
veiculo e introduzir- se no seu interior. Assim, ja no interior da viatura, o
arguido retirou e levou consigo a carteira a tiracolo que se encontrava
colocada debaixo do banco da frente do lado direito, a qual continha: trés
cartoes de cidadao; uma carta de conducao; dois cartdes de saude europeus;
um cartao de débito do Banco CTT; um cartdo de débito do Banco BPI; um
cartdao de crédito do Novo Banco; um par de 6culos de sol, da marca Vilanova,
no valor de € 50,00 (cinquenta euros); um par de 6culos graduados da marca
Okers, no valor de € 50,00 (cinquenta euros); € 25,00 (vinte e cinco euros), em
numerario.

Apbs, nesse mesmo dia, pelas 18h42m, na posse do cartao de débito emitido
pelo Banco CTT, titulado pela ofendida, o arguido deslocou-se, ao posto de
abastecimento de combustivel da “...”, sito na Avenida da ..., em ...e ali
efectuou, por meio de contactless do cartao de débito da ofendida, o
pagamento da quantia de € 48,50 (quarenta e oito euros e cinquenta
céntimos).
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Nesse mesmo dia, pelas 18h50m, o arguido deslocou-se ao posto de
abastecimento de combustivel da “...”, sito na Avenida da ..., em ... e ali
efectuou, por meio de contactless do referido cartdo de débito da ofendida, o
pagamento da quantia de € 47,40 (quarenta e sete euros e quarenta
céntimos).

Ainda no mesmo dia, pelas 19h00m, o arguido deslocou-se ao posto de
abastecimento de combustivel da “...”, sito em..., ..., e ali efectuou, por meio
de contactless do referido cartdao de débito da ofendida, o pagamento da
quantia de € 42,80 (quarenta e dois euros e oitenta céntimos).

No mesmo dia, ainda, pelas 19h07m, o arguido, com recurso ao cartao de
débito emitido pelo Banco BPI, titulado pela ofendida, deslocou-se ao posto de
abastecimento de combustivel denominado “..., sito em ..., ..., e ali efectuou,
por meio de contactless do referido cartao de débito da ofendida, o pagamento
da quantia de € 31,40 (trinta e um euros e quarenta céntimos).

No total, ao assim agir, logrou o arguido retirar da conta da ofendida a quantia
de € 170,10 (cento e setenta euros e dez céntimos).

Com a sua actuagao, ao estragar o vidro triangular da retaguarda, lado direito,
o arguido provocou prejuizos ao veiculo propriedade de BB, em valor que nao
se logrou apurar e que foram pagos pela seguradora.

Ao actuar da forma descrita, agiu o arguido AA de forma livre, e com o
proposito concretizado de, da forma descrita, introduzir-se no interior do
veiculo automovel propriedade de BB, a fim de ali retirar e levar consigo
objectos de valor, que ali encontrasse, o que fez de forma consciente, bem
sabendo que a viatura e o que se encontrava no seu interior nao lhe pertencia
e que actuava contra a vontade do seu legitimo proprietdario, o que
representou e logrou conseguir.

Ao actuar da forma descrita, agiu o arguido, de forma livre, e com o propdésito
concretizado de, das formas descritas, e na posse dos referidos cartoes de
débito titulados pela ofendida BB, utilizar os mesmos e assim manipular e
intervir informaticamente nos terminais de pagamento descritos, e de tal
forma, ordenar aos mesmos terminais de pagamento que procedessem ao
pagamento das quantias monetarias indicadas e que consubstanciavam
compras de produtos por si adquiridos, para apds, apossar-se, Como se
apossou, dos produtos assim pagos, bem sabendo que dessa forma obtinha
beneficio patrimonial ilegitimo e, consequentemente, prejuizo patrimonial do
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mesmo valor a lesada, facto que nao o impediu de prosseguir com as suas
accoes, 0 que representou e logrou conseguir.

Mais sabia o arguido que, com a conduta descrita, praticava actos proibidos e
punidos por lei penal».

Todavia esta repeticao consta apenas do relatério do acérdao cumulatodrio, nao
tendo sido levada em conta para quaisquer outros efeitos no cimulo juridico
que se realizou onde apenas foram considerados uma tunica vez os factos em
que o arguido foi condenado no mencionado processo n® 535/23.7...

Trata-se, manifestamente, de um lapso de escrita.

Nos termos do artigo 3802, n?1, al.b), do Cédigo de Processo Penal pode o
Tribunal oficiosamente ou a requerimento, corrigir a sentenga (ou o acérdao)
quando a mesma contiver “erro, lapso, obscuridade ou ambiguidade cuja
eliminacao nao importe modificacao essencial”.

E nos termos do n22, do mesmo artigo se ja tiver subido recurso da sentenca,
a correccgao é feita, quando possivel, pelo tribunal competente para conhecer
do recurso.

Deste modo, ao abrigo de tal faculdade corrige-se o acérdao recorrido
eliminando-se do mesmo a repeticao descritiva supra referida relativa ao
processo n? 535/23.7... desde o segmento do repetido que se inicia de novo
com o paragrafo :

« A hora ndo concretamente apurada mas situada entre as 17h45m do dia 18
de Outubro de 2023 e as 19h00m, desse mesmo més e ano, o arguido AA
dirigiu-se ao veiculo de marca Volvo, modelo V50, de matricula ..-CT-..,
propriedade de BB, o qual se encontrava estacionado na Rua ..., junto ao n.?
, em... (...) » e termina nos paragrafos «Ao actuar da forma descrita, agiu o
arguido, de forma livre, e com o proposito concretizado de, das formas
descritas, e na posse dos referidos cartoes de débito titulados pela ofendida
BB, utilizar os mesmos e assim manipular e intervir informaticamente nos
terminais de pagamento descritos, e de tal forma, ordenar aos mesmos
terminais de pagamento que procedessem ao pagamento das quantias
monetarias indicadas e que consubstanciavam compras de produtos por si
adquiridos, para apos, apossar-se, como se apossou, dos produtos assim
pagos, bem sabendo que dessa forma obtinha beneficio patrimonial ilegitimo
e, consequentemente, prejuizo patrimonial do mesmo valor a lesada, facto que
ndo o impediu de prosseguir com as suas acgoes, o que representou e logrou
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conseguir.

Mais sabia o arguido que, com a conduta descrita, praticava actos proibidos e
punidos por lei penal».

Notifique e anote-se em conformidade a repetigcao no acérdao recorrido.

*

Acordam na 52 sec¢ao Criminal do Supremo Tribunal de Justica
I - RELATORIO

1. No ambito do processo comum colectivo n® 535/23.7PASJM.1, que corre
termos no Tribunal Judicial da Comarca de Aveiro, Juizo Central Criminal de

... - Juiz..., em que é arguido AA, apds realizacao da audiéncia a que alude o
artigo 472.2 do C.P.P, por acordao cumulatorio, proferido em 17 de Janeiro de
2025, integrando as penas em que o arguido tinha sido condenado nos
processos n%s. 5776/23.4..., 535/23.7... e 1134/23.9..., todos ali melhor
identificados, foi o arguido condenado na pena unica de 16 (dezasseis) anos de
prisao.

2. Inconformado com o decidido o arguido interpds recurso do acérdao que
dirigiu ao Tribunal da Relacao do Porto, tendo este tribunal remetido os
presentes autos ao Supremo Tribunal de Justica, por ser o tribunal competente
para conhecer do recurso.

Da motivacao do seu recurso o recorrente extraiu as seguintes conclusoes
(transcricao):

«12- A pena Unica imposta ao ora recorrente é excessiva e deve ser reduzida,
nos termos expostos.

2. A pena Unica resultante do ciimulo juridico deverd, consequentemente, ser
reformada e substancialmente reduzida.

8. Foram, assim, violados os artigos 712 do Cdédigo Penal, assim como foi
desrespeitado o disposto no artigo 302, n.2 4 da Constituigao da Republica
Portuguesa.

NESTES TERMOS,

e nos melhores de Direito que V. Exas. doutamente suprirao, devera a douta
sentenga ser revogada e substituida por outra que se coadune com a
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pretensao exposta,
assim se fazendo a costumada JUSTICA!»

3. O Ministério Publico, junto da 1.2 instancia, respondeu ao recurso
requerendo que o mesmo seja julgado improcedente e confirmado o Acérdao
recorrido, afirmando, para tanto, em sintese (transcrigao):

« O acoérdao a quo vislumbrou a existéncia de concurso superveniente das
penas irrogadas nos Proc.s 5776/23.4..., 535/23.7... e 1134/23.9....

A determinacao da medida da pena conjunta serd encontrada apelando, ndo
apenas aos critérios gerais da culpa e da prevengao, inscritas no art. 712 do
CP, mas, outrossim, atendendo ao critério especial decorrente do art. 779/1, in
fine, maxime, a consideracgao conjuntados factos e personalidade do agente.

Nas palavras de Figueiredo Dias, “Tudo deve passar-se, por conseguinte como
o conjunto dos factos fornecesse a gravidade do ilicito global perpetrado,
sendo decisiva para a sua avaliagao a conexao e o tipo de conexao que entre
os factos concorrentes se verifique. Na avaliacao da personalidade - unitdria -
do agente relevard, sobretudo, a questao de saber se o conjunto dos factos é
reconduzivel a uma tendéncia criminosa, ou tdo-s6 a uma pluriocasionalidade
que nao radica na sua personalidade: s6 no primeiro caso, ja nao no segundo,
sera cabido atribuir a pluralidade de crimes um efeito agravante dentro da
moldura penal conjunta” - a., ob. cit. § 421.

De acordo com o art. 779/2 do CP as margens penais do concurso “ tem por
limite maximo a soma das penas concretamente aplicadas aos varios crimes,
nao podendo ultrapassar 25 anos (...); e como limite minimo a mais elevada
das penas concretamente aplicadas”.

Significativamente, a visdo atomistica inerente a determinacao das penas
singulares, sucede agora uma visao de conjunto, em que se consideram os
factos na sua totalidade, como se de um facto global se tratasse, de modo a
detetar a gravidade desse ilicito global enquanto enquadrada na
personalidade unitaria do agente.

Na situacao concreta, a moldura abstrata da relagao superveniente,
apresenta, como limite minimo, cinco anos e, como limite maximo, trinta e
cinco anos e quatro meses anos de prisao - legalmente limitada nos vinte e
cinco anos - dai resultando a pena Unica de dezasseis anos decretada.

Eis os fundamentos apresentados pela instancia:
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“(...) verificamos que o arguido incorreu na prdatica de crimes violando vdrios
bens juridico axiologicamente distintos, mormente contra o patrimonio,
integridade fisica, liberdade pessoal, liberdade sexual, As necessidades de
prevencdo especial jd se fazem sentir com muita intensidade atentos os seus
antecedentes criminais, o que nos leva a afirmar que as penas (até de prisdo
efectiva) ndo tém causado um efeito dissuasor da prdtica de crimes. Tendo,
pois, uma conduta desconforme os ditames do direito. Ndo se podera olvidar
que o arguido se encontrava em regime da liberdade condicional aplicada em
23 de Maio de2023 e os crimes foram cometidos em Outubro de2023, sendo
por demais censurdvel a sua conduta. O que ndo abona, de todo, o arguido.

A personalidade do arguido insita nos factos levados a cabo demonstra que as
exigéncias de prevencgdo especial se fazem sentir com acuidade.

Ndo se ignorard que os contatos com o exterior tém sido mantidos através de
contatos telefonicos e visitas regulares dos progenitores ao Estabelecimento
Prisional do ..., e que o arguido apresenta como projeto de futuro conseguir
um enquadramento laboral e reintegrar o agregado familiar de quem acolhe
apoio, o que o beneficia e o favorece em termos de ressocializag¢do.”

Associamo-nos, com a devia vénia, a este juizo, nada havendo, por
despiciendo, a alterar ou aditar.

Na verdade, convém relembrar que na tarefa de determinagao da concreta
medida da reacao punitiva, vem sendo atribuido pelos nossos Tribunais
superior um espacgo de liberdade ao decisor, de tal ponto que a alteragao de
tais decisdes apenas ocorrera em situacoes de manifesta desproporcionalidade
ou de violagao regras legais ou empiricas no procedimento de determinacgao
da medida concreta - neste sentido, por todos, vide acérdao do Tribunal da
Relagao de Coimbra de 05.04.2017 disponivel em www.dgsi.pt

Significativamente, a pena irrogada, projetando-se abaixo do segundo terco da
moldura construida, por excesso nao peca, apresentando-se justa, adequada e
proporcional, sendo confortavelmente suportada pela culpa - cfr. art. 40%/1 e
2,712,772 do CP e 189/2 da CRP

Em suma, o acordao sobrevive incélume a censura do recurso e, nao
padecendo dos vicios de conhecimento oficioso especificados no art. 4109/2-a)-
b)-c) do CPP, impode-se a sua confirmacgao in totum».

4. Neste Supremo Tribunal de Justica, o Exmo. Procurador-Geral Adjunto, na
intervencao a que se reporta o artigo 416.2, do Cédigo de Processo Penal,
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emitiu parecer no sentido de que o recurso nao merece provimento, devendo,
em consequéncia, ser confirmado o acérdao recorrido.

Do seu douto parecer destacam-se os seguintes excertos: (transcrigao)

« (...) 6 - Sobre o concurso de crimes e sua punigao, regulam os artigos 77.2 e
78.2 do Cdédigo Penal (...).

E pressuposto do conhecimento superveniente do concurso de crimes a que se
reporta este ultimo dispositivo que o agente tenha praticado diversos crimes,
antes do transito em julgado da condenacgao por qualquer deles, sendo essa a
situacao que se configura nos autos.

Estando na presenca de uma pluralidade de crimes praticados pelo arguido,
sera de unificar as penas aplicadas por tais crimes, desde que cometidos antes
de transitar a condenacao por qualquer deles, pois o transito em julgado
estabelece a fronteira, o ponto de referéncia ad quem, até onde se pode
formar um conjunto de infracgoes e em que seja possivel unificar as
respectivas penas, como se refere no acérdao de 16.06.2016 do Supremo
Tribunal de Justica proferido no processo n.2 2137/15.2T8EVR.S1, 32 Seccao,
disponivel para consulta em www.dgsi.pt/.

Importa também considerar que pelo acordao do Supremo Tribunal de Justica
n.2 9/2016, de 26 de Abril, publicado em D.R. n.2 111, Série I, de 09.06.2016,
foi fixada jurisprudéncia no sentido de que “O momento temporal a ter em
conta para a verificagao dos pressupostos do concurso de crimes, com
conhecimento superveniente, é o do transito em julgado da primeira
condenacao por qualquer dos crimes em concurso.”

In casu, a decisao recorrida nenhuma reserva suscita, no que se refere as
penas englobadas no ciumulo juridico em foco.

Nem o recorrente questiona tal matéria.

E contra a medida da pena tnica de 16 anos de prisdo aplicada pelo Tribunal a
quo que se insurge o recorrente, pugnando pela sua reducao - a 6 anos e 8
meses de prisao, ao que parece - sendo este o preciso objecto do recurso.

Numa compreensao muito propria da realidade processual, considera o
recorrente que (...) a pena Unica corresponde quase a cem por cento da soma
das penas individuais dos trés processos em apreco, contabilizando, para o
efeito, as penas Unicas aplicadas em cada um dos processos, assim ignorando
as penas parcelares de que emergem aquelas.
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Acresce que nao se entende igualmente em que se baseia o raciocinio do
recorrente para defender a reducao dessas penas unicas em 40%
circunstancia vem apontada em abono da pretendida reducgao da pena unica.

As penas a considerar, englobadas no ciumulo juridico em apreco, sao as
seguintes:

Nos proéprios autos (processo n.2 535/23.7...), o arguido/recorrente foi
condenado, pela pratica de um crime de furto qualificado, p. e p. pelo artigo
204.2, n.2 1, alinea b), do Cddigo Penal, como reincidente, nos termos dos
artigos 75.2 e 76.2, também do Cddigo Penal, na pena parcelar de 2 (dois) anos
de prisao, e de um crime de abuso de cartdao de garantia ou de cartao,
dispositivo ou dados de pagamento, p. e p. pelo artigo 225.2, n.2 1, alinea b),
do Cdédigo Penal, na pena parcelar de 1 (um) ano de prisao (sendo que, em
cumulo juridico, resultou aquele condenado na pena Unica de 2 anos e 4 meses
de prisao, efectiva);

No processo n.2 1134/23.9..., foi o arguido/recorrente condenado, pela pratica
de um crime de roubo, p. e p. pelo artigo 210.2, n.2 1, do Cdédigo Penal, na
pena parcelar de 2 (dois) anos de prisao, de um crime de roubo, p. e p. pelo
artigo 210.2, n.2 1, do Cddigo Penal, na pena de 2 (dois) anos e 4 (quatro)
meses de prisao, de dois crimes de roubo agravado, p. e p. pelo artigo 210.9,
n.2 1 e 2, alinea b), por referéncia ao artigo 204.2, n.2 2, alinea f), todos do
Cddigo Penal, na pena parcelar de 4 (quatro) anos de prisao, por cada, de dois
crimes de roubo, p. e p. pelo artigo 210.2, n.2 1, do Cdédigo Penal, na pena
parcelar de 3 (trés) anos de prisao, por cada, e de um crime de detencgao de
arma proibida, p. e p. pelos artigos 2.2, n.2 1, alinea m), 3.2, n% 1 e 2, alinea
al. b), € 86.2, n.2 1, alinea. d), da Lei n.2 5/2006, de 23.02, na pena de 1 (um)
ano de prisao (sendo que, em cumulo juridico, resultou aquele condenado na
pena Unica de 6 (seis) anos e 6 (seis) meses de prisao); e,

No processo n.2 5776/23.4..., foi o arguido/recorrente condenado, pela pratica,
em autoria material, como reincidente e em concurso efectivo e real, de um
crime de roubo, na forma consumada, p. e p. pelos artigos 14.¢9, n.2 1, 26.9,
30.,n%1e3,75.2,n%s 1e2,76.2,n21,e210.% n.21, do Cdédigo Penal, na
pena parcelar de 4 (quatro) anos de prisao, de um crime de rapto, na forma
consumada, p. e p. pelos artigos 14.2, n.2 1, 26.2, 30.2, n% 1 e 3, 75.2,n% 1 e
2,76.2,n.21,e161.9 n.91, alinea b), do Cddigo Penal, na pena parcelar de 5
(cinco) anos de prisao, de um crime de violagao, na forma consumada, p. e p.
pelos artigos 14.2,n.2 1, 26.2,30.2,n% 1e3,75.24,n% 1e2,76.2,n°l,e
164.2, n.2 1, alineas a) e b), do Cédigo Penal, na redaccao introduzida pela Lei
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n.2101/2019, de 06.09., na pena parcelar de 4 (quatro) anos de prisao (sendo
que, em cumulo juridico, resultou aquele condenado na pena Unica de 7 (sete)
anos e 8 (oito) meses de prisao).

E por demais evidente o infundado da pretensao do recorrente em ver
reduzida a 6 anos e 8 meses de prisao a pena Unica a que foi condenado.

Sobre esta problematica, refere-se no acordao de 21.10.2021 deste Supremo
Tribunal de Justica, proferido no processo n.2 64/15.2PBBJA.S1, 52 Secgao,
Relator: Conselheiro Eduardo Loureiro:

“A medida concreta da pena do concurso é determinada, tal como a das penas
singulares, em funcao da culpa do agente e das exigéncias de prevengao,
segundo os ditames dos artigos 40.2 e 71.2 do Cdédigo Penal, havendo, porém,
que atender a um critério especifico: a consideragdao em conjunto dos factos e
da personalidade do agente (artigo 77.2, n.2 1, parte final, ainda do Cédigo
Penal).

O que significa que a visdao atomistica inerente a determinacao das penas
singulares, sucede, nesta, uma visao de conjunto em que se consideram os
factos na sua totalidade, como se de um facto global se tratasse, de modo a
sopesar a gravidade desse ilicito global enquanto enquadrada na
personalidade unitaria do agente, «tudo deve[ndo] passar-se como se 0
conjunto dos factos fornecesse a gravidade do ilicito global perpetrado, sendo
decisiva para a sua avaliagao a conexao e o tipo de conexao que entre os
factos concorrentes se verifique» cfr. Figueiredo Dias, in "Consequéncias
Juridicas do Crime", 1993, p. 291 e 292.

E sendo que nessa «avaliagdao da personalidade - unitaria - do agente» releva
«sobretudo, a questao de saber se o conjunto dos factos é reconduzivel a uma
tendéncia (ou eventualmente mesmo a uma "carreira") criminosa, ou tao-so a
uma pluriocasionalidade que nao radica na personalidade», que sé primeira,
gue nao a segunda, tem «um efeito agravante dentro da moldura penal
conjunta».

E nela assumindo especial importancia «a andlise do efeito previsivel da pena
sobre o comportamento futuro do agente (exigéncias de prevencgao especial de
socializagdo)» em que sdo de considerar «multiplos factores entre os quais: a
amplitude temporal da atividade criminosa; a diversidade dos tipos legais
praticados; a gravidade dos ilicitos cometidos; a intensidade da atuagao
criminosa; o numero de vitimas; o grau de adesao ao crime como modo de
vida; as motivagoes do agente; as expetativas quanto ao futuro
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comportamento do mesmo»

Servindo, como ja dito, as finalidades exclusivamente preventivas da
protecgao de bens juridicos - prevencgao geral positiva ou de integracao - e da
reintegracao do agente na sociedade - prevengao especial positiva ou de
socializacdo -, devem elas «coexistir e combinar-se da melhor forma e até ao
limite possivel» na pena Unica, «porque umas e outras se encontram no
propoésito comum de prevenir a pratica de crimes futuros».

Finalidades - e também culpa - que, tendo intervindo, ja, na determinacao da
medida das penas parcelares, operam aqui por referéncia ao «conjunto dos
factos e a apreciagao geral da personalidade», o que «nao se confunde com a
ponderacao das circunstancias efetuada relativamente a cada crime, que é
necessariamente parcelar» e nao envolve, por isso, violacao do principio da
dupla valoragao.

E pena Unica que, também ela, deve respeitar os principios da
proporcionalidade, necessidade, adequacgao e proibicao de excesso
decorrentes do art.2 182 da CRP”.

Seguindo tais directrizes, e considerando agora o caso concreto, importa ter
presente, desde logo, a moldura penal abstracta aplicavel.

A medida da pena Unica a aplicar tem o limite minimo de 5 anos de prisao,
correspondente a pena parcelar mais elevada das concretamente aplicadas, e
o limite maximo, inultrapassavel, de 25 anos de prisao, por forca do disposto
no artigo 77.2, n.2 2, do Cdédigo Penal (ainda que a soma aritmética das penas
concretamente aplicadas aos varios crimes seja de 35 anos e 4 meses de
prisao).

Na perspectiva do objecto do recurso, diz-se, na decisao recorrida, na
fundamentacgao da pena aplicada:

(...)

Assim, considerando os factos supra mencionados, verificamos que o arguido
incorreu na pratica de crimes violando varios bens juridico axiologicamente
distintos, mormente contra o patrimonio, integridade fisica, liberdade pessoal,
liberdade sexual, As necessidades de prevencgao especial ja se fazem sentir
com muita intensidade atentos os seus antecedentes criminais, o que nos leva
a afirmar que as penas (até de prisao efectiva) nao tém causado um efeito
dissuasor da pratica de crimes. Tendo, pois, uma conduta desconforme os
ditames do direito.
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Nao se podera olvidar que o arguido se encontrava em regime da liberdade
condicional aplicada em 23 de Maio de 2023 e os crimes foram cometidos em
Outubro de 2023, sendo por demais censuravel a sua conduta.

O que nao abona, de todo, o arguido.

A personalidade do arguido insita nos factos levados a cabo demonstra que as
exigéncias de prevencao especial se fazem sentir com acuidade.

Nao se ignorara que os contatos com o exterior tém sido mantidos através de
contatos telefonicos e visitas regulares dos progenitores ao Estabelecimento
Prisional do ..., e que o arguido apresenta como projeto de futuro conseguir
um enquadramento laboral e reintegrar o agregado familiar de quem acolhe
apoio, o que o beneficia e o favorece em termos de ressocializagao.

Nestes termos, tudo ponderado, reputamos justo, por equitativo, atento os
factos levados a cabo e as condigoes sécio/familiares supra mencionadas
demonstrativas da sua personalidade, a aplicacdao de uma pena tnica ao
arguido AA, de 16 (dezasseis) anos de prisao (...)».

Nenhuma censura suscita a decisao recorrida, afigurando-se ter o Tribunal a
quo apreciado e valorado os elementos a que se deveria atender - a
multiplicidade de crimes cometidos, a diversidade e relevo dos bens juridicos
atingidos, a gravidade dos factos e suas consequéncias, o passado criminal do
recorrente a evidenciar a sua propensao para a pratica de crimes, tendo os
dos autos ocorrido escassos meses volvidos sobre a sua colocacao em
liberdade condicional, a auséncia de perspectiva sustentada de integragao
social e laboral, apenas contando com o apoio dos pais, o que até agora, pelo
menos, nao foi suficiente para o afastar de uma vida de marginalidade - sendo
de concluir, contrariamente ao pretendido pelo recorrente, que a pena tnica
aplicada, fixada no dominio do segundo tergo da penalidade abstractamente
aplicavel (no concreto, um ano e dezasseis meses aquém do respectivo limite),
se configura justa, por adequada e proporcional a gravidade dos factos e a
personalidade do agente, e conforme aos critérios definidores dos artigos 40.9,
nele?2, 71.2e 77.2, do Cddigo Penal, ndo se descortinando fundamento para
que a mesma seja alterada (...)»

5. Cumprido o disposto no artigo 417.2, n.22, do CPP, nao foi apresentada
resposta ao parecer.

6. Colhidos os vistos, nao tendo sido requerida audiéncia, foram os autos
julgados em conferéncia - artigos 411.2, n.2 5, e 419.2, n.2 3, alinea c), do CPP.
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II -FUNDAMENTACAO

1. Questao a decidir

E pacifica a jurisprudéncia do S.T.J. no sentido de que o A&mbito do recurso se
define pelas conclusoes que o recorrente extrai da respectiva motivagao, sem
prejuizo das questdes que sao de conhecimento oficioso deste Tribunal, como
no caso dos vicios enumerados no art.4102, n? 2, do CPP.

Assim sendo, de acordo com as conclusoes da respectiva motivagao, o objecto
do recurso do arguido prende-se com a questao seguinte:

-Excesso da medida concreta da pena unica aplicada em cimulo juridico

2. E a seqguinte a matéria de facto dada como provada pelo tribunal “a quo”
transcrigao:

« Dos Factos:

a. Nos autos (535/23.7PASJM) o arguido, por acérdao datado de 2/10/2024,
transitado em julgado no dia 4/11/2024 foi condenado pela pratica de um
crime de furto qualificado, p. e p. pelo art.2 204.2 n.21 al. b) do Cédigo Penal,
como reincidente, nos termos dos art.2s 75.2 e 76.2, ambos do Cddigo Penal,
na pena parcelar de 2 (dois) anos de prisao, bem como pela pratica de um
crime de abuso de cartao de garantia ou de cartao, dispositivo ou dados de
pagamento, p. e p. pelo art.2 225.2 n.21 al. b) do Cédigo Penal, na pena
parcelar de 1 (um) ano de prisao. Em cimulo juridico na pena tnica de 2 anos
e 4 meses de prisao efectiva.

b. Provou-se nos aludidos autos (com relevancia para a presente causa) que:

A hora nao concretamente apurada, mas situada entre as 17h45m do dia 18 de
Outubro de 2023 e as 19h00m, desse mesmo més e ano, o arguido AA dirigiu-
se ao veiculo de marca Volvo, modelo V50, de matricula ..-CT-.., propriedade
de BB, o qual se encontrava estacionado na Rua ..., junto aon.2 ..., em ...

L4 chegado, com um objecto ndo concretamente apurado, destruiu o vidro da
porta traseira, lado direito, o qual partiu, assim logrando, dessa forma, abrir o
veiculo e introduzir- se no seu interior. Assim, ja no interior da viatura, o
arguido retirou e levou consigo a carteira a tiracolo que se encontrava
colocada debaixo do banco da frente do lado direito, a qual continha: trés
cartoes de cidadao; uma carta de conducao; dois cartdes de sauide europeus;
um cartao de débito do Banco CTT; um cartdao de débito do Banco BPI; um
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cartdao de crédito do Novo Banco; um par de 6culos de sol, da marca Vilanova,
no valor de € 50,00 (cinquenta euros); um par de 6culos graduados da marca
Okers, no valor de € 50,00 (cinquenta euros); € 25,00 (vinte e cinco euros), em
numerario.

Apbs, nesse mesmo dia, pelas 18h42m, na posse do cartdo de débito emitido
pelo Banco CTT, titulado pela ofendida, o arguido deslocou-se, ao posto de
abastecimento de combustivel da “...”, sito na Avenida da ..., em ... e ali
efectuou, por meio de contactless do cartdao de débito da ofendida, o
pagamento da quantia de € 48,50 (quarenta e oito euros e cinquenta
céntimos).

Nesse mesmo dia, pelas 18h50m, o arguido deslocou-se ao posto de
abastecimento de combustivel da ...”, sito na Avenida da ...em ... e ali
efectuou, por meio de contactless do referido cartdao de débito da ofendida, o
pagamento da quantia de € 47,40 (quarenta e sete euros e quarenta
céntimos).

Ainda no mesmo dia, pelas 19h00m, o arguido deslocou-se ao posto de
abastecimento de combustivel da “...”, sito em ..., ..., e ali efectuou, por meio
de contactless do referido cartdao de débito da ofendida, o pagamento da
quantia de € 42,80 (quarenta e dois euros e oitenta céntimos).

No mesmo dia, ainda, pelas 19h07m, o arguido, com recurso ao cartao de
débito emitido pelo Banco BPI, titulado pela ofendida, deslocou-se ao posto de
abastecimento de combustivel denominado “..., sito em..., ..., e ali efectuou,
por meio de contactless do referido cartao de débito da ofendida, o pagamento
da quantia de € 31,40 (trinta e um euros e quarenta céntimos).

No total, ao assim agir, logrou o arguido retirar da conta da ofendida a quantia
de € 170,10 (cento e setenta euros e dez céntimos).

Com a sua actuagao, ao estragar o vidro triangular da retaguarda, lado direito,
o arguido provocou prejuizos ao veiculo propriedade de BB, em valor que nao
se logrou apurar e que foram pagos pela seguradora.

Ao actuar da forma descrita, agiu o arguido AA de forma livre, e com o
proposito concretizado de, da forma descrita, introduzir-se no interior do
veiculo automovel propriedade de BB, a fim de ali retirar e levar consigo
objectos de valor, que ali encontrasse, o que fez de forma consciente, bem
sabendo que a viatura e o que se encontrava no seu interior nao lhe pertencia
e que actuava contra a vontade do seu legitimo proprietdario, o que
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representou e logrou conseguir.

Ao actuar da forma descrita, agiu o arguido, de forma livre, e com o propdésito
concretizado de, das formas descritas, e na posse dos referidos cartoes de
débito titulados pela ofendida BB, utilizar os mesmos e assim manipular e
intervir informaticamente nos terminais de pagamento descritos, e de tal
forma, ordenar aos mesmos terminais de pagamento que procedessem ao
pagamento das quantias monetarias indicadas e que consubstanciavam
compras de produtos por si adquiridos, para apds, apossar-se, Como se
apossou, dos produtos assim pagos, bem sabendo que dessa forma obtinha
beneficio patrimonial ilegitimo e, consequentemente, prejuizo patrimonial do
mesmo valor a lesada, facto que nao o impediu de prosseguir com as suas
acgoes, 0 que representou e logrou conseguir.

Mais sabia o arguido que, com a conduta descrita, praticava actos proibidos e
punidos por lei penal.»

(Segue-se nos termos supra expostos, por lapso de escrita, uma repeticao de
todos estes factos, situacao ja abordada e corrigido como questdo prévia ao
presente acordao)

c. Nos autos (1134/23.]...) o arguido por acérdao datado de 15/7/2024,
transitada em julgado no dia 30/09/2024 foi condenado pela pratica de um
crime de roubo, p.p. pelo artigo 2102, n2 1 do Cédigo Penal, a pena de 2 (dois)
anos de prisao, de um crime de roubo, p.p. pelo artigo 2102, n® 1 do Cdédigo
Penal, a pena de 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de prisao, de dois crimes de
roubo agravado, p.p. pelo artigo 2102, n® 1 e 2 alinea b) por referéncia ao
artigo 2042, n? 2 alineas f) todos do Cdédigo Penal, a pena de 4 (quatro) anos
de prisao cada; de dois crimes de roubo, p.p. pelo artigo 2102, n2 1 do Cédigo
Penal, a pena de 3 (trés) anos de prisdao cada e de um crime de detencao de
arma proibida, p. e p. pelos artigos 29, n2 1 alinea m), 32, n® 1 e 2 alinea al.b)
e 86.9, al. 1, al. d), da lei 5/2006, de 23.02, a pena de 1 (um) ano de prisao).
Em ctiimulo juridico na pena tinica de 6 (seis) anos e 6 (seis) meses de prisao.

d. Provou-se nos aludidos autos (com relevancia para a presente causa) que:

No dia 11 de Setembro de 2023, cerca das 20h17, os arguidos CC e AA, em
conjugacao de esforgos e de comum acordo, deslocaram-se ao posto de
abastecimento de combustiveis da ..., sito na Rua ..., em ....

Para tanto, os arguidos CC e AA utilizaram o veiculo automével ligeiro de
passageiros da marca Nissan, modelo Qashqai, com a matricula ..-06-..,
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pertencente a DD, companheira do arguido CC e consigo residente, o qual era
conduzido por CC e, ao lado, no lugar da frente, seguia como passageiro AA.

Ali chegados, o arguido CC parou o veiculo no estacionamento do mercado,
préximo do referido posto de abastecimento, e aguardou sentado no seu
interior, enquanto o arguido AA, utilizando um gorro a tapar-lhe o rosto e
luvas calcgadas, se dirigiu para o posto de abastecimento.

O arguido AA entrou no posto de abastecimento, mantendo uma das maos no
interior do bolso do casaco, e dirigiu-se a EE (doravante, EE), funciondrio do
Posto de abastecimento da ..., dizendo “dinheiro, dinheiro!”, “dd-me o dinheiro
que estd na caixa” e para nao fazer movimentos bruscos.

De seguida, EE disse ao arguido AA que ali nao havia dinheiro, apenas la fora
na cabine.

O arguido AA disse aEE “entao vamos 14 a cabine buscar o dinheiro”, “nao
reajas para a gente nao se chatear”, e para andar devagar e nao realizar
qualquer movimento brusco “para nao ter problemas nenhuns”.

De seguida, o arguido AA dirigiu-se e acompanhou EEpara a cabine que se
encontrava na parte exterior do estabelecimento.

Naquele local, EE retirou o dinheiro que se encontrava guardado na caixa, no
montante total de cerca de €159,98 (cento e cinquenta e nove euros e noventa
e oito céntimos), e entregou-o ao arguido AA.

Apbs o arguido AA saiu do estabelecimento, dirigiu-se ao parque de
estacionamento, entrou na viatura onde o arguido CC o aguardava, € 0s
arguidos abandonaram o local, levando consigo o montante supra mencionado.

*

No dia 11 de Setembro de 2023, cerca das 20h34, os arguidos CC e AA, em
conjugacao de esforgos e de comum acordo, deslocaram-se ao posto de
abastecimento de combustiveis da ..., sito em ....

Para tanto, os arguidosCC e AA utilizaram o veiculo automével ligeiro de
passageiros da marca Nissan, modelo Qashqai, com a matricula ..-06-..,
pertencente a DD companheira do arguido CC e consigo residente, o qual era
conduzido porCCe, ao lado, no lugar da frente, seguia como passageiro AA.

Ali chegados, o arguido CC parou o veiculo junto ao exterior do posto de
abastecimento e o arguido AA, utilizando um boné de pala de cor preta, uma
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gola de cor escura, casaco com carapuco, de cor verde com letras na parte da
frente, calcas de cor preta, com duas listas verticais de cor branca e sapatilhas
de cor preta, e, munido com um objecto de caracteristicas nao concretamente
apuradas, mas semelhante a uma lamina e cabo de madeira, saiu da viatura e
dirigiu-se para o interior do edificio.

De seguida, o arguidoCC conduziu a viatura imobilizando-a uns metros mais a
frente daquele posto de abastecimento, e permaneceu no seu interior.

No interior do edificio encontrava-se FF (doravante, FF), funcionaria do posto
de abastecimento da ....

Acto continuo, o arguido AA, munido com o objecto descrito em 12, entrou no
estabelecimento, avangou no sentido do balcao, onde se encontrava a caixa
registadora, e abriu-a, comecando a retirar o dinheiro ali existente.

FFainda tentou ir na direcgcao de AA, mas este, de imediato, alertou para que
ficasse sossegada pois assim nao lhe iria fazer mal, ao mesmo tempo que dizia
insistentemente “Onde esta o dinheiro? De certeza que tem mais dinheiro, nao
é so isto!”.

De seguida, FF dirigiu-se para junto do balcao e entregou ao arguido AA a
bandeja da caixa registadora.

O arguido AA retirou o dinheiro que se encontrava na referida bandeja e
colocou- o0 no respectivo casaco, no montante global de cerca de €450,00
(quatrocentos e cinquenta euros), bem como retirou filtros, mortalhas, em
valor nao concretamente apurado.

Apo6s o arguido AA saiu do estabelecimento, entrou na viatura e os arguidos
CC e AA abandonaram o local, levando o

montante e os bens supra mencionados.

*

No dia 13 de Setembro de 2023, cerca das 17h06, os arguidos CCe AA, em
conjugacao de esforcos e de comum acordo, deslocaram-se as instalagdes da
Junta de Freguesia de .../estacao dos CTT, sita na Rua da ..., em ....

Para tanto, os arguidosCC e AA utilizaram o veiculo automével ligeiro de
passageiros da marca Nissan, modelo Qashqai, com a matricula ..-06-..,
pertencente a DD, companheira do arguido CC e consigo residente, o qual era
conduzido porCC e, ao lado, no lugar da frente, seguia como passageiro AA.
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Ali chegados, o arguido CC parou o veiculo junto a entrada do edificio da
referida Junta de Freguesia e aguardou sentado no seu interior, enquanto o
arguido AA se dirigiu para o interior do edificio, trajando um casaco de fato de
treino, de cor escura, com carapuco acoplado, o qual utilizava para lhe cobrir
a cabeca; por baixo do carapugo usava ainda um chapéu de pala, também de
cor escura, utilizando uma peca de roupa de cor escura a tapar-lhe o rosto,
luvas calgadas e exibindo uma faca de cozinha, com lamina em aco inox, do
tipo corto-perfurante, de um s6 gume, serrilhado, com uma extensao
perfurante, total, de 11 cm, uma largura maxima de 1,5 cm e uma espessura
maxima de 0,1 centimetros.

No interior do edificio, encontrava-seGG (doravante, GG) eHH(doravante,HH),
funciondrias da Junta de Freguesia/estacao dos CTT.

Ao entrar no edificio, o arguido AA, sempre empunhando a faca, dirigiu-se a
GG e HH dizendo “vocés nao fagcam nada, que isto vai ser rapido” e ordenou-
lhes que lhe dessem tudo o que tinham.

De seguida, HH disse ao arguido AA que nao tinham dinheiro porque ja
tinham fechado as contas do dia e o dinheiro tinha sido enviado para a loja
CTT.

Nesse momento, o arguido AA dirigiu-se a HHdizendo que se nao lhe desse o
dinheiro iria a noite passar na habitacao desta e iria arrepender-se.

De seguida, o arguido AA vasculhou o interior do balcao, dizendo
constantemente “vocés so6 me estdo a fazer perder tempo”.

Acto continuo, do interior do balcdo, o arguido AA retirou e levou consigo os
seguintes objectos:

- Um telemovel da marca Xiaomi, pertencente a GG, de valor nao
concretamente apurado mas nao inferior a €120,00 (cento e vinte);

- Um telemovel da marca Samsung, pertencente a HH, de valor nao
concretamente apurado mas aproximado a €500,00 (quinhentos euros);

- Um telemovel da marca Samsung, pertencente a Junta de Freguesia de..., de
valor de valor ndao concretamente apurado mas nao inferior €600,00
(seiscentos euros);

- Uma mala castanha contendo um porta moedas com cartoes de identificagao
e uma carteira com cartoes pessoais;
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- Um disco rigido, pertencente a Junta de Freguesia de ..., de valor nao inferior
a €60,00;

- Uma caixa contendo dinheiro em montante nao concretamente apurado mas
nao superior a €100,00 (cem euros).

Apo6s o arguido AA saiu do edificio, entrou na viatura e os arguidos CC e AA
abandonaram o local, levando os bens e os montantes supra mencionados.

*

No dia 13 de Setembro de 2023, cerca das 17h18, os arguidos CC e AA, em
conjugacao de esforcos e de comum acordo, deslocaram-se as instalagdes do
Banco CTT de..., sito na Rua do ..., em ....

Para tanto, os arguidos CC e AA utilizaram o veiculo automével ligeiro de
passageiros da marca Nissan, modelo Qashqai, com a matricula ..-06-..,
pertencente a DD companheira do arguido CC e consigo residente, o qual era
conduzido por CC e, ao lado, no lugar da frente, seguia como passageiro AA.

Ali chegados, o arguido CC parou o veiculo junto a entrada do edificio do
referido posto dos CTT e aguardou sentado no seu interior, enquanto o
arguido AA se dirigiu para o interior do edificio, trajando um casaco de fato de
treino de cor escura, com letras nas costas, o qual tinha carapuco, que
utilizava para lhe cobrir a cabeca, sendo que, por baixo do carapuco, usava
ainda um chapéu de pala, também de cor escura e luvas calgadas.

No interior do edificio, encontrava-se II (doravante, II) e JJ(doravante,]]),
funciondrias dos CTT.

Ao entrar no estabelecimento, o arguido AA, proferiu, por diversas vezes, as
seguintes palavras: “quietos e calados”.

Ap6s, saltou o balcao junto a caixa n.2 1 e retirou e levou consigo uma gaveta
com dinheiro (em numerdrio), que se encontrava no balcao n.2 1, e uma gaveta
com notas, que se encontrava no balcao n.? 2, ao mesmo tempo que se dirigia
all e J] dizendo- lhes “quietas e caladas, isto € um assalto”.

Ap0s, o arguido AA saiu do estabelecimento, ndo utilizou as escadas para esse
efeito, tendo saltado do alto do patamar para o solo, levando consigo dois
sacos.
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De seguida, o arguido AA avangou em direcgao a viatura automovel supra
identificada, onde se encontrava o arguido CC, atirou os sacos para o banco
traseiro, sendo que, ao fazé-lo, um dos sacos caiu no chao, pelo que se
debrugou no solo para apanha-lo.

Simultaneamente, o arguido CC, que se encontrava a acompanhar o sucedido,
gritou para o arguido AA “Anda, anda!”.

Acto continuo, o arguido AA entrou para o banco traseiro, e os arguidos CCe
AA abandonaram o local, levando consigo o dinheiro supra mencionado, no
montante de €5.088,14, (cinco mil, oitocentos e oitenta e oito euros e catorze
céntimos).

*

O arguido AA, em conformidade com o plano que havia delineado com o
arguido CC, nao se inibiu de utilizar a intimidacao, o objecto descrito em 12, a
faca descrita em 22 e a forga supra descritas para concretizar os seus
intentos, conseguindo atemorizar os varios ofendidos, os quais temeram pela
vida e pela integridade fisica, pondo em causa a respectiva liberdade,
toldando-lhes os movimentos e compelindo-os a nao reagir.

Os arguidos CC e AA agiram, em uniao de esforgos, divisao de tarefas e em
execucgao de plano conjunto delineado por ambos, com o intuito de fazer seus
os bens e as quantias monetdrias, integrando-os nas suas esferas patrimoniais,
bem sabendo que tais bens e quantias nao lhes pertenciam, e que agiam
contra a vontade e em prejuizo dos legitimos donos, o que quiseram e
conseguiram.

Os arguidosCC e AA agiram com o propodsito de deter a faca descrita em 22,
conhecendo as respectivas caracteristicas, destinando a mesma a ser utilizada
como instrumento de agressao, nao se coibindo de deter aquele objecto, bem
sabendo que a respectiva detencgao lhes estava vedada por lei e que a mesma
se encontrava apta a ser utilizada, mas, ainda assim, quiseram deter tal
objecto.

Os arguidos atuaram sempre de forma livre, voluntaria e consciente, bem
sabendo que as suas condutas eram proibidas e punidas por lei.

e. Nos autos (5776/23.]...) o arguido por acérdao. datado de 15-07-2024,
transitado em julgado a 14-08-2024, o arguido AA foi condenado pela pratica,
em autoria material, como reincidente e em concurso efectivo e real, de um
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crime de roubo, na forma consumada, p. e p. pelos artigos 14.9, n21, 26.2, 30.9,
n%s1le3, 752 n%1e?2, 76.2, n°, e 210.2, n?1, do Cédigo Penal, na pena
parcelar de 4 (quatro) anos de prisao; um crime de rapto, na forma
consumada, p. e p. pelos artigos 14.2, n°1, 26.2, 30.2, n% 1 e 3, 75.2,n% 1 e 2,
76.2, n%1, e 161.2, n?1, al. b), do Cddigo Penal, na pena parcelar de 5 (cinco)
anos de prisao; e um crime de violagao, na forma consumada, p. e p. pelos
artigos 14.9, n?1, 26.2,30.2, n% 1 e 3, 75.2,n% 1 e 2, 76.2, n?1, e 164.2, n°1,
als. a) e b), do Codigo Penal (na redaccgao introduzida pela Lei n2101/2019, de
6.09), na pena parcelar de 4 (quatro) anos de prisao; Em cumulo juridico, ao
abrigo dos artigos 30.2, n% 1 e 3, e 77.2, n% 1 a 4, do Cddigo Penal, na pena
Unica de 7(sete) anos e 8 (oito) meses de prisao.

f. Provou-se nos aludidos autos (com relevancia para a presente causa) que:

No dia 11 de Outubro de 2023, cerca das 19h40, o arguido apercebeu-se que a
ofendida KK seguia sozinha, apeada, pela Rua ..., no..., em direcgao ao seu
veiculo, da marca “Mercedes”, modelo “C 220", com a matricula ..-..-XG, que
ali estava estacionado, logo formulando o propédsito de se apoderar de bens e
dinheiro que a mesma tivesse na sua posse.

Assim, logo que a ofendida estava a entrar para o lugar do condutor do veiculo
identificado em 1), o arguido entrou para o banco traseiro da mesma viatura e,
apontando-lhe um objecto de caracteristicas que nao foi possivel apurar em
concreto, mas que aparentava tratar-se de uma arma de fogo, ordenou-lhe que
fechasse a porta do condutor, o que a mesma fez, por temer pela sua vida.

De seguida, o arguido ordenou, em tom intimidatério, a ofendida que iniciasse
a marcha do referido veiculo, lhe entregasse a sua carteira e colocasse o seu
telemovel na consola central do veiculo, para que o mesmo controlasse tal
aparelho.

Apés verificar o conteido da mencionada carteira, o arguido ordenou a
ofendida que se dirigisse a uma caixa Multibanco, para levantarem dinheiro,
tendo-lhe, entao, dado indicacoes do percurso a fazer, ordenando-lhe que
saisse para a zona industrial do ..., tendo, na Rua ..., ordenado que a mesma
parasse a viatura.

Nesta altura, o arguido ordenou a ofendida que ocupasse o banco dianteiro do
passageiro do veiculo identificado em 1), o que a mesma fez, por temer o
comportamento do arguido, tendo este ocupado o respectivo lugar do
condutor.
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O arguido conduziu, entao, o veiculo identificado em 1) até a caixa Multibanco
existente no Posto dos CTT situado na Avenida ..., na cidade do ..., local onde
parou o dito veiculo e ordenou a ofendida que fosse levantar o maximo de
dinheiro com o cartdao bancario que a mesma lhe indicou como tendo dinheiro.

A ofendida, temendo o comportamento do arguido e 0 uso que o mesmo
pudesse fazer do objecto mencionado em 2), deslocou-se até a referida caixa
Multibanco, cuja respectiva maquina reteve o cartao que a mesma nela
introduziu, nao tendo, assim, logrado levantar dinheiro.

Na sequéncia do descrito em 7), a ofendida regressou ao veiculo identificado
em 1) e, por receio que pudesse cometer algum engano com outro cartao
bancario, sugeriu ao arguido levantar dinheiro através de MBway, exibindo ao
mesmo o respectivo codigo, e dirigiu-se a dita maquina ATM, com vista a
levantar o montante de 200 €, o que fez; efectuou novo procedimento para
proceder ao levantamento de mais 200 € e, por nao dispor de saldo bancario
suficiente para esse efeito, tentou levantar a quantia de 50 €, conseguindo
obter este valor.

A ofendida regressou a viatura identificada em 1), onde entregou a
mencionada quantia total de 250 € ao arguido, que este fez sua; o arguido
disse, entao, a ofendida que ainda precisava de se deslocar a outro sitio, tendo
aquela lhe pedido que a deixasse ir embora, ao que o mesmo nao acedeu,
encaminhando-se para um bairro, na cidade do Porto, onde foi comprar
estupefaciente, que consumiu de imediato.

De seguida, o arguido, continuando a conduzir o veiculo identificado em 1),
disse a ofendida que ia para o local onde a tinha abordado, dando-lhe a
entender que iria, finalmente, liberta-la.

Todavia, ja préoximo do local indicado em 1), o arguido, com o propédsito de
satisfazer os seus impulsos libidinosos, disse a ofendida que esta podia “fazer
qualquer coisa” por ele, insinuando que a mesma poderia massajar o seu
pénis, tendo a ofendida recusado, tentando sempre evitar um confronto com o
arguido, por temer a sua reaccao, e tentando convencé-lo a liberta-la.

Perante tal recusa da ofendida, o arguido mostrou-se zangado, dizendo-lhe
gue, uma vez que a mesma nao fazia o que ele queria, iria leva-la para um
motel e ai faria o que quisesse com ela, a0 mesmo tempo que seguiu outro
percurso, acedendo a ... e, depois, a A..., em direcgao a ....
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O arguido conduziu, assim, o veiculo identificado em 1) até ao motel ... situado
em ..., onde, através da maquina situada na respectiva entrada, conseguiu
retirar um bilhete, para aceder a tal estabelecimento.

Ai, o arguido acedeu a garagem de um quarto do aludido motel e a ofendida,
receando que o mesmo a forcasse a ter relagoes sexuais de coépula, caso
subissem para o quarto, acedeu fazer-lhe sexo oral na dita garagem.

De acordo com as ordens e sempre temendo o comportamento do arguido, a
ofendida despiu-se, deitou-se no banco traseiro do veiculo identificado em 1),
em decubito dorsal, e tapou os olhos.

O arguido deitou-se, de barriga para baixo, sobre o corpo da ofendida, a qual
se encontrava de barriga para cima, e, ao mesmo tempo que lambia a vagina
daquela e ai introduzia os seus dedos, introduziu na boca da ofendida o seu
pénis, erecto, fazendo movimentos de vaivém, até que ejaculou no interior da
boca daquela, ordenando-lhe que engolisse o sémen ejaculado, ao que a
mesma, temendo o comportamento do arguido, obedeceu; estes actos sexuais
prolongaram-se durante cerca de 5 a 10 minutos.

De seguida, o arguido ordenou a ofendida que ocupasse o lugar de condutor
do dito veiculo e deu-lhe indicagbes para regressarem ao local onde a tinha
inicialmente abordado; entretanto, o arguido apoderou-se das cuecas que a
ofendida trazia vestidas.

Chegados a esse local, cerca das 21h30, o arguido apoderou-se do telemovel
“Iphone 13 Pro”, com o IMEI .............. 56, no valor de cerca de 600 €, pertenca
da ofendida, do qual retirou o cartao SIM, que entregou aquela, e, apds exigir
a mesma a indicacao do cddigo de acesso ao aparelho, anotou-o; o arguido
apoderou-se, ainda, do cartao bancario “Revolut” e do cartdao de cidadao da
ofendida, os quais fez seus, abandonando, de seguida, o local.

No interior do veiculo identificado em 1), o arguido deixou um fio em metal
prateado, com um pendente composto por um crucifixo, com a imagem de
Cristo, em metal prateado.

No dia 12.10.2023, o veiculo identificado em 1) apresentava dois vestigios
lofoscépicos de natureza digital, apostos na face exterior do aro vertical da
porta do condutor, correspondentes aos dedos indicador e médio da mao
direita do arguido; e na manete de velocidades, apresentava vestigios
bioldgicos de um perfil genético individual masculino coincidente com o perfil
do arguido.
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Numa mancha das calgas que a ofendida trazia vestidas aquando dos factos
supra descritos, foi detectada a presenca de um perfil genético de mistura
(feminino e masculino), compativel com os perfis da ofendida e do arguido, e
do haplétipo do cromossoma Y, coincidente com o hapldtipo do arguido. Na
mancha das cuecas mencionadas em 17), foi detectada a presenca de uma
mistura de haplétipos do cromossoma Y, com um dos componentes compativel
o haplétipo do arguido. Na zona genital da ofendida - nos pequenos labios - foi
detectada a presenca de um haplétipo do cromossoma Y, incompleto,
coincidente com o hapldétipo do arguido.

No dia 23 de Outubro de 2023, cerca das 17h20, o arguido foi localizado, em
..., seguindo, como passageiro, no veiculo da marca “Nissan”, modelo
“Qashgai”, com a matricula ..-06-.., encontrando-se na posse dos seguintes
objectos:

a) um telemovel, da marca "Vodafone", modelo "785", com o IMEI ............. 14,
com a respectiva bateria "TLi014A1" e com o cartao SIM da operadora
"Vodafone", com o numero ........... 8;

b) um telemodvel da marca "Nokia", modelo "1800", com o IMEI ............. 44,
com a respectiva bateria, da marca "Mobi Wire", e com cartdao SIM da
operadora "MEQ", com o numero ........... 42 (a que corresponde o numero

....... 13), com o cédigo PIN ..50;

c) um cartao para suporte do cartao SIM (sem cartao SIM) n®....... ........... 64,
da operadora da rede movel "MEQO", com o cddigo PIN ..36 e cdédigo PUK

d) um cartdao para suporte do cartao SIM (sem cartao SIM) n®....... ........... 42,
da operadora da rede movel "MEQ", com o cddigo PIN ...0 e cédigo PUK

e) um papel manuscrito, com a inscrigao do niumero de telefone ....... 13;
f) uma pulseira, de cor preta e em corda entrelacada; e

g) um reldgio de pulso, de cor azul, com bracelete em borracha preta, da
marca "SPORT WR-5BAR", usado pelo arguido no dia dos factos.

23. Nas circunstancias de tempo e lugar indicadas em 22), encontravam-se no
interior da viatura identificada em 22):
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a) uma mochila preta, sem marca ou outra referéncia, pertencente ao arguido
e contendo: pecas de vestudrio; cartoes de crédito e de débito, emitidos por
diferentes entidades bancarias e referentes a diversas pessoas; e trés pares de
cuecas femininas, sendo duas destas de cor preta, uma delas rendada e
pertenca da ofendida, e outra de cor branca e rendada;

b) uma mochila, de padrao camuflado, da marca "YIWA", contendo pecas de
vestuario e outros artigos;

c) uma bolsa, de forma cibica e com as cores vermelha e cinzenta, contendo
pecas de vestuario, designadamente: uma sweatshirt, de cor verde, da marca
ROL Y, tamanho L, com bordado na zona do peito, do lado esquerdo, com a
inscrigcao "frutaria ...", que o arguido trazia vestida na data indicada em 1);

d) um saco desportivo, de cor azul-escuro, da marca "Kipsta", contendo pecas
de vestuario e outros artigos; e

e) um saco plastico, de cor azul, contendo pecas de vestuario.

Na data indicada em 22), pelas 17h55, o arguido detinha, na sua residéncia,
sita na Av ..., em ..., um par de calgoes, da marca “Top Way 1971”, tamanho M,
de tons azuis e padrao axadrezado, que o mesmo trazia vestidos na data
indicada em 1).

Ao actuar conforme supra descrito, o arguido agiu com o propdsito,
concretizado, de fazer seus o dinheiro e os objectos indicados em 9) e 18),
sabendo que tais bens nao lhe pertenciam e que agia contra a vontade da sua
legitima dona, e que, para tal efeito, empunhou, inicialmente, diante da
ofendida um objecto que aparentava ser uma arma de fogo, o que sabia ser
adequado a causar-lhe, como causou, e, nao obstante, quis proceder desse
modo.

O arguido actuou com o proposito, concretizado, de deslocar a ofendida para
local diverso daquele onde a mesma se encontrava e obriga-la a manter
consigo relagao sexual, sabendo que, para o efeito, empunhou, inicialmente,
diante daquela um objecto que aparentava ser uma arma de fogo e que, desta
forma, a fazia temer pela sua vida e pela sua liberdade sexual e a impedia de
se movimentar livremente, mais sabendo que procedia sempre contra a
vontade da ofendida e, nao obstante, quis agir do modo supra descrito.

Ao actuar conforme descrito em 15) e 16), o arguido agiu com o propdsito,
concretizado, de satisfazer os seus instintos libidinosos, sabendo que actuava
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contra a vontade da ofendida, que a constrangia a pratica dos actos sexuais
supra descritos e que, para o efeito, usou da sua forga fisica e de intimidagao
e, nao obstante, quis agir desse modo.

O arguido agiu sempre voluntaria, livre e conscientemente, sabendo que as
suas condutas eram proibidas e punidas por lei.

g. Mais se provou que:

AA mantinha-se integrado no agregado familiar constituido pelo préprio e
pelos progenitores, desde 23-05-2023, altura em que saiu em liberdade
condicional, apos cumprimento de uma pena de seis anos e oito meses de
prisao, por crimes de roubo e roubo agravado.

O agregado familiar reside em habitagao prépria, com adequadas condigoes
de habitabilidade e conforto, inserida em meio rural, onde nao sao
identificados fendmenos sociais problematicos ou de relevancia em termos de
exclusao de contextos antissociais.

Sem atividade laboral o arguido apresentava uma situagao precaria,
dependendo das ajudas dos progenitores, ambos reformados, auferindo os
mesmos de um valor total de 1028€ liquidos mensais.

O seu quotidiano decorria junto de grupos de pares conectados a
comportamentos desviantes, nomeadamente consumo e trafico de
estupefacientes.

Consumidor de estupefacientes desde os 19 anos, assinala uma progressao
significativa dos seus comportamentos aditivos, revelou dificuldades
recorrentes ao longo dos anos em inverter estes comportamentos e em
preservar abstinéncia daquelas substancias, com manutengao da ligagdao muito
inconsistente e irregular no que diz respeito ao acompanhamento no ambito
da problematica aditiva.

Presentemente apresenta como retaguarda o apoio dos progenitores, que o
visitam regularmente no estabelecimento prisional e que reiteram o apoio ao
arguido quer em meio prisional quer em meio livre.

O percurso escolar do AA teve inicio em idade propria, tendo concluido o 92
ano de escolaridade.

Iniciou posteriormente atividade laboral em diversos setores, na area do
calgado, construcao civil e jardinagem, porém os consumos de estupefacientes
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vieram a condicionar o exercicio laboral, interrompido por sucessivas
detencoes.

AA deu entrada como preventivo, no Estabelecimento Prisional do ... em
24-10-2023, a ordem do processo 5776/23.4... do Juizo Central Criminal ...- J...,
acusado de um crime de furto qualificado e abuso de cartao de garantia.

Relativamente ao seu percurso criminal AA evidéncia reduzida reflexao face
ao cometimento dos crimes, e a respetiva reagao penal, justificando com a
dependéncia aditiva.

Em contexto prisional o arguido nao regista qualquer incidente disciplinar,
correspondendo de forma adequada ao normativo vigente, mantém ocupagao
laboral na lavandaria desde 21-02-2024.

Clinicamente nao conserva apoio, mostrando-se, porém, disponivel para
acompanhamento no ambito da especialidade de psicologia.

Os contatos com o exterior tém sido mantidos através de contatos telefonicos
e visitas regulares dos progenitores ao Estabelecimento Prisional do ....

AA, apresenta como projeto de futuro conseguir um enquadramento laboral e
reintegrar o agregado familiar de quem acolhe apoio.

O arguido foi condenado:

i) Por acordao transitado em julgado no dia 30/11/2009, pela pratica de um
crime de roubo a Fevereiro de 2009, na pena de 3 anos e 3 meses de prisao
suspensa na sua execugao, por igual periodo, com regime de prova.

ii) Por acordao transitado em julgado no dia 13/12/2010, pela pratica de um
crime de roubo e um crime de falsificagao, respectivamente, no dia
29/12/2008 e em Dezembro de 2008, na pena Unica de 2 dois anos e 10 meses,
suspensa por igual periodo.

iii) Por acérdao transitado em julgado no dia 31/12/2010, pela pratica de 3
crimes de falsificacao e 3 crimes de roubo, em 8/12/2008, na pena tnica de 6
anos de prisao.

iv) Por acoérdao transitado em julgado em 17/1/2011, pela pratica de 1 crime
de violéncia depois de subtracgao, a 9/8/2007, na pena de 4 anos de prisao.

v) Por acordao transitado em julgado no dia 13/6/2011, pela pratica de 1 crime
de roubo, a 19/1/2009, na pena de 3 anos de prisao.
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vi) Por acordao transitado em julgado no dia 22/9/2011, pela pratica de um
crime de roubo a 6/1/2009, na pena de 3 anos de prisao.

vii) Por acérdao transitado em julgado no dia 29/9/2011, pela pratica a
Dezembro de 2008, de 2 crimes de roubo, na pena Unica de 3 anos de prisao

viii) Por acérdao transitado em julgado no dia 17/4/2012, pela pratica de dois
crimes de roubo, respectivamente, a 22/12/2008 e a 29/12/2008, na pena
Unica de 2 anos e 4 meses de prisdao, suspensa na sua execug¢ao, por igual
periodo.

ix) Por acérdao cumulatério transitado a 30/5/12, na pena Unica de 6 anos de
prisao.

x) Por acérdao transitado em julgado no dia 30/9/2013, pela pratica de um
crime de roubo, a 13/1/2005, na pena de 2 anos de prisao.

xi) Por acordao cumulatério, transitado em julgado a 4/8/2014, na pena Unica
de 8 anos e 6 meses de prisao.

xii) Por acordao transitado em julgado no dia 8/5/2017, pela pratica de 3
crimes de roubo, sendo um deles a 29/6/2016 e os outros dois a 16/6/2013, na
pena Unica de 6 anos e 8 meses de prisao.

xiii) Por acérdao transitado em julgado em 14/8/2024, pela pratica de um
crime de roubo, um crime de rapto e um crime de violagao, todos ocorridos a
11/10/2023, na pena Unica de 7 anos e 8 meses de prisao»

3. Na fundamentacgdo de direito do acéordao recorrido, consta, na parte
relativa a determinacao das penas concretas e Unica a aplicar ao arguido
(transcricao):

«Parafraseando PAULO DA MESQUITA, in O Concurso de Penas, 1997, pp. 16
e ss., no sistema portugués a punicao dos agentes por uma pluralidade de
crimes, numa primeira fase do processo légico subjacente a decisao judicial,
dd4, necessariamente, origem a uma pluralidade de penas.

O concurso de penas &, pois, um dos casos de aplicacao a um agente de uma

pluralidade de penas parcelares em virtude de concurso de crimes, com uma
especificidade por forga do art.2 77.2 n.21 do Cddigo Penal - ndo se adicionam
materialmente as penas mas procede-se a um cumulo juridico como forma de
encontrar uma pena Unica.
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Um concurso de crimes (uma pluralidade de infracgdoes cometidas pelo mesmo
agente) pode dar origem a um concurso de penas, quando as diversas
infracgoes tiverem sido cometidas antes do transito em julgado da condenacgao
por qualquer delas, regulado pelos art.2s 77.2 e 78.2 ambos do Cdédigo Penal,
ou a uma sucessao de penas, em todos os outros casos de uma pluralidade de
crimes praticados por um mesmo agente, i.é., quando, por exemplo, tendo sido
praticadas duas infracgoes pelo mesmo agente, a segunda tenha sido cometida
depois do transito em julgado da condenacgao pelo primeiro crime. Aqui, as
regras da punicdo operam, exclusivamente, por referéncia a cada um dos
crimes em concurso, ou seja, verifica-se uma acumulagao material de penas,
sendo que a sucessao de penas pode dar lugar, a uma puni¢ao por reincidéncia
(art.2s 75.2 e 76.2 do Cédigo Penal).

O Ac. da RP, de 10 de Novembro de 1999, C]J, T5, p. 226, decidiu que se o
arguido depois de condenado por um crime por sentenca transitada em
julgado comete um novo crime, estd-se perante uma sucessao de penas, e nao
em presenca de uma situagao que impunha o ciimulo juridico.

No caso em apreco analisemos o disposto no art.2 78.2 n.21 do Cddigo Penal, o
qual rege sobre o conhecimento superveniente do concurso:

Se, depois de uma condenacgao transitada em julgado, se mostrar que o agente
praticou, anteriormente aquela condenacao, outro ou outros crimes, sao
aplicaveis as regras do artigo anterior, sendo a pena que ja tiver sido
cumprida descontada no cumprimento da pena tnica aplicada ao concurso de
crimes.

Ou seja, o art.2 78.2 permite que o julgador possa conhecer um concurso de
penas, apesar de ja ter transitado em julgado a decisao relativa a um dos
crimes em concurso, desde que verificados os seus restantes requisitos.

Impoe o art.2 77.2 n.21 do Cddigo Penal (ex vi art.?2 78.2) na medida da pena
sao considerados, em conjunto os factos e a personalidade do agente.

Segundo FIGUEIREDO DIAS, in Direito Penal - As consequéncias Juridicas do
Crime, Lisboa, 1994, p. 291:

“Tudo deve passar-se como se o conjunto dos factos fornecesse a gravidade do
ilicito global perpetrado, sendo decisiva para a sua avaliacdo a conexdao que
entre os factos concorrentes se verifique. Na avaliacao da personalidade -
unitdria - do agente relevard, sobretudo, a questdao de saber se o conjunto dos
factos é reconduzivel a uma tendéncia (...) criminosa, ou tdo s6 a uma
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pluriocasionalidade que nao radica na personalidade: s6 no primeiro caso, ja
nao no segundo, sera cabido atribuir a pluralidade de crimes um efeito
agravante dentro da moldura penal conjunta”

Conforme mencionado nos ACS do STJ de 29/4/2010 e de 21/6/2012,
disponiveis no site www.dgsi.pt, as penas suspensas extintas pelo
cumprimento nao integram no cumulo.

Com efeito, parafraseando o Ac. do ST] de 20/4/2017, Proc®
176/10.9IDBRG.S1, disponivel no site www.dgsi.pt, a pena tnica do concurso,
por conhecimento superveniente, deve englobar todas as penas, ainda que
suspensas, pelos crimes em concurso, decidindo-se, apds a determinacao da
pena Unica, se esta deve, ou nao, ser suspensa.

No concurso de crimes superveniente nao devem ser englobadas as penas
suspensas ja anteriormente declaradas extintas, nos termos do artigo 57.2, n.@
1, do CP, pois, nao tendo sido cumpridas as penas de prisao substituidas e,
portanto, nao podendo as mesmas ser descontadas na pena Unica, tal
englobamento s6 agravaria injustificadamente a pena unica final.

*

Posto isto, analisemos as diversas penas parcelares em que o arguido foi
condenado.

O n.22 do art.2 77.2, menciona que a pena aplicavel tem como limite maximo a
soma das penas concretamente aplicadas aos varios crimes, ndao podendo
ultrapassar 25 anos tratando-se de pena de prisao e 900 dias tratando-se de
pena de multa; e como limite minimo a mais elevada das penas concretamente
aplicadas aos varios crimes.

No caso em apreco, a moldura abstracta do concurso situa-se entre 5 anos de
prisao (pena parcelar mais elevada) a 35 anos e 4 meses de prisao (soma
aritmética das penas parcelares em ciumulo), tendo-se presente que de acordo
com o art.2 77.2n.2 2 do Cddigo Penal, o limite maximo nao podera ultrapassar
25 anos.

Nao ha duavida que na apreciacao ou fixagdo de pena conjunta, o legislador
ressalvou expressamente as situagoes de "penas de natureza distinta",
conforme se afere do n° 3 do artigo 77°, do CP.

Contudo, o legislador limitou esta ressalva, as penas de prisao e multa,
situacoes em que a diferente natureza destas se mantém.
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No que concerne as penas de substituicao o Professor Figueiredo Dias, in
Direito Penal Portugués, As Consequéncias Juridicas do Crime, a pags. 295 (§
430) afirma o seguinte:

«Nas hipoteses que ora consideramos, bem pode acontecer que uma das
penas seja uma pena de substituicao de uma pena de prisdo. Nao ha na lei
qualquer critério de conversao desta para efeitos de determinacao da pena
conjunta. Também aqui, pois, como atras (supra § 419), valera para o efeito a
pena de prisao que foi substituida e também aqui, uma vez determinada a
pena do concurso, o tribunal decidira se é legalmente possivel e politico-
criminalmente conveniente a substituicao da pena conjunta de prisao por uma
pena nao detentiva».

Nao distingue o legislador nem tem distinguido a jurisprudéncia, para dar
tratamento diferente as diferentes penas de substituicdo, nesta concreta
questao da realizagdao do cimulo juridico.

Como provisoérias que sdao ou como condicionadas se encontram, as penas de
substituicao perdem a sua autonomia para efeitos da realizagdao do cimulo.

Parafraseando Paulo Pinto de Albuquerque in Comentario do Cédigo Penal, fls.
246, “ se a anterior condenacao transitada em julgado incluir uma pena de
substituicao o tribunal pode revogar a pena de substituicao no concurso de
crimes realizado apds o conhecimento superveniente de novo crime. O
tribunal deve verificar se estdao reunidos os requisitos da pena de substituicao
em relacdo a nova pena conjunta do concurso”.

Ou seja, so depois de realizado o cimulo, pode/deve voltar a ser ponderada a
aplicacao de uma pena substitutiva quanto a pena conjunta que resultar do
cumulo efectuado.

Assim, considerando os factos supra mencionados, verificamos que o arguido
incorreu na pratica de crimes violando varios bens juridico axiologicamente
distintos, mormente contra o patrimonio, integridade fisica, liberdade pessoal,
liberdade sexual, As necessidades de prevencgao especial ja se fazem sentir
com muita intensidade atentos os seus antecedentes criminais, o que nos leva
a afirmar que as penas (até de prisao efectiva) nao tém causado um efeito
dissuasor da pratica de crimes. Tendo, pois, uma conduta desconforme os
ditames do direito.

Nao se podera olvidar que o arguido se encontrava em regime da liberdade
condicional aplicada em 23 de Maio de 2023 e os crimes foram cometidos em
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Outubro de 2023, sendo por demais censuravel a sua conduta.
O que nao abona, de todo, o arguido.

A personalidade do arguido insita nos factos levados a cabo demonstra que as
exigéncias de prevencao especial se fazem sentir com acuidade.

Nao se ignorara que os contatos com o exterior tém sido mantidos através de
contatos telefonicos e visitas regulares dos progenitores ao Estabelecimento
Prisional do Porto, e que o arguido apresenta como projeto de futuro
conseguir um enquadramento laboral e reintegrar o agregado familiar de
quem acolhe apoio, o que o beneficia e o favorece em termos de
ressocializacao.

Nestes termos, tudo ponderado, reputamos justo, por equitativo, atento os
factos levados a cabo e as condigoes sécio/familiares supra mencionadas
demonstrativas da sua personalidade, a aplicacdao de uma pena tnica ao
arguido AA, de 16 (dezasseis) anos de prisao»

4. Apreciando

Quanto a medida da pena unica.

No caso do recurso dos autos ndo estd em causa discutir a medida das penas
parcelares aplicadas nos processos em que o arguido foi condenado,
importando, tao somente analisar o acérdao recorrido, que procedeu a
realizagdo do cimulo juridico que abrangeu aquelas penas parcelares
aplicadas e condenou o arguido na pena Unica de 16 anos de prisao.

O recorrente de forma vaga e abstracta fundamenta a sua discordancia
relativamente a pena Unica fixada, afirmado que a mesma ¢ excessiva e que na
sua fixacao foram violados os artigos 712 do Cédigo Penal e o disposto no
artigo 309, n.2 4 da Constituicao da Republica Portuguesa, devendo a pena
Unica ser substancialmente reduzida para 6 anos e 8 meses, muito aquém da
pena Unica fixada de 16 anos.

Para tanto baseia o seu raciocinio defendendo uma reducao de 40% sobre
cada uma das penas Unicas em que o arguido foi condenado nos processos que
integram o cimulo, nos seguintes termos:

Processo 5776/23.4... - pena Unica 7 anos e 8 meses x 40% = 3 anos e 2 meses
de prisao;
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Processo 533/23.7... - pena Unica 2 anos e 4 meses x 40%= 11 meses e 20 dias
de prisao;

Processo 1134/23.9... - pena Unica 6 anos e 6 meses x 40%= 2 anos, 7 meses,
20 dias de prisao.

O que totalizaria a soma de «cerca de 6 anos e 8 meses» pena Unica em que 0
arguido deve ser condenado.

Ora, salvo o devido respeito, o raciocinio feito estd errado, uma vez que. o
cumulo juridico se efectua a partir de cada uma das penas parcelares em que
o arguido foi condenado, em cada um dos processos que integram o cumulo, e
nao, tendo em conta as penas Unicas ja resultantes dos ciumulos juridicos
efectuados em cada um dos processos, tudo conforme previsto nos arts. 772 e
782 do Codigo Penal.

Por outro lado, também nao se vislumbra qualquer apoio legal para a reducao
em uma qualquer percentagem, designadamente de 40% , como defende o
recorrente das penas Unicas resultantes de cada um dos cimulos juridicos, a
fim de se apurar a pena Unica do concurso superveniente.

O concurso faz-se a partir das penas parcelares e nunca com base nas penas
Unicas.

Como critério especial, dispoe o artigo 77.2, n.2 1, do Cédigo Penal, sobre as
regras da punicao do concurso de crimes (artigo 30.2, n.2 1), que, quando
alguém tiver praticado varios crimes antes de transitar em julgado a
condenacgao por qualquer deles ¢ condenado numa Unica pena, formada a
partir da moldura do concurso, para cuja determinacgao, seguindo-se os
critérios da culpa e da prevencao (artigo 71.9), sao considerados, em conjunto,
os factos e a personalidade do agente (n.2 1 do artigo 77.9, in fine), com
respeito pelo principio da proibi¢dao da dupla valoragao.

Aqui se incluem, designadamente, as condigdes econémicas, familiares e
sociais, como a sua inserg¢ao na sociedade, na comunidade em que reside e sua
situagao laboral, reveladoras das necessidades de socializacao, a
receptividade das penas, a capacidade de mudanca em consequéncia, a
susceptibilidade de por elas ser influenciado e as qualidades da personalidade
manifestadas no facto, nomeadamente, a falta de preparacao para manter uma
conduta licita.
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Vem sendo jurisprudéncia deste Supremo Tribunal de Justica que, com a
fixacao da pena conjunta pretende-se sancionar o agente, nao so pelos factos
individualmente considerados, em termos gerais, mas também, especialmente,
pelo seu conjunto, enquanto revelador da dimensao e gravidade global do seu
comportamento.

No dizer do Professor FIGUEIREDO DIAS “[...] tudo deve passar-se (...) como
se o conjunto dos factos fornecesse a gravidade do ilicito global perpetrado,
sendo decisiva para a sua avaliagdao a conexao e o tipo de conexao que entre
os factos concorrentes se verifique[...]”, devendo na avaliagao unitaria da
personalidade do agente relevar “[...]sobretudo, a questao de saber se o
conjunto dos factos é reconduzivel a uma tendéncia (ou eventualmente mesmo
a uma «carreira» criminosa, ou tao s6 a uma pluriocasionalidade que nao
radica na personalidade: s6 no primeiro caso, ja ndao no segundo, sera cabido
atribuir a pluralidade de crimes um efeito agravante dentro da moldura penal
conjunta [...]”.Por outro lado, dentro deste contexto, sera ébvio dizer que
igualmente que assume “[...] grande relevo a analise do efeito previsivel da
pena sobre o comportamento futuro do agente (exigéncias de prevengao
especial de socializagao) [...]”- Citado no Ac. do ST] de 25.09.2024, proferido
no proc. 3109/24.1T8PRT, 32 secgao, e v. ainda, o acérdao de 25.10.2023, Proc.
3761/20.7T9LSB.S1, em www.dgsi.pt, e jurisprudéncia nele mencionada e
igualmente citado no acérdao recorrido.

No mesmo sentido afirma, Claus Roxin, in Derecho Penal, Parte General, Tomo
II, Especiales Formas de Aparicion del Delito, Civitas e Thomson Reuters,
2014, na Seccion 1128, sob a epigrafe “Concursos”, op. loc. cit. pag. 991 “Com
a valoracgao global dos factos opera a personalidade do autor». A este respeito
havera que tomar em conta juntamente com a sua sensibilidade a pena
sobretudo a sua maior ou menor culpabilidade em relagao a totalidade do
sucesso. Também é importante determinar “se os varios factos puniveis
procedem de uma tendéncia criminal ou nos factos imprudentes de uma
disposicao de animo geral de indiferenca ou se pelo contrario se trata de
delitos ocasionais sem vinculacao interna” .

Como refere Cristina Libano Monteiro (A Pena «Unitaria» do Concurso de
Crimes, Revista Portuguesa de Ciéncia Criminal, ano 16, n.2 1, pags. 151 a
166) o Cddigo rejeita uma visao atomistica da pluralidade de crimes e obriga a
olhar para o conjunto - para a possivel conexao dos factos entre si e para a
necessaria relagao de todo esse bocado de vida criminosa com a personalidade
do seu agente, estando em causa a avaliagao de uma «unidade relacional de
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ilicito», portadora de um significado global proprio, a censurar de uma vez so
a um mesmo agente.

No mesmo sentido, afirma-se no acérdao do STJ, de 31.03.2011, proferido no
Processo 169/09.9SYLSB.S1, in www.dgsi.pt, « (...) a pena conjunta tendera a
ser uma pena voltada para ajustar a sancao - dentro da moldura formada a
partir de concretas penas singulares - a unidade relacional de ilicito e de
culpa, fundada na conexao auctoris causa propria do concurso de crimes».

Em suma, para a determinac¢do da medida concreta da pena conjunta é
decisivo que se obtenha uma visao de conjunto dos factos que tenha em vista a
eventual conexao dos mesmos entre si e a relagao com a personalidade de
quem o0s cometeu.

As conexoes ou ligagoes fundamentais, na avaliagdo da gravidade do ilicito
global, sao as que emergem do tipo e nimero de crimes; da maior ou menor
autonomia e frequéncia da comissao dos delitos; da igualdade ou diversidade
de bens juridicos protegidos violados; da motivacao subjacente; do modo de
execucao, homogéneo ou diferenciado; das suas consequéncias e da distancia
temporal entre os factos - tudo analisado na perspetiva da interconexao entre
todos os factos praticados e a personalidade global de quem os cometeu, de
modo a destringcar se o mesmo tem propensao para o crime, ou se, na
realidade, estamos perante um conjunto de eventos criminosos episodicos,
devendo a pena conjunta refletir essas singularidades da personalidade do
agente.

A revelacao da personalidade global emerge essencialmente dos factos
praticados, mas também importa ponderar as condigoes pessoais e
econdmicas do agente e a sua receptividade a pena e suscetibilidade de ser
por ela influenciado, elementos particularmente relevantes no apuramento das
exigéncias de prevencao.

Cumpre salientar, também, que na determinacao da pena conjunta, impoe-se,
igualmente, atender aos “principios da proporcionalidade, da adequacao e da
proibicao do excesso” (Ac. ST] de 10-12-2014, processo n.2
659/12.6]JDLSB.L1.S1, Sumarios de Acérdaos do Supremo Tribunal de Justica -
Seccgoes Criminais, Ano de 2014), impregnados da sua dimensao
constitucional, pois que «[a] decisao que efectua o cimulo juridico de penas,
tem de demonstrar a relacao de proporcionalidade que existe entre a pena
conjunta a aplicar e a avaliacao - conjunta - dos factos e da personalidade,
importando, para tanto, saber - como ja se aludiu - se os crimes praticados
sdo resultado de uma tendéncia criminosa ou tém qualquer outro motivo na
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sua génese, por exemplo se foram fruto de impulso momentaneo ou actuacao
irreflectida, ou se de um plano previamente elaborado pelo arguido», sem
esquecer, que «[a] medida da pena Unica, respondendo num segundo momento
também a exigéncias de prevencgao geral, nao pode deixar de ser
perspectivada nos efeitos que possa ter no comportamento futuro do agente: a
razao de proporcionalidade entre finalidades deve estar presente para nao
eliminar, pela duracgao, as possibilidades de ressocializagcdo (embora de dificil
progndstico pelos antecedentes)» (assim, Ac. ST] de 27-06-2012, processo n.2
70/07.0JBLSB-D.S1).

Como este Supremo Tribunal de Justica vem considerando de forma reiterada
e preponderante, o critério da determinacao da medida da pena conjunta do
concurso - determinacgao feita em funcao das exigéncias gerais da culpa e da
prevencgao - impoe que do teor da decisao conste uma especial
fundamentacao, em funcgao de tal critério. «S6 assim - afirma-se no acdérdao de
06-02-2014, proferido no processo n.2 6650/04.9TDLSB.S1- 3.2 Seccao - se
evita que a medida da pena do concurso surja consequente de um acto
intuitivo, da apregoada e, ultrapassada, arte de julgar, puramente mecanico e,
por isso, arbitrario».

Posto isto, e atendendo a que a pena Unica corresponde a uma pena conjunta,
segundo um principio de cumulo juridico, pelo qual a partir das penas
parcelares que foram aplicadas a cada um dos crimes ¢ construida a moldura
penal do concurso, tendo como limite minimo a mais elevada das penas
concretamente aplicadas aos varios crimes, e, como limite maximo, a soma das
penas concretamente aplicadas, sem, todavia, exceder os 25 anos de pena de
prisao (artigo 77.2n.2 2, do Cédigo Penal) temos que, no caso concreto, a
moldura abstracta do concurso situa-se entre 5 anos de prisao (pena parcelar
mais elevada) a 35 anos e 4 meses de prisdao (soma aritmética das penas
parcelares em cumulo), tendo-se presente que, de acordo com o art.2 77.2 n.©
2 do Codigo Penal, o limite maximo nao podera ultrapassar 25 anos.

Nos termos expostos e partindo desta moldura penal abstracta, no caso
concreto, ha que considerar que:

A ilicitude dos factos é muito elevada atenta a natureza e pluralidade dos bens
juridicos violados, mormente contra o patrimoénio, integridade fisica, liberdade
pessoal e liberdade sexual. O modo de execugao mostra um completo
sentimento de impunidade e total indiferencga e a vontade na violagdao dos bens
juridicos em causa.

Na componente subjectiva da ilicitude o dolo é directo e intenso.
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As necessidades de prevencao especial mostram-se, igualmente, muito
elevadas, atento os inimeros antecedentes criminais do arguido por crimes de
roubo, crimes de falsificagao, crime de violéncia depois de subtraccao tendo
sido ja condenado em penas suspensas e efectivas o que nos leva a afirmar
que as penas que como os factos revelam nao tém causado um efeito dissuasor
no prosseguimento da actividade criminosa do arguido. O arguido demonstra,
pois, uma conduta desconforme os ditames do direito.

Agravando as necessidades de prevencgao especial o facto de o arguido ter
praticado os factos em causa nos autos (processo n? 535/23.7...) em Outubro
de 2023, no periodo em que se encontrava em regime da liberdade condicional
aplicada em 23 de Maio de 2023.

As exigéncias de prevencgao geral, traduzidas na necessidade de reafirmar a
validade da norma violada aos olhos da comunidade, sao muito elevadas, dada
a natureza e gravidade dos crimes em causa nos autos e a elevada frequéncia
com que se vem verificando na nossa sociedade causadora de grande
instabilidade social.

Tudo visto e ponderado verifica-se que os factos cometidos pelo arguido nao
foram acidentais no seu percurso de vida, revelando, antes, uma forte
inclinacdo do mesmo para a pratica criminosa de natureza grave relacionada
com crimes de roubo que protegem bens juridicos como o patrimoénio e a
integridade fisica dos ofendidos.

Deste modo, considerando a globalidade dos factos, a personalidade do
arguido demonstrativa de uma tendéncia acentuada para a pratica de crimes
de roubo e o seu modo de vida e condigdes pessoais, isto €, sem atividade
laboral, dependendo das ajudas dos progenitores, ambos reformados,
consumidor de estupefacientes e decorrendo o seu quotidiano, na data dos
factos, junto de grupos de pares conectados a comportamentos desviantes,
nomeadamente, consumo e trafico de estupefacientes, tudo revelador das
elevadas necessidades de prevengao especial a que se juntam as elevadas
necessidades de prevencgao geral, mostra-se adequada a pena Unica de 16
anos de prisdao em que o arguido foi condenado, pelo acérdao recorrido, pena
esta que se revela equilibrada e ajustada aos critérios e principios
estabelecidos nos artigos 18.2, n.¢ 2, da Constituicao, e 71.2, n%s 1 e 2, e 77.9,
n.2 1, do Cédigo Penal.

III - DECISAO
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Nestes termos e pelos fundamentos expostos, acorda-se na 52 Secgao do
Supremo Tribunal de Justica em negar total provimento ao recurso interposto
pelo arguido AA, confirmando-se integralmente o acérddao condenatorio
recorrido.

Custas pelo arguido recorrente, fixando-se a taxa de justica em 5UC - cfr art.
5132 do CPP, art. 82 n25 do RCP e Tabela III a que se refere aquele preceito.

(certifica-se que o acérdao foi processado em computador pelo relator e
integralmente revisto e assinado eletronicamente pelos seus signatarios, nos
termos do artigo 94.2, n.%s 2 e 3 do CPP)

Supremo Tribunal de Justica, 28 de Maio de 2025
Os juizes Conselheiros,

Ana Costa Paramés (Relatora)

José Piedade (12 Adjunto)

Ernesto Nascimento (22 Adjunto)
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