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OPOSICAO A EXECUCAO TITULO EXECUTIVO INJUNCAO

CITACAO

Sumario

Na oposigao a execucao em que € apresentado como titulo executivo um
requerimento de injuncao ao qual foi aposta formula executoéria, a alegacao da
executada de que “nao teve conhecimento da sua citagao para o processo de
injuncao” integra a previsao das normas conjugadas dos artigos 729.9, alinea
d) e 696.9, alinea e), ambos do CPC, sendo que se trata de meio de defesa cuja
invocacao nao se mostra precludida atento o disposto no artigo 14.2-A do D/L
n.2 269/98, de 01.09.

(Sumario da Relatora)

Texto Integral

Apelacao n.2 1583/22.0T8ENT-A. E1
(2.2 Seccao)

Relatora: Cristina Da Mesquita

Adjuntas: Ana Margarida Carvalho Pinheiro Leite

Maria Domingas Simoes

Acordam as Juizas do Tribunal da Relacdo de Evora:

I. Relatorio

I.1.

(...), executada e embargante na acao executiva para pagamento de quantia

certa que lhe foi movida por Meo-Servigos de Comunicagoes e Multimédia, SA,
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interpos recurso da decisao proferida pelo Juizo de Execugao do
Entroncamento, Juiz 3, do Tribunal Judicial da Comarca de Santarém, o qual
indeferiu liminarmente a oposicao a execugao mediante embargos que ela
havia deduzido.

O teor da decisao sob recurso é o seguinte:
«A executada deduziu oposicao a execucao mediante embargos de executados.
Alega, em suma, que o servico em causa nunca lhe foi prestado.

Para a apreciagao do presente caso, importa referir que o titulo executivo é
uma injuncao ao qual foi aposta formula executéria a 25 de maio de 2021.

Preceitua o artigo 732.2, n.2 1, alinea c), do Cédigo de Processo Civil que os
embargos de executado sao liminarmente indeferidos quando forem
manifestamente improcedentes. Nesta medida, considerando o que dispoem
os artigos 11.2, n.21 e 15.2da Lein.2 117/2019, de 13/09, é aplicavel a
situagao dos autos a seguinte redacao que o artigo 3.2 desse mesmo diploma
conferiu ao artigo 857.2 do Cdédigo de Processo Civil:

«1 - Se a execucgao se fundar em requerimento de injuncao ao qual tenha sido
aposta formula executoéria, para além dos fundamentos previstos no artigo
729.9, aplicados com as devidas adaptacoes, podem invocar-se nos embargos
os meios de defesa que nao devam considerar-se precludidos, nos termos do
artigo 14.2-A do regime dos procedimentos para cumprimento de obrigagoes
pecuniarias emergentes de contratos de valor nao superior a algada do
tribunal de 1.2 instancia, aprovado em anexo ao Decreto-Lei n.2 269/98, de 1
de setembro, na sua redacao atual.

2 - Verificando-se junto impedimento a dedugao de oposigdao ao requerimento
de injuncao, tempestivamente declarado perante a secretaria de injungao, nos
termos previstos no artigo 140.2, podem ainda ser alegados os fundamentos
previstos no artigo 731.2; nesse caso, o juiz recebera os embargos, se julgar
verificado o impedimento e tempestiva a sua declaracgao.

3 - Independentemente de justo impedimento o executado é ainda admitido a
deduzir oposigao a execugao com fundamento:
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a) Em questdo de conhecimento oficioso que determine a improcedéncia, total
ou parcial, do requerimento de injuncgao;

b) Na ocorréncia, de forma evidente, no procedimento de injuncgao de
excegoes dilatorias de conhecimento oficioso.»

Considera-se que a redacgao trazida pela Lei n.2 117/2019, de 13/09 suprimiu
as questoes de inconstitucionalidade (neste sentido, vd., por exemplo,
Salvador da Costa, A Injuncao e as Conexas Ac¢ao e Execucao, 7.2 Edigao,
Almedina, 2020, pag. 124, assim como Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e
Luis Filipe de Sousa, Cddigo de Processo Civil Anotado, Volume II, 2.2 Edicgao,
Almedina, 2022, pag. 295).

Deste modo, nao estando em causa qualquer das situagoes prevenidas nos n.°s
2 e 3 do citado artigo 857.2 do Cddigo de Processo Civil aqui aplicavel,
importa, por via do seu n.? 1, aplicar o artigo 729.2, também do Cddigo de
Processo Civil, a luz do qual a oposicao a execugao so pode ter algum dos
seguintes fundamentos:

«a) Inexisténcia ou inexequibilidade do titulo;

b) Falsidade do processo ou do traslado ou infidelidade deste, quando uma ou
outra influa nos termos da execucao;

c) Falta de qualquer pressuposto processual de que dependa a regularidade da
instancia executiva, sem prejuizo do seu suprimento;

d) Falta ou nulidade da citagao para a agao declarativa quando o réu nao
tenha intervindo no processo;

e) Incerteza, inexigibilidade ou iliquidez da obrigacao exequenda, nao
supridas na fase introdutdria da execucao;

f) Caso julgado anterior a sentenga que se executa;

g) Qualquer facto extintivo ou modificativo da obrigacao, desde que seja
posterior ao encerramento da discussao no processo de declaragao e se prove
por documento; a prescrigao do direito ou da obrigagao pode ser provada por
qualquer meio;

h) Contracrédito sobre o exequente, com vista a obter a compensacao de
créditos;
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i) Tratando-se de sentenca homologatoria de confissdo ou transacao, qualquer
causa de nulidade ou anulabilidade desses atos».

No caso, entende-se que os argumentos aduzidos nao se enquadram em
qualquer um dos fundamentos admissiveis para os embargos, no presente
caso.

Tal implica o indeferimento liminar da oposigcdo a execugao mediante
embargos de executado.

Face ao disposto, decide-se indeferir liminarmente a oposi¢cao a execugao
mediante embargos deduzida, nos termos do artigo 732.2, n.2 1, alinea c), do
Cddigo de Processo Civil.»

I.2.

A recorrente formulou alegacoes que culminam com as seguintes conclusoes:
«I - A executada deduziu oposicao mediante embargos de executado;

IT - Alegou que nunca contratou os servigos da exequente/embargada;

IIT - Foi com a citagao do requerimento executivo que a executada teve
conhecimento que o fornecimento prestado pela exequente/embargada foi
prestado na projetada Rua do (...), lote 2, 1-F, 2020-052 Cartaxo, morada onde
nunca residiu;

IV - No periodo a que se reportam as faturas em divida do contrato em
apreco, a executada residia na Quinta da (...), no (...);

V - Foi a antiga companheira do seu filho que celebrou o contrato ora em
apreco de forma abusiva, identificando a “sogra”, sem conhecimento desta,
por ter tido acesso aos seus dados pessoais de identificagao aquando das
visitas a casa da executada/embargante;

VI - Atentos os factos supra descritos, era manifestamente impossivel a
executada ter tido conhecimento de tal contrato bem como da citagao da
injuncao;

VII- Razao pela qual considera que o despacho de indeferimento liminar
invocando que nao estando em casa qualquer das situacoes prevenidas nos
n.%s 2 e 3 do artigo 857.2 do CPC, por via do seu n.2 1, aplicar o artigo 729.2
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também do CPC, vem coartar o direito da executada poder exercer o seu
contraditorio.

VIII - Por ser manifestamente impossivel a aqui recorrente ter sido citada da
injuncao por nunca ter residido na morada indicada no contrato nem ter
subscrito tal contrato, nao poderia a mesma defender-se de algo para a qual
nunca foi citada.

IX - Os fundamentos invocados para o presente recurso enquadram-se na
alinea e) e ii) do artigo 696.2 e alinea d) do 729.2, ambos do CPC.

Termos em que e nos demais de direito deve ser dado provimento ao presente
recurso e, por via dele, ser revogada a sentencga recorrida e, em consequéncia,
ser admitida o embargo de executado deduzido pela recorrida.

Fazendo-se assim a habitual e necessaria justica!».
I.3.

Nao houve resposta as alegagoes de recurso.

O recurso foi admitido pelo tribunal a quo.

Corridos os vistos, nos termos do artigo 657.2, n.2 2, do Cédigo de Processo
Civil (CPC), cumpre decidir.

II. FUNDAMENTACAO

I1.1.

As conclusoes das alegacoes de recurso (cfr. supra 1.2) delimitam o respetivo
objeto de acordo com o disposto nas disposi¢coes conjugadas dos artigos 635.9,
n.24 e 639.2, n.2 1, ambos do CPC, sem prejuizo das questoes cujo
conhecimento oficioso se imponha (artigo 608.2, n.2 2 e artigo 663.2, n.2 2,
ambos do CPC), nao havendo lugar a apreciagao de questdes cuja andlise se
torne irrelevante por forga do tratamento empreendido no acérdao (artigos
608.2, n.2 2, e 663.2, n.2 2, ambos do CPC).

I1.2.
No caso cumpre aferir do acerto da decisao proferida pelo tribunal de
primeira instancia que indeferiu liminarmente os embargos de executado.

I1.3.
Factos provados
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Dao-se aqui por integralmente reproduzidos os factos que constam da decisao
recorrida acima transcrita.

Extrai-se, ainda, dos autos a seguinte factualidade:

1 - A Meo-Servigos de Comunicagoes e Multimédia, SA apresentou nos autos
principais requerimento executivo com o seguinte teor:

«No ambito de um contrato de prestagao de servigos de comunicagoes
celebrado entre as partes, a exequente apresentou ao executado, para
pagamento, as faturas descritas no titulo executivo acima identificado. Perante
0 nao pagamento das aludidas faturas, a exequente apresentou requerimento
de injuntivo junto do balcao Nacional de Injuncoes do Porto, o qual notificou
legalmente o executado. Uma vez que este nao efetuou o pagamento, nem
apresentou oposi¢ao ao requerimento injuntivo, foi aposta féormula executéria,
nos termos do artigo 14.2 do Decreto-Lei n.? 269/98, de 1 de setembro, com a
redacao dada pelo D/L n.©¢ 226/2008, de 20 de novembro e do artigo 703.2, n.®
1, alinea d), do CPC. Apesar de o ora executado ter sido interpelado ao
pagamento da quantia indicada no titulo executivo, o valor encontra-se a
presente data totalmente por regularizar, valor a que acrescem os juros de
mora legais vencidos a taxa comercial desde a data da entrada da injuncao e
vincendos até efetivo e integral pagamento. Acresce também o valor ta taxa de
justica ja despendida pelo ora exequente.

O valor liquido - € 4.120,00 - corresponde ao valor da injungao, incluindo o
capital, juros vencidos, calculados a taxa comercial, a data da apresentacdo da
injuncao e ao valor da taxa de justica. Ao valor liquido acresce, por simples
calculo aritmético, o valor dos juros até a presente data, nos termos indicados.
A estes valores acrescem os juros moratorios vincendos, calculados a taxa
comercial, e os fundados na alinea d) do artigo 13.2 do D/L n.2 269/98, de 1 de
setembro, a taxa de 5% ao ano desde a data em que foi conferida forca
executiva ao requerimento de injuncgao, até integral pagamento».

I1.4.

Apreciacao do mérito do recurso

A recorrida instaurou uma ac¢ao executiva apresentando como titulo executivo
um requerimento de injunc¢ao no qual foi aposta a férmula executoria, em
virtude de a executada e ora apelante nao ter apresentado oposicao a
injuncao.

Naquele processo de injuncao a exequente/apelada reclamou o pagamento de
faturas emitidas por forca da prestacao pela primeira de servigos de
comunicagoes contratados pela executada.

No presente recurso a apelante sustenta que nunca contratou os servicos em
causa a exequente, que os servicos alegadamente prestados o foram numa
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morada onde nunca residiu, que foi a antiga companheira do seu filho que,
sem o conhecimento dela e de forma abusiva, celebrou o contrato em causa e
gue nunca foi citada no processo de injungao, concluindo que o meio de defesa
invocado se enquadra na previsao da alinea e) e ii) do artigo 696.2 e alinea d)
do artigo 729.9, ambos do Cddigo de Processo Civil.

Vejamos.

E consabido que o titulo executivo constitui a base da execucéo, por ele se
determinando «o fim e os limites da agao executiva» (artigo 10.2, n.2 5, do
CPC), ou seja, o tipo de agao executiva, o seu objeto e a legitimidade ativa e
passiva para a execucgao.

O titulo executivo consiste num documento que demonstra de forma legal
bastante a obrigacao exequenda (o direito a uma prestacao), pelo que,

segundo a lei, pode servir de base a uma execugéo[l]. Donde, os factos

(principais) da causa de pedir da obrigagao exequendalz] devem estar
representados no titulo executivo e, se nao estiverem, o exequente deve inseri-
los no requerimento executivo (artigo 724.2, n.? 1, alinea d), do CPC), sob pena
de ineptidao do requerimento executivo. Note-se que «a agao executiva
logicamente pressupoe a prévia solucao da duvida sobre a existéncia e a
configuracao do direito exequendo. A declaragao ou acertamento (dum direito
ou de outra situacao juridica; dum facto), que é o ponto de chegada da agao

declarativa, constitui, na agao executiva, o ponto de partida>>[3]. Isto significa
que o titulo executivo dispensa a indagacao prévia da existéncia ou da
subsisténcia do direito nele pressuposto. Nisto consiste a chamada suficiéncia
do titulo executivo. «Portanto, o tribunal da execucgao nao certifica o direito
exequendo, antes o impde, porque o titulo executivo ja o certifica.
Efetivamente, o juizo de procedéncia executiva é instrumental do juizo de
procedéncia declarativa, efetivada em sentenca ou presumida em titulo

diverso de sentenca. Essa instrumentalidade é assegurada pelo titulo

executivo por meio da sua ligagdo a causa de pedir>>.[4]

De acordo com o disposto no artigo 703.2, n.2 1, alinea d), do Cddigo de
Processo Civil, a execugao podem servir de base os documentos a que, por
disposicao especial, seja atribuida forga executiva. Alguns dos titulos cuja
forca executiva resulta de disposigao especial da lei formam-se no decurso de
um processo (titulos judiciais improprios porque formados num processo mas

nao resultantes de uma decisao judicial[S]). E justamente o caso do titulo
executivo formado no ambito do processo de injuncgao regulado pelo D/L n.2
269/98, de 01.09 e pelo D/L. n.2 62/2013, de 10 de maio.

A injung¢do consiste numa providéncia que tem por fim dar forga executiva a
um requerimento destinado a exigir o cumprimento de determinadas

7 /12



obrigag()es[6] (artigo 7.2 do D/L n.2 269/98). O credor pode requerer, na
secretaria do tribunal do lugar do cumprimento da obrigacao ou do domicilio
do devedor, a injungao deste para o cumprimento da obrigacao (artigo 1.2 do
D/L n.2 269/98, artigo 8.2, n.2 1, do regime anexo e artigo 10.2, n.2 1, do D/L
n.2 62/2013), tendo o 6nus de alegar os factos constitutivos do direito de
crédito que se arroga (artigo 10.2, n.2 1, alinea d)); o requerido é notificado
para, no prazo legal, pagar ao credor ou deduzir oposi¢cao a pretensao; se se
opuser, ou se a notificacao se frustrar, seguem-se os termos do processo
especial de agao declarativa para acoes de valor nao superior a metade da
alcada da Relacao; mas se o requerido nao deduzir oposicao, o secretario
judicial, e sem que o processo seja concluso ao juiz, apora no requerimento de
execucgao que o mesmo tem forga executiva (a menos que nao se verifiquem os
requisitos do processo de injuncao) e o requerente pode propor agao executiva
com base naquele titulo assim formado, ou seja, uma execugao para
pagamento de quantia certa, na forma sumaria, com dispensa de citagcao antes
da penhora (artigo 550.2, n.2 2, alinea b), do CPC).

Importa referir que a injuncao nao é uma sentenca pois nao declara direitos,
com valor de caso julgado; se o requerido nao contestar, nem pagar, entende-
se que fez uma confissao de uma divida, permitindo ao requerente obter um

titulo executivo[7]. Mas, como se salienta no Ac. RL de 01.06.2017, processo
n.2 17633/13.8YYLSB-A.L2-2, relatora Ondina Carmo Alves, consultavel em
www.dgsi.pt., «tal siléncio do requerido, subsequente a sua notificacao, faz

presumir a existéncia da divida, cujo pagamento lhe é exigido, sendo certo que
essa presuncgao é passivel de ser ilidida, através da oposicao que venha a ser
feita a execucgdo».

Nao sendo controvertido que o titulo dado a execugdao é um requerimento de
injuncao no qual foi aposta a féormula executéria, de harmonia com o disposto
no artigo 14.2 do D/L n.2 269/98, de 01.09, vejamos quais os fundamentos de
oposicdo a execucgao baseada naquele titulo executivo que podem ser
invocados pelo executado, uma vez que consta da fundamentacao da decisao
recorrida que «os argumentos aduzidos ndo se enquadram em qualquer um
dos fundamentos admissiveis para os embargos, no presente caso» (sic).
Cumpre, pois, e desde logo, chamar a colacao o disposto no artigo 857.2, n.2
1, do Cdédigo de Processo, na versao que lhe foi dada pela Lein.2 117/2019,

de 13 de setembro[S], gue se mostrava ja em vigor a data da instauracao da
presente execucgao, e que sob a epigrafe Fundamentos de oposicdo a execugdo
baseada em requerimento de injuncdo, dispoe o seguinte:

«1 - Se a execucgao se fundar em requerimento de injuncao ao qual tenha sido
aposta formula executodria, para além dos fundamentos previstos no artigo
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729.9, aplicados com as devidas adaptacoes, podem invocar-se nos embargos
os meios de defesa que nao devam considerar-se precludidos, nos termos do
artigo 14.2-A do regime dos procedimentos para cumprimento de obrigagoes
pecuniarias emergentes de contratos de valor nao superior a algada do
tribunal de 1.2 instancia, aprovado em anexo ao Decreto-Lei n.2 269/98, de 1
de setembro, na sua redacao atual.

2 - Verificando-se junto impedimento a dedugao de oposigdao ao requerimento
de injuncao, tempestivamente declarado perante a secretaria de injungao, nos
termos previstos no artigo 140.2, podem ainda ser alegados os fundamentos
previstos no artigo 731.2; nesse caso, o juiz recebera os embargos, se julgar
verificado o impedimento e tempestiva a sua declaracgao.

3 - Independentemente de justo impedimento o executado é ainda admitido a
deduzir oposicao a execugao com fundamento:

a) Em questdo de conhecimento oficioso que determine a improcedéncia, total
ou parcial, do requerimento de injuncgao;

b) Na ocorréncia, de forma evidente, no procedimento de injuncgao de
excecgoes dilatorias de conhecimento oficioso.»

Por sua vez, o artigo 14.2-A do D/L n.? 269/98, de 01.09, dispoe o seguinte:
«1 - Se o requerido, pessoalmente notificado por alguma das foras previstas
nos n.%s 2 a 5 do artigo 225.2 do Cddigo de Processo Civil e devidamente
advertido do cominatério estabelecido no presente artigo, ndao deduzir
oposicgao, ficam precludidos os meios de defesa que nela poderiam ter sido
invocados, sem prejuizo do disposto no numero seguinte.

2 - A preclusdo prevista no numero anterior ndo abrange:

a) A alegacao do uso indevido do procedimento de injungdo ou da ocorréncia
de ouras excecgoes dilatérias de conhecimento oficioso;

b) A alegacdo dos fundamentos de embargos de executado enumerados no
artigo 729.2 do Cdédigo de Processo Civil, que sejam compativeis com o
procedimento de injuncado;

c) A invocacao da existéncia de cldusulas contratuais gerais ilegais ou
abusivas;

d) Qualquer excegao perentéria que teria sido possivel invocar na oposicdo e
de que o tribunal possa conhecer oficiosamente.» (itdlicos nossos).

Finalmente, o artigo 729.2 Cédigo de Processo Civil preceitua o seguinte:
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«Fundando-se a execugdao em sentencga, a oposicao sé pode ter algum dos
fundamentos seguintes:

«a) Inexisténcia ou inexequibilidade do titulo;

b) Falsidade do processo ou do traslado ou infidelidade deste, quando uma ou
outra influa nos termos da execucao;

c) Falta de qualquer pressuposto processual de que dependa a regularidade da
instancia executiva, sem prejuizo do seu suprimento;

d) Falta de intervencgao do réu no processo de declaragao, verificando-se

alguma das situagoes previstas na alinea e) do artigo 696.‘—’[9] ;

e) Incerteza, inexigibilidade ou iliquidez da obrigacao exequenda, nao
supridas na fase introdutéria da execugao;

f) Caso julgado anterior a sentenca que se executa;

g) Qualquer facto extintivo ou modificativo da obrigacao, desde que seja
posterior ao encerramento da discussao no processo de declaracao e se prove
por documento; a prescrigcao do direito ou da obrigacao pode ser provada por
qualquer meio;

h) Contracrédito sobre o exequente, com vista a obter a compensacao de
créditos;

i) Tratando-se de sentenca homologatoria de confissdao ou transacao, qualquer
causa de nulidade ou anulabilidade desses atos».

Nas suas alegacoes de recurso, a apelante sustenta que invocou como meio de
defesa na sua peticao de embargos o que se mostra previsto no artigo 729.9,
alinea d), do Cddigo de Processo Civil conjugado com o subponto ii) da alinea
e) do artigo 696.2 do mesmo diploma legal, pelo que cumpre chamar também a
colacgdo o artigo 696.2, alinea e), do CPC, o qual dispoe o seguinte:

«A decisao transitada em julgado s6 pode ser objeto de revisdao quando, tendo
corrido o processo a revelia, por falta absoluta de intervencao do réu, se
mostre que:

i) Faltou a citagdo ou que é nula a citagdo feita;

ii) O réu ndo teve conhecimento da citagcdo por facto que ndo lhe é imputdvel»
(itdlicos nossos).

O despacho recorrido foi um despacho de indeferimento liminar da petigao de
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embargos a execugao. Dispoe o artigo 732.2/1, do CPC, epigrafado Termos da
oposicdo a execugdo, que os embargos sao liminarmente indeferidos quando:
a) Tiverem sido deduzidos fora do prazo; b) O fundamento nao se ajustar ao
disposto nos artigos 729.2 a 731.%; c¢) Forem manifestamente improcedentes.

No caso sub judice verifica-se que na sua peti¢cdo de oposi¢do a execugdo a
embargante/executada alegou que «ficou surpreendida com a citagao, uma vez
que nunca celebrou qualquer contrato de fornecimento de bens e servicos com
a operadora, ora exequente, nem nunca recebeu qualquer aviso, interpelagdo
ou notificagdo da injung¢do» (artigo 22 da PI), aduzindo que a morada que
consta do contrato «nao é, nem nunca foi a sua morada» e que «o numero de
telefone associado ao contrato nao esta associado a sua morada» (artigos 152
e 162 da PI). Ora, esta factualidade alegada em sede de oposi¢cao a execugao
integra-se na previsdao das normas conjugadas dos artigos 729.9, alinea d) e
696.2, alinea e), ambos do CPC, sendo que se trata de meio de defesa cuja
invocagao nao se mostra precludida, atento o disposto no artigo 14.2-A do D/L
n.2 269/98, de 01.09.

Nao é, pois, exato afirmar que a embargante «alega, em suma, que o0 servigo
em causa nunca lhe foi prestado» porquanto a defesa da embargante foi além
daquela factualidade consubstanciada numa alegada falta de prestacao do
servigo contratado; efetivamente a embargante alegou, na sua peticao de
oposicdo a execugao que “nao teve conhecimento da sua citagdao para o
processo de injuncao”, bem como as razoes para tal falta de conhecimento.
Donde, o tribunal recorrido nao tem razao ao afirmar que «os argumentos
aduzidos nao se enquadram em qualquer um dos fundamentos admissiveis
para os embargos, no presente caso» (sic).

Saber se este fundamento invocado procede, ou nao, é questao diferente.

Em face do exposto, a decisao recorrida nao se pode manter, impondo-se a sua
revogacao e substituicao por outra que receba os embargos, caso ndo se
verifique qualquer outro dos fundamentos de indeferimento liminar previstos
no artigo 732.2/1, do CPC.

Procede, assim, a apelacao.

Sumario: (...)

II1. DECISAO
Em face do exposto, acordam julgar procedente o recurso e,
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consequentemente, revogam o despacho recorrido e a sua substituigao por
uma decisao que receba os embargos, caso nao ocorra qualquer outro dos
fundamentos de indeferimento liminar previstos no artigo 732.2/1, do Cdédigo
de Processo Civil.

As custas ficarao a cargo da parte vencida a final.
Notifique.

DN.

Evora, 22 de maio de 2025

Cristina D4 Mesquita

Ana Margarida Carvalho Pinheiro Leite

Maria Domingas Simoes
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