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Sumario (da responsabilidade do Relator - art? 6632, n? 7, do Cédigo de
Processo Civil)

(...).

Acordam os juizes que nestes autos integram o coletivo da 12 Seccgao
Civel do Tribunal da Relacao de Coimbra:

I - Relatorio

Nos autos de acao de processo comum, que correram termos no Juizo Local
Civel de Coimbra - Juiz 3, a Autora B..., I.da. demandou a Ré A..., I.da., pedindo
que se determine a apresentacdo pela Requerida dos documentos que atestem
a totalidade da respectiva faturacdo no periodo compreendido entre os meses
de abril a dezembro de 2020 e janeiro e fevereiro de 2021, com a realizagdo
de testes PCR a doenga por coronavirus (COVID-19) causada pelo virus SARS-
CoV-2, designadamente todas as respetivas faturas-recibo e recibos emitidos a
particulares e respetivas listagens remetidas a Administragdo Regional de
Satude do Centro, I.P, no dia, hora e local designados por V. Exa..

Para tanto, alegou, em sintese, que, em 19 de abril de 2020, Requerente e
Requerida celebraram um contrato de prestacao de servicos, de acordo com o
qual, a Requerente teria de prestar servigos de apoio técnico laboratorial na
execucao de testes PCR a doenca por coronavirus (COVID-19) causada pelo
virus SARS-CoV-2, num espaco pertencente a Requerida, sito na morada da
sua sede.

Em contrapartida da execucao do aludido contrato de prestacao de servigos,
as partes acordaram que a Requerente teria direito a uma quantia
correspondente a 35% da faturacao obtida pela Requerida com a execucgao dos
referidos testes.

Sucede que, no tocante ao periodo compreendido entre os meses de abril a
dezembro de 2020 e janeiro e fevereiro de 2021, a Requerida nao diligenciou
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no sentido de apresentar a totalidade dos dados contabilisticos, devidamente
documentados, necessarios ao apuramento dos valores devidos e,
consequentemente, necessarios a emissao das respetivas faturas.

A Réu contestou, invocando as excecgoes de ilegitimidade da requerida e de
erro na forma de processo, impugnando parcialmente os factos e alegando
que, se a Requerente pretende fazer prova de direitos de que se arroga, devia
té-lo feito no processo de injungao que instaurou contra a Requerida e que se
encontra a correr termos no Balcao Nacional de Injungoes, e a que foi
atribuido o n.¢ 384/22.....

Ainda que o que foi acordado com o Dr. AA, para prestacao do apoio técnico
laboratorial, foi o pagamento da respetiva remuneracao de 35% sobre o
resultado liquido da faturacao do A..., Lda., sendo que, para apurar a
remuneracao pela prestacao de servicos o que basta e é necessario sao os
documentos de prestacdo de contas, as quais sdo publicas e podem ser obtidas
junto da Conservatoria do Registo Comercial, ou requeridas a Autoridade
Tributdria (nao obstante, juntando aos autos o IES de 2020).

Ao que acresce que a Requerente ia faturando quantias por conta desse
montante remuneratdrio e, assim, apresentou a Requerida, que esta pagou, as
seguintes facturas: de 01/1 de 29 de Setembro de 2020 do montante de
11.506,81€; de 01/2 de 03 de Dezembro de 2020 do montante de 10.651,20€ e
a factura 01/3 de 21 de Janeiro de 2021 do montante de 127.831,21 €, da qual
foram feitos pagamentos parcelares no montante de € 72.860,21.

Nada sendo devido a Requerente, pois tudo lhe foi ja pago, sendo alids o A...,
Lda, credor de montantes que a mais lhe entregou como na referida acao de
injuncao se reclamou.

Consequentemente, pediu a sua absolvigao da instancia ou a improcedéncia da
acgao.

A Requerente pugnou pela improcedéncia das excepc¢oées invocadas e pediu a
condenacgdo da Requerida como litigante de mé fé, em multa e indemnizacgdo.

A Requerida pugnou pela improcedéncia do pedido de condenag¢do como
litigante de ma fé.

No inicio da audiéncia final, a Requerida declarou aceitar a legitimidade da
Requerente para a presente acgdo.
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Foi produzida prova e proferida sentenca, onde se decidiu julgar
improcedentes as excegoes invocadas, bem como o pedido de condenagao por
litigancia de ma fé e, julgando a acao procedente:

Pelo exposto, designo o dia 26 de Setembro de 2024, pelas 14.00 horas para
que a Requerida apresente neste Tribunal os seguintes documentos: as
faturas-recibo e recibos emitidos a particulares e respetivas listagens
remetidas a Administragdo Regional de Satude do Centro, I.P. com a realizacdo
de testes PCR a doenga por coronavirus (COVID-19) causada pelo virus SARS-
CoV-2, entre os meses de abril a dezembro de 2020 e janeiro e fevereiro de
2021, nos termos e com os fundamentos do disposto nos arts. 10452 e 1046°
n.2 2 do C.P.C. e com a cominagdo constante do art. 10472 do mesmo Caodigo.

A Recorrente A..., L.da. interp0s recurso da sentenca, concluindo, nas
suas alegacoes, que:

(...).

A Recorrida B..., Lda. respondeu ao recurso, pugnando pela manutencao da
sentenca recorrida.

IT - Objeto do processo

Colhidos os vistos legais, prestados contributos e sugestoes pelos Exmos.
Juizes Desembargadores Adjuntos e realizada conferéncia, cumpre decidir.

Da conjugacao do disposto nos art2s 6352, n9 3 e 4, 6372, n2 1 e 6399, todos
do Cdédigo de Processo Civil, resulta que sao as conclusoes do recurso que
delimitam os termos do recurso (sem prejuizo das questdes de conhecimento
oficioso - art? 6082, n? 2, ex vi art? 6632, n22, ambos do mesmo diploma legal),
nao vinculando, porém, o Tribunal ad quem as solucoes juridicas preconizadas
pelas partes (art? 52, ¢ 3, do Cdédigo de Processo Civil). Assim:

Questoes a decidir:
1) Da nulidade da sentenca

2) Da alteracao da decisao relativa a matéria de facto (termos e fim do
contrato)
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3) Da apresentacao dos documentos (necessidade, violagao de direitos
pessoais e complexidade)

III - Fundamentacao

A) De facto

Factos julgados provados na sentenca recorrida:

1- Em 19 de Abril de 2020, Requerente e Requerida celebraram um contrato
de prestacdo de servigos, nos termos do qual aquela prestaria a esta servicos
de apoio técnico laboratorial na execucgdo de testes PCR a doencga por
coronavirus (COVID-19) causada pelo virus SARS-CoV-2, num espago
pertencente a Requerida sito na morada da sua sede (art. 12 e 22 da p.i.).

2- Em contrapartida da execuc¢do do aludido contrato de prestacgdo de
servigos, as partes acordaram que a Requerente seria remunerada com uma
percentagem calculada sobre os proventos obtidos pela Requerida com a
execucdo dos referidos testes (art. 32 e 152 da p.i. e 372 da contestacdo).

3- A Requerida enviou a Requerente listagens resumidas e verificadas e as
respetivas comissoes de testes COVID-19 efetuados (art. 62 da p.i.).

4- Com base nos elementos referidos em 3), a Requerente apresentou a
Requerida trés facturas;

- a factura 01/1 de 29 de Setembro de 2020, no montante de € 11.506,81,
relativo a “Apoio técnico em andlise clinicas laboratoriais”

- a factura 01/2 de 03 de Dezembro de 2020, no montante de € 10.651,20,
relativo a “Apoio técnico em andlise clinicas laboratoriais” e

- a factura 01/3 de 21 de Janeiro de 2021, no montante de € 127.831,21,
relativo a “Apoio técnico laboratorial até 31 de Dezembro de 2020” (art. 462 da
contestacdo).

5- A Requerida pagou as duas primeiras facturas referida em 4),
respectivamente em 30 de Setembro e 31 de Outubro de 2020 (art. 462 da
contestacdo).
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6- Da terceira factura referida em 4), a Requerida pagou os seguintes valores:
-em 25 de Janeiro de 2021, € 16.739,29,

-em 11 de Margo de 2021,€ 11.120,92,

-em 01 de Abril de 2021, € 15.000,00,

-em 05 de Maio de 2021, € 15.000,00 e

-em 08 de Julho de 2021, € 15.000,00 (art. 482 da contestac¢do).

7- A aqui Requerente instaurou contra a ora Requerida Acg¢do Declarativa com
Processo Comum n.2 384/22.... do Juizo Central Civel de Coimbra - Juiz 3,
pedindo a respectiva condenag¢do no pagamento da quantia de € 58.801,12,
sendo € 54.971,00 de capital e juros de mora no montante de € 3.637,12
acrescido da quantia de € 40,00 nos termos do art. 72 do D.L 32/2003, com
alteracgdo introduzida pelo D.L 62/2013 e € 153,00 de taxa de justi¢ca paga (art.
20% da contestacgdo).

8- O valorde € 54.971,00 referido em 7) corresponde ao remanescente da
factura referida em 6) (art. 20° da contestacdo).

9- Por sentenca proferida no dia 19-3-2024, pendente de recurso, a Requerida
foi condenada a pagar a Requerente a quantia de € 11.550,60, acrescida de
juros de mora, vencidos e vincendos, a taxa legal em vigor, desde a citagcdo até
integral pagamento, tendo a reconvencdo sido julgada totalmente
improcedente e a ali Autora absolvida do pedido reconvencional.

10- Na sentenca referida em 8) escreveu-se que “Na versdo da autora é-lhe
devida a quantia € 127.831,24, correspondente a 35% do valor da faturag¢do
obtida com a execugdo dos testes RT-PCR para pesquisa de RNA do virus
SARS-Cov-2.

Na versdo da ré as partes acordaram que o valor a pagar era de 35% sobre o
valor liquido da faturagdo mensal do Laboratorio pelo que tendo o resultado
liquido do A..., Lda sido de 165.411,17€ no ano de 2020, apenas teria de pagar
€ 43.420,43 [165411,17 : 12 x 35% x 9 meses (abril a dezembro de 2020)].

Como nenhuma das partes logrou demonstrar a sua versdo, temos como
equitativo fixar o preco na diferenca entre as posi¢coes das partes ou seja €
84410,81 (€ 127.831,24 - € 43.420,43), que nos parece ajustada tendo em
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vista o conteudo da efetiva prestacdo por parte da ré, estando, pois, em divida
o capital no montante de € 11.550,60 (€ 84.410,81 - 72.860,21)".

Factos julgados nao provados na sentenca recorrida:

Inexistem factos ndo provados.

Da nulidade da sentenca
A Recorrente alegou:

Constitui matéria controvertida conhecer o momento da cessacdo da relacdo
contratual, se no final de Dezembro de 2020 ou no final de Fevereiro de 2021,
tendo sido produzida prova bastante, a sentenca omitiu prontncia, nulidade
prevista no art? 6152, n2 1, al. d) do Cédigo de Processo Civil.

Diz-se na sentenga recorrida que:

No caso dos autos, resulta provado que Requerente e Requerida tiveram uma
relacdo contratual, no ambito da qual a Requerente prestou servigos a
Requerida cuja contrapartida estava indexada aos resultados (que as partes
divergem quanto a serem liquidos - ou seja, deduzidos dos custos - ou brutos)
obtidos por esta com a realizagdo de testes PCR a doenga por coronavirus
(COVID-19) causada pelo virus SARS-CoV-2. As partes divergem igualmente
quanto ao momento da cessacdo da referida relagdo contratual (Margo de
2021, na versdo da Requerente e Dezembro de 2020, na da Requerida). Daqui
se extrai a existéncia de um interesse juridico atendivel da Requerente na

apresentacdo dos documentos que identifica, porquanto o respectivo exame se

mostra necessdrio para apurar a existéncia ou o conteudo do seu direito.

Ainda que os critérios para a definicdo desse direito e o periodo temporal pelo
qual o mesmo se deverd estender sejam contestados pela aqui Requerida. Com
efeito, apenas munida da documentacdo que a Requerida ndo quer facultar é
que a Requerente pode apurar o quantum do direito a que se arroga. E sendo
tal direito, devidamente quantificado e exigido a Requerida poderd a mesma,
ai sim, numa fase ulterior, contrapor a Requerente o critério por si sustentado

para o computo da respectiva remuneragdo.

Dai que se tenha considerado que a prova da factualidade atinente ao
concreto critério de apuramento da remuneracdo da Requerente (o qual na
Accgdo de Processo Comum n.2 384/22...., que correu termos no Juizo Central
Civel - J3, ndo se logrou provar) e a concreta duragdo da relagdo contratual
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ndo se revestiam de essencialidade para a decisdo dos presentes autos.
(sublinhado nosso)

Isto é, o Tribunal a quo nao se pronunciou sobre os factos relativos a data da
cessacao da relacao contratual que existiu entre as partes porque considerou
tal matéria irrelevante para a decisao da causa.

Nao podemos deixar de concordar com tal entendimento, salientando-se,
porém, diferente fundamento.

Na verdade, compulsados os autos, verifica-se que esta questao nao foi
levantada na oposicao, onde nunca foi posta em causa a data final da
prestacao de servigos, limitando-se a Requerida a alegar que tudo o que foi
prestado ja se encontra pago.

A questao até pode ter sido apreciada em sede de audiéncia, mas nao foi
motivo de oposigcao ao pedido, pelo que estava ja precludido o direito de
oposicao por tal motivo.

Deste modo, nesta parte, o recurso é improcedente.

Da alteracao da decisao relativa a matéria de facto

Veio a Recorrente requerer a alteragao da matéria de facto no que toca a data
em que cessou a relacao contratual e ao concreto critério de apuramento da
remuneracao da Requerente.

Como ja vimos, o Tribunal recorrido considerou desnecessario conhecer dos
factos relativos a estes dois pontos, por entender que nao interessam a
decisao da causa.

No que concerne ao periodo de tempo durante o qual a Requerente prestou
servigcos a Requerida, ja acima se concordou com o decidido pelo Tribunal a
quo.

No que diz respeito ao concreto critério de apuramento da remuneracgao da
Requerente, é também irrelevante saber, para os efeitos desta agao, se a
remuneracao de 35% é calculada sobre o resultado liquido da faturacao ou
sobre a faturacao dos testes Covid, uma vez que, num ou no outro caso, a
Requerente sempre necessitara de documentos em posse da Requerida, para
proceder ao seu cdalculo e emitir a correspondente faturacao.
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Assim, também nesta parte, improcede o recurso.
B) De Direito

Da apresentacao dos documentos (necessidade, violagao de direitos pessoais e
complexidade)

Alega a Recorrente que a apresentacao dos documentos é desnecessaria, uma
vez que a IES, que é publica (juntando aos autos a de 2020), é suficiente para
apuramento dos factos necessarios a emissao da faturacao.

Entendemos que assim ndo é, porque da sua simples leitura nao resulta qual a
faturacao relativa ao servigo prestado pela Requerente, nao é possivel efetuar
o calculo pretendido pela Requerente.

Invoca igualmente a Requerida que da entrega dos documentos requeridos
resultaria a violagao de direitos pessoais.

Aqui, concordamos inteiramente com o Tribunal recorrido quando diz:

Requerente pretende contém dados sensiveis pelo que, ao abrigo do
Regulamento Geral de Proteg¢do de Dados, é proibida a sua utilizagdo; que o
art. 92 do referido diploma protege especialmente os dados dos utentes e dos
testes COVID como categoria especial de dados pessoais, 0s quais s6 deverdo
ser objeto de tratamento, divulgacgdo e transmissdo a outrem, para fins
unicamente relacionados com a saude do utente, quando tal for necessdrio
para atingir os objetivos no interesse das pessoas singulares e da sociedade no
seu todo, nomeadamente no contexto da gestdao dos servicos e sistemas de
saude, para efeitos de controlo da qualidade, gestdo e supervisdo do sistema
de saude, assegurando a continuidade dos cuidados de saude ou para fins de
segurang¢a, monitorizagdo e alerta em matéria de saude, ndo podendo ser
revelados em circunstdncia alguma, e muito menos para os efeitos ora
pretendidos pela Requerente.

O art. 92 do Regulamento Geral de Protecdo de Dados (RGPD) da Unido
Europeia (UE) (Regulamento(UE) n.2 679/2016, de 27 de Abril) invocado pela
Requerida, que tem por epigrafe Tratamento de categorias especiais de dados
pessoais”, dispoe que:

“1. E proibido o tratamento de dados pessoais que revelem a origem racial ou
étnica, as opinides politicas, as convicgoes religiosas ou filosoficas, ou a
filiacdo sindical, bem como o tratamento de dados genéticos, dados
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biométricos para identificar uma pessoa de forma inequivoca, dados relativos
a saude ou dados relativos a vida sexual ou orientagdo sexual de uma pessoa.

2. O disposto no n.? 1 ndo se aplica se se verificar um dos seguintes casos:

a) Se o titular dos dados tiver dado o seu consentimento explicito para o
tratamento desses dados pessoais para uma ou mais finalidades especificas,
exceto se o direito da Unido ou de um Estado-Membro previr que a proibi¢cdo a
que se refere o n.2 1 ndo pode ser anulada pelo titular dos dados;

b) Se o tratamento for necessdrio para efeitos do cumprimento de obrigacoes
e do exercicio de direitos especificos do responsadvel pelo tratamento ou do
titular dos dados em matéria de legislagdo laboral, de seguranca social e de
protecdo social, na medida em que esse tratamento seja permitido pelo direito
da Unido ou dos Estados- Membros ou ainda por uma convengdo coletiva nos
termos do direito dos Estados-Membros que preveja garantias adequadas dos
direitos fundamentais e dos interesses do titular dos dados;

c) Se o tratamento for necessdrio para proteger os interesses vitais do titular
dos dados ou de outra pessoa singular, no caso de o titular dos dados estar
fisica ou legalmente incapacitado de dar o seu consentimento;

d) Se o tratamento for efetuado, no admbito das suas atividades legitimas e
mediante garantias adequadas, por uma fundagdo, associagdo ou qualquer
outro organismo sem fins lucrativos e que prossiga fins politicos, filosoficos,
religiosos ou sindicais, e desde que esse tratamento se refira exclusivamente
aos membros ou antigos membros desse organismo ou a pessoas que com ele
tenham mantido contactos regulares relacionados com os seus objetivos, e que
os dados pessoais ndo sejam divulgados a terceiros sem o consentimento dos
seus titulares;

e) Se o tratamento se referir a dados pessoais que tenham sido
manifestamente tornados publicos pelo seu titular;

f) Se o tratamento for necessario a declaracdo, ao exercicio ou a defesa de um
direito num processo judicial ou sempre que os tribunais atuem no exercicio
da suas funcdo jurisdicional;

g) Se o tratamento for necessdrio por motivos de interesse publico importante,
com base no direito da Unido ou de um Estado-Membro, que deve ser
proporcional ao objetivo visado, respeitar a esséncia do direito a protecdo dos
dados pessoais e prever medidas adequadas e especificas que salvaguardem
os direitos fundamentais e os interesses do titular dos dados;
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h) Se o tratamento for necessdrio para efeitos de medicina preventiva ou do
trabalho, para a avaliagdo da capacidade de trabalho do empregado, o
diagndstico médico, a prestacdo de cuidados ou tratamentos de saude ou de
acdo social ou a gestdo de sistemas e servicos de saude ou de ag¢do social com
base no direito da Unido ou dos Estados-Membros ou por for¢ca de um contrato
com um profissional de satude, sob reserva das condi¢ées e garantias previstas
no n.2 3;

i) Se o tratamento for necessdrio por motivos de interesse publico no dominio
da saude publica, tais como a protecdo contra ameacgas transfronteirigas
graves para a saude ou para assegurar um elevado nivel de qualidade e de
seguranga dos cuidados de saude e dos medicamentos ou dispositivos
médicos, com base no direito da Unido ou dos Estados-Membros que preveja
medidas adequadas e especificas que salvaguardem os direitos e liberdades do
titular dos dados, em particular o sigilo profissional;

j) Se o tratamento for necessdrio para fins de arquivo de interesse ptblico,
para fins de investigagdo cientifica ou historica ou para fins estatisticos, em
conformidade com o artigo 89.2, n.? 1, com base no direito da Unido ou de um
Estado-Membro, que deve ser proporcional ao objetivo visado, respeitar a
esséncia do direito a protecdo dos dados pessoais e prever medidas adequadas
e especificas para a defesa dos direitos fundamentais e dos interesses do
titular dos dados.

3. Os dados pessoais referidos no n.2 1 podem ser tratados para os fins
referidos no n.2 2, alinea h), se os dados forem tratados por ou sob a
responsabilidade de um profissional sujeito a obrigagdo de sigilo profissional,
nos termos do direito da Unido ou dos Estados-Membros ou de
regulamentacdo estabelecida pelas autoridades nacionais competentes, ou por
outra pessoa igualmente sujeita a uma obrigac¢do de confidencialidade ao
abrigo do direito da Unido ou dos Estados-Membros ou de regulamentacdo
estabelecida pelas autoridades nacionais competentes.

4. Os Estados-Membros podem manter ou impor novas condig¢oes, incluindo
limitacoes, no que respeita ao tratamento de dados genéticos, dados
biométricos ou dados relativos a saude”.

Com efeito, o teor ou contetido das faturas-recibo e recibos emitidos a
particulares e respetivas listagens remetidas a Administragcdo Regional de
Saude do Centro, I.P., com a realizagdo de testes PCR a doenca por
coronavirus (COVID-19) causada pelo virus SARS-CoV-2, é enquadradvel na
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definicdo de dados pessoais constante do n? 1 do art. 42 do Regulamento por
conterem “informacoes relativas a uma pessoa singular identificada ou
identificavel («titular dos dados»)...” e que o seu tratamento (n2 2 do art. 42 do
Regulamento) so é licito se, no que ao caso interessa, “for necessdrio para
efeito dos interesses legitimos prosseguidos pelo responsdvel pelo tratamento
ou por terceiros, excepto se prevalecerem os interesses ou direitos e
liberdades fundamentais do titular que exijam a protec¢do dos dados pessoais,
em especial se o titular for uma crianga”.

Por outro lado, é proibido o tratamento de dados pessoais que revelem a
origem racial ou étnica, as opinibées politicas, as convicgoes religiosas ou
filosdficas, ou a filiagdo sindical, bem como o tratamento de dados genéticos,
dados biométricos para identificar uma pessoa de forma inequivoca, dados
relativos a saude ou dados relativos a vida sexual ou orientacdo sexual de uma
pessoa, sendo que esta proibi¢cdo ndo se aplica “se o tratamento for necessdrio
a declaragdo, ao exercicio ou a defesa de um direito num processo judicial ou
sempre que os tribunais atuem no exercicio das suas fungdo jurisdicional” -
ns 1 e 2 alinea f) do art. 92 do Regulamento.

A Requerente, como terceiro (na defini¢do constante do art. 42, ponto 10) do
referido Regulamento), pretende que através do tribunal se proceda ao
tratamento “na defini¢do constante do art. 42, ponto 2) do Regulamento) de
dados pessoais com vista a alcan¢ar um interesse legitimo qual seja o de,
através desses dados, apurar o conteudo do direito a que se arroga, nos
termos supra explanados.

E se os utentes do Laboratoério da Requerida ndo sdo partes no processo, a
verdade é que todas as pessoas, sejam ou ndo partes na causa, tém o dever de
prestar a sua colaboragdo para descoberta da verdade, designadamente,
facultando o que for requisitado - n? 1 do art? 4172 do C.P.C. sendo que, no
caso, ndo se verificam as causas de recusa a que alude o n? 3 do citado
preceito - neste sentido, vd. o Ac. do Tribunal da Relag¢do de Coimbra de
26-06-2020, Proc. 4354/19.7T8CBR-A.C2, publicado em https://www.d gsi.pt/
jtrc.nsf/
c3fb530030ealc61802568d9005cd5bb/18aeffd15973832f8025859d004d0763?
OpenDocument&Highlight=0,protec%C3%A7%C3%A30,dados.

Por todo o exposto, considero que o direito da Requerente a apresentagdo dos
documentos prevalece sobre as causas de oposi¢cdo invocadas pela Requerida.

Estd aqui em causa o direito a prova, constitucionalmente protegido - art? 209,
da Constituicao da Republica Portuguesa -, uma vez que nao ha acesso ao
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direito e tutela jurisdicional efetiva sem acesso a prova necessaria para

[1]

esclarecimento dos factos™—.

Como de diz no acérdao deste Tribunal da Relagdao de Coimbra de 14 de Julho
de 2010, proferido no processo n® 102/10.5TBSRE.C1, disponivel em
www.dgsi.pt: 3. O direito a prova pode ser definido como o direito da parte de
utilizar todas as provas de que dispoe, de forma a demonstrar a verdade dos
factos em que a sua pretensdo se funda. Do seu conteudo essencial constam,
portanto, os seguintes aspectos: o direito de alegar factos no processo; o
direito de provar a exactiddo ou inexactiddo desses factos, através de
qualquer meio de prova; o direito de participagdo na produg¢do das provas.

Porém, nao se trata de direito ilimitado ou com carater absoluto, havendo que
demonstrar que é necessaria e adequada a prova dos factos alegados, o que,
in casu, resulta evidente do supra exposto.

Alega ainda que a tarefa requerida revela grande complexidade; porém, tal
nao pode ser motivo justificativo de negar o direito de acesso da Requerente
aos documentos da Requerida.

Para mais, foi a propria Requerida quem também deu azo a tal necessidade, ao
acordar num modo de cdlculo da remuneracao - seja ele qual for, o alegado
por si ou o pela parte contraria - que depende do conhecimento da sua
faturacao, o que reforca também a proporcionalidade do pedido.

Tendo em conta o supra decidido, improcede o recurso.
IV - Decisao

Nestes termos, acordam os Juizes Desembargadores da 12 Secgao deste
Tribunal da Relacao em julgar improcedente o recurso, mantendo a decisao
recorrida.

Custas pela Apelante - art®s 5272, n% 1 e 2, 6072, n? 6 e 6632, n? 2, todos do
Cdédigo de Processo Civil.

Coimbra, 27 de Maio de 2025
Com assinatura digital:
Anabela Marques Ferreira

Maria Jodo Areias
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Chandra Gracias

11 Como nos diz Nuno Lemos Jorge, “Direito a prova: brevissimo roteiro
jurisprudencial”, in Revista “Julgar” n2 6, 2008, pags. 99 e 100: Que a garantia
do direito a prova é outra face da garantia do direito subjetivo é por demais
evidente. Sem a possibilidade de provar os factos constitutivos de um direito,
a previsdo deste ndo passard de uma boa intengdo do legislador.
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