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SUMARIO

Acordam no Tribunal da Relacao do Porto

I - RELATORIO

AA, residente na Travessa ..., ..., ..., Oliveira de Azeméis, veio requerer a
declaracgao de insolvéncia de BB, residente na Rua ..., n.2 ..., 1.2 esquerdo, S.
Joao da Madeira.

Alega, em resumo, que casou com o Requerido em 07/09/1991, no regime de
comunhao de adquiridos, tendo o respetivo casamento sido dissolvido, por
divorcio, em 28/10/2003.

Declara que, por altura do divorcio, as partes assinaram um documento
intitulado de «Contrato Promessa de partilha para separagao de meagoes»,
bem como que, em 12/05/2004, celebraram uma escritura publica referente a
partilha de bens imoveis, veiculos e quotas societarias.

Afirma que, ap0ds a assinatura dos aludidos documentos, se apercebeu de que
no aludido contrato promessa nao figuravam varias aplicacoes financeiras de
que o casal era titular no Banco 1..., S.A., tendo acordado ambos em
procederem a divisao desses valores, ficando ela com as acgoes tituladas pela
conta de titulos n.2 ... e n.2 ..., no valor total de €192.843,17 e o Requerido
com todas as demais carteiras de acoes associadas a aludida conta, no valor
total de €105.408,22.

ExpoOe que, nao obstante o acordo alcangado, o Requerido intentou contra si,
em 22/12/15, uma acao judicial - Proc. n.2 4051/15.2T8VFR - que correu
termos na Comarca de Aveiro, Juizo Central Civel de Santa Maria da Feira -
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Juiz 2, a solicitar a sua condenacao no pagamento de €192.843,17 referente as
aludidas acgoes, acrescidos de €69.951,88 de juros de mora.

Diz que nesta acao o Tribunal remeteu as partes para o processo de
inventdrio, processo que intentou no Cartério notarial de S. Jodo da Madeira e
que corre termos sob o n.2 ....

Mais alega que, entretanto, logrou descobrir que existiam varias acoes, fundos
de investimento e seguros de poupanca, tudo no valor total de €817.589,68,
associados a conta n.2 ..., dos quais o Requerido, livremente e sem o seu
conhecimento, dispos.

Face a aludida situacgao, diz ter intentado agao declarativa contra o aqui
Requerido, no sentido de lhe ser reconhecido o seu direito a metade dos
valores financeiros dos quais este se tinha apossado e disposto sem o seu
consentimento, a qual deu origem ao Proc. n.?2 2286/22.0T8VFR, que corre
termos no Juizo Central Civel de Santa Maria da Feira - Juiz 3.

Bem como que, no ambito do aludido processo, foi proferida, em 12/04/2024,
sentenca que julgou totalmente improcedente o pedido reconvencional
deduzido pelo aqui Requerido e que o condenou a restituir ao patrimonio
conjugal o valor de €105.408,22 e a quantia que se vier a apurar proveniente
do resgaste/venda das agoes e dos seguros do ramo vida poupanca/unit linked
associados a conta n.2 ... do Banco 1..., os quais, a data do divorcio, ascendiam
a€ 817.589,68.

Mais alega que, na pendéncia da aludida agao, o aqui Requerido dissipou todo
o patrimoénio que lhe restava.

Concretiza que, em 24/03/2023, o Requerido vendeu a sua irma e cunhado,
pelo preco de € 144.000,00, a fracao autonoma que constituia e continua a
constituir a sua residéncia em Portugal, cujo valor de mercado, dadas as suas
dimensoes, localizacao, terraco e qualidade de materiais que foram escolhidos
pelo proprio casal na altura da compra, nunca serd inferior a €200.000,00.

Também que, em 14/07/2023, o Requerido vendeu a “A..., Lda.”, pelo preco
total de €148.000,00, duas fracoes auténomas localizadas no centro do
concelho de S. Jodao da Madeira, uma pelo valor de €85.000,00 que valia nunca
menos de €150.000,00 e uma pelo valor de €63.000,00 que valia nunca menos
de €120.000,00.

Advoga que, com tais negocios juridicos simulados, o Requerido a prejudicou,
frustrando por completo a satisfagdao do seu crédito.
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Remata afirmando que o Requerido nao é detentor de qualquer patrimonio e,
por isso, € manifesta a sua impossibilidade de cumprir o seu crédito.

Conclui pedindo que a presente agao seja julgada provada e procedente e, por
via da mesma, se declare a insolvéncia do Requerido, com todas as
consequéncias legais.

Mais requer que, uma vez declarada a insolvéncia, seja notificado o senhor
Administrador da Insolvéncia para proceder, nos termos da lei, a resolugao dos
negocios juridicos supra identificados.

Citado, o Requerido veio deduzir oposigao, excecionando a incompeténcia
internacional do Tribunal.

Contrapoe que, contrariamente ao alegado no requerimento inicial, nada deve
a Requerente.

Afirma que, na sequéncia da decisao judicial invocada, deve, para conferéncia,
compensacao e partilha, os € 105.408,22, mas apenas ao “patrimonio coletivo,
auténomo e separado” do seu dissolvido casal com a requerente, e cuja
partilha adicional é objeto do processo de inventario referido. Bem como que a
Requerente, por seu lado, deve ao mesmo patrimonio, também para
conferéncia, compensacao e partilha, a referida quantia de € 192.843,17.

Defende que as duas referidas importancias sao dividas de ambos e cada um
dos conjuges ao patrimonio comum do dissolvido casal de Requerente e
Requerido, e como tal foram consideradas pela referida sentenca judicial, que,
nessa parte, ja transitou em julgado.

Mais contrapde que, no exercicio do seu livre direito de viver no local por que
optou, transferiu os recursos que tinha aqui e os que aqui foi realizando
através da venda progressiva do seu patrimonio, e investiu-os onde e como
melhor entendeu, como lhe pareceu mais rentavel e de gestao mais facil e
menos dispendiosa.

Declara ter sido no exercicio desse seu direito que alienou os ultimos bens que
possuia no nosso Pais, designadamente os referidos no requerimento inicial.

Suscita que a Requerente litiga de ma fé.

Remata pedindo que o pedido formulado pela Requerente seja liminarmente
rejeitado, ordenando-se o arquivamento do processo. Ou, se assim se nao
entender, pede que este tribunal ser declarado internacionalmente
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incompetente. Ou, se ainda assim se nao entender, pede que a Requerente
seja declarada parte ilegitima, com as consequéncias legais, sempre e em
qualquer caso, sendo o pedido julgado improcedente e ele do mesmo
absolvido, com todas as consequéncias legais

Notificada para o efeito, a Requerente veio contestar a matéria de facto
invocada para efeito de dedugao das excecgoes da oposicao.

Proferiu-se despacho saneador, no ambito do qual se julgaram improcedentes
as excecgoes de incompeténcia internacional do tribunal e de ilegitimidade
ativa da Requerente e se fixou o objeto do litigio e os Temas da Prova.

Realizou-se audiéncia de julgamento e proferiu-se sentenga em que - entre o
mais - se refere que “Subsumindo-nos ao caso concreto, temos que BB e AA se
divorciaram e procederam a partilha de parte dos bens comuns, nos termos
que constam do contrato promessa de partilha e da escritura publica de
partilha referidos na factualidade dada como assente.

Do contrato-promessa nem sequer consta o valor atribuido aos bens a
partilhar.

Na escritura de partilha ndo constam todos os bens a partilhar, ai constando
apenas os imoveis, as quotas, o veiculo automovel e o passivo.

Temos, ainda, demonstrado que BB tem a restituir ao patrimonio conjugal,
para efeitos de conferéncia, compensag¢do das massas patrimoniais e partilha,
0s seguintes montantes:

a) o montante de € 105.408,22, proveniente dos titulos que transferiu e dispos
associados as contas n.%s ... e ... do Banco 1.../Banco 2...;

b) o montante por si obtido com o resgate/venda das agobes, das obrigagoes,
dos valores mobilidrios, dos fundos de investimento e dos seguros do ramo
vida de poupanca/unit linked associados a conta n.? ... do Banco 1.../Banco 2....

Provou-se que:

- 0 resgate dos seguros do ramo vida/poupanca unit linked associados a conta
n.2 ...do Banco 1.../Banco 2... ascendeu a € 385.906,14;

- a venda/resgate das acoes, obrigagoes, valores mobilidrios e fundos de
investimento associados a conta n.2 ..., do Banco 1.../Banco 2... ascendeu a €
719.723,38.
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No ambito do Proc. 2286/22.0T8VFR ja se mostra definitivamente decidido
que BB tem a restituir ao patrimonio conjugal, para efeitos de conferéncia,
compensagdo das massas patrimoniais e partilha, a quantia que obteve através
da venda/resgate das acoes, obrigagcoes, valores mobilidrios e fundos de
investimento associados a conta n.? ..., do Banco 1.../Banco 2..., considerando
que o recurso pendente apenas diz respeito ao valor obtido com o resgate dos
seguros do ramo vida/poupanca unit linked.

Por seu lado, AA tem a restituir ao patrimonio conjugal, para efeitos de
conferéncia, compensag¢do das massas patrimoniais e partilha, o montante de
€ 192.843,17, proveniente dos titulos que transferiu e disp0s associados as
contas n.% ... e ... do Banco 1.../Banco 2....

Dos factos dados como provados ndo nos é possivel concluir, com a certeza
exigivel, se foi ou ndo respeitada a supra-referida regra da metade aquando da
divisdo dos bens pertencentes ao casal, o que nos impossibilita de concluir se
a requerente AA terd direito a receber a quantia correspondente a metade da
soma das quantias referidas em 10.,11.,17. e 18., descontada da quantia por
si ja recebida (a referida em 10.) ou qualquer outra.

Para se determinar se, de facto, a requerida AA tem um crédito sobre o
requerido BB e qual o seu montante serd necessdrio aferir do real valor de
todos os demais bens recebidos por cada um deles.

E essa prova nao foi feita nestes autos.

Em suma, ndo tendo a requerente conseguido demonstrar ser credora do
requerido, mais ndo restard que absolver o requerido do pedido.”

O decisério da sentenca é do seguinte teor: “Pelo exposto, decide-se julgar a
presente acdo improcedente, absolvendo o requerido BB do peticionado.

Mais se decide ndo condenar a requerente AA como litigante de ma-fe.”

Inconformada com esta decisao, a Requerente veio recorrer, rematando com
as seguintes

CONCLUSOES:

1. O objeto do presente recurso radica numa tnica questdo: apreciar e decidir
se a Recorrente é credora do Recorrido.
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2. A recorrente sustenta a sua posi¢do de credora na sentencga proferida no
dmbito do Proc. n.2 2286/22.0T8VFR, que corre termos no Juizo Central Civel
de Santa Maria da feira - Juiz 3, cuja copia integral foi junta aos presentes
autos.

3. A aludida decisdo considerou:

- O contrato promessa de partilha celebrado pelas partes logo apds o divorcio
(de forma até bastante exaustiva, fazendo referéncia aos bens no mesmo
incluidos) - cf. ponto 7 da respetiva fundamentacgdo fatica;

- A escritura de partilha realizada pelo ex casal e os bens na mesma incluidos -
cf. pontos 8 e 9 da fundamentagdo fdtica da sentencga;

- O valorde €192.843.17 de que a Recorrente disp0s referente as aplicacoes
que levantou da contan.? ...en.2 ...... do Banco 1.../Banco 2... - cf. ponto 10 da
fundamentacgdo fdtica da sentenca;

- O valorde €105.408,22 que o Requerido transferiu para si, igualmente, de
titulos dessas contas - cf. pontos 11 da fundamentagdo fatica da sentenca;

- O resgaste/venda feito pelo aqui Recorrido das agoes, das obrigacoes, dos
valores mobilidrios, dos fundos de investimento e dos seguros do ramo vida de
poupanga/unit linked associados a conta n.C ..., o qual fez seu o
correspondente produto, que, em concreto, ndo foi possivel apurar, mas cujo
valor de mercado a data do divorcio ascendia ao total de €817.589,68 - cf.
pontos 12 a 22 da fundamentagdo fdatica dessa sentenga.

4. Face a aludida fundamentacdo, resulta, sem margem para duvidas, que no
acerto de contas a fazer entre o dissolvido casal, a aqui Recorrente é credora
em larga medida do aqui Recorrido.

5. De forma que, no dispositivo da aludida decisdo, o tribunal determina tal
acerto, ficando o mesmo dependente, apenas, da liquidagdo do montante
proveniente do resgaste das acgoes, das obrigag¢oées, dos valores mobilidrios,
dos fundos de investimento e dos seguros do ramo vida de poupanc¢a unit/
linked associados a conta n.? ... do Banco 1....

6. Tal liquidagdo veio a ser feita em sede de instrugdo da presente agdo de
insolvéncia.

7. Com efeito, notificada no presente processo a competente institui¢do
bancdria, veio esta esclarecer que “a venda /resgaste das agbes, obrigagoes,
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valores mobilidrios e fundos e investimento associados a conta n.? ..., do Banco
1.../Banco 2... ascendeu a €719.723,38. - cf. ponto 18 da fundamentacgdo de
facto da sentenca recorrida.

8. Quanto aos seguros do ramo vida/poupanga unit linked associados a conta
n.2 ..., veio a competente instituicdo bancdria esclarecer que o seu resgaste
ascendeu a €385.906, 14. - cfr. ponto 17 da fundamentagdo de facto da
sentenca recorrida.

9. A decisdo judicial proferida no admbito do Proc. n.2 2286/22.0T8VFR foi
objeto de recurso de apelagdo, o qual ndo colheu provimento e encontra-se
pendente de recurso de revista excecional, cingindo-se, o mesmo, todavia, aos
seguros do ramo vida/unit linked.

10. Ou seja, com exceg¢do dessa parte referente aos seguros poupanca do ramo
vida, a aludida decisdo ja transitou em julgado.

11. Ora, salvo devido respeito, as consideragoes feitas pelo Tribunal recorrido
sobre a violagdo da regra da metade referente a divisdo dos bens de casal
ofendem a autoridade do caso julgado da sentenca proferida no Proc. n.2
2286/22.0T8VFR.

12. De facto, todos os factos pertinentes a tal apreciagdo foram levados ao
conhecimento daquele outro tribunal, sendo certo que, existia até um pedido
subsididrio formulado pela Autora relacionado com a violagdo da regra da
metade para o caso deste entender que ndo bastaria, para acautelar os
interesses das partes, proceder-se a conferéncia/acerto das contas referentes
aos valores em causa.

13. Sucede que, esse Tribunal apreciou o contrato promessa celebrado entre
as partes, a escritura de partilha feita pelas partes e os valores levantados por
cada uma delas apds o divorcio e concluiu e determinou que a solucdo juridica
da questdo passaria pelo acerto de contas a realizar entre os ex conjuges,
conforme claramente resulta do dispositivo da sua sentenca.

14. “O caso julgado material produz os seus efeitos por duas vias: pode impor-
se, na sua vertente negativa, por via da excec¢do de caso julgado no sentido de
impedir a reapreciagdo da relagdo ou situagdo juridica material que ja foi
definida por sentenca transitada em julgado e pode impor-se, na sua vertente
positiva, por via da autoridade do caso julgado, vinculando o tribunal e as
partes a acatar o que ai ficou definido em quaisquer outras decisées que
venham a ser proferidas.”
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15. “O caso julgado impor-se-a por via da sua autoridade quando a concreta
relacdo ou situagdo juridica que foi definida na primeira decisdo ndo coincide
com o objeto da segunda, mas constitui pressuposto ou condigdo da defini¢do
da relagdo ou situacdo juridica que nesta é necessdrio regular e definir (neste
caso, o tribunal apreciard e definira a concreta relagdo ou situag¢do juridica
que corresponde ao objeto da ag¢do respeitando, contudo, nessa defini¢cdo ou
regulacdo, sem nova apreciagdo ou discussdo, os termos em que foi definida a
relacdo ou situagdo que foi objeto da primeira decisdo).”

16. In casu, ndo restam duvidas face d sentencga proferida no Proc. n.2
2286/22.0T8VFR, que o Tribunal determinou a realizacdo de uma conferéncia
de contas entre os ex conjuges e que, por via de tal acerto, o Recorrido
sempre serd devedor da Recorrente da quantia de, pelo menos, €316.145,18
(ndo levando em conta os seguros de poupanca vida, por ainda e encontrarem
em recurso), correspondente a diferenca entre as quantias pertencentes ao ex
casal (€192.843,17 + €105.408,22 + €719.723,38) a dividir por dois, que
corresponderd a sua meagdo desses bens, subtraido do valor por si ja recebido
(€192.843,17).

17. Ou seja, a qualidade de credora da Recorrente relativamente ao Recorrido
ja vinha definida e determinada da decisdo judicial proferida no Proc.
2286/22.0T8VFR, pelo que a douta sentencga recorrida violou a autoridade de
caso julgado da aludida decisdo.

18. Pelo exposto e salvo o devido respeito, a recorrente considera que a
sentencga recorrida ndo estd conforme aos principios gerais do direito e violou
o disposto no artigo 619 do Codigo do Processo Civil.

O Requerido veio apresentar contra-alegagoes, pedindo que o recurso seja
improcedente, confirmando-se a sentenca recorrida, terminando com as
seguintes

CONCLUSOES:

A. A luz da douta sentencga recorrida, o cerne do presente recurso estd restrito
a unica questdo de saber se a recorrente é ou ndo titular de um direito de
crédito sobre o seu ex-marido, ora recorrido, nos termos e para os efeitos do
art.?2 202 do CIRE.

B. O raciocinio da recorrente continua viciado, desde principio do presente
processo, por um evidente erro base de andlise juridica: ela confunde um seu
hipotético direito de crédito directamente sobre o seu ex-marido com a (sua)
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meacdo ou a contitularidade do direito ao patrimonio comum colectivo do seu
dissolvido casamento com aquele seu ex-marido, patrimonio esse a que
pertencem os bens e valores jd apurados ou a apurar na acg¢do a que se refere
o Facto 5.

C. A Mma Juiz, na sua douta senteng¢a, chegou a conclusdo de que a A., ora
recorrente, ndo conseguiu “demonstrar ser credora do requerido” (seu ex-
marido), a partir da andlise da questdo da validade dos documentos
anteriormente assinados entre ambas as partes - o contrato- promessa de
partilha e a escritura de partilha - a luz da regra da metade estabelecida no
art. 17302 do CC e da jurisprudéncia que tem vindo a formar-se sobre a
andlise daquela norma.

D. Mas, mesmo que tivesse entendido que a regra da metade ndo teria sido
cumprida e ou que se tivesse “aferido do real valor de todos os demais bens
recebidos por cada um deles”, ainda assim ndo poderia nunca a Mma Juiz
concluir que a Autora, ora recorrente, era detentora de um direito de crédito
sobre o seu ex-marido, ora recorrido, justamente porque os bens em que ela,
recorrente, quer basear o seu (suposto) crédito, seriam e sdo bens comuns do
patrimoénio comum colectivo do dissolvido casal dela e do recorrido, ainda ndo
partilhados e a partilhar apenas através do processo de inventdrio a que se
referem os Factos 2, 3 e 4.

E. Pelas razdes e pelo entendimento da doutrina e da jurisprudéncia que se
expuseram a pdgs 3/5 das anteriores alegacées, apos a dissolug¢do do vinculo
conjugal pelo divorcio a que se refere o Facto 1, o anterior patrimonio comum
(a que pertenceriam os bens e valores que foram objecto da accgdo judicial a
que se refere o Facto 5) converteu-se em como comunhdo de tipo germanico
ou comunhdo de mdo comum, podendo, entdo, qualquer dos consortes dispor
da sua quota ideal ou requerer a divisdo da massa patrimonial através da
partilha, mas ndo sendo nem podendo considerar-se dono de qualquer dos
bens ou direitos que passaram a pertencer aquela massa.

F. Apos o divorcio, a situagdo do patrimonio comum do dissolvido casal passou
a ser uma situacdo semelhante a sucessdo mortis causa, ou seja, a uma
heranca, que, antes da partilha a operar através do processo de inventdrio a
que se referem os Factos 2, 3 e 4, constitui uma universitas juris, um
patrimonio auténomo, com contetido proprio, nos termos da qual os direitos
dos ex-conjuges (e, assim, da A./recorrente) recaem sobre o conjunto da massa
daquele patrimonio comum, e cada um dos dois apenas tem direito a uma
parte ideal de tal patrimonio (a meagdo) e ndo a bens certos e determinados.
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G. As quantias ou valores ja fixados e as que porventura venham ainda a ser
fixadas na referida acgdo judicial (a que se refere o Facto 5), ingressardo ndo
na esfera juridico-patrimonial da requerente, mas no patriménio comum do
dissolvido casal que foi constituido pela requerente e pelo requerido, com a
natureza de patrimonio coletivo, de tal modo que s6 apds a partilha que vier a
ser realizada pelo referido processo de inventdrio cada uma das partes virad a
saber o que pertence.

H. Até la, ou seja, até a partilha, o direito da recorrente incide (alids no regime
de contitularidade com o ex-marido) sobre aquele patrimonio autonomo e
comum, de natureza colectiva, e ndo sobre o requerido.

I. Ndo existe contradigdo entre o ja decidido, até ao presente, na referida
acgdo (e os respectivos fundamentos), e a decisdo tomada pela douta sentenca
ora recorrida ou a respectiva fundamentacdo: seja quanto a regra da metade
ou quanto ao alegado direito de crédito da recorrente sobre o recorrido,
direito que, como se viu, também ndo existe nos termos e segundo os
fundamentos das decisées de ambas as instdncias ja proferidas naquela outra
acgdo, conforme factos 5, 6 e 7 da sentenga objecto do presente recurso.

J. Ndo ocorre, por isso, a violagdo da autoridade do caso julgado invocada pela
recorrente.

K. Uma vez demonstrando, como anteriormente ficou, que a recorrente ndo
detéem um direito de crédito sobre o requerente, nos termos e para os efeitos
dos arts. 202 e 252 do CIRE, demonstrado estd também que ndo se mostra
verificado, em relagdo a ela, o requisito previsto na al. b) do n® 1 daquele art.?
209, pela simples razdo de que o recorrido ndo estava nem estd ainda - e ndo o
estard até a partilha em vista pelo processo a que se refere o Facto 2,
constituido na obrigag¢do de pagar qualquer quantia pecunidria a requerente e,
mesmo apos a partilha, poderd, em resultado da mesma, vir ou ndo a ficar a
dever a ex-mulher, aqui recorrente.

L. Por outro lado, além de ndo existir o “crédito sobre o ora recorrido”, a
recorrente também ndo alegou (muito menos provou) qualquer dos outros
pressupostos ou “factos-indice” previstos naquele n? 1 do art. 20%, cujo onus
lhe competia, pelo que, ainda que lhe fosse reconhecido um eventual direito
de crédito, isso ndo era suficiente para, in casu, a ac¢do de insolvéncia do
recorrido poder proceder.
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M. O presente recurso insere-se na estratégia da recorrente de pressionar, por
todos os meios, o recorrido, a pagar-lhe o que ela entende, mas a que so vird a
ter direito, se vier, apos a partilha a realizar através do processo de inventdrio
a que se refere o Facto 2.

Foi proferido despacho a admitir o recurso como de apelagao, com subida
imediata, nos proprios autos e efeito meramente devolutivo.

Colhidos os vistos, cumpre decidir.

IT1 - DELIMITACAO DO OBJECTO DO RECURSO

Resulta do disposto no art.2 608.2, n.2 2, do Cddigo de Processo Civilm, aqui
aplicavel ex vi do art.2 663.2, n.2 2, e 639.2, n.2 1 a 3, do mesmo Cddigo, que,
sem prejuizo das questdes de conhecimento oficioso, o Tribunal s6 pode
conhecer das questdes que constem nas conclusoes que, assim, definem e
delimitam o objecto do recurso.

A questdo a apreciar, delimitada pelas conclusoes do recurso, é a de apurar da
existéncia de uma situagao de insolvéncia do Requerido.

II1 - FUNDAMENTACAO DE FACTO

Foram os seguintes os factos considerados provados na decisao recorrida:

1) BB e AA casaram entre si em 07 de setembro de 1991, no regime de
comunhao de adquiridos, tendo, todavia, o respetivo casamento cessado em 28
de outubro de 2003, por decisao decretada no ambito do processo de divércio
por mutuo consentimento que correu termos na Conservatoria do Registo Civil
de S. Joao da Madeira e transitada nessa mesma data.

2) AA assume a qualidade de cabecga de casal no processo de inventdario para
partilha dos bens comuns do casal dissolvido que corre termos, sob o n.2 ..., no
Cartoério Notarial de S. Joao da Madeira, da Dra. CC.
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3) No ambito do aludido processo de inventario, BB deduziu reclamacao a
relagao de bens, a qual AA respondeu.

4) Em decisao ao aludido incidente, determinou a Ex. Senhora Notaria: “Face
ao supra exposto decide-se, ao abrigo do disposto no art. 162 do RJPI,
determinar a suspensdo do presente processo de inventdrio, remetendo as
partes para os meios comuns para apuramento da existéncia de bens comuns
ndo partilhados e apreciac¢do da nulidade do contrato promessa de partilhas e
separagdo de meacgoes outorgado pelas partes.”.

5) Na sequéncia do aludido despacho, AA intentou agao declarativa comum,
que corre termos sob o Proc. 2286/22.0T8VFR, e, em consequéncia, foi ai
decidido que:

- BB tem a restituir ao patrimonio conjugal, para efeitos de conferéncia,
compensacao das massas patrimoniais e partilha, os seguintes montantes:

a) o montante de € 105.408,22, proveniente dos titulos que transferiu e dispos
associados as contas n.%s ... e ... do Banco 1.../Banco 2...;

b) o montante que se vier a liquidar, proveniente do resgate/venda das agoes,
das obrigagoes, dos valores mobiliarios, dos fundos de investimento e dos
seguros do ramo vida de poupanca/unit linked associados a conta n.2 ... do
Banco 1.../Banco 2...;

- AA tem a restituir ao patrimonio conjugal, para efeitos de conferéncia,
compensacao das massas patrimoniais e partilha, o montante de € 192.843,17,
proveniente dos titulos que transferiu e disp0s associados as contas n.%s ... e
... do Banco 1.../Banco 2..., dando-se por reproduzido o demais teor da
sentenca junta sob Doc. n.2 1 com a petigao inicial.

6) BB interpos recurso da sentenca referida em 5), tendo sido proferido
acordao, pelo Tribunal da Relacao do Porto, que manteve a decisao proferida
pela 12 instancia., alterando apenas os pontos 13 e 14. da matéria de facto
provada, dando-se por reproduzido o demais teor do acérdao junto com a ref?
17221482.

7) BB interpos recurso de revista excecional para o Supremo Tribunal de
Justica, cingindo-se o recurso apresentado ao valor relativo aos seguros do
ramo vida/poupanca unit linked associados a conta n.? ... do Banco 1.../Banco
2..., mormente a saber-se se tais seguros devem ser considerados bens
comuns do casal ou bens proprios do beneficiario, o qual ainda se encontra
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pendente, dando-se por reproduzido o demais teor das alegagoes juntas com a
ref2 17221482.

8) Por altura do divorcio, AA e BB assinaram um documento titulado de
“Contrato Promessa de partilha para separacao de meagoes”, datado de 27 de
Outubro de 2003, junto sob Doc. n.2 1 com a contestacao, cujo teor se da aqui
por reproduzido.

9) Mediante escritura publica outorgada em 12 de maio de 2004, no Cartdrio
Notarial de Sao Joao da Madeira, denominada de “Partilha”, junto sob Doc. n.2
2 com a contestacgao, cujo teor se da aqui por reproduzido, AA e BB
procederam a partilha dos bens e passivo ai indicados.

10) Entre 02/11/2006 e 30/11/2006, AA transferiu para uma conta
exclusivamente sua, os titulos das contas n.%s ... e ... do Banco 1.../Banco 2...,
tituladas por AA e BB, no valor global de € 192.843,17.

11) E BB transferiu para si titulos dessas contas no valor global de €
105.408,22.

12) S6 apés o divorcio AA veio a ter conhecimento que existiam carteiras de
titulos associadas a contan.? ... e ....

13) A data do divércio, existiam agdes, obrigagdes, valores mobilidrios e
fundos de investimento associados a conta n.? ..., do Banco 1.../Banco 2..., com
o valor de mercado total que, nessa data, ascendia, a € 445.107,72.

14) A data do divércio, existiam seguros do ramo vida de poupanca/unit linked
(Novo Plano - Reforma B... Vida, Renda Segura, Renda Crescente 2002, Nova
Poupanca, Investimento Mais, Rendimentos Crescente e Renda +) associados
a contan.? ..., do Banco 1.../Banco 2..., com o valor seguro total que, nessa
data, ascendia, a € 372.481,96 €.

15) A data do divércio, o valor seguro dos referidos seguros do ramo vida
poupanca/unit linked ascendia a € 372.481,96.

16) Apds o divorcio, BB procedeu ao resgate/venda das acgoes, das
obrigagoes, dos valores mobiliarios, dos fundos de investimento e dos seguros
do ramo vida de poupanca/unit linked associados a conta n.? ..., fazendo seu o
correspondente produto.

17) O resgate dos seguros do ramo vida/poupanca unit linked associados a
conta n.2 ... do Banco 1.../Banco 2... ascendeu a € 385.906,14.
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18) A venda/resgate das agoes, obrigagoes, valores mobiliarios e fundos de
investimento associados a conta n.2 ..., do Banco 1.../Banco 2... ascendeu a €
719.723,38.

19) Através de documento particular autenticado junto sob Doc. n.2 2 com a
peticdo inicial, datado de 24.03.2023, cujo teor se da aqui por reproduzido, BB
declarou vender a DD e EE, que declararam comprar, as fragoes autonomas ai
identificadas pelo preco global de € 152.000,00.

20) Através de documento particular autenticado junto sob Doc. n.2 3 com a
peticdo inicial, datado de 14.07.2023, cujo teor se da aqui por reproduzido, BB
declarou vender a sociedade A... Lda., que declarou comprar, as fragoes
auténomas ai identificadas pelo preco global de € 148.000,00.

21) BB reside e exerce a sua atividade no Brasil ha mais de 10 anos.
22) BB nao é proprietario de quaisquer bens em Portugal.
Foram os seguintes os factos considerados nao provados na decisao recorrida:

a) As fragoes referidas em 19) e 20) tinham um valor de mercado superior ao
valor ai referido.

b) BB dissipou todo o seu patriménio.

IV - SITUACAO DE INSOLVENCIA DO REQUERIDO

O mecanismo de insolvéncia judicial tem por propdsito o de se obter a
satisfacao, pela forma mais eficiente possivel, dos direitos dos credores do
insolvente, através da reparticdo dos seus bens ou da aprovacgao de um plano
de insolvéncia.

Nos termos decorrentes do art.¢ 20.2 do CIRE, a declaracao de insolvéncia
pode ser requerida por qualquer credor, desde que se verifique algum dos
factos-indice elencados em tal normativo.

Como se sabe, estda em situagdo de insolvéncia aquele que se encontra
impossibilitado de cumprir pontualmente as suas obrigacoes.
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Explica-se, de forma completa, no Acérdao de 26/02/2015 da Relacao de

Evora, tendo por Relator Mé&rio Serranom, que "O conceito basico de
insolvéncia é traduzido pela impossibilidade de cumprimento, pelo devedor,
das suas obrigacgoes, correspondendo os factos-indice ou presuntivos da
insolvéncia a situagdes cuja ocorréncia objetiva pode, nos termos da lei,
fundamentar o pedido e que se prendem com a circunstancia de, pela
experiéncia da vida, manifestarem a insusceptibilidade de o devedor cumprir
as suas obrigacgoes."

[31

obrigacoes vencidas constitui “(0) Unico pressuposto objetivo da declaracao de

Como explica Catarina Serra™, a impossibilidade de cumprimento das
insolvéncia (...), sendo os factos-indice meros fundamentos necessarios mas
nao suficientes do requerimento de declaragao de insolvéncia do devedor”.

Ou seja, os factos-indice correspondem apenas a situacgoes tipicas em que,
tendencialmente, se verifica uma incapacidade do devedor cumprir a
generalidade das suas obrigacoes.

No dominio deste quadro normativo, incumbe ao credor alegar e provar factos
suscetiveis de integrar qualquer um daqueles factos-indice e ao devedor, nos
termos do art.? 30.2, n.2 4 do CIRE, ilidir esta presuncao, alegando e
demonstrando a sua solvéncia.

A Recorrente intentou a presente acgao especial de insolvéncia invocando ser
credora do Requerido no montante de, pelo menos, € 316.145,18 e, por outro
lado, que este dissipou todo o seu patrimonio, sendo manifesta a sua
impossibilidade de cumprir o seu crédito.

O tribunal recorrido entendeu que a Requerente nao fez prova da sua
qualidade de credora e, consequentemente, julgou a presente acao
improcedente.

No presente recurso, a Recorrente alega que a sua posicao de credora decorre
da sentenca proferida no ambito do Proc. n.2 2286/22.0T8VFR, que corre
termos no Juizo Central Civel de Santa Maria da feira - Juiz 3, defendendo
resultar da mesma, sem margem para duvidas, que no acerto de contas a fazer
entre o dissolvido casal, esta é credora em larga medida do aqui Recorrido.

Acrescenta que a decisao judicial proferida no ambito do Proc. n.?
2286/22.0T8VFR foi objeto de recurso de apelacao, o qual nao colheu
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provimento e encontra-se pendente de recurso de revista excecional, cingindo-
se, 0o mesmo, todavia, aos seguros do ramo vida/unit linked.

Sustenta complementarmente que as consideragoes feitas pelo tribunal
recorrido sobre a violagdo da regra da metade referente a divisao dos bens de
casal ofendem a autoridade do caso julgado da sentenca proferida no Proc. n.2
2286/22.0T8VFR, ja que esse tribunal apreciou o contrato promessa celebrado
entre as partes, a escritura de partilha feita pelas partes e os valores
levantados por cada uma delas apds o divorcio e concluiu e determinou que a
solugdo juridica da questdo passaria pelo acerto de contas a realizar entre os
ex conjuges, conforme claramente resulta do dispositivo da sua sentenca.

Conclui defendendo que nao restam duvidas face & sentencga proferida no
Proc. n.2 2286/22.0T8VFR, que o Tribunal determinou a realizacao de uma
conferéncia de contas entre os ex conjuges e que, por via de tal acerto, o
Recorrido sempre sera devedor da Recorrente da quantia de, pelo menos,
€316.145,18 (nao levando em conta os seguros de poupanga vida, por ainda e
encontrarem em recurso), correspondente a diferenca entre as quantias
pertencentes ao ex casal (€192.843,17 + €105.408,22 + €719.723,38) a dividir
por dois, que correspondera a sua meacgao desses bens, subtraido do valor por
si ja recebido (€192.843,17).

Em nosso entendimento, a Recorrente comete um manifesto erro de
interpretacao da decisao proferida no indicado Processo n.2 2286/22.0T8VFR,
afastando-se, simultaneamente, do regime legal aplicdvel a partilha de bens
dos dissolvidos casais.

Neste particular, as disposigcoes legais estruturantes sao as dos art.2 1688.2 e

1689.2 do Cdodigo Civilm, nos termos das quais “As relacoes pessoais e
patrimoniais entre os conjuges cessam pela dissolugdo, declaragdo de

nulidade ou anulac¢cdo do casamento (...).” E “1 - Cessando as relacoes
patrimoniais entre os conjuges, estes ou os seus herdeiros recebem os seus
bens proprios e a sua meag¢do no patrimoéonio comum, conferindo cada um deles
0 que dever a este patrimonio.”

Em termos processuais, o art.2 1133.¢, n.2 1, do CP Civil dispoe que
“Decretada a separacgdo judicial de pessoas e bens ou o divorcio, ou declarado
nulo ou anulado o casamento, qualquer dos conjuges pode requerer inventdrio
para partilha dos bens comuns.”, seguindo-se o regime geral anteriormente
estipulado.
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Estruturalmente, a partilha efetua-se, em primeiro lugar, separando os bens
proprios; de seguida, procede-se ao relacionamento dos bens pertencentes ao
patriménio comum, ao pagamento das dividas a terceiros ou a cada um dos ex-
conjuges e, finalmente, faz-se a partilha da massa comum remanescente, na
qual cada um deles receberd a sua meacgao.

Assim sendo, o direito de cada um dos ex-conjuges nao é nunca um direito a
metade de cada um dos bens que integram o patrimonio comum do casal
(como defende a Recorrente), tendo esse direito de ser concretizado através
da liquidacao e partilha deste patriménio comum.

Apenas depois da indicada sequéncia de operacgoes, se podera dizer cessada a
situacao pendente de “partilha”.

Este periodo temporal entre o divorcio e a partilha efetiva ndo esta
subordinado, obviamente, ao regime juridico da comunhao conjugal. Trata-se
de uma situacdo transitéria em que cada um dos ex-cOnjuges tem apenas
direito a uma fracao ideal sobre o conjunto dos bens a partilhar.

Resumindo esta situacgao juridica e sequéncia de atos, afirma Hélder Roqueli1
“Na constancia do matrimonio, os bens do casal constituem um patriménio a
que a lei confere determinada autonomia e que pertence, em comum, ao
marido e a mulher, embora sem reparticao de quotas ideais, sendo, assim, uma
comunhao sem quotas. Porém, decretado o divorcio, dissolve-se o casamento,
extinguindo-se a comunhao conjugal, razao pela qual sé através de partilha,
judicial ou extrajudicial, pode, entao, concretizar-se o direito de cada um dos
conjuges sobre os bens que integram a comunhao, requerendo inventario para
partilha dos mesmos, atento o disposto pelo artigo 2101.2 do Codigo Civil.”

No mesmo sentido, refere-se no Acordao da Relacdao do Coimbra de

06/05/2008@, tendo como Relator Gregorio Jesus: “I - As relagoes
patrimoniais entre os conjuges cessam com a dissolugdo do casamente,
designadamente através do divorcio. IT - Cessadas essas relacoes
patrimoniais, procede-se a partilha dos bens do casal (art.2 1689.2 C.Civ.) e
sendo esta via judicial, serd através do processo especial de inventario. III - O
processo de inventario em consequéncia de divorcio nao se destina apenas a
dividir os bens comuns entre os conjuges, mas também a liquidar
definitivamente as responsabilidades entre eles e deles para com terceiros, o
que pressupoe sempre a relacionacgdo de todos os bens, proprios ou comuns, e
também daqueles créditos. IV - E na partilha que os conjuges recebem os bens
proéprios e a sua meacgao no patriménio comum, é na partilha que cada um
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deles confere o que deve ao patriménio comum (art.2 1689.2, n.2 1), e é no
momento da partilha que o crédito de um deles sobre o outro, ou do
patrimonio comum sobre um deles, e ainda o dos credores do patriménio
comum, se tornam exigiveis (art.2 1697.2 e 1695.2, n.2 1).”

Nos presentes autos estd provado que ainda estd pendente processo de
inventario para partilha dos bens comuns do casal, o qual corre termos sob o
n.2 ..., no Cartério Notarial de S. Joao da Madeira, da Sr. Dr.2 CC.

Mais estd provado que, tendo o aqui Requerido deduzido reclamacao a relacao
de bens, este processo foi suspenso, remetendo-se as partes para os meios
comuns “para apuramento da existéncia de bens comuns ndo partilhados e
apreciagdo da nulidade do contrato promessa de partilhas e separagdo de
meacgoes outorgado pelas partes.”.

O indicado Processo n.2 2286/22.0T8VFR foi instaurado para este fim e o que
foi ai decidido foi que:

“- BB tem a restituir ao patrimonio conjugal, para efeitos de conferéncia,
compensacao das massas patrimoniais e partilha, os seguintes montantes: a) o
montante de € 105.408,22, proveniente dos titulos que transferiu e dispos
associados as contas n.%s ... e ... do Banco 1.../Banco 2...; b) o montante que se
vier a liquidar, proveniente do resgate/venda das acoes, das obrigacoes, dos
valores mobiliarios, dos fundos de investimento e dos seguros do ramo vida de
poupanca/unit linked associados a conta n.2 ... do Banco 1.../Banco 2...;”

E que “- AA tem a restituir ao patrimonio conjugal, para efeitos de
conferéncia, compensacao das massas patrimoniais e partilha, o montante de
€ 192.843,17, proveniente dos titulos que transferiu e dispos associados as
contas n.% ... e ... do Banco 1.../Banco 2..., dando-se por reproduzido o demais
teor da sentencga junta sob Doc. n.2 1 com a petigao inicial.”

Esta decisao - como é evidente e resulta da aplicagao da lei - determinou que
as indicadas quantias fossem restituidas ao “patrimonio conjugal, para efeitos
de conferéncia, compensag¢do das massas patrimoniais e partilha”.

Assim, contrariamente ao defendido pela Recorrente, esta sentenca judicial
nao lhe atribui qualquer crédito.

Por outro lado, da mesma sentenca nao resulta, nem explicita nem
implicitamente, que, no futuro acerto de contas a fazer entre o dissolvido
casal, a Recorrente seja presumivelmente credora em larga medida do
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Recorrido, jd que sera necessario ainda proceder a conferéncia, compensagao
e partilha.

Alids, esta sentencga encontra-se ainda pendente de recurso de revista
excecional, quanto aos seguros do ramo vida/unit linked.

Finalmente, perante esta condenacao concreta - completamente diferente da
sustentada pela Recorrente - nao tem qualquer razoabilidade invocar a
autoridade de caso julgador.

Damos como nossas as palavras da sentenca recorrida que, apreciando os
factos dados como provados, refere que, tendo em conta o que adrede ficou
convencionado entre autora e réu, verifica-se que para além de terem
atribuido aos imoéveis a partilhar o seu valor tributario que, por via de regra, é
inferior ao seu valor real (como, alids, o indicia o facto de o empréstimo
contraido para a respetiva aquisi¢cao ser de montante superior ao indicado
valor patrimonial dos mesmos), “ficou de fora” da partilha o estabelecimento
comercial a que se alude na clausula 82, apesar de o mesmo constituir um bem
comum do casal (como as partes expressamente reconhecem e emerge do
regime vertido no art. 17242 do Cdéd. Civil), nao se indicando sequer o
respetivo valor.

Significa isto, portanto, ser desconhecido o valor total do ativo dos bens que
integram o patriménio comum do casal, o que, naturalmente, inviabiliza
qualquer juizo sobre a igualagdo da partilha, na justa medida em que, por mor
dessa omissao, nao se pode determinar se cada um dos ex-conjuges ira
participar ou nao participar por metade no ativo da comunhao.

Efetivamente, decorre da disposicao legal do art.2 1730.2, n.2 1, do C Civil que
“Os conjuges participam por metade no ativo e no passivo da comunhdo,
sendo nula qualquer estipulagdo em sentido diverso.”

Tal como se refere na sentencga recorrida, a nossa jurisprudéncia superior tem
entendido, de forma maioritaria, que vigora nesta sede um principio geral que
obriga a que se reponha o equilibrio patrimonial sempre que se verifique que,
feita a divisdo dos bens comuns, um dos ex-conjuges se encontra enriquecido
em detrimento do outro.

Cita-se, a titulo meramente exemplificativo, o Acordao da Relacao de

Guimaraes de 27/01/2022, tendo como Relato Joaquim Boavidam, onde se
decidiu: “O processo de inventario em consequéncia do divdrcio, instaurado
para partilha do patrimonio comum do dissolvido casal, é norteado pelo
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objetivo de conseguir um equilibrio no rateio final, ou seja, que nenhum dos
ex-conjuges, apods a partilha, fica prejudicado em relacdao ao outro.”

Sem necessidade de mais consideracgoes, concluimos, como a sentenga
recorrida, que a Recorrente nao fez prova da sua qualidade de credora do
Requerido.

Tal como refere o Recorrido, nas respetivas contra-alegagoes, a Recorrente
confunde um seu hipotético direito de crédito directamente sobre o seu ex-
marido com a (sua) meacgao ou a contitularidade do direito ao patrimonio
comum colectivo do seu dissolvido casamento com aquele seu ex-marido,
patrimonio esse a que pertencem os bens e valores ja apurados ou a apurar na
accao a que se refere.

As quantias ou valores ja fixados e as que porventura venham ainda a ser
fixadas na referida accao judicial ingressarao nao na esfera juridico-
patrimonial da requerente, mas no patrimonio comum do dissolvido casal que
foi constituido pela Requerente e pelo Requerido, com a natureza de
patrimoénio coletivo, de tal modo que, s6 apds a partilha que vier a ser
realizada pelo referido processo de inventdrio, cada uma das partes vira a
saber o que lhe pertence.

Apenas ap0s a partilha, a Recorrente sabera se é ou nao credora do Recorrido.

Temos, assim, que concluir que nao resultou provada a situacao de insolvéncia
do Recorrido, quer pelo facto de a Recorrente nao ter provado a existéncia da
situacdo-indice por si invocada, quer por nao se ter apurado a existéncia de
uma situacao de insusceptibilidade deste cumprir as suas obrigagoes.

A conclusao final é, portanto, a da total improcedéncia do recurso.

V - DECISAO

Pelo exposto, acordam os Juizes que constituem este Tribunal da
Relacao em julgar totalmente improcedente o recurso da Requerente/
Recorrente, mantendo-se a decisao recorrida.
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Custas do presente recurso a cargo da Recorrente - art.2 527.2 do CP Civil.

Notifique e registe.

(Processado e revisto com recurso a meios informaticos)

Porto, 13 de maio de 2025
Lina Baptista

Alberto Taveira

Marcia Portela

[1]1 Doravante designado apenas por CP Civil, por questoes de
operacionalidade e celeridade.

I21 In Coletanea de Jurisprudéncia Ano XL, Tomo I, pag. 246.

[31 In O Novo Regime Portugués da Insolvéncia - Uma Introducao, 3.2
edicao, Almedina, pag. 25.

[41 Doravante apenas designado por C Civil, por questoes de
operacionalidade e celeridade.

[51 In “Da Partilha parcial, em divorcio por matuo consentimento
convolado, da parcela respeitante a indemnizacao por cessacao do
contrato de trabalho de um dos ex-conjuges vencida na constancia do
matrimonio” in Julgar, n.2 40, 2020.

[6] Proferido no Processo n.2 202-E/1999.C1 e disponivel em
www.dgsi.pt na data do presente Acordao.

[71 Proferido no Processo n.2 4218/21.4T8BRG-A.G1 e disponivel em
www.dgsi.pt na data do presente Acordao.
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