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CASO JULGADO FORMAL CASO JULGADO MATERIAL PERSI

Sumario

I. A par do caso julgado material reservado a decisao que conhece o mérito da
causa, a lei prevé o caso julgado formal resultante do transito em julgado de
decisOes ou despachos que incidam sobre a relagao processual (artigo 620.2
do CPC).

I1. O caso julgado formal confere a decisao sobre a matéria adjectiva, forca
obrigatdria restrita a tramitacao do processo no qual é proferida, nao
podendo, no mesmo processo, ser revertida ou modificada pelo tribunal, nem
admitir-se a pratica de acto contrario ao seu contetido decisorio.

III. Nao tendo sido interposto recurso do despacho, notificado as partes, em
que o juiz do processo declara “...demonstrado perfunctoriamente o
cumprimento do PERSI...” e conclui que “...deverao os autos prosseguir...”,
constituiu-se caso julgado formal sobre a questao decidida, respeitante ao
cumprimento, pelo Exequente, das determinacoes do Decreto-Lei n.2
227/2012, de 25.10 que instituiu o Procedimento Extrajudicial de
Regularizagao de Situagoes de Incumprimento.

IV. O advérbio “perfunctoriamente” incluso no despacho, enquanto atributo
reportado a prova fundada nos elementos carreados ao processo com base nos
quais o juiz o proferiu, ndao obsta a formacgao do caso julgado.

V. A forca do caso formal constituido, impede o tribunal de reapreciar mais
tarde os elementos que ja constavam dos autos no momento da prolagao do
aludido despacho, concluindo que ocorreu falta de cumprimento das
obrigacoes decorrentes do PERSI pelo Exequente.

(Sumario do Relator)
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Texto Integral

Apelacao 3004/21.6T8ENT.E1
Tribunal Judicial da Comarca de Santarém, Juizo de Execucao do
Entroncamento-Juiz 3
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Sumario (artigo 663.2, n.2 7, do CPC): (...)

Acordam os Juizes na 1.2 Seccao Civel do Tribunal da Relacdo de Evora, sendo
Relator: Ricardo Miranda Peixoto;
19 Adjunto: Filipe César Osorio;

22 Adjunto: Sonia Moura.
kS

kkk

I. RELATORIO

k

A.

O “Banco (...), S.A.” instaurou a execugao para pagamento de quantia certa
composta pelo capital de € 45.984,77, € 1.468,87 de juros contabilizados entre
03.03.2021 e 16.10.2021 a taxa de 1,519% mais sobretaxa de mora de 3% e €
58,75 de imposto de selo, contra (...), fundada no incumprimento de contrato
de mutuo bancario celebrado entre as partes.

No requerimento executivo alegou, entre outras coisas, 0 seguinte:

“(...)

Em garantia do empréstimo foi constituida hipoteca voluntaria sobre o prédio
urbano descrito na CRP do Cartaxo, sob o n.2 (...), da freguesia de (...),
encontrando-se a mesma devidamente registada pela inscrigao Ap. (...), de
2003/01/30, conforme citada escritura e certidao de encargos que se junta.
Sucede que, em 02/03/2021, venceu-se a prestacao de capital e juros, que nao
foi paga naquela data, nem posteriormente, como nao foram pagas as
prestacoes que se venceram posteriormente, nem a conta DO se encontrava
ou veio a encontrar habilitada para o efeito, pelo que o Banco interpelou o
executado para cumprir no incumprido, mas sem sucesso, motivo porque nao
lhe restou outra solugao sendao considerar o crédito totalmente vencido;

Alids, a falta de pagamento de uma prestagao importa o vencimento de todas
(artigo 781.2 do Cédigo Civil);

Nao sendo a quantia exequenda voluntariamente paga, a execugao devera
prosseguir nos termos do artigo 752.2 do Cédigo Processo Civil com a penhora
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do prédio hipotecado, que a garante. (...)".

B.

Notificada do despacho proferido a 13.12.2021 (ref.2 Citius 88606867),
convidando-a a “...esclarecer o enquadramento do caso no PERSI e, em caso
afirmativo, para vir comprovar o cumprimento do mesmo”, a Exequente juntou
requerimento a 04.01.2022 (ref.2 Citius 8321784), dando conta de que “...0
empréstimo foi oportunamente enquadrado no PERSI e, consequentemente
foram cumpridos os formalismos legais subjacentes, conforme resulta das
cartas enviadas, que se anexam.”

Juntou documentos, constituidos por duas cartas:

1.

Datada de 3 de Maio de 2021, com o seguinte conteudo:

“(...)

Contrato de Crédito n.2 (...)

Exmo(a). Senhor(a),

Informamos V/Exa. que relativamente ao contrato de crédito em epigrafe, nao
foi possivel proceder a liquidacao dos seguintes valores ja vencidos:

Detalhe das prestacoes em atraso: (...)

Nos termos previstos no Decreto-Lei n.2 227/2012, de 25 de Outubro, o
contrato de crédito acima indicado foi integrado, na presente data, no
Procedimento Extrajudicial de Regularizacao de Situacoes de Incumprimento
(PERSI), sobre o qual pode encontrar informacao detalhada no Anexo a esta
carta. Para que possamos avaliar a capacidade financeira de V/Exa. e propor-
lhe, quando tal seja viavel, uma solugao para a regularizagao da situagao de
incumprimento, solicitamos que, no prazo maximo de 10 dias a contar da
recepcao desta carta, contacte o seu Balcao, prestando-lhe as seguintes
informacgoes actualizadas:

- situagao profissional;

- dimensao do agregado familiar;

- rendimentos liquidos mensais do agregado familiar (incluindo prestagoes
sociais);

- e encargos mensais com operagoes em outras instituicoes de crédito.

Para qualquer esclarecimento adicional, podera contactar o seu Balcao. (...)”;
2.

Datada de 1 de Agosto de 2021, com o seguinte contetudo:

Contrato de crédito hipotecario n.2 (...)

Exmo(a). Senhor(a),

Informamos V. Exa. que, nos termos previstos no Decreto-Lei n.2 227/2012, de
25 de Outubro, extingue-se na presente data o Procedimento Extrajudicial de
Regularizacao de Situagoes de Incumprimento (PERSI) associado ao contrato
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de crédito acima indicado, por terem decorrido 91 dias apds o seu inicio.

Para qualquer esclarecimento adicional ou para analisar solugdes com vista a
regularizacao da situacao de incumprimento, podera contactar:

- 0 seu Balcao, caso o contrato de crédito registe menos de 90 dias
consecutivos de incumprimento,

- ou a nossa Area de Recuperacado Pré-Judicial, através do telefone ...
(atendimento personalizado das 8h30 as 16h30 nos dias tteis), caso o contrato
de crédito registe 90 ou mais dias consecutivos de incumprimento.

Caso o contrato de crédito atinja 140 dias consecutivos de incumprimento sem
que seja alcancado um acordo entre as partes com vista a regularizacao do
valor em incumprimento, podera o Banco (...) resolver ou denunciar o mesmo,
e intentar accgao judicial tendo em vista a satisfacdo do seu crédito.

Nos termos legais, cumpre-nos prestar as seguintes informacgoes gerais:

- O Cliente bancario que esteja a incumprir um contrato de crédito a habitacao
e seja mutudrio de contratos de crédito celebrados com mais do que uma
instituigcdo de crédito, pode beneficiar, por um periodo adicional de 30 dias, da
garantia de que o contrato de crédito a habitagdo nao sera objecto de
resolucao ou acgao judicial, desde que solicite a intervencao do Mediador do
Crédito no prazo de 5 dias a contar da recepcgao desta carta.

- Até a venda executiva do imével sobre o qual incide a hipoteca do contrato
de crédito a habitagao, caso nao tenha havido reclamagoes de créditos por
outros credores, tem o mutudrio direito a retoma do contrato, considerando-se
sem efeito a sua resolucao e nao se verificando qualquer novacao do contrato
ou das respectivas garantias, desde que se verifique o pagamento das
prestagoes vencidas e nao pagas, bem como dos juros de mora e dos encargos
de cobrancga e despesas em que a instituigao de crédito incorreu. (...)”

C.

Foi proferido, a 12.01.2022 (ref.2 Citius 88825695), despacho:

“Demonstrado perfunctoriamente o cumprimento do PERSI, deverao os autos
prosseguir.

Notifique.”

D.

Com data de 28.10.2024, foi proferido despacho (ref.2 Citius 97922694) com o
seguinte teor:

“Pese embora se tenha considerado perfunctoriamente demonstrado o
cumprimento do PERSI, apercebe-se agora a signatdria que cumpre refletir
sobre a suficiéncia dos motivos indicados para a extingao do PERSI, pelo que,
antes de mais, notifique o exequente para se pronunciar quanto a esse
aspecto”.

E.
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Notificada, veio a Exequente, a 21.11.2024 (ref.2 Citius 11179775), invocar o
caso julgado formal constituido pelo despacho datado de 12.01.2022,
insusceptivel de ser modificado ou reapreciado pelo tribunal, ja que se
extinguiu o poder jurisdicional do juiz que o proferiu (cfr. n.%s 1 e 3 do artigo
613.2 do CPC).

Requereu, consequentemente, o prosseguimento da accao com a citagao
edital.

F.

Foi proferido despacho (ref.2 Citius 98297432) com o seguinte teor:

“(...)

Considera-se que nao ha caso julgado, porquanto o cumprimento do PERSI foi
considerado cumprido, mas de mera forma «perfunctoria».

Analisada melhor a questao, cumpre decidir.

O Decreto-Lei n.2 227/2012, de 25 de Outubro, veio instituir o Plano de Acgao
para o Risco de Incumprimento (PARI) e regulamentar o PERSI como uma
forma de promover a concessao responsavel de crédito pelas instituigoes
financeiras.

No artigo 1.2 estabelecem-se os principios e as regras a observar pelas
instituigoes de crédito designadamente «a regularizacdo extrajudicial das
situacoes de incumprimento das obrigagoes de reembolso do capital ou de
pagamento de juros remuneratorios por parte dos clientes bancdrios»,
respeitantes aos contratos de crédito referidos no n.2 1 do artigo seguinte.
No artigo 3.2, alineas a) e c¢) atribui-se ao cliente bancario o estatuto de
consumidor, na acepcgao dada pelo n.2 1 do artigo 2.2 da Lei de Defesa do
Consumidor, aprovada pela Lei n.?2 24/96, de 31 de Julho, alterada pelo
Decreto-Lei n.2 67/2003, de 08 de Abril, desde que intervenha como mutudrio
em contrato de crédito, e o contrato de crédito como o contrato celebrado
entre um cliente bancario e uma instituicdao de crédito com sede ou sucursal
em territorio nacional que, ao abrigo do disposto no n.2 1 do artigo anterior,
esteja incluido no ambito de aplicagao do presente diploma.

No artigo 18.2 do citado DL 227/2012, epigrafado de «Garantias do cliente
bancdrio», dispoe-se: «1 - No periodo compreendido entre a data de
integragdo do cliente bancario no PERSI e a exting¢do deste procedimento, a
instituicdo de crédito esta impedida de: a) Resolver o contrato de crédito com
fundamento em incumprimento; b) Intentar acoées judiciais tendo em vista a
satisfacdo do seu crédito; c) Ceder a terceiro uma parte ou a totalidade do
crédito; ou d) Transmitir a terceiro a sua posicdo contratual. 2 - Sem prejuizo
do disposto nas alineas b), c) e d) do niimero anterior, a instituicdo de crédito
pode: a) Fazer uso de procedimentos cautelares adequados a assegurar a
efetividade do seu direito de crédito; b) Ceder créditos para efeitos de
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titularizagdo; ou c) Ceder créditos ou transmitir a sua posi¢do contratual a
outra instituicdo de créedito. 3 - Caso a instituicdo de crédito ceda o crédito ou
transmita a sua posi¢do contratual nos termos previstos na alinea c) do
nimero anterior, a instituigdo de crédito cessiondria estd obrigada a
prosseguir com o PERSI, retomando este procedimento na fase em que o
mesmo se encontrava a data da cessdo do crédito ou da transmissdo da
posicdo contratual. 4 - Antes de decorrido o prazo de 15 dias a contar da
comunicagdo da extingdo do PERSI, a institui¢do de crédito estd impedida de
praticar os atos previstos nos nimeros anteriores, no caso de contratos
previstos na alinea a) do n.2 1 do artigo 2.2, e em que a extingdo do referido
procedimento tenha por fundamento a alinea c) do n? 1 ou as alineas c), f) e g)
do n.2 2 todas do artigo anterior».

No artigo 19.2 do mesmo Decreto-Lei, sob a epigrafe «Deveres
procedimentais» dispoe-se o seguinte: 1 - As instituicdes de crédito estao
obrigadas a elaborar um documento interno que descreva, em linguagem
simples e clara, os procedimentos adotados no ambito da implementacao do
PERSI. 2 - Sem prejuizo da inclusdo de outros elementos informativos, o
documento a elaborar pelas instituicoes de crédito deve, nomeadamente,
especificar: a) Os procedimentos para o contacto com os clientes bancarios
nas varias fases do PERSI; b) Os procedimentos para a recolha, tratamento e
analise da informacao referente aos clientes bancarios; c) As solugoes
suscetiveis de serem propostas aos clientes bancarios em incumprimento; d)
As estruturas ou, se for o caso, os prestadores de servigos de gestao do
incumprimento responsaveis pelo desenvolvimento dos procedimentos e agoes
previstas no PERSI, indicando, com o necessario detalhe, as respetivas
competéncias e descrevendo os mecanismos previstos para a sua articulacao
com outras estruturas ou entidades potencialmente envolvidas nesses
procedimentos e acgoes; e e) Os planos de formacao dos trabalhadores a quem
sejam atribuidas tarefas no ambito do PERSI. 3 - As instituicdes de crédito
disponibilizam aos seus trabalhadores o documento referido nos nimeros
anteriores de modo a permitir a sua consulta imediata e permanente.

Sob a epigrafe «Processos Individuais», o artigo 20.2 prevé o seguinte: 1 - As
instituigoes de crédito devem criar, em suporte duradouro, processos
individuais para os clientes bancarios integrados no PERSI, os quais devem
conter toda a documentacgao relevante no ambito deste procedimento,
nomeadamente as comunicagoes entre as partes, o relatorio de avaliacao da
capacidade financeira desses clientes e as propostas apresentadas aos
mesmos. 2 - As instituicoes de crédito devem conservar os processos
individuais durante os cinco anos subsequentes a extingdo do PERSI.

Por outro lado, no artigo 14.2, n.2 4, do mencionado Decreto-Lei n.2 227/2012,
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de 25 de Outubro, exige-se que instituicao de crédito informe o cliente
bancario da sua integragao no PERSI, através de comunicagao em suporte
duradouro. O significado de tal expressao «suporte duradouro» é dado no
artigo 3.9, alinea h), do citado diploma: «qualquer instrumento que permita
armazenar informagées durante um periodo de tempo adequado aos fins a que
as informacgodes se destinam e que possibilite a reproducdo integral e
inalterada das informagdées armazenadas».

As partes nao divergem que o caso esta dentro do ambito do PERSI.

A lei exige que a integracao dos executados no PERSI e a extincao deste sejam
devidamente comunicadas aos executados.

Na situacao em apreco, ficou apurado que na carta de extingao do PERSI
consta apenas que:

“Informamos V. Exa. que, nos termos previstos no Decreto-Lei n.¢ 227/2012,
de 25 de Outubro, extingue-se na presente data o Procedimento Extrajudicial
de Regularizagao de Situagoes de Incumprimento (PERSI) associado ao
contrato de crédito acima indicado, por terem decorrido 91 dias apds o seu
inicio”.

Resta saber se esta indicagao, sem referéncia as razoes pelas quais considera
inviavel a manutencao deste procedimento, é suficiente para se considerar
cumprido o PERSI.

Nesta matéria, entende-se que, e salvo o devido respeito por melhor e
superior entendimento, a Relacdo de Evora ja assumiu a posicdo de que a
indicagdao apurada nao é suficiente para se considerar cumprido o PERSI.

De facto, de acordo com o Acérddo da Relacdo de Evora, de 25-11-2021, no
Processo n.2 17026/20.0T8PRT.E1, in dgsi, «1- A extingdo do PERSI com o
fundamento legal de terem decorrido 91 .2 dias subsequentes a data da
integracdo do cliente bancdario nesse procedimento, ndo exime a entidade
bancdria de The comunicar, para alem daquele fundamento legal, as razées
pelas quais considera invidvel a manutencgdo deste procedimento, sob pena de
ineficacia da comunicag¢do da extingdo do PERSI. 2- A ineficdcia da extingdo do
PERSI impede a entidade bancdria de intentar agdo executiva contra o cliente
bancdrio tendente a satisfacdo do seu crédito, por faltar uma condig¢do de
admissibilidade da execuc¢do, que correspondente a uma excegdo dilatoria
inominada insuprivel, de conhecimento oficioso, determinante da exting¢do da
instdncia executiva caso a mesma tenha sido instaurada. (sumdrio da
relatora).»

Do mesmo modo, nos termos do Acérddo da Relacdo de Evora, de 24-11-2022,
Processo n.2 824/22.8T8ENT.E1, in dgsi, «I. Tendo a instituicdo bancdria
indicado genericamente como fundamento legal da extin¢gdo do PERSI, o
Decreto-Lei n.2 227/2012, de 25-10, e tendo também indicado genericamente a
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causa da inviabilidade da manuteng¢do do procedimento, referenciando tdo so
a falta de colaboragdo com a instituicdo de crédito e a falta de capacidade
financeira para regularizar a situacdo de incumprimento, nada de concreto
referiu quanto aos fundamentos da extin¢do do referido procedimento, seja
por via da descrigdo dos factos que a tal determinaram, seja pela
concretizagdo dos fundamentos que, no seu entender, a tal levaram. II. Essa
forma de comunicagdo viola a ratio legis do citado diploma, bem como o
disposto no artigo 17.2, n.2 3, do mesmo, e artigo 8.2, alinea a), do Aviso n.2
17/2012, do Banco de Portugal, aplicavel ao caso dos autos, impedindo os
clientes bancarios de se defenderem, quer no plano factual, quer no plano
legal, caso a entidade bancaria venha instaurar procedimento judicial contra
0s mesmos para cobrang¢a do crédito incumprido. III. A violacdo do no n.2 3 do
artigo 17.2 do PERSI nos termos sobreditos, determina a ineficdcia da
comunicagdo da extingdo do PERSI (n.2 4 do artigo mesmo artigo 17.2),
mantendo-se o impedimento de instauragdo da agdo executiva.»

Este entendimento alicerca-se no artigo 17.2, n.2 3, do Regime do PERSI, nos
termos do qual «3 - A institui¢cdo de crédito informa o cliente bancdrio, através
de comunicag¢do em suporte duradouro, da extingdo do PERSI, descrevendo o
fundamento legal para essa exting¢do e as razdes pelas quais considera invidvel
a manutencgdo deste procedimento.»

Na verdade, entende-se que o exequente nao esclarece convenientemente,
com a comunicacgao de extingao do PERSI apurada, as razoes pelas quais nao
considerada viavel a manutencgao do procedimento, nao estando, pois,
respeitando o artigo 17.2 indicado, o que determina a ineficacia da extingao do
PERSI, nos termos do n.? 4 do referido artigo.

Assim sendo, é forgoso concluir que o exequente/embargado nao evidenciou,
conforme lhe competia, o cumprimento do PERSI relativamente ao executado,
designadamente a extingao do PERSI, sendo que este procedimento,
configurando uma condigao objectiva de procedibilidade da acgao executiva,
conduz a procedéncia de excepgao dilatéria inominada, de conhecimento
oficioso, que obsta ao conhecimento do mérito da causa e conduz a absolvigao
da instancia de todos os executados, tudo conforme resulta da conjugacao das
disposicoes legais contidas nos artigos 18.2, n.2 1, alinea b) e 21.9, do Decreto-
lein.2 227/2012, de 25 de Outubro e artigos 576.2, n.2 1, 2, 577.2, 578.2 e
573.2, n.2 2, parte final, do Cédigo de Processo Civil.

Pelo exposto, e decidindo:

Face ao exposto, declara-se evidenciada a excepgao dilatéria inominada por
falta de cumprimento do PERSI relativamente aos executados, e,
subsequentemente, absolve-se os mesmos da instancia, determinando a
extingcao da execugao com o consequente levantamento, apds transito, de
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quaisquer penhoras realizadas no processo de execugao (artigo 732.2, n.2 4, do
Cddigo de Processo Civil).”

G.

Inconformado com o assim decidido, o Exequente interpds o presente recurso
de apelacgao, concluindo as suas alegagoes nos seguintes termos (transcrigao,
sem negrito e sublinhado da origem):

“(...)

a) A presente acao executiva deu entrada no dia 19/11/2021, contra o
executado (...).

b) No dia 13/12/2021 foi solicitado ao ora exequente, pelo Douto Tribunal a
quo, esclarecimentos quando a integragao do executado no PERSI.

c) O exequente notificado do Douto Despacho proferido em 13/12/2021, veio
esclarecer que o empréstimo foi oportunamente enquadrado no PERSI.

d) A carta de integracao do devedor em PERSI foi remetida no dia 3 de maio
de 2021.

e) Sem obter qualquer resposta por parte do devedor, o Banco (...), SA
remeteu a carta de extingcao do PERSI no dia 2 de agosto de 2021, com a
justificacdo de que decorreram 91 dias ap0s o seu inicio.

f) Nessa sequéncia, o Tribunal a quo despachou: “Demonstrado
perfunctoriamente o cumprimento do PERSI, deverdo os autos prosseguir”.

g) Pelo que, no entender do ora exequente, o despacho datado de 12/01/2022
faz caso julgado formal.

h) No passado dia 28/10/2024, apds o ora exequente requerer por diversas
vezes a citagao edital do executado, o Douto Tribunal a quo veio despachar o
seguinte: “Pese embora se tenha considerado perfunctoriamente demonstrado
o cumprimento do PERSI, apercebe-se agora a signataria que cumpre refletir
sobre a suficiéncia dos motivos indicados para a extingdo do PERSI, pelo que,
antes de mais, notifique o exequente para se pronunciar quanto a esse aspecto
i) Ap6s notificagao do Douto Despacho supra referido, o ora exequente veio
aos autos afirmar que estavamos perante caso julgado formal, pelo que o tema
do PERSI nao poderia ser novamente levantado.

j) O exequente veio justificar que o caso julgado tem por escopo assegurar a
estabilidade da decisao judicial, a seguranca e a confianga juridicas e a
protecao das expectativas criadas por decisao judicial anterior, que nao tendo
sido objeto de recurso se estabilizou.

k) No caso em aprego estamos perante a figura do caso julgado formal, ja que
esta em causa uma decisao proferida no processo que, ja tinha sido decidida
com transito em julgado e que foi de novo suscitada, segundo o artigo 620.2 do
Cddigo de Processo Civil.
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1) Pelo que, no entendimento do ora exequente, a questao do PERSI estara
sanada, face a decisao por Despacho datado de 12/01/2022.

m) Nao foi esse o entendimento do Tribunal a quo, pois na Sentencga da qual se
recorre, afirmou que nao se trata de um caso julgado formal, alegando que
“Considera-se que nao ha caso julgado, porquanto o cumprimento do PERSI
foi considerado cumprido, mas de mera forma «perfunctoria»”.

n) Pelo que, o Tribunal a quo prosseguiu pela apreciacao do nao cumprimento
do PERSI, na referida Sentencga, afirmando que o exequente nao evidenciou,
conforme lhe competia, o cumprimento do PERSI relativamente ao executado,
designadamente a extingao do PERSI.

0) Salvo melhor entendimento em sentido contrario, entende o ora exequente
que a douta sentenca proferida padece de erro manifesto,

p) O PERSI extingue-se com a verificacao de qualquer uma das circunstancias
previstas nas alineas do n.¢ 1 do artigo 17.2: o pagamento integral ou outra
causa de extingao da obrigacao, o acordo para pagamento integral, o decurso
do prazo de 90 dias a contar da integragao no procedimento e a declaragao de
insolvéncia do cliente bancario.

qg) No caso em concreto, estamos perante uma das circunstancias don.? 1 do
artigo 17.2, tendo o cliente bancario sido informado aquando da sua
integracao do PERSI, e onde se fazia mencao de que o procedimento se
extinguiria no 91.2 dia apos o seu inicio.

r) E do entendimento do Tribunal da Relacdo de Evora que “N&ao hd lugar a
descrigao dos factos que justificam a decisdo da instituicdo de por termo ao
procedimento porquanto essa decisao nao foi tomada pela instituicao. Se o
procedimento se extinguiu pelo decurso do prazo de 90 dias, nao foi extinto
por iniciativa da instituicdao de crédito. Se esta ndao decidiu determinar a
extingao do PERSI, claro estd que nao tem que indicar as razoes pelas quais
considera inviavel a manutencgao do procedimento (que se extinguiu por forga
da lei)”.

s) Nos termos das disposi¢coes conjugadas dos artigos 17.2, n.¢ 1, alinea c), n.%s
3ab5,18.2do DL n.2227/2012 e 9.2 do Aviso do BP n.2 7/2021, afigura-se ter
sido regulamente cumprido o regime legal atinente a extingdo do PERSI, pelo
que nao estd a Exequente impedida de intentar a presente agao executiva
tendo em vista a satisfacdao do seu crédito.

Pelo que nao assiste razao ao Tribunal a quo uma vez que a questao se
encontra sanada por caso julgado formal, e ainda que assim nao se entenda,
deve considerar-se o devido cumprimento do PERSI, nomeadamente a
extincao do mesmo nos termos dos artigos dos artigos 17.2, n.2 1, alinea c),
n.2s3ab, 18.2do DL n.2¢227/2012 e 9.2 do Aviso do BP n.2 7/2021. (...)".
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Pediu a revogacao da decisao recorrida, prosseguindo a acgao executiva seus
ulteriores termos.

ES

H.

O Executado nao contra-alegou.

ES

I.

Colheram-se os vistos dos Ex.mos Srs. Juizes Desembargadores Adjuntos.
X

Questoes a decidir
Sao as seguintes as questdes exclusivamente juridicas, em apreciagao no

presente recurso: [1]

1. Se se constituiu caso julgado formal sobre o despacho proferido no processo
de execucgao a 12.01.2022;

2. Se, em caso de resposta afirmativa a questdao precedente, o despacho
recorrido viola o caso julgado constituido pelo despacho de 12.01.2022;

3. Se, em caso de resposta negativa a questao anterior, a comunicacao de
extingao de PERSI remetida pelo Exequente ao Executado cumpre todos os
requisitos previstos pelo n.2 3 do artigo 17.2 do Decreto-Lei n.2 227/2012, de
25-10.

4. Se, no caso de resposta negativa a questdo anterior, ocorre excepgao
dilatoria inominada insandvel, determinante do indeferimento liminar da

accao executiva fundada em crédito abrangido pelo referido PERSI.
k

kkk

II. FUNDAMENTACAO

%

A. De facto

ES

O recurso é exclusivamente de direito e os elementos relevantes para a
decisao constam do relatorio antecedente.

ES

B. De direito
*

Do caso julgado
X

O primeiro argumento invocado pela Recorrente para por em crise o despacho
recorrido que declarou evidenciada a excepgao dilatéria inominada por falta
de cumprimento do PERSI relativamente aos Executados e os absolveu da
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instancia, consiste no caso julgado produzido pelo despacho proferido nos
autos a 12.01.2022 (ref.2 Citius 88825695) com o seguinte teor:
“Demonstrado perfunctoriamente o cumprimento do PERSI, deverao os autos
prosseguir.”

X

Nos termos do disposto no artigo 580.2, n.2 1, do Cdédigo de Processo Civil,
quando ha uma repeticao da causa depois da primeira ter sido decidida por
sentenca que ja nao admite recurso ordinario, ha uma situacao de caso
julgado que, de acordo com o disposto nos artigos 576.2, n.2 2, 577.2, alinea i)
e 578.2 do CPC, constitui uma excepcgao dilatoria de conhecimento oficioso e
obsta a que o tribunal conhega do mérito dos pedidos, dando lugar a
absolvicao da instancia.

A repeticao da causa verifica-se quando se propde uma acgao idéntica a outra
quanto aos sujeitos, pedido e causa de pedir (cfr. artigo 581.2 do CPC).

O caso julgado tem como principal objectivo evitar que depois do transito em
julgado de decisao sobre determinado conflito, este venha a ser novamente
decidido pelo mesmo ou por outro Tribunal, o que conduziria a um de dois
resultados: uma decisao inutil ou decisdes contraditdrias.

“O resultado altamente desprestigiante que assim se produziria seria
potenciador de conflitos estéreis e traduziria um duplo dispéndio de actividade
e de esforcos” (neste sentido A. Varela, J. Manuel Bezerra e Sampaio da Nora,
in “Manual de Processo Civil”, pag. 301, nota 2).

O direito, enquanto “dever ser que é”, tem no principio da seguranca juridica
um pilar fundamental do Estado de direito democratico previsto pelo artigo 2.9
da Constituicao da Republica Portuguesa, supondo um minimo de certeza,
previsibilidade e estabilidade das normas juridicas, de forma a que as pessoas
possam ver garantida a continuidade das relagoes juridicas onde intervém e
calcular as consequéncias dos actos por elas praticados, confiando que as
decisOes que incidem sobre esses actos e relagoes tenham os efeitos
estipulados nas normas que os regem.

Compreende-se, portanto, que o principio da seguranca esteja ligado a
confianca dos cidadaos no direito e nas decisdes judiciais como indispensaveis
instrumentos de ordenacgao e paz social.

Com o caso julgado visa-se conferir as decisoes judiciais autoridade (no
sentido de impor uma decisao a todos os que intervém na sua formacao),
segurancga (nao podendo ser posta em causa por nenhuma das partes, nem
pelo tribunal, nao podendo a demanda ser julgada novamente) e estabilidade
(os efeitos da decisao vao perdurar no tempo, resolver o conflito e contribuir
para a paz social).

A par do caso julgado material que nos vem ocupando, em que a decisao
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incide sobre o mérito das questoes suscitadas na lide ao tribunal, a lei prevé
um efeito de caso julgado mais contido - o caso julgado formal - formado com
o transito em julgado dos despachos que incidem sobre a relagao processual,
nao compreendendo a apreciacdao do mérito (cfr. artigo 620.2 do CPC).

Nestes casos, o efeito do caso julgado formal tem forgca obrigatéria restrita a
tramitacao do processo no qual é proferida, ndo podendo ser revertida ou
modificada (pelo tribunal que a proferiu ou qualquer outro), nem podendo,
nesse processo, admitir-se a pratica de qualquer acto que seja contraditério
com o seu conteudo decisério. Neste sentido, entre outros, veja-se a
fundamentacao do acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 08.02.2024,

relatado pelo Cons. Ferreira Lopes no proc. n.2 11481/20.6T8LSB.L2.S1. [2]
No caso vertente, a decisao recorrida foi proferida a 09.12.2024 e versa
questao de indole puramente adjectiva, absolvendo o Executado da instancia
por considerar verificada excepgao dilatéria inominada decorrente da falta de
cumprimento, pelo Exequente, do preceituado no Decreto-lei n.2 227/2012, de
25 de Outubro, diploma que instituiu o PERSI - Procedimento Extrajudicial de
Regularizacao de Situagoes de Incumprimento.

Nela se considerou que a carta de comunicacao de extingao do PERSI,
remetida a Executada, nao constitui cabal cumprimento do disposto no artigo
17.2, n.%s 3 e 4, do Decreto-Lei n.2 227/2012, de 25/10, por nao esclarecer
convenientemente as razoes pelas quais nao foi considerada viavel a
manutengao do procedimento.

Sucede que sobre a verificacao da “condicao objectiva de procedibilidade”
constituida pelo cumprimento do PERSI pela Exequente, havia sido ja
proferido nos autos, a 12.01.2022, despacho judicial com a ref.2 Citius
88825695, cujo teor é:

“Demonstrado perfunctoriamente o cumprimento do PERSI, deverao os autos
prosseguir.

Notifique.” (sublinhado nosso).

O despacho de 12.01.2022 foi proferido na sequéncia de convite, dirigido ao
Exequente pela Sr.2 Juiza de 12 instancia (cfr despacho de 13.12.2021, ref.2
Citius 88606867) para aquele “...esclarecer o enquadramento do caso no
PERSI e, em caso afirmativo, para vir comprovar o cumprimento do mesmo”,
na sequéncia do qual o Exequente, a 04.01.2022 (ref.2 Citius 8321784),
informou que “...0 empréstimo foi oportunamente enquadrado no PERSI e,
consequentemente foram cumpridos os formalismos legais subjacentes,
conforme resulta das cartas enviadas, que se anexam.”

O Exequente juntou, nessa ocasiao, as cartas datadas de 03.05.2021 e de
01.08.2021 (cujo teor se reproduz no relatério da presente decisao), na
primeira das quais informou o Executado que foi integrado no PERSI,
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solicitando-lhe a prestagcao determinadas informacgoes, e na segunda das
quais, entre outras coisas, o informou de ter extinguido naquela data o PERSI
por terem decorrido 91 dias apds o seu inicio.

Duividas nao restam, por isso, que o despacho de 12.01.2022, embora
sintético, teve como pressupostos as comunicagoes remetidas pelo Banco e
versa sobre o cumprimento, pelas mesmas, dos requisitos impostos pelo
diploma legal que instituiu o PERSI, considerando “demonstrado
perfunctoriamente o cumprimento do PERSI (...)” e, consequentemente, que
deviam “os autos prosseguir” por se mostrar verificada tal condicao de
procedibilidade da accao executiva.

Tem, por isso, o mesmo objecto do despacho recorrido que se debrucga,
novamente, sobre a questao do cumprimento do PERSI pela Exequente, vindo
a concluir, contrariamente ao que havia considerado a 12.01.2022, que o
Exequente nao evidenciou tal cumprimento.

Deste modo, ha notoria identidade do objecto e contradicao de julgados entre
os dois despachos em apreco, proferidos em distintos momentos do mesmo
processo.

Porém, invocada que foi pelo Exequente a questao do caso julgado formal
constituido pelo transito em julgado do despacho de 12.01.2022, o tribunal a
quo exarou no despacho recorrido que:

“Considera-se que nao ha caso julgado, porquanto o cumprimento do PERSI
foi considerado cumprido, mas de mera forma «perfunctoria».”

Analisando este argumento vertido na fundamentacgao da 12 instancia,
devemos ter, antes de mais, presente o sentido das palavras “perfunctorio” ou
“perfunctoriamente”.

De acordo com o “Dicionario da Lingua Portuguesa de Candido de
Figueiredo”, Livraria Bertrand, 142 edigao, 1973, pag. 650:

- “perfunctorio” é um adjectivo com o significado: “que se pratica em
cumprimento de uma obrigacao (...) ; superficial; ligeiro.”; e

- “perfunctoriamente” advérbio que significa: “De modo perfunctoério; de
relance; sucintamente.”

Trazendo o significado da expressao para o dominio juridico, afigura-se
adequada a qualificacao da motivacao feita de forma mais ligeira ou sucinta,
de facto ou de direito, de uma determinada decisao, justificada por
imperativos especificos de ordem adjectiva, como no caso dos procedimentos
cautelares, em que a celeridade e a eficacia util da medida provisdria sdao bens
prevalentes, havendo sempre a possibilidade de aprofundar os fundamentos
probatdrios, factuais e juridicos numa fase processual subsequente (quando
decretados sem audicao da parte contraria) ou na accao declarativa de que
sejam dependentes.
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O caracter perfunctorio da prova produzida ou da fundamentagao, nao se
confunde com os efeitos da decisao do juiz.

Isto porque, cabendo ao juiz a faculdade de fazer uma apreciacao mais ou
menos sucinta da questao a decidir, a lei nao lhe confere a prerrogativa de,
por sua iniciativa, qualificar como “perfunctorios”, “sucintos” ou “ligeiros”, os
efeitos que a mesma produz depois de esgotado o prazo para da mesma ser
interposto recurso.

Ou, dito de outro modo: os efeitos do caso julgado resultam expressamente
das previsoes dos artigos 619.2 e 620.2 do CPC e nao de atribuicao feita pelo
juiz no proprio despacho / decisao.

Mesmo as decisOes proferidas nos procedimentos cautelares com apreciagao
sucinta ou perfunctéria dos respectivos fundamentos sao susceptiveis de
recurso e formam caso julgado sobre as questdes decididas (cfr. alinea a) do
n.2 1 do artigo 644.2 e 628.2, ambos do CPC).

Nem podia deixar de ser assim, sob pena de por mera inclusao de uma
expressao como “perfunctorio” ou outra de significado semelhante, o juiz
poder converter os seus despachos / decisOes em posicdes precarias,
livremente reversiveis, se e quando entendesse, transformando o processado
em algo contingente e incerto, sem garantias de seguranca e certeza juridica
para as partes.

Retomando os termos do despacho proferido a 12.01.2022, ao ter considerado
que, embora de forma perfunctdria, a Exequente cumpriu a demonstragao do
PERSI com os documentos por esta juntos aos autos, dai retirando a
consequéncia do prosseguimento do processo de execugao, a decisao
recorrida teve implicito o entendimento de que as cartas enviadas ao
Executado preencheram os pressupostos do DL n.¢ 227/2012, de 25.10,
constituindo caso julgado formal sobre a questao adjectiva da verificagao
dessa condigao de procedibilidade.

Sem que tivesse sido interposto recurso do mesmo, constituiu-se, por forca do
disposto no artigo 620.2 do CPC, caso julgado formal com for¢a vinculativa no
proéprio processo sobre aquela questao processual.

Nao pode, por isso, ser contrariado por ulterior reapreciacao do cumprimento
de tais pressupostos, tendo por referéncia o contetido das cartas que ja
constam dos autos desde 04.01.2022, momento anterior a prolagao do
despacho de 12.01.2022.

Assim sendo, o despacho recorrido constitui, verdadeiramente, uma revisao,
oficiosa, dos fundamentos juridicos do despacho que havia sido proferido mais
de dois anos antes, em 12.01.2022, transitado em julgado.

Sucede que, com o transito em julgado do despacho de 12.01.2022, esgotou-se
o poder jurisdicional do juiz quanto a questao apreciada (n.2 1 do artigo 613.2
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do CPC), sendo que:

- por um lado, a alteragao produzida pelo despacho recorrida nao constitui a
rectificagcao de um erro material (erro de escrita, de calculo ou inexactidao
decorrente de lapso manifesto revelado pelo texto da decisdao anterior)
passivel de suprimento oficioso (n.2s 2 e 3 do artigo 613.2e n.%s 1 e 3 do artigo
614.2, ambos do CPC); e

- por outro, a reforma da decisao por “erro na determinacao da norma
aplicavel ou na qualificacao juridica dos factos” carece de ser suscitada pelas
partes (alinea a) do n.2 2 e n.2 3 do artigo 616.2 do CPC), o que nao ocorreu no
caso vertente.

X

Em face das precedentes consideracoes, necessario se mostra concluir que o
despacho recorrido nao teve em devida conta o caso julgado formal
constituido pelo despacho proferido nos autos de execucgao a 12.01.2022, cuja
efectividade impede a reapreciacao da questao da falta de cumprimento do
PERSI pelo Exequente e, consequentemente, a declaracao de verificacao da
respectiva excepcao dilatéria inominada.

Assim, deve a decisao recorrida ser revogada e prosseguir termos a acgao

executiva.
%

kKK

Custas

x

Nao havendo norma que preveja isencao (artigo 4.2, n.2 2, do RCP), o presente
recurso esta sujeito a custas (artigos 607.2, n.2 6, ex vi do 663.2, n.2 2, ambos
do CPC).

No critério definido pelos artigos 527.2, n.%%s 1 e 2 e 607.2, n.2 6, ambos do
CPC, a responsabilidade pelo pagamento dos encargos e das custas de parte
assenta no vencimento ou decaimento na causa ou, nao havendo vencimento,
no proveito.

No caso vertente, apenas o Recorrente / Exequente da acgao principal
recorreu, tendo obtido vencimento no recurso.

Segue-se aqui a posicao defendida por Salvador da Costa [3], assim como no

acordao do Tribunal da Relacdao de Guimaraes de 18.01.2024, relatado pelo
Juiz Desembargador José Alberto Moreira Dias no processo n.?

2440/21.2T8VCT.G1[4], de que se transcreve o seguinte excerto da
fundamentacao:

«Como ultimo fundamento para nao ser responsabilizada pelo pagamento das
custas da apelacdo sustenta a apelada DD que ndo contra-alegou, o que é
certo.
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Acontece que, se esse argumento era fator de nao responsabilizacao do
agravado (mas nao do apelado, como é o caso da aqui apelada FF) no ambito
de vigéncia do Cédigo das Custas Judiciais, cujo artigo 2.2, n.2 1, alinea g),
expressamente dispunha que: “Sem prejuizo do disposto em lei especial, sao
unicamente isentos de custas, os agravados que, nao tendo dado causa ou
expressamente aderido a decisao recorrida, a ndao acompanham”, o Cédigo das
Custas Judiciais foi revogado pelo D.L. n.2 34/2008, de 26/02, que aprovou o
RCP, e este ultimo ndao contem norma equivalente ao dito normativo, o que
significa que, a nao apresentagao de contra-alegagoes pelo apelado deixou de
ser fator de isengao subjetivo de isengao do pagamento de custas do recurso
por quem viu nele a decair a pretensao que formulara.

Ora, atento o principio da causalidade, tinico que, nos termos do disposto no
artigo 527.2, n.%s 1 e 2, do CPC, releva para efeitos de determinacao das
custas do recurso interposto pelo apelante, EE, da sentenca recorrida, que
deferiu a pretensao peticionada pela apelada, DD, (...) tendo essa sentenca
sido revogada por decisao (...) desta Relagao e, assim, indeferida a pretensao
de DD, esta “perdeu”, ficando vencida. Dai que as custas do recurso, de
acordo com o identificado critério da causalidade, sao da sua exclusiva
responsabilidade, independentemente de ter ou nao contra-alegado.»

Assim, devem as custas ser suportadas pelo Recorrido, isentando-se do
pagamento da taxa de justica devida em sede recursiva por nao ter

apresentado contra alegacoes.
x

Skkk

ITI. DECISAO

ES

Nestes termos, acordam os Juizes Desembargadores que compdem o coletivo
da 1.2 Seccdo Civel do Tribunal da Relacdo de Evora, em:

1. Julgar procedente a apelacao, revogando a decisao recorrida.

2. Condenar o Recorrido no pagamento das custas do presente recurso.

ES

Notifique.

ES

kkk

Evora, 09 de Abril de 2025
Ricardo Miranda Peixoto (Relator)
Filipe César Osorio (12 Adjunto)
Sénia Moura (22 Adjunta)
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[1] O objecto do recurso ¢ delimitado pelas conclusoes das alegacgoes dos
Recorrentes, sem prejuizo da sua ampliagdo a requerimento dos Recorridos
(artigos 635.2, n.2 4, 636.2 e 639.2, n.%s 1 e 2, do CPC).

Nao é, assim, possivel conhecer de questdes nelas nao contidas, salvo se
forem do conhecimento oficioso (artigo 608.2, n.2 2, parte final, ex vi do artigo
663.2, n.2 2, parte final, ambos do CPC).

Também estd vedado o conhecimento de questoes novas (que nao tenham sido
objeto de apreciacao na decisao recorrida), uma vez que 0S recursos sao
meros meios de impugnacgao de questoes prévias judiciais, destinando-se, por
natureza, a sua reapreciacao e consequente confirmacgao, anulagao, alteracao
e/ou revogacao.

[2] Disponivel na ligagao:

https://www.dgsi.pt/
jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/6e9f6¢c16b56632d080258abd005fd2537?
OpenDocument

[3] In “As custas processuais”, 82 edigao, Almedina, pag. 9, 12 paragrafo, nota
1.2 ao artigo 527.2 do CPC.

[4] Disponivel na ligagao:

https://www.dgsi.pt/
jtrg.nsf/86¢c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/1d524612¢2010c6180258aba0039743f?
OpenDocument
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https://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/6e9f6c16b56632d080258abd005fd253?OpenDocument
https://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/6e9f6c16b56632d080258abd005fd253?OpenDocument
https://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/6e9f6c16b56632d080258abd005fd253?OpenDocument
https://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/86c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/1d524612c2010c6180258aba0039743f?OpenDocument
https://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/86c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/1d524612c2010c6180258aba0039743f?OpenDocument
https://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/86c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/1d524612c2010c6180258aba0039743f?OpenDocument
https://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/86c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/1d524612c2010c6180258aba0039743f?OpenDocument
https://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/86c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/1d524612c2010c6180258aba0039743f?OpenDocument
https://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/86c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/1d524612c2010c6180258aba0039743f?OpenDocument
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