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ALTERACAO DAS CIRCUNSTANCIAS

Sumario

Sumario (elaborado nos termos do disposto no artigo 6632, n? 7, CPC):

I - A impugnacao da decisao quanto a matéria de facto deve incidir sobre os
factos necessarios para a procedéncia da agao ou de excecoes deduzidas na
defesa, devendo ser rejeitada quando incida sobre matéria irrelevante para a
decisao.

II - Apesar de constituir facto notorio o impacto negativo da situagao
epidemioldgica decorrente da epidemia de Covid 19 na vida econdmica e
empresarial em geral, o contraente que pretende invocar o regime da
resolucao do negodcio ou a sua modificagao por juizos de equidade, com base
na alteragao das circunstancias (cfr. artigo 4372, CC) decorrentes de tal
pandemia, devera alegar e demonstrar factualmente os seus pressupostos,
cumprindo o 6nus estabelecido no artigo 3422, n° 2, CC.

III - Celebrado contrato de fornecimento de café, comparticipacao publicitaria
e comodato de equipamento, para beneficiar de tal regime, incumbia a ré que
nao cumpriu a obrigacao de adquirir determinadas quantidades mensais de
café, demonstrar que:

- a epidemia por Covid 19 configurou uma alteracao anormal das
circunstancias em que as partes fundaram a decisdao de contratar;

- que tal alteracao nao se encontra coberta pelos riscos préprios do contrato e
torna lesiva e atentatoria da boa fé a exigéncia do cumprimento da obrigacao
das quantidades minimas mensais de café assumida.

IV- Tais pressupostos nao podem afirmar-se se resultou apurado que a ré, nao
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obstante a pandemia, manteve a sua atividade na area da restauracao, nao se
apurando factos que a impedissem de cumprir o contrato celebrado.

Texto Integral

Acordam os juizes da 22 seccgao civel do Tribunal da Relagao de Lisboa que
compoem este coletivo:

I - RELATORIO

A autora, Nestlé Portugal, Unipessoal, 1.d?, instaurou, em 27-11-2023, contra
os réus Restway - Restauracao e Catering, L.d2 e A, todos identificados nos
autos, a presente acao declarativa comum.

Para o efeito, alegou ter celebrado com os réus um contrato de fornecimento
de café, comparticipagao publicitaria e comodato de equipamento (com o n¢
44775) que resultou da renegociacao de um anterior (n? 37754), que havia
celebrado com “Aliser Gest Servicos de Restauracao, Ld2”, cuja posicao
contratual, no contrato mais recente, foi assumida pela ré “Restway”,
outorgado pelo réu na qualidade de fiador.

Sucede que a 12 ré incumpriu o contrato, no que se reporta a obrigacao de
aquisicdao de um minimo mensal de 19 kg de café, bem como a obrigacao de
pagamento das faturas no respetivo prazo de vencimento, o que determinou
que a autora operasse a sua resolucao.

Concluiu a autora pedindo a condenacao solidaria dos réus no pagamento das
seguintes quantias:

- € 487,57 a titulo de restituicdo da comparticipagao publicitaria relativa ao
contrato 44775 e respetivos juros moratorios vencidos e vincendos, até
integral e efetivo pagamento, contabilizados os primeiros em € 5,29, na data
da interposicao da agao;

- € 7.440,00€, a titulo de indemnizagdo por café nao consumido, no ambito do
contrato 44775, acrescido dos respetivos juros moratorios vencidos e
vincendos até integral pagamento, contabilizados os primeiros em € 80,73;

- € 259,70 referente a fornecimento de mercadorias nao pagas (relativas a
fatura FT3N590335), acrescidos de juros moratérios vencidos, contabilizados
desde a data de vencimento da fatura em questao, perfazendo € 21,77 em
27-11-2023, bem como dos respetivos juros vincendos;

- € 40,00, a titulo de indemnizagao pelos custos de cobranca de divida, nos
termos do disposto no artigo 72 do D.L. 62/2013 de 01/07.

*

Regularmente citados, os réus contestaram, confirmando que a celebracgao do
contrato em discussao nos autos (n® 44775) decorreu da renegociacao de
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anterior contrato (n? 37754) celebrado entre a autora e a anterior
arrendataria do estabelecimento comercial “Meio Pizza Meio Grill 2”
(denominada “Aliser Gest”), que cedeu a ré “Restway” a sua posigao
contratual.

Sucede que a Autora impoés a 12 R. a obrigacao de lhe adquirir durante o prazo
de 60 meses previsto na Clausula 62 do contrato n® 44775, 1.140 quilogramas
de café, através de uma compra minima mensal de 19 quilogramas,
quantidades estas que a 12 R. desde logo lhe comunicou serem “inexpetdveis,
sendo impossiveis de atingir”, quer em termos absolutos (para o periodo
acordado de 60 meses), quer relativos (quantidades minimas mensais).

Os réus negaram a violacao da clausula de exclusividade e alegaram que, em
decorréncia da situacao pandémica que assolou o pais entre 2020 e 2023,
ocorreu uma diminuicao substancial da venda de café, ndao lhes podendo ser
imputado o incumprimento do contrato, dado que as quantidades de café
efetivamente adquiridas pela 12 R. a A. em cada més da vigéncia daquele
contrato, foram as necessarias ao seu efetivo consumo pelos clientes do
estabelecimento. Os contestantes negaram o recebimento de qualquer quantia
a titulo de comparticipagao publicitaria para o contrato 44775, invocaram o
pagamento da fatura reclamada, alegando ainda que a Autora aumentava
unilateralmente o prego do café, praticando precos muito superiores aos da
concorreéncia.

Concluiram pugnando pela improcedéncia da agao.

x

Exercendo contraditdrio sobre a defesa por excecao, pronunciou-se a autora
alegando que:

- O contrato n? 44775 foi negociado entre as Partes e aceite de modo
esclarecido, livre e voluntario;

- A 12 Ré, nos primeiros meses de vigéncia do contrato 44775 atingiu ou
esteve muito perto de atingir o consumo minimo mensal contratualizado
(19kgs), o que evidencia a sua adequacao para o estabelecimento comercial
em causa;

- O contrato 44775 teve inicio a 23-05-2019 e apenas em 2023 a 12 Ré
reclamou do preco do quilo de café;

- Foi efetivamente liquidado o valor da fatura FT3N590335, sendo devidos os
respetivos juros moratdrios, dado que se venceu a 02-03-2023 e a Autora
apenas recebeu o respetivo valor a 19-10-2023. Em conformidade, a autora
declarou desistir do pedido formulado na alinea e) do petitdrio, alterando o
valor do pedido formulado na alinea f) para o valor de 18,52€, mantendo todos

os demais pedidos formulados.
x
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Dispensada a realizacao de audiéncia prévia, foi proferido despacho saneador
que admitiu a desisténcia do pedido (relativamente ao valor da fatura
FT3N590335) e a reducao do pedido (incidente sobre os juros contabilizados
sobre tal fatura), afirmou a regularidade da instancia e enunciou o objeto do
litigio e os temas de prova, sem reclamacoes.

Realizada audiéncia de julgamento, com producao de prova, foi proferida
sentencga que julgou a agao procedente, constando do seu dispositivo o
seguinte:

“Pelo exposto, decido julgar a presente acdo totalmente procedente e, em
consequéncia, declaro resolvido o contrato celebrado entre as partes e
condeno os Réus RESTWAY - RESTAURACAO E CATERING, LDA e A a pagar a
Autora a quantia total de 7.967,57€ acrescida dos juros de mora vencidos
desde, 23/10/2023, a taxa legal de 4%, e vincendos até efetivo e integral
pagamento, assim como a quantia apurada de 16,65€ a titulo de juros
moratorios sobre a FT3N590335 vencida a 02/03/2023 e paga a 18-10-2023".
X

Nao se conformando com a decisao proferida, os réus dela interpuseram
recurso, requerendo que ao mesmo fosse fixado efeito suspensivo, terminando
as suas alegacoes com as seguintes conclusoes, que se transcrevem:

12 “Quer o teor dos documentos (e-mails) juntos aos autos na primeira sessdo
do julgamento, que aqui se ddo por reproduzidos; - quer, ainda, o teor das
declaragoes e dos esclarecimentos prestados sob juramento pelo 2°. Réu
relativamente aos mesmos factos fixados nos excertos da gravag¢do da sequnda
sessdo do julgamento com inicio, respetivamente a 00:07:54 e a 00:49:04, que
aqui igualmente se ddo por reproduzidos;

2 -Comprovam inequivocamente os factos alegado nos artigos 72, 82 e 92 da
contestacdo, que o tribunal a quo enuncia no Relatorio da sentencga, ou seja
que a 12 Ré opos fortes reservas as novas condigées contratuais estabelecidas
e formalizadas no contrato 44775, com relagdo ao periodo da vigéncia e as
obrigacoes de compra a Autora (total e minimo mensal em Kg) durante aquele
periodo, para revenda em exclusivo no estabelecimento (restaurante) dela 14
Ré “Meio Pizza Meio Grill 2”, do café marca BUONDI, LOTE PREMIUM,
comercializado pela Autora, reservas essas comunicadas a Autora, na pessoa
do seu responsdvel, e que a Autora ndo aceitou.

39 Sendo a decisdo sobre a matéria de facto omissa quanto a prova desses
mesmos factos, ndo so se justifica, como se impdoe o suprimento de tal omissdo
pelo Tribunal da Relag¢do, devendo os mesmos ser levados ao elenco dos factos
provados.

449 Relativamente ao facto julgado provado no numero 9 da decisdo sobre a
matéria de facto, deve igualmente ser julgado provado que, de facto, a 1¢ Ré
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nada, nenhuma quantia recebeu da Autora, a titulo de comparticipagdo
publicitaria, como afirmado pela testemunha B na primeira sessdo do
julgamento a 00:21:40 da gravagdo do seu depoimento e, pelo 22 Réu a
00:37:25 da gravacgdo das suas declaragoes de parte.

52 Consequentemente, sob pena de deficiéncia, deve o referido ponto 9 ser
aditado da seguinte expressdo: “... quantia essa que a 12 Ré ndo recebeu da
Autora”.

6¢. Por outro lado, a decisdo sobre a matéria de facto omite em absoluto o
envio pela 1¢ Ré a Autora, e a rece¢do por esta, das cartas registadas datadas
de, respetivamente, 18 de Maio de 2023 e 6 de Setembro de 2023, juntas
como documentos numeros 7 e 8 a contestacdo, bem como omite o teor de
ambas essas cartas, alids, reproduzido nos artigos 352 e 372 da contestagao.
72 Sendo as declaracgoes feitas pela 12 Ré a Autora em ambas as referidas
cartas da maior relevdncia para a decisdo da presente acdo, deve o Tribunal
da Relagdo alterar a Decisdo sobre a matéria de facto da 12 Instdncia,
aditando ao elenco dos factos provados, o envio pela 1¢ Ré, a receg¢do pela
Autora, bem como o teor de ambas as referidas cartas (Docs. 7 e 8 da
Contestacdo).

8% Quando, feita a articulagdo total entre os referidos documentos da
contestacdo e o documento numero 6 da peticdo inicial, o que concretamente
se verifica é a redugdo brutal das compras pela 1¢ Ré entre Marco de 2020
(inicio da pandemia) e Junho de 2021 (fim da pandemia), redugdo essa em
linha com a redugdo da faturagdo, ao mesmo periodo da 1¢ Ré, e que, apos
Junho de 2021, jamais as compras e a faturagdo atingiram os niveis de Maio
de 2019 a Fevereiro de 2020, como evidenciado no seguinte mapa
comparativo:

92 Assim, impobe-se o suprimento pelo Tribunal da Relac¢do das referidas
deficiéncias e obscuridades, dando como provado neste ponto da matéria de
facto a realidade concreta que, como descrito no mapa comparativo supra,
resulta da articulagdo das informagées contidas nos documentos 2 a 6 da
contestagdo e o relatorio junto como documento 6 a peti¢cdo inicial.

102 Pelo que, para além de totalmente injustificada, por ndo corresponder aos
factos aceites por acordo, aos factos provados pelos documentos juntos aos
autos, aos factos adquiridos pela prova testemunhal produzida e pelas
declaragoées de parte do 12 Réu, ndo pode deixar de ser julgada, insuficiente e
contraditoria a decisdo do Tribunal a quo de julgar ndo provados os factos das
alineas B) e C) da decisdo sobre a matéria de facto.

112 Devendo o Tribunal da Relagdo revogar essa mesma decisdo e,
substituindo-se ao Tribunal a quo, julgar provados aqueles mesmos factos.
122 O facto de a 1% Ré ndo ter encomendado a Autora as quantidades minimas
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de café estipuladas do contrato, n.2 44775, decorreu de factos a ela 1¢ Ré
totalmente alheios e/ou impossiveis de controlar, pelo que nenhuma culpa por
esse facto lhe pode ser imputada

132 Ao condenar os Réus no pedido o tribunal a quo, violou por erro de
interpretacdo e aplicacdo o disposto nos artigos do Codigo Civil em que se
louva Termos em que deve o presente recurso ser julgado procedente e, em
consequéncia ser revogada a sentenga recorrida e os Réus absolvidos do
pedido”

X

A autora apresentou contra-alegacgoes, nao tendo formulado conclusoes,
pugnando pela manutengao da sentencga recorrida.

X

Foi admitido o recurso, como apelagao, com subida imediata e nos préprios
autos e efeito devolutivo.

X

Inscrito o recurso em tabela, foram colhidos os vistos legais, cumprindo
apreciar e decidir.

x

II - QUESTOES A DECIDIR

O objeto do recurso é delimitado pelas conclusbdes da alegacao, ressalvadas as
matérias de conhecimento oficioso pelo tribunal, bem como as questoes
suscitadas em ampliacao do ambito do recurso a requerimento do recorrido,
nos termos do disposto nos artigos 608, n? 2, parte final, ex vi artigo 6632, n2
2, 6352 n24, 6362 6392, n° 1, CPC.

Assim, inexistindo questoes de apreciagao oficiosa e nao tendo sido ampliado o
objeto do recurso, constituem questoes a decidir as seguintes:

- Impugnacao da matéria de facto;

- Pressupostos da responsabilidade contratual da ré.

x

Impugnacao da matéria de facto

A reapreciagao da matéria de facto pelo tribunal de recurso implica que o
recorrente, nas alegagoes em que impugna a decisao relativa a matéria de
facto, cumpra os 6nus que o legislador estabeleceu a seu cargo, enunciados no
artigo 6402 CPC, com a seguinte redacao:

“1 -Quando seja impugnada a decisdo sobre a matéria de facto, deve o
recorrente obrigatoriamente especificar, sob pena de rejeicdo:

a) Os concretos pontos de facto que considera incorretamente julgados;

b) Os concretos meios probatorios, constantes do processo ou de registo ou
gravacdo nele realizada, que impunham decisdo sobre os pontos da matéria de
facto impugnados diversa da recorrida;
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c) A decisdo que, no seu entender, deve ser proferida sobre as questoes de
facto impugnadas.

2-No caso previsto na alinea b) do niimero anterior, observa-se o seguinte:

a) Quando os meios probatorios invocados como fundamento do erro na
apreciagdo das provas tenham sido gravados, incumbe ao recorrente, sob pena
de imediata rejeicdo do recurso na respetiva parte, indicar com exatiddo as
passagens da gravag¢do em que se funda o seu recurso, sem prejuizo de poder
proceder a transcri¢cdo dos excertos que considere relevantes;

b) Independentemente dos poderes de investigagdo oficiosa do tribunal,
incumbe ao recorrido designar os meios de prova que infirmem as conclusoées
do recorrente e, se os depoimentos tiverem sido gravados, indicar com
exatiddo as passagens da gravagdo em que se funda e proceder, querendo, a
transcrigdo dos excertos que considere importantes.

3 - O disposto nos n.%s 1 e 2 é aplicavel ao caso de o recorrido pretender
alargar o ambito do recurso, nos termos do n.? 2 do artigo 636.2".

Incumbe, pois, ao recorrente, por forma a cumprir o que tem vindo a designar-
se por “onus primdario de alegacdo”, e sob pena de rejeicao do recurso,
identificar os concretos pontos de facto que considera incorretamente
julgados (6402, n2 1, alinea a), CPC), os concretos meios probatérios que
impunham decisdo diversa (6402, n2 1, alinea b), CPC) e indicar a decisao que
deve ser proferida quanto aos factos impugnados (6402, n2 1, alinea c), CPC).
Ja o designado “6nus secunddrio” reporta-se a especificacao dos meios de
prova que implicariam, na perspetiva do recorrente, diversa decisao da
matéria de facto, gerando o seu incumprimento a rejeicao do recurso apenas
se ficar gravemente dificultado o exercicio de contraditorio ou o exame pelo
tribunal de recurso - Acordao do Supremo Tribunal de Justica de 21-03-2019,
proferido no processo 3683/16.6T8CBR.C1.S2, disponivel em www.dgsi.pt
Assim, na exigéncia do cumprimento dos 6nus de impugnagao previstos no
citado artigo 6409, “os aspetos de ordem formal (...) devem ser modelados em
funcdo dos principios da proporcionalidade e da razoabilidade” - Acérdao do
Supremo Tribunal de Justica de 21-03-2019 (proferido no processo n®
3683/16.6T8CBR.C1.S2, disponivel em www.dgsi.pt)

Acresce que nesse ambito havera ainda que ponderar o AU]J do ST] de
17-10-2023 (acérdao n? 12/2023 de 14 de novembro, publicado no Didario da
Republica n? 220/2023, Série I de 2023-11-14) que uniformizou a seguinte
jurisprudéncia: “Nos termos da alinea c), do n.? 1 do artigo 640.2 do Codigo de
Processo Civil, o Recorrente que impugna a decisdo sobre a matéria de facto
ndo estd vinculado a indicar nas conclusées a decisdo alternativa pretendida,
desde que a mesma resulte, de forma inequivoca, das alegagdes.” Aplicando
tal entendimento, o Supremo Tribunal de Justica em acdérdao de 08-02-2024,

7129


http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/

(proferido no processo n.2 7146/20.7T8PRT.P1.S1, disponivel em www.dgsi.pt)
considerou que “a rejeigdo do recurso respeitante a impugnacgdo da decisdo da
matéria de facto apenas deve verificar-se quando falte nas conclusées a
referéncia a impugnacdo da decisdo sobre a matéria de facto, através da
referéncia aos «concretos pontos de facto» que se considerem incorretamente
julgados (alinea a) do n.2 1 do artigo 640.2), sendo de admitir que as restantes
exigéncias (alineas b) e c) do n.? 1 do artigo. 640.2), em articulagdo com o
respetivo n.? 2, sejam cumpridas no corpo das alegagoes”.

No caso, os recorrentes esclareceram que a impugnacao visa a inclusao nos
factos provados de matéria que alegaram no seu articulado, indicando os
meios de prova, incluindo os gravados (e respetivas passagens) que impunham
decisao diversa, de forma a suprir a incompletude/insuficiéncia que apontam a
matéria de facto.

Assim, afigurando-se que os recorrentes cumpriram os 6nus enunciados,

procede-se a apreciagao da impugnacao da matéria de facto que deduziram.
X

Os recorrentes reagiram ao nao apuramento dos factos que alegaram nos
artigos 7, 8 e 9 da contestacao defendendo que devem transitar para a
factualidade provada, tendo por base os documentos que juntaram na primeira
sessao de julgamento e as declaragoes de parte prestada pelo segundo réu
(minutos 00.07.05 a 00.49.04).

Tais factos foram alegados pelos réus com a seguinte redacao:

“7 - Em clara contradigdo com a referida justificagdo, a A. impés a 14 R. a
obrigacdo de lhe adquirir durante o prazo de 60 meses previsto na Cldusula 6¢
do contrato n® 44775 1.140 quilogramas de café, através de uma compra
minima mensal de 19 quilogramas, quantidades estas que a 12 R. desde logo
comunicou a A. serem inexpetdveis, sendo impossiveis, de atingir, quer em
termos absolutos (no referido periodo de 60 meses) quer relativos (as
quantidades minimas mensais).

Alias,

2 - Nos termos do contrato 37754, havia sido fixado em 15 quilogramas a
quantidade minima mensal de café que a Aliser Gest ali se obrigou a adquirir a
A., quantidade esta demonstrada inflacionada pela realidade do mercado e,
portanto, nada justificava, em resultado da renegociag¢do daquele contrato, o
aumento em 4 quilogramas das referidas quantidades minimas.

Mas,

92 A A. nem aceitou estender o referido prazo de 60 meses, nem diminuir,
sequer para 15 quilogramas, as referidas quantidades minimas, deixando a 1¢
R. (ambos os RR.) sem outra alternativa que ndo fosse assinar o contrato
44775, que lhes foi apresentado pela A. para assinatura, sem qualquer
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possibilidade de discussdo”.

Na motivacao, com relevo para a questao ora em apreciacao, consignou-se:
“De notar que decorreu da prova produzida que a negociagdo foi livre.”
Reagindo a tal impugnacao, considerou a recorrida que a matéria que os
apelantes pretendem aditar a factualidade provada é irrelevante para a
decisao do mérito da causa, além de que o seu apuramento nao resulta de
qualquer dos meios de prova produzidos.

Apreciando a impugnacao e os meios de prova em que se fundamenta, verifica-
se que na sessao de julgamento de 01-10-2024, no decurso do depoimento da
testemunha B foi requerida e admitida a jungdao de documentos, constituidos
por emails trocados entre os representantes da autora (depoente) e da ré
“Restway” (o réu, A), no decurso da renegociagao do contrato que havia sido
celebrado com a cedente “Aliser Gest”.

Percorrendo tais comunicagoes pela sua ordem de antiguidade, verificamos
que a primeira se reporta a um email de 13-05-2019, enviado por A a B, do
mesmo constando, com relevancia para a questao suscitada:

- “Conforme nossa conversa telefonica de ha pouco, fago seguir um conjunto
de observagobes a minuta de contrato que me enviou (...)

Relativamente ao contrato atual, a quantidade de café a consumir até final do
contrato (cldusula 2¢ b) reduz-se para 1140 Kilos, mas a compra minima
mensal aumenta para 19 Kilos, quando esse valor no atual contrato é de 15 Kg

”
.
7’

Comunicacao de 27-05-2019 pelas 19.07, remetida por B a A da qual consta:
“Entreguei ao AA o contrato devidamente retificado, que ele devera deixar no
restaurante durante esta semana.

O valor remanescente foi atualizado, a nova entidade estd devidamente
identificada, s6 ndo consegui a alteracdo da compra mensal, mantemos os 19
kgs por més por um periodo de 60 meses, mantendo uma reducgdo da
quantidade total do contrato. Esta previsto a instalagdo de equipamentos
novos. Disponivel para qualquer esclarecimento (...)";

Comunicacao de 28-05-2019, pelas 18.56 remetida por A a B:

“Pecgo-lhe antes de mais que me indique o consumo médio mensal desde o
inicio do contrato (10/10/2017) até agora para poder avaliar a razoabilidade
da obrigag¢do de consumo mensal que consta do contrato”;

Comunicacao de 28-05-2019, pelas 19.30 remetida por B a A, da qual consta:
“Desde outubro de 2017 a Aliser comprou 287 kg de café, a Restway comprou
até ao fecho de abril 18 kgs, fazendo um total de 305 kgs. A média de
consumo é de cerca de 17 kgs por més. Neste novo contrato estamos a retirar
55 kgs de cafe, face ao contrato assinado em outubro de 2017, que era de
1500 kgs, retirando os 305 kgs consumidos dda uma diferenca de 1195 kgs, e
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neste novo contrato estamos a contratar 1140 kgs (...)”

Comunicacao de 29-05-2019, pelas 17.43 remetida por A a B:

“(...) Os numeros que me indica revelam a partida que a fixa¢do dos 19 kilos
de compra por més sdo irrealistas e que a quantidade que estava fixada no
contrato da Aliser Gest (15 kilos) era a mais realista. O consumo pelos nossos
clientes depende das condi¢gbes de mercado, da concorréncia de outros
restaurantes, da perceg¢do que os clientes tenham da qualidade do produto em
comparag¢do com outros e de outros fatores que, tal como estes, ndo
controlamos. Do nosso lado, tudo faremos para vender a quantidade que
estabelecem no contrato e mais ainda, pois esse é o nosso negdécio: VENDER!
Apesar das fortes reservas que pomos a quantidade de Kilos fixada no contrato
para compra mensal, vamos assind-lo, na esperanc¢a de que a instalagdo dos
novos equipamentos para a tiragem do café, possa melhorar a qualidade do
produto. Amanhd deixarei os contratos assinados no restaurante.”
Comunicacao de 29-05-2019, pelas 18.09 remetida por A a B:

“(...) Ha ainda outro aspeto que ndo consigo entender: pelas contas que fiz,
tendo sido consumido até abril 305 kilos, ndo me parece que a propor¢do dos
kilos consumidos sobre os kilos iniciais (1500) resulte num valor de 2.973.00
(Cl 54, n? 3) e sim em 2914,64 euros + Iva. E menos ainda que se estabeleca
aquele valor para um contrato com data de 23 de maio, ou seja, quando
durante o més de maio ja houve consumo de café que deveria estar refletido
no dito valor. Ndo vou levantar grande questdo sobre o rigor destes
apuramentos, desde que todo o consumo de maio se reflita no abatimento do
valor, ainda que o contrato esteja datado do dia 23. (...)”;

Comunicacao de 29-05-2019, pelas 22.42 remetida por B a A:

“(...) Desde ja agradeco a sua disponibilidade e a confian¢ca em nos depositada.
Em relacdo a quantidade mensal fixada, foi a quantidade minima que consegui
colocar, que mais se enquadrava com a vossa realidade, uma vez que o prazo
madximo que o sistema de apoio ao negocio deixa trabalhar sdo os 60 meses.
Poderia sempre recorrer ao nosso departamento juridico para que fosse

autorizado a negociar prazos acima do 60 meses mas ndo me parece um
consumo desajustado e iriamos demorar mais tempo a resolver a situagdo de
substituicdo dos equipamentos, que jd ndo estdo nas condigoes ideais.

No caso do remanescente do contrato ndo consigo esclarecé-lo em pormenor
quanto a forma como foi calculado, mas quero assegurd-lo que todos os kgs de
cafe adquiridos pela Aliser e pela Restway estdo contabilizados na totalidade.
Quero demonstra-lhe enorme vontade de continuar a parceria no negocio (...)”
Por outro lado, das declaragoes de parte produzidas pelo réu A que descreveu,
de forma sequencial e 16gica, os contornos subjacentes a renegociagao do
contrato de fornecimento de cafés na sequéncia da transmissao da posicao
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contratual da “Aliser” para a “Restway”, resultou que os réus estavam “
pressionados pelo tempo”, “pela necessidade de comec¢ar a organizar a
empresa” (minutos 10.50 a 12.00). Quando inquirido sobre quem o estava a
pressionar afirmou “eu proprio (...) queria organizar as coisas com o0s
fornecedores”, admitindo que na negociacgao foi pouco “exigente” e “insistente
”, acabando por aceitar ainda que com a “relutdncia expressa na troca de
emails” os termos contratuais propostos pela autora, incentivado pela
perspetiva de que receberia um novo equipamento para o café, reconhecendo
expressamente que aceitou os 19 kgs mensais, embora nao correspondessem a
quantidade que lhe parecia a mais adequada (minutos 12.40 a 13.50). Referiu
inclusivamente ter sido “pouco diligente” na insisténcia pela reducgao das
quantidades mensais minimas de café a convencionar e ainda que a expetativa
de crescimento do negocio levou-o a “ndo questionar” e a “manter” os termos
negociais sugeridos pela autora (minutos 00.16.40 a 00.17.00).

A conjugacao de tais meios de prova (declaracoes de parte e emails
analisados) que, entre si se mostram consonantes, evidencia que o réu, nao
obstante ter procurado diminuir os consumos mensais a acordar, conformou-se
com os termos do negdcio sugeridos pela autora. Consequentemente, nao
pode concluir-se que as clausulas do negdcio tenham sido impostas e que a ré
nao tenha sido deixada outra alternativa que nao a vinculagao contratual nos
termos pretendidos pela autora. A este propésito, julgamos ser de conferir
especial relevancia ao email de 29-05-2019 (17h43m), no qual o representante
da ré “Restway” afirma: “Do nosso lado, tudo faremos para vender a
quantidade que estabelecem no contrato e mais ainda, pois esse € 0 n0sso
negocio: VENDER! Apesar das fortes reservas que pomos a quantidade de
Kilos fixada no contrato para compra mensal, vamos assind-lo, na esperan¢a
de que a instalagdo dos novos equipamentos para a tiragem do café, possa
melhorar a qualidade do produto. Amanhda deixarei os contratos assinados no
restaurante.” Ou seja, ainda que com duvidas quanto a viabilidade da venda
na quantidade mensal acordada, os réus aceitaram os termos negociais
transpostos para o contrato em questao, sendo por isso irrelevantes quaisquer
reservas manifestadas no decurso da negociacgao. Alias, tais reservas terao
sido ultrapassadas com a vinculagao da autora a entrega de novos
equipamentos “para a tiragem do café”, nao resultando, consequentemente,
apurada a versao factual alegada pelos réus nos artigos 72, 82 e 92 da
contestacao.

Por fim, nao pode deixar de salientar-se que tal versao resultou infirmada com
o apuramento do acordo muituo de ambos os contraentes quanto ao clausulado
no contrato n? 44775, como consignado no facto provado enunciado sob o n®
4, com a seguinte redacgao: “4- A Autora e 1¢ Ré acordaram revogar o contrato
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37754 estabelecendo e acordando entre si novas condicoes comerciais e
contratuais, as quais foram estabelecidas e formalizadas no contrato 44775.”
Pelo exposto, nao merecendo qualquer censura a decisao do tribunal
recorrido, improcede a impugnacao da matéria de facto no que se reporta a
inclusao nos factos provados da factualidade contida nos artigos 72, 82 e 92 da

contestacao.
%

Na perspetiva dos recorrentes, o facto provado sob o n? 9 padece de
insuficiéncia porquanto nao esclarece que a primeira ré nenhuma quantia
recebeu da autora a titulo de comparticipagao publicitaria. Assim, consideram
os recorrentes que ao mencionado artigo deve ser aditada a expressao “(...)
quantia essa que a 12 ré ndo recebeu da autora”.

A tal artigo conferiu o tribunal recorrido a seguinte redacao:

“9- Como contrapartida das obrigagoées contratuais assumidas, a Autora e 1.4
Ré consideraram que para o contrato 44775 e a titulo de comparticipagdo
publicitaria, a 1¢ Ré usufruiu da quantia de 2.973,00€, acrescida de IVA a taxa
legal em vigor, no total de 3.656,79€, IVA incluido”.

Foi a seguinte a motivacgao do tribunal:

“Os factos 7 e 9 advém da andlise do contrato celebrado entre as partes junto
aos autos, do depoimento da testemunha B, tendo o mesmo esclarecido os
termos do negocio e das declaragoes de parte do 22 Reu”.

Considerou o recorrente resultar do depoimento da testemunha B, na
passagem que indicou, que a primeira ré nao recebeu qualquer quantia a

titulo de comparticipagao publicitaria.

Na tese da recorrida, a impugnacao ora em analise ndao deve proceder dado
que a segunda ré nao recebeu diretamente qualquer quantia da autora, mas
beneficiou indiretamente das quantias atribuidas a titulo de comparticipagao
publicitaria como resulta do facto provado n? 9.

Iniciando a apreciacao da impugnacao com a andlise do contrato celebrado
entre a autora e os réus, junto com a petigao inicial, verifica-se que, na sua
alinea D ficou consignado:

“A NESTLE e a ALISER GEST SERVICOS DE RESTAURACAO, LD%”,
celebraram em 10 de outubro de 2017 um contrato de comparticipag¢do
publicitaria e comodato de equipamento n? 37754, ao abrigo do qual a
NESTLE entregou:

- O montante de € 3.658,54, acrescido de IVA a taxa legal em vigor, a titulo de
comparticipag¢do publicitaria (...)".

Ja a clausula 52 do contrato sob a epigrafe “Comparticipacdo publicitdria”,
menciona, no seu n® 1, que o segundo outorgante assumiu a posicao da
ALISER GEST no contrato descrito no considerando D.
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Do n® 2 daquela mesma clausula resulta:

“Ao abrigo do contrato mencionado no Considerando D) a NESTLE entregou €
3.658, 54 (...) acrescido de IVA a taxa legal em vigor, correspondente a 1500
quilogramas de café contratados a data”.

No n? 3 ficou consignado:

“Da quantidade que falta consumir, conforme decorre da andlise da cldusula
segunda resulta que o SEGUNDO CONTRATANTE usufrui da quantia de €
2.973,00 (...) acrescido de IVA (...), correspondente a diferenca entre o valor
indicado no n? 1 da presente cldusula e a quantidade acordada consumir”.

Por fim, do n? 4, resulta:

“Resolvido o presente contrato com fundamento em qualquer causa ndo
imputdvel a NESTLE e sem prejuizo de quaisquer indemnizagées a que haja
lugar, o SEGUNDO OUTORGANTE obriga-se a restituir a NESTLE a
comparticipag¢do publicitaria prestada, deduzida do montante proporcional ao
periodo contratual decorrido, contado em meses”.

Tais termos contratuais inculcam a convicgao segura de que nao releva para a
apreciagao do pedido quanto a restituicdo da comparticipacao publicitaria a
efetiva entrega de qualquer montante a ré, a tal titulo. Ao invés, resulta do
contrato celebrado que tendo sido entregue uma quantia inicial a titulo de
comparticipacao publicitaria (€ 3.658,54) a “Aliser Gest”, correspondente a
quantidade inicial de café contratado (1500 kg), ali se convencionou que a ré
“Restway”, que lhe sucedia no contrato, tendo em conta a quantidade de café
que faltava consumir, iria usufruir da quantia de € 2.973,00, obrigando-se a
restitui-la “deduzida do montante proporcional ao periodo contratual
decorrido, contado em meses”. Ou seja, ao negociar o contrato, a ré assumiu
as obrigagoes decorrentes de uma atribuicao patrimonial efetuada pela autora
a contraente inicial, “Aliser Gest”, a titulo de comparticipacao publicitaria, que
correspondeu ao adiantamento de uma quantia global calculada por referéncia
a quantidade total de café acordada. Mais concretamente, tratou-se de um
montante pago antecipadamente pela autora, cuja obrigacao de restituicao a
ré assumiu ao renegociar o contrato, na medida proporcional ao periodo
contratual que decorresse desde entdo e até cessacao do contrato.

Tal realidade resultou reafirmada do depoimento da testemunha B quer, logo
ao minuto 9.00, aludiu a uma continuidade da relacao comercial anterior,
referindo que a comparticipacao publicitaria transitou, que se operou a
transferéncia de parte do investimento anterior para o contrato em discussao
nos autos, opgao que foi negociada e aceite pela ré “Restway” (minutos 10.00
all.15).

Assim, embora das declaragoes de parte produzidas pelo réu A tenha
resultado que a “Restway” nao recebeu qualquer quantia a titulo de
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comparticipacao publicitdria (minutos 37.16 a 38.00), a conjugacao dos meios
de prova ja analisados evidencia que esteve subjacente a celebracao do
contrato em causa nos autos, a assungao da obrigacao inicialmente assumida,
a esse titulo, pela “Aliser Gest” e transferida para a segunda ré.
Consequentemente, para a decisao do litigio, é irrelevante que a ré tenha
recebido ou ndo alguma quantia a titulo de comparticipagao publicitaria,
relevando apenas a obrigacao que assumiu quanto a restituicao da
comparticipagao publicitaria atribuida a sua antecessora, como consignado no
facto provado n® 9.

A este propésito, tem vindo a afirmar-se, quer doutrinaria, quer
jurisprudencialmente, a necessidade de a decisao da matéria de facto se
restringir aos “(...) factos essenciais (nucleares) que foram alegados para
sustentar a causa de pedir ou para fundar as excegoes, e de outros factos,
também essenciais, ainda que de natureza complementar que, de acordo com
o tipo legal, se revelem necessdarios para que a agdo ou a exceg¢do proceda”, e
ainda que a enunciacao dos factos complementares ou concretizadores: “(...)
far-se-a desde que se revelem imprescindiveis para a procedéncia da agdo ou
da defesa, tendo em conta os diversos segmentos normativos relevantes para
0 caso” - Anténio Santos Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe Pires
de Sousa (Cédigo de Processo Civil Anotado, vol. I, 2018, pag. 718-719);
Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 09-02-2021, proferido no processo
n? 26069/18.3T8PRT.P1.S1, disponivel em www.dgsi.pt), ai se afirmando que
nada impede a Relacao de apreciar “(...) se a factualidade indicada pelos
recorrentes é ou ndo relevante para a decisdo da causa, podendo, no caso de
concluir pela sua irrelevancia, deixar de apreciar, nessa parte, a impugnacdo
da matéria de facto por se tratar de ato inutil”.

Pelo exposto, em face da irrelevancia do segmento que os recorrentes
pretendem aditar ao facto provado n? 9, por forma a evitar a pratica de atos
intteis em conformidade com o disposto no artigo 1302, CPC, indefere-se,

nessa parte, a impugnacdo da matéria de facto.
%

Reagiram os recorrentes a omissao nos factos provados do envio de cartas
registadas com aviso de rececao datadas de 18-05-2023 e 06-09-2023,
correspondente a matéria que alegaram nos artigos 352 e 372 da contestacao
(documentos juntos com tal articulado com os n®s 7 e 8).

Pronunciando-se sobre a impugnacao, considerou a recorrida que os

recorrentes nao retiram quaisquer consequéncias, a nivel da aplicagao do
direito, do envio de tais cartas, concluindo tratar-se de matéria irrelevante
para a decisao da causa.

No artigo 352 da contestacgao, os réus alegaram:
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“A 19 R., como ja o vinha a fazer, reclamou do referido preco perante a A.,
primeiro verbalmente, depois por escrito, nos termos da carta registada ela
enviada em 18 de maio de 2023, adiante junta como Documento 7, na qual,
declarou:

“ASSUNTO: Contrato entre a Nestlé e a Restway de exclusividade de compra
de cafe

Exmos Senhores

“E absolutamente invidvel a Restway continuar a comprar café Buondi d
Nestlé, no ambito do contrato acima referenciado. O café estd a ser-nos
vendido a 35,19 € o kilo, mais Iva, ja depois de deduzido “desconto”. A Makro
vende o lote de café top da Delta - “Platinum”-por 21,78€ Kilo.

O contrato que assindmos com a Nestlé ndo pode justificar prdticas de pregos
absurdos, para ndo lhes chamar abusivos, ainda por cima, em circunstdncias
que vieram por em causa a validade desse contrato, face a alteragdo anormal
das circunstdncias vividas nos ultimos trés anos.

Em consequéncia direta da pandemia, das medidas e da pratica generalizada
de novos métodos laborais, como seja o teletrabalho, intensamente praticado
pelas empresas na zona do Parque das Nagoes, bem como, no caso do
consumo de café, da sua redugdo fora de casa, poucos foram os meses dos
ultimos trés anos em que o nosso restaurante conseguiu uma faturagdo,
superior 50% dos valores de 2019.

Independentemente da questdo da validade do contrato, é nossa intencdo
continuar a comprar café Buondi a Nestlé, ndo s6 por considerarmos que é um
produto da qualidade, como pelo facto de ser apreciado pelos nossos clientes,
mas so o faremos se o prego se enquadrar nos valores de mercado”.

No artigo 362 da contestacao, os réus alegam que a autora respondeu a tal
missiva por carta registada de 06-09-2023 (junta com a peticao inicial, como
documento n? 2). Nesta comunicacao, dirigida pela autora a ré “Restway” é,
além do mais afirmado: “(...) V.Exas ndo se encontram a consumir a
quantidade de Cafés Torrados acordada, violando assim o disposto na Cldusula
Segunda, o que constitui uma violagdo grave do contrato e é fundamento de
resolucdo do mesmo.

Face ao exposto, solicitamos a V.Exas a regularizag¢do da referida situacdo no
prazo de 10 dias tteis a contar da data da rececdo da presente carta, sob pena
de resolvermos o contrato com justa causa nos termos da Cldusula Oitava sem
prejuizo do direito que nos assiste ao pagamento das indemnizagoes previstas
no mesmo”.

E no artigo subsequente daquele articulado (379) os réus alegam:

“Carta esta a que a 12 R. respondeu também por escrito, nos termos da carta
registada ela enviada no subsequente dia 6 de setembro, adiante junta como
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Documento 8, na qual, declarou:

“Assunto: v/ carta datada de 6 de setembro de 2023

Exmos Senhores

“Relativamente a vossa carta em referéncia, consideramos que a nossa
posicdo e resposta foi dada pela nossa carta datada do passado dia 18 de
Maio, cuja copia juntamos, e que deixava claro que o referido contrato ha
muito deixou de ter qualquer validade, dadas as circunstancias absolutamente
excecionais que o pais, a restauracdo e o nosso restaurante em concreto
viveram nos ultimos 4 anos e ainda a postura comercial da Buondi/Nestlé com
a nossa empresa, bem evidenciada na nossa referida carta.

Sem reconhecer qualquer direito a Nestlé, nomeadamente por alegado
incumprimento pela Restway do contrato 44775, vimos comunicar-vos que
poderdo recuperar a mdquina e moinho de café que nos foi cedido/comodatado
no admbito do referido contrato, devendo manifestar-nos tal intencdo até ao
proximo dia 14, por email dirigido para o seguinte enderecgo:
gpoliveira.pedro@gmail.com.. “

Com a contestacao os réus juntaram copia das referidas missivas, com o
referido conteudo (documentos n2s 7 e 8).

Na carta junta como documento n? 7, a ré reclama do preco do café, que nao
considera ajustado aos valores de mercado, manifestando intencao de
continuar a cumprir o contrato desde que aquele prego seja objeto de reducao.
A tal carta respondeu a autora em 06-09-2023, interpelando a ré para o
cumprimento do contrato, sob pena de operar a sua resolugao, que mereceu a
comunicagao supra transcrita, naquela mesma data, em que a ré alega que o
contrato perdera validade em face das circunstancias excecionais vividas no
pais, disponibilizando-se para restituir o equipamento cedido pela autora.
Ora, o envio da carta de 18-05-2023, volvidos quatro anos da subscricao e da
vigéncia do contrato (celebrado em 23-05-2019), estando apurado que em
fevereiro de 2023 a 1.2 Ré realizara a ultima aquisicao de café a Autora (facto
provado 11), e que na vigéncia do contrato apenas adquirira 396Kgs de café
dos 1140Kgs a que se havia obrigado (facto provado 12), nao reveste
relevancia juridica. Efetivamente, a ré encontrava-se em incumprimento da
obrigacgao de aquisicao de café acordada. Nesse contexto, a discussao quanto
ao preco do café nao se revelava suscetivel de operar qualquer efeito
juridicamente relevante, nao sendo de censurar a sua nao inclusao nos factos
provados.

E o mesmo deve ser afirmado quanto a carta enviada pela ré a 06-09-2023,
pela qual aceita o levantamento do equipamento de tiragem do café e
considera ter o contrato cessado em funcgao das circunstancias excecionais
vividas no pais nos ultimos quatro anos, ndao aceitando a cessagao do contrato
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por incumprimento que lhe seja imputavel. Certo é que tal carta ndao corporiza
qualquer declaracao suscetivel de anular a interpelagao admonitéria que lhe
fora dirigida, pelo que a sua nao inclusao nos factos provados nao merece
qualquer censura. Alids, dessa carta nao resulta qualquer declaracao de
resolucao, ou de manifestacao de vontade de colocar termo ao contrato,
limitando-se a traduzir uma alusao vaga e genérica a alteragao de
circunstancias, mas nao consistindo na invocacgao de qualquer facto.
Conclui-se, pois, que as cartas em questdao, em fungao do seu contetudo e da
sua data, corporizam comunicagdes sem relevo juridico, enviadas num
momento em que ja ocorria incumprimento contratual imputavel a ré, sendo
irrelevantes para o desfecho da causa.

Pelo exposto, indefere-se o requerido, no que se reporta a consignagao nos
factos provados do teor das comunicacoes em causa (cartas de 18-05-2023 e

06-09-2023 enviadas pela ré a autora).
*k

Os recorrentes consideram o facto provado n? 17 redigido de forma
incompleta considerando nao terem sido devidamente articulados os
documentos n% 2 a 6 que juntaram com a contestacao. A articulagao entre
tais documentos e o documento n? 6 da peticao evidencia, na perspetiva dos
recorrentes, uma reducgao significativa das compras pela primeira ré desde
marco de 2020 e junho de 2021, no periodo da pandemia, e que apds essa data
as compras e a faturacao jamais atingiram os niveis obtidos de maio de 2019 a
fevereiro de 2020. Pretendem assim que tal realidade seja cabalmente
ponderada conforme mapa comparativo que juntaram nas alegacoes de
recurso.

Ao facto provado n® 17 foi conferida a seguinte redagao:

“17- A receita média mensal do estabelecimento da 1¢ R. em 2019 foi de €
40.536,91; em 2020 de € 19.728,97, de € 18.029,64 em 2021, de € 25.529,37
em 2022, de € 16.808,43 entre janeiro e setembro de 2023.

Concretamente:

a. Em maio/2020 a 1¢ Ré adquiriu 4kgs de café e faturou 14.435,93€;

b. Em junho/2020 - Okgs de café adquiridos e faturou 17.235,40€;

c. janeiro/2021 - Okgs de café adquiridos e faturou 15.769,82€;

d. janeiro/2023 - 6kgs de café adquiridos e faturou 27.319,05€;

e. fevereiro/2023 6kgs de café adquiridos e faturou 27.067,85€;

f. marco/2023 - Okgs de café adquiridos e faturou 30.525,83€;

g. abril/2023 - Okgs de café adquiridos e faturou 20.934,00€;

h. maio/2023 - Okgs de café adquiridos e faturou 27.674,07€”

Foi a seguinte a convicgao do tribunal:

“O facto 17., advém da articulagdo do contetdo dos documentos 2 a 6 da
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contestagdo, com as declaragoes de parte do 22 Réu e com o relatorio junto
com a petig¢do inicial. De realgar que o 29 réu afirmou que explorou o
estabelecimento até 30 de maio de 2023”.

A recorrida considerou a alteragao pretendida irrelevante para o desfecho da
causa.

Tal facto foi alegado no artigo 292 da contestagcao, com a seguinte redagao:
“Em consequéncia de todas as referidas restrigoes, alteragoes de regime de
trabalho e encerramentos, sem que a 12 R. o pudesse evitar, a receita
(Faturagdo) média mensal do estabelecimento da 19 R. (incluindo, portanto, as
vendas de café) que em 2019 havia ascendido a € 40.536,91, foi de apenas €
19.728,97 em 2020 (ou seja, menos 51%), de € 18.029,64 em 2121 (menos
56%), de € 25.529,37 em 2022 (menos 37%) e de € 16.808,43 entre Janeiro e
Setembro de 2023 (menos 59%) (cfr. Docs. 2 a 6 adiante juntos que aqui se
ddo por reproduzidos), levando os prejuizos acumulados a for¢car a 14 R. a
cessar a sua atividade em junho de 2023.”

Os documentos n®s 2 a 6 juntos com a contestacao correspondem a valores
“totais mensais” faturados pela ré na exploragao do estabelecimento comercial
em causa, conforme faturas, discriminados por meses e reportados aos anos
de 2019, 2020, 2021, 2022 e 2023. Porém, constata-se que a informacgao
contida em tais documentos foi efetivamente transposta para o facto provado
n? 17, nos precisos termos em que havia sido alegada. Ou seja, ali foi
consignado o que os réus haviam alegado, suprimindo-se apenas que tal
faturacao tenha resultado de restrigoes, alteragoes ao regime de trabalho e
encerramentos alheio a vontade da ré, precisamente porque, nesse segmento,
a factualidade alegada nao resultou apurada. Assim como se suprimiu a
percentagem da reducgao da faturagao que, na realidade, resulta de simples
calculo aritmético. Consequentemente, afigura-se que os recorrentes
pretendem em sede de impugnacgao obter um grau de concretizagao e de
pormenorizagao da matéria em questdo que ndo usaram na sua alegacao no
articulado proprio (contestacao), 6nus que tinham a seu cargo - cfr. artigos 59,
ne 1, 5722, n? 1, alinea b, e 573¢, CPC.

Porém, ainda que tal concretizacao nao estivesse vedada, dado que como
referem Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta, Pires de Sousa (CPC anotado,
Volume I, pag. 27) “(...) na sentenga, no segmento em que se pronuncia sobre
os factos provados (...) o juiz deve ponderar, mesmo oficiosamente, os factos
complementares (...) e os factos concretizadores (...) artigos 6072, n2 3 a 5 e
52, n2 2, b), CPC”, a alteracao pretendida nao assume relevancia para a
decisao da causa, como se extrai dos proprios termos da alegacao dos
recorrentes.

Conclui-se que a redacgao do facto provado n® 17 respeita os termos em que foi
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carreado para o processo, nao padecendo de qualquer incompletude que
justifique a sua maior pormenorizacao, nos termos introduzidos apenas em
sede de alegacoes pelos recorrentes.

Pelo exposto, improcede a impugnacao deduzida ao facto provado n® 17.
X

Reagiram os recorrentes ao nao apuramento dos factos enunciados sob as

alineas B e C, considerando que a prova produzida determinaria o seu
apuramento.

Ao invés, a recorrida considerou que a prova produzida ndo autoriza o
apuramento da matéria em questao.

A tais factos foi conferida a seguinte redacgao:

“B- A situagdo pandémica em margo de 2020 interrompeu de forma imprevista
e brutal o normal funcionamento do estabelecimento da 12 R., praticamente
até final de 2021.

C-Em 2022 e 2023, o regime de teletrabalho levou a que os clientes da 19 R.
que anteriormente a pandemia acorriam ao estabelecimento, deixassem de o
fazer”.

Foi a seguinte a motivagao do tribunal recorrido:

“Sobre os factos ndo provados em B) e C) concluiu o tribunal que apesar de a
pandemia ser facto notorio e do conhecimento geral, a interrupg¢do do
funcionamento e a perda de clientela ndo sdo, estando sujeitos a livre
apreciag¢do da prova pelo julgador, sendo neste caso, o onus da prova da ré.
No entanto, a testemunha BB, funciondria da Ré na época pandémica, ndo
conseguiu confirmar totalmente o alegado, apenas referindo uma quebra
abrupta nas vendas, mas ndo concretizando valores, tendo apresentado um
discurso pouco esclarecedor. Considerou o tribunal que a testemunha e o 22
Réu quando referem que se verificou uma quebra abrupta das vendas também
devido ao teletrabalho ndo é suficiente para, em concreto, demonstrar a perda
gritante de clientela consumidora de café e, consequentemente, a perda
abrupta da venda de café. Para além disso, dos documentos juntos com a
contestagdo resulta uma diminuig¢do da faturagdo do estabelecimento, mas ndo
denota um fecho total do mesmo, tendo em considerag¢do que pelo menos em
maio e junho de 2020 e janeiro de 2021 houve atividade, mas a compra de café
teve pouca substdncia apesar da faturag¢do.”

A recorrida pugnou pela manutencao do decidido, no que se reporta ao nao
apuramento dos factos enunciados sob as alineas B e C.

Fundamentando a impugnacao, consideram os recorrentes que a matéria em
questao, que alegaram nos artigos 259, 262, 272 e 282 da contestagao, nao foi
impugnada pela autora.

Nos referidos artigos da contestacdo, os réus alegaram:
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- “Em Marco de 2020, a situa¢do pandémica decorrente da doenca Covid19
(SARS-COV-2), a declaragdo do estado de emergéncia, sequida da declaracdo
do estado de calamidade, de novo estado de emergéncia e de novo estado de
calamidade e as restrigcoes sucessiva e correspondentemente impostas,
nomeadamente pelo Decreto n? 2-A/2020 de 20 de Marg¢o e subsequente
legislagdo conexa com tais situagdo e declaragoes, interrompeu de forma
imprevista e brutal o normal funcionamento do estabelecimento da 19 R.,
praticamente até final de 2021” - artigo 25;

- “Com efeito, para além das restricées impostas a popula¢do de confinamento
nas suas habitacées ou de limitagdes nas suas deslocagoes, a obrigatoriedade
do recurso ao teletrabalho sempre que possivel, encerramento ou autorizacdo
de abertura em condigées especiais do comércio, salvo bens de primeira
necessidade, sucessivamente determinadas” - artigo 269;

- “Também, no tocante aos estabelecimentos de restaurag¢do (como era o caso
do estabelecimento da 1¢ R.), na maior parte do referido periodo, as suas
atividades foram sucessivamente limitadas ao servigo de entrega de refeicoes
ao domicilio, com exclusdo de bebidas e (mais tarde) a entrega de refeicées a
porta dos estabelecimentos, culminando, nas ultimas fases da pandemia, com
autorizacdo para a sua abertura, embora com limitagdo de hordarios, periodos
de funcionamento e de lotagdo. Como, ainda,” - artigo 279;

- “O facto de, em 2022 e 2023, tal com ja vinha a suceder desde Marcgo de
2020, a grande maioria das empresas tecnoldgicas, e ndo so, e dos
estabelecimentos com atividade na zona do Parque das Nagdoes onde se situa o
estabelecimento da 19 R., terem passado ao regime de teletrabalho ou,
mesmo, encerrado, o que levou a que os clientes da 14 R. que anteriormente a
pandemia acorriam ao estabelecimento, deixassem de o fazer.” - artigo 289;
Notificada para exercer contraditorio relativamente a defesa por excegao
alegou a autora por meio do articulado de 10-05-2024:

“19 - Os factos descritos nos artigos 252, 262, 272 e 282 ndo justificam o
incumprimento contratual dos Réus”.

(...) 22 - Destarte, estes documentos juntos pelos Réus indiciam que a 14 Ré
exerceu sempre atividade mesmo durante o periodo de fase pandémica, sem
efetiva correspondéncia com as aquisi¢coes de café a Autora durante a vigéncia
do contrato 44775 (doc. 6 junto com a contestacgdo) (...),”

Ou seja, a autora, embora nao negando a verificagao da situagcao pandémica,
refutou as consequéncias que da mesma retiram os réus, o que impede a
consideragao de que a matéria em questao tenha sido aceite por acordo.
Acresce que os réus fundamentam tal impugnacao também no depoimento da
testemunha C, que foi funcionaria no estabelecimento comercial em causa até
agosto de 2022. Porém, procedeu-se a audicao de tal depoimento,
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designadamente nas passagens indicadas (1.24.00 a 1.35.00), constatando-se
que referiu que o negdcio, durante a pandemia “foi bastante abaixo (...) SO
serviamos domicilio (...) e muito pouco porque era uma zona de empresas
quem bebia café eram os empregados (...) no domicilio ndo se vende café”.
Mais referiu que se tratava de uma area de escritérios e de empresas que
passaram a teletrabalho, que a partir de certa fase apenas 50 % dos
trabalhadores se deslocavam a empresa e que no ano de 2022 nao houve
recuperacao na venda de café para valores anteriores a pandemia. Certo é que
o seu depoimento foi produzido de forma vaga e imprecisa, nao logrando
indicar as quantidades globais do café consumido no estabelecimento ao longo
dos anos em que 14 trabalhou, reproduzindo uma versao de senso comum,
insuficiente para dar como demonstrada a matéria em questdo, tanto mais
que, como se refere na decisao recorrida, o estabelecimento manteve-se
aberto ao publico e em funcionamento.

Nas declaracoes de parte produzidas pelo réu A, nos segmentos indicados,
admitiu que em alguns meses (no periodo pré pandemia de abril/maio de 2019
a fevereiro/marco de 2020) o consumo de café se aproximou da quantidade
mensal acordada. Em marco de 2020 a situacao alterou-se e, embora nao
tenham encerrado a atividade, o estabelecimento em si chegou a estar
encerrado (por imposigao legal). Noutra fase o servigo era prestado a porta do
restaurante, o que originou quebra da faturagao na casa dos 60% e
consequentemente, ao nivel da compra de café. O restaurante situa-se mo
Parque das Nagoes, onde existem varias empresas tecnoldgicas para as quais
se revelou propicia a modalidade de “teletrabalho”, o que constituiu fator de
agravamento do desempenho da ré. Aludiu a varias medidas de apoio
governamentais, das quais dependeu a manutencao da empresa, referindo que
nessa época os resultados foram “absolutamente catastroficos”. Embora com o
estabelecimento aberto houve meses em que nao adquiriram café a Nestlé
porque adquiriam packs de 6 kg, que duravam muito tempo. Nao entregavam
ao domicilio cafés no periodo da pandemia. No pdés-pandemia os niveis de
faturacao e de compra de cafés melhoraram, mas nao muito, mantendo-se as
empresas na zona em teletrabalho, pelo que os funciondrios, embora
deslocando-se as empresas, o faziam com muito menor frequéncia (minutos
00:14:00 a 00:30.00).

Ora, a conjugacao de tais meios de prova nao permite concluir que a situagao
de pandemia e suas implicagoes ao nivel da forma de prestagao de trabalho
tivesse determinado, ao longo dos anos de 2020, 2021, 2022 e 2023, a
interrupcao de forma imprevista e brutal da atividade do estabelecimento
comercial da ré que, na realidade, como se afirma na decisao recorrida,
manteve a sua atividade. Alids, observando a evolucao da faturacao e da
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compra de café pela ré, verifica-se que em marco, abril e maio de 2023, apesar
de os niveis de faturacao se situarem quase no dobro dos obtidos durante a
pandemia, a ré cessou a aquisicao de café a autora (facto provado n2 17), facto
cuja razao de ser nao resultou da prova produzida. Ou seja, embora sendo
inegavel a forte perturbagao econdmica e social causada pelo Covid e o seu
impacto, em geral, no sector econémico e empresarial, os réus, nao
demonstraram, como lhes incumbia, que se revelou inviavel ou gravemente
danoso a manutencao dos deveres contratuais assumidos, nos termos
constantes das alineas B) e C) dos factos nao provados. Analisados os meios de
prova indicados pelos recorrentes, nao merece, pois, qualquer censura o nao
apuramento da referida realidade.

Como referido no acoérdao do Tribunal da Relacao de Guimaraes de
14-06-2017 (proferido no processo n? 6095/15T8BRG.G1, disponivel em
www.dgsi): “I. Mantendo-se em vigor, em sede de Recurso, os principios da
imediag¢do, da oralidade, da concentracgdo e da livre apreciag¢do da prova e
guiando-se o julgamento humano por padroées de probabilidade e nunca de
certeza absoluta, o uso, pelo Tribunal da Relac¢do, dos poderes de alteracdo da
decisdo da 19 instdncia sobre a matéria de facto so deve ser efetuado quando
seja possivel, com a necessdria seguranca, concluir pela existéncia de erro de
apreciagdo relativamente a concretos pontos de facto impugnados (..).

Nao sendo possivel concluir pela existéncia de erro na valoragcao dos meios de
prova indicados, improcede a impugnacao, mantendo-se nao apurados os
factos enunciados nas alineas B e C da decisao recorrida.

ES

III - FUNDAMENTACAO

Em face da decisao que antecede, sao os seguintes os factos provados a
considerar:

1- A Autora celebrou com os Réus, no exercicio da atividade comercial propria
da Autora e da 1.2 Ré para o seu estabelecimento comercial “Meio Pizza Meio
Grill 2”, o contrato n.2 44775, datado de 23/05/2019, de fornecimento de café,
comparticipacao publicitaria e comodato de equipamento.

2- O contrato n? 44775 resultou da renegociagcao do contrato n® 37754 que a
Autora celebrou em 10/10/2017 com a sociedade Aliser Gest Servigos de
Restauracgao, Lda, de fornecimento de café, comparticipagao publicitaria e
comodato de equipamento.

3- A 12 Ré assumiu a posicao contratual da sociedade Aliser Gest Servigos de
Restauracgao, Lda no contrato 37754, pelo que lhe foram transmitidos todos os
direitos e obrigacoes inerentes a este contrato, cedéncia de posicao contratual
que a Autora aceitou.

4- A Autora e 12 Ré acordaram revogar o contrato 37754 estabelecendo e
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acordando entre si novas condicoes comerciais e contratuais, as quais foram
estabelecidas e formalizadas no contrato 44775.

5- A vigéncia do contrato n.2 44775 foi contratualmente estipulada por um
periodo de 60 meses, com inicio em 23/05/2019.

6- No ambito deste contrato, a 1.2 Ré obrigou-se a revender e publicitar em
exclusivo, no seu estabelecimento comercial, café de marca BUONDI, LOTE
PREMIUM, comercializado pela Autora.

7- Tendo-se obrigado a adquirir a Autora ou a distribuidor por esta indicado
1140Kgs deste produto, através de uma compra minima mensal de 19kgs.

8- A 12 Ré obrigou-se ainda a nao adquirir a terceiros os produtos contratados,
nem publicitar ou revender no seu estabelecimento, café e descafeinado de
outras marcas durante o periodo de vigéncia do contrato n2 44775.

9- Como contrapartida das obrigagoes contratuais assumidas, a Autora e 1.2
Ré consideraram que para o contrato 44775 e a titulo de comparticipacgao
publicitdria, a 12 Ré usufruiu da quantia de 2.973,00€, acrescida de IVA a taxa
legal em vigor, no total de 3.656,79€, IVA incluido.

10- Igualmente como contrapartida das obrigagdes contratuais assumidas, a
Autora colocou a disposicao da 1.2 Ré, em regime de comodato, o seguinte
equipamento:

a. Uma Mdquina de café BchM Cimbali M27 2 GR C/ escalda chavenas, no
valor de3.311,22€, acrescido de IVA a taxa legal em vigor;

b) Um Moinho BchM Casadio Enea 64, no valor de 652,00€, acrescido de IVA a
taxa legal em vigor;

Tudo no valor global de 4.874,76€ IVA incluido.

11- Em fevereiro de 2023 a 1.2 Ré realizou a ultima aquisicao de café a Autora.
12- Na vigéncia contratual, a 1.2 Ré comprou a Autora 396Kgs de café dos
1140Kgs a que se havia obrigado.

13- A Autora enviou aos Réus as cartas registadas com aviso de rececao,
datadas de 06/09/2023, interpelando-os para que corrigissem o
incumprimento contratual.

13-A - Nessas comunicagoes, que aqui se ddo como integralmente
reproduzidas, consta como “Assunto”: “Incumprimento do contrato n2 44775”,
ai se referindo, aléem do mais: “(...) Constatamos, no entanto, que V. Exas ndo
se encontram a consumir a quantidade de Cafés Torrados acordada, violando
assim o disposto na cldausula segunda, o que constitui uma viola¢do grave do
contrato e é fundamento de resolugdo do mesmo. Face ao exposto, solicitamos
a V. Exas a regularizagdo da referida situagdo no prazo de 10 dias uteis a
contar da recec¢do da presente carta, sob pena de resolvermos o contrato com
justa causa nos termos da Cldusula Oitava sem prejuizo do direito que nos
assiste ao pagamento das indemnizagoes previstas no mesmo (...)” - facto
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aditado atendendo a sua relevancia para a decisao da causa, ao abrigo do
disposto nos artigos 607, n24 e 6632, n? 2, CPC, tendo por base o contetudo
dos documentos n%s 2 e 3 juntos com a peticao inicial.

14- O 22 Réu recebeu esta missiva.

15- Por cartas registadas com aviso de rececao datadas de 03/10/2023
enviadas aos Réus, a Autora procedeu a resolugao do contrato n® 44775 e
interpelou aqueles para que efetuassem o pagamento dos valores
estabelecidos nos termos dos niimeros 4 e 5 da clausula 52 do contrato
celebrado e fatura em divida.

16- O 22 Réu recebeu esta missiva.

17- A receita média mensal do estabelecimento da 12 R. em 2019 foi de €
40.536,91; em 2020 de € 19.728,97, de € 18.029,64 em 2021, de € 25.529,37
em 2022, de € 16.808,43 entre janeiro e setembro de 2023.
Concretamente:

a. Em maio/2020 a 12 Ré adquiriu 4kgs de café e faturou 14.435,93€;

b. Em junho/2020 - Okgs de café adquiridos e faturou 17.235,40€;

c. janeiro/2021 - Okgs de café adquiridos e faturou 15.769,82€;

d. janeiro/2023 - 6kgs de café adquiridos e faturou 27.319,05€;

e. fevereiro/2023 6kgs de café adquiridos e faturou 27.067,85€;

f. marco/2023 - Okgs de café adquiridos e faturou 30.525,83€;

g. abril/2023 - Okgs de café adquiridos e faturou 20.934,00€

h. maio/2023 - Okgs de café adquiridos e faturou 27.674,07€

18- A Autora tentou, por intermédio do seu funciondrio CC, reunir com os
Réus.

19- A fatura FT3N590335 teve vencimento a 02/03/2023 e a Autora recebeu o
respetivo valor a 19/10/2023.

*

E sao os seguintes os factos nao provados a considerar:

A- O preco por Kg para o café que a 12 R. adquiria a Autora encontrava-se em
total dissonancia e muitissimo mais elevado que os precos praticados no
mercado para produtos de idéntica qualidade.

B- A situacdo pandémica em marcgo de 2020 interrompeu de forma imprevista
e brutal o normal funcionamento do estabelecimento da 12 R., praticamente
até final de 2021.

C- Em 2022 e 2023, o regime de teletrabalho levou a que os clientes da 12 R.
que anteriormente a pandemia acorriam ao estabelecimento, deixassem de o
fazer.

x

Fundamentacao de direito

Compulsada a peticao inicial, verifica-se que a recorrida fundamentou as
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pretensoes deduzidas no incumprimento por parte da ré “Restway” do
contrato entre ambas celebrado, designadamente do ai clausulado, ao abrigo
do principio da liberdade contratual previsto no artigo 4052, CC, quanto as
quantidades minimas de café que lhe incumbia adquirir.

Nao oferecendo duvidas a qualificacao do contrato constante da decisao
recorrida, que se reitera, a controvérsia existe relativamente ao carater livre e
voluntario da assuncao do vinculo contratual pela ré. Acresce que permanece
controvertido o incumprimento dos seus termos pela ré, de molde a justificar a
resolucao operada pela autora, equacionando-se a verificagao de uma
alteragao das circunstancias que fundaram a decisao de contratar, de molde a
inviabilizar a afirmacgao de qualquer ilicito contratual.

Tendo improcedido a impugnacao da matéria de facto, manifestamente nao
ficou demonstrado qualquer vicio de vontade subjacente a vinculacao
contratual dos réus, que afete a sua plena eficdcia. Efetivamente, dos factos
provados deve extrair-se que as reservas manifestadas pelos réus quanto a
quantidade mensal de café a fixar foram ultrapassadas em fase pré-negocial,
pelo que assumiram, de forma valida e eficaz, as obrigagdes contratuais ali
consignadas.

O contrato em analise, datado de 23-05-2019, convencionado para o periodo
de 60 meses, estabelecia para a ré/recorrente a obrigacao de uma compra
minima mensal de 19kg de café, evidenciando os factos apurados que tal
clausula nao foi cumprida, dado que resultou apurado que em fevereiro de
2023, a ré efetuou a ultima compra de café a autora, e que na vigéncia do
contrato adquiriu 396 kg de café dos 1140 kg a que se havia obrigado. Assim,
em 06-09-2023, a autora enviou a ambos os réus comunicacao alertando-os
para o consumo inferior ao acordado dos cafés torrados, interpelando-os a
regularizarem a situacgao, sob pena de resolucao do contrato.

Tal comunicacgao, alertando para o “(...) retardamento, demora ou dilagdo no
cumprimento da obrigacdo” - nas palavras de Antunes Varela (Das Obrigacoes
em Geral, Almedina, 1997, pag. 345) - possuiu a virtualidade de converter a
mora em incumprimento definitivo, ao fixar um prazo para que a devedora
realizasse a sua prestacao - cfr. artigo 8082, CC. Na realidade, continha uma
intimacgdo para o cumprimento, a fixagdo de um termo perentério para o efeito
e a cominacao (declaragdao admonitéria) de que a obrigacao se teria por
definitivamente incumprida se nao se verificasse o cumprimento dentro do
prazo ali previsto - a este propdsito, veja-se Antunes Varela (RL] 111, pag.
215), que designa a interpelacdao admonitéria como “uma ponte de passagem
obrigatoria para o ndo cumprimento (definitivo) da obrigag¢do”.
Consequentemente, convertida a mora em incumprimento definitivo, nada
obstaria, por principio, a resolugao do contrato, que ocorreu por comunicacgao
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de 03-10-2023.

Tal incumprimento de aquisicao das quantidades minimas de café ndao podera
deixar de presumir-se culposo, atenta a presunc¢ao estabelecida no dominio da
responsabilidade contratual no artigo 7992, n? 1, CC, que estipula: “Incumbe
ao devedor provar que a falta de cumprimento ou o cumprimento defeituoso
da obrigagdo ndo procede de culpa sua.”

O certo é que os recorridos nao aceitam o incumprimento que lhes é apontado,
considerando que o impacto produzido pela epidemia Covid configurou
alteragao das circunstancias subjacentes a vinculagao contratual,
desobrigando a ré “Restway” de adquirir as quantidades de café acordadas.
Regulando as condigcoes de admissibilidade da resolugao ou modificagao do
contrato por alteracao das circunstancias, estabelece o artigo 4372, CC:

“1. Se as circunstancias em que as partes fundaram a decisdo de contratar
tiverem sofrido uma alteragdo anormal, tem a parte lesada direito a resolucdo
do contrato, ou a modificacdo dele segundo juizos de equidade, desde que a
exigéncia das obrigagobes por ela assumidas afete gravemente os principios da
boa fé e ndo esteja coberta pelos riscos proprios do contrato.

2. Requerida a resolucdo, a parte contradria pode opor-se ao pedido,
declarando aceitar a modificagdo do contrato nos termos do niimero anterior.”
Seguindo a sistematizacao de Menezes Leitao (Direito das obrigagoes, Vol. II,
2026, 102 edicao, pag. 129), constituem requisitos da possibilidade de
resolugao ou modificagdao do contrato por alteragao das circunstancias: “1) A
existéncia de uma alterag¢do das circunstdncias em que as partes fundaram a
decisdo de contratar; 2) O cardcter anormal dessa alteracdo; 3) Que essa
alteragdo provoque uma lesdo para uma das partes; 4) Que a lesdo seja de tal
ordem que se apresente como contrdria a boa fé a exigéncia do cumprimento
das obrigagbes assumidas; 5) E que ndo se encontre coberta pelos riscos
proprios do contrato”.

Na perspetiva de Romano Martinez (Da Cessagao do Contrato, Almedina,
2005, pag. 155), tais requisitos “sdo de verificacdo cumulativa pelo que
faltando algum ou alguns deles, ndo se pode recorrer a este instituto”.

Como se refere no acérdao da Relagdao de Coimbra de 13-05-2014 (proferido
no processo n? 1097/12.6T8BMGR.C1, disponivel em www.dgsi.pt): “A
alteracdo anormal das circunstdncias em que as partes fundaram o contrato
pode resultar da alteragdo da legislagdo existente a data do negocio, como
pode resultar de acontecimentos politicos ou da modificagdo repentina do
sistema economico vigente. Essas situagées sdo aquelas sobre as quais as
partes ndo construiram quaisquer representagées mentais (ndo pensaram
nelas, pura e simplesmente), mas que sdo de qualquer modo imprescindiveis
para que, através do contrato, se atinjam os fins visados pelas partes”.
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No acordao do Supremo Tribunal de Justiga de 27-01-2015 (proferido no
processo n? 876/12.9TBBNV-A.L1.S1, disponivel em www.dgsi.pt) , salienta-se
que o regime do artigo 4372, n? 1, CC: “(...) confronta dialeticamente dois
principios; o da autonomia privada, que impoe o cumprimento pontual do
contrato que mais ndo é que a execucdo do programa negocial, e o principio
da boa fé, que visa assegurar o equilibrio das prestacées de modo a que a uma
das partes ndo seja imposta uma desvantagem desproporcionada que favorega
a contraparte”.

Constituindo facto notorio (cfr. artigo 4122, CPC) que a pandemia de Covid 19
produziu impacto significativo ao nivel econdmico e empresarial, devera ter-se
presente que mereceu, desde logo, reagao legislativa, atenta a promulgacao
pelo Estado de medidas legais tendentes a atenuar os seus efeitos. Dai que
nao se possa concluir, sem mais, pela afetacao grave da situacao negocial de
qualquer empresa ou empresario.

Nos presentes autos, a questao que se coloca é a de saber se o impacto da
pandemia de Covid 19 justifica a manutencao (e em que medida) do programa
contratual acordado entre ambas os outorgantes, dado tratar-se de evento
suscetivel de reconduzir-se a perturbagoes da designada “(...)grande base do
negocio” ao qual se subsumem “(...) conturbacoes estruturais nas condigoes
politicas, econédmicas e/ou sociais da comunidade, pondo em causa o seu modo
de vida e afetam uma multiplicidade de sujeitos, setores economicos e
relagoes negociais” - Mariana Fontes da Costa, A atual pandemia no contexto
das perturbagoes da grande base do negocio (https://
observatorio.almedina.net/index.php/2020/04/01/a-atual-pandemia-no-
contexto-das-perturbacoes-da-grande-base-do-negocio/).

Certo é que a resolucao do negocio ou a sua alteragao por juizos de equidade
fundada no regime da alteracao das circunstancias demanda uma andlise
casuistica dos “riscos proprios do contrato e dos riscos que o excedem”. A
afirmacgao da relevancia juridica de tal alteragao implica que se averigue da
sua imprevisibilidade no momento da celebracao do contrato, bem como da
inviabilidade de adogao pelo lesado de medidas razoaveis para minimizar os
danos, concluindo-se pela inexigibilidade do cumprimento do plano contratual
- Mariana Fontes da Costa ob. cit.

A este proposito, referem Pires de Lima e Antunes Varela (Cdédigo Civil
anotado, Volume I, pag. 413): “A resolug¢do ou modificagdo do contrato é
admitida em termos propositadamente genéricos, para que, em cada caso, o
tribunal, atendendo a boa fé e a base do negocio, possa conceder ou ndo a
resolugcdo ou modificagdo”.

E manifesto que no momento da vinculagédo contratual (maio de 2019), ndo
poderia estar no horizonte mental de qualquer das partes a previsibilidade de
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ocorréncia de uma pandemia como a que veio a verificar-se no ano seguinte.
Tratou-se, efetivamente, de evento anémalo e imprevisivel.

Porém, como anteriormente afirmado, embora constitua facto notdrio a
repercussao negativa da pandemia de Covid-19 na vida empresarial e
econdmica do pais, desde logo em face dos periodos de confinamento
decretados, os factos apurados nao consentem a afirmacgao de que a sua
verificagao inviabilizou o cumprimento do contrato em discussao nos autos. Na
realidade, a ré manteve a sua atividade na drea da restauracao, mantendo-se
em funcionamento, nao tendo logrado demonstrar, em qualquer uma das
instancias, que viu inviabilizada a comercializacdo de café por efeito direto da
pandemia.

Nao pode, pois, afirmar-se que o incumprimento do contrato - verificado em
outubro de 2023, em momento em que as repercussoes imediatas da
pandemia se mostravam ultrapassadas - seja devida uma alteracao
superveniente das circunstancias subjacentes a vinculagao contratual. Ou seja,
nao ficou demonstrado que o incumprimento da obrigacao de aquisicao da
quantidade de café acordada decorreu da alteracao anormal das
circunstancias, nao tendo os réus logrado afastar a presuncao de culpa
consagrada no artigo 7999, CC.

Além disso, a ré, caso estivesse em situacao de dificuldade séria no
cumprimento do contrato celebrado com a autora deveria, nos termos do
artigo 4379, CC, ter suscitado a questao atempadamente perante a
contraparte negocial, solicitando a modificacao do contrato ou a sua resolucao
com base nesse facto. Mas a ré mencionou perante a autora sobretudo a sua
discordancia quanto ao preco do café, claramente desvalorizando o relevo da
pandemia. E o certo é que nunca solicitou a autora a modificacdo do contrato
ou a sua resolucao.

Conclui-se que, perante a factualidade apurada, se devera confirmar a
conclusao juridica afirmada na sentenca de primeira instancia.

E assim sendo, devera o recurso ser julgado improcedente.

x

Improcedendo o recurso de apelacdao, deverao os réus/recorrentes ser
responsabilizados pelas respetivas custas, atento o respetivo decaimento - cfr.
artigos 5272 e 5299, CPC.

x

I11 - DECISAO

Pelo exposto, acordam os juizes desta 22 secgao civel em julgar improcedente
o recurso de apelagao, mantendo a decisao recorrida.

Custas do recurso pelos réus/recorrentes - cfr. artigos 5272 e 5292, CPC.

D.N.
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Lisboa, 8 de maio de 2025
Rute Sobral

Antoénio Moreira

Laurinda Gemas
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