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Sumario

Sumario[1]: (Elaborado pelo relator e da sua inteira responsabilidade - art.
663.2, n.2 7, do Cddigo de Processo Civil[2])

1. Numa acao de reivindicacao, sendo invocada uma forma de aquisicao
derivada da propriedade do imével reivindicado (compra e venda, doagao,
mortis causa, etc.), ndao basta a prova do negdcio, porque o mesmo nao é
constitutivo, mas meramente translativo, do direito de propriedade.

2. Uma vez que ninguém pode transferir mais direitos do que os que tem, é
preciso, entdo, provar que o direito ja existia no transmitente (dominium
auctoris), prova a que alguns autores chamam probatio diabolica, dada a
dificuldade de a conseguir em muitos casos.

3. Por isso, neste particular, assumem especial importancia as presungoes
legais resultantes da posse ou do registo, nos termos dos artigos 1268.2 do CC
e 7.2 do CRP.

4. Estando uma das partes de acordo quanto a existéncia do direito de
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propriedade da contraparte sobre determinado bem, nao pode o juiz, indo
além ou contra a vontade da primeira, declarar que tal direito inexiste.

5. E que, desde logo, ndo havendo questdo entre as partes relativamente a
esse direito, falha o pressuposto da intervencao do juiz neste capitulo - a
existéncia do litigio.

6. Uma vez demonstrado pelo autor:

- que é proprietario do bem reivindicado; e,

- que o0 mesmo se encontra sob detencao do réu,

cabe a este provar, se quiser eximir-se a condenacgao de restituigao, que a
detém com base um titulo legitimo, vale por dizer que recai sobre si o 6nus de
alegacgao e prova de factos legitimadores do uso da coisa, portanto, dos factos
impeditivos do efeito essencial reivindicante (art. 3422, n® 2, do CC).

7. O subarrendamento nao sobrevive a extingdao do arrendamento, o que
significa que qualquer que seja a causa dessa extingao, se o arrendamento
termina, termina o subarrendamento, porque este vive nos termos daquele;
8. (...) o que nada tem a ver com o reconhecimento do contrato pelo senhorio,
o que permite que o subarrendamento seja legal, mas nao lhe permite
perdurar para além do arrendamento em que se funda, situacdo que a lei
qualifica como de caducidade, ndao sendo necessario ao senhorio resolver as
sublocacoes existentes.

9. Trata-se do principio do subcontrato, segundo o qual a posi¢cao do
subcontratante estd na dependéncia do contrato principal, pelo que se este se
extingue, o subcontrato nao pode deixar de se extinguir, porque foi feito nas
forcas e limites daquele.

10. A ocupacao ilicita de um imével, causadora de dano para o proprietario,
que consiste em ter sido temporariamente privado do gozo pleno e exclusivo
dos direitos de uso e fruigao, origina a obrigacao de indemnizar, ou seja, a
mera privagao do uso e fruigcao constitui um dano de natureza patrimonial.
11. Ainda que assim nao fosse, sempre se estaria perante uma situacao de
enriquecimento sem causa no patrimoénio do réu, ao usufruir de um imével
sobre o qual deixou de deter, a partir de determinada altura, quaisquer
direitos de uso ou fruicao, retirando um beneficio para si proveniente da
ingeréncia feita sobre direitos e bens alheios.

12. O juizo de inconstitucionalidade sé é formulavel sobre interpretacao
normativas e nao sobre decisoes.

[1] Neste acdordao utilizar-se-a a grafia decorrente do Acordo Ortografico da
Lingua Portuguesa de 1990, respeitando-se, no entanto, em caso de
transcricao, a grafia do texto original.
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[2] Diploma a que pertencem todos os preceitos legais citados sem indicacao
da respetiva fonte.

Texto Integral

Acordam na 7.2 Seccao do Tribunal da Relagao de Lisboa:

I - RELATORIO:

S instaurou acgao de reivindicagao contra A, alegando, em sintese, que ¢ dona
da fragdo autonoma designada pela letra “I”, _m.

A ré vem ocupando a fragdao desde 1 de agosto de 2023, sem que disponha de
qualquer titulo valido para o efeito, e contra a vontade da autora.

A ocupacdao da fracao pela ré vem causando prejuizos a autora, pois impede-a
de a arrendar a terceiros contra o pagamento de uma renda mensal de €
1.100,00.

A autora conclui assim a peticao inicial:

«Nestes termos e nos demais de direito deve a presente acgao ser julgada
procedente e provada e, ipso facto,

A) Reconhecer-se o direito de propriedade da A. sobre o imével identificado no
Art. 1.2da p.i;

B) Condenar-se a R. a restituir o imdvel que ocupa;

C) Condenar-se a R. pela ocupacao indevida a pagar a A. a quantia mensal de
1.100 € desde o més de Agosto de 2023, pela ocupacao ilegal do imovel bem
como as quantias mensais que se vencerem enquanto nao restituir o imével, a
liquidar em execucgao de sentenca, acrescida dos juros de mora calculados a
taxa legal supletiva, até a efectiva desocupacao;

D) Condenar-se a pagar uma sangao pecuniaria compulsoéria de 100.00 € por
cada dia de ocupacao, contados desde a citacdo até efectiva entrega do imével
nos termos do art. 829-A do CPCQ]».

*

A ré contestou, alegando, em sintese, que ocupa a fracao ao abrigo de um
contrato de arrendamento verbal celebrado com a anterior proprietaria da
fracao, mae da autora, contrato esse que foi por esta ratificado apés a morte
de sua mae, contra o pagamento de uma renda no valor mensal de € 400,00.
Além de contestar, a ré pugna pela condenacao da autora como litigante de
ma-fé.

Conclui assim a contestacgao:

«Termos em que, deve a presente accao ser julgada improcedente por nao
provada e em consequéncia:

a) Absolver a R dos pedidos,
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b) Condenar a A por litigancia de ma-fé (...)»

X

Na audiéncia prévia:

- foi identificado o objeto do litigio; e,

- foram enunciados os temas da prova.

X

Na subsequente tramitacao dos autos, realizou-se a audiéncia final, apds o que
foi proferida sentenca, de cuja parte dispositiva consta o seguinte:

«Pelo exposto, julgo a presente agao parcialmente procedente por provada e,
consequentemente:

a) Reconheco a A. como legitima proprietaria da fragdo autonoma designada
pela letra "I"

b) Condeno a R. a restituir a A. a fracao identificada em a), limpa e devoluta
de pessoas e bens.

c) Condeno a R. a pagar a A. uma indemnizacgao pela ocupacgao da fracao
identificada em a), calculada desde janeiro de 2024, inclusive, a razao de €
400,00 (quatrocentos euros) mensais, até efetiva restituicdo da mesma
devoluta de pessoas e bens.

d) Absolvo a R. do pedido de condenacao em sangao pecuniaria compulsoria.
e) Absolvo a A. do pedido de condenacgao como litigante de ma-fé».

x

A ré veio recorrer dessa sentenca, concluindo assim, com interesse para a
decisao deste recurso, as respetivas alegagoes:

«a) O presente recurso é interposto da sentenga proferida em 11/02/2025,
pelo Juizo  , Juiz , que considerou a accgao interposta pela A., parcialmente
procedente, condenando a R. a restituir a A. a fracao identificada em a), limpa
e devoluta de pessoas e bens; a pagar a A. uma indemnizagao pela ocupacgao
da fragao identificada em a), calculada desde janeiro de 2024, inclusive, a
razao de € 400,00 (quatrocentos euros) mensais, até efetiva restituicao da
mesma devoluta de pessoas e bens.

c) Entretanto, da sentenga consta, tdo-somente, o seguinte a titulo de
fundamentacao:

"Que a ... R., desde 1 de setembro de 2021, detinha a posicao de
subarrendataria da fragao reivindicada, subarrendamento que era conhecido
da A., nao logrando provar o recebimento de rendas relativas ao
subarrendamento pela A. e muito menos a emissao de recibos por esta. Nos
termos do disposto no artigo 10892 do Cddigo Civil, “o subarrendamento
caduca com a extingao, por qualquer causa, do contrato de arrendamento,
sem prejuizo da responsabilidade do sublocador para com o sublocatario,
quando o motivo da extingao lhe seja imputavel.” Do julgamento provou-se que
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o contrato de arrendamento celebrado entre a A. e a identificada MH,
extinguiu-se por denuncia do contrato feito pela primeira a segunda, nada se
tendo apurado nos autos quanto a alegada falsidade dos motivos da dentuncia.
Com a extincao do contrato de arrendamento e a consequente caducidade do
contrato de arrendamento, deixou a R. de ter titulo legitimo para ocupar a
fracao reivindicada, podendo a sua legitima proprietaria, aqui A., a todo o
tempo reivindicar a propriedade, sem ter de motivar a sua pretensao, em
qualquer outro facto, para além da prépria propriedade e sem que a R. possa
legitimamente recusar a restituicao. Improcedendo a defesa da R. e
reconhecido que estda o direito de propriedade da A. sobre a fracao
reivindicada, sendo a agao de reivindicagao imprescritivel - cfr. artigo 13132
do Cédigo Civil, nada mais resta do que julgar igualmente procedente o
pedido de restituicao formulado pela A., condenando-se a R. a restituir-lhe a
fracao identificada nos autos...”

d) sucede porém que, do exame critico da factualidade dada como provada, e
salvo melhor opinido, que muito se respeita, ao contrario da douta sentencga
recorrida, considera-se que a Apelada intentou a presente ac¢ao, unicamente
com o intuito de ver resolvido o contrato de arrendamento ou verem a sua
caducidade decretada, agindo em abuso de direito.

e) Isto porque, era do perfeito conhecimento da Apelada, que pelo menos
desde 2008, que a R, ora Apelante reside no locado, com base num contrato
de arrendamento (subarrendamento?) feito entre a anterior arrendataria (mae
da Apelada) e a R (art®s b) a d) e h) dos factos provados).

f) Com efeito, apeasr de em 2018 a Apelada passou a ser proprietaria da
fracgao, s6 em 2023 veio a indiciar (depoimento da testemunha L.G) que nao
queria mais ter a Apelante como inquilina, tendo no entanto sempre recebido
as rendas.

g) Por conseguinte, é legitimo concluir que na esfera juridica da Apelante foi
gerada uma situagao de confianga merecedora de tutela do direito, o que nao
foi tido em conta pela douta sentenca recorrida.

h) a R havia sempre liquidado as rendas mensais, sempre para conta bancaria
titulada pela A, que jamais veio questionar a que titulo a Apelante continuou a
residir no locado, pelo menos até & data anterior a prepositura da presente
acgao, inexistindo fundamento legal para a resolucao do contrato em causa, na
qual foi condenada nao retrata a realidade dos factos, entendo a presente
accao de despejo, ligada a inflagdo imobilidria que se atravessa no pais.

i) Sendo assim, o tribunal ndao fez uma correta apreciacao da matéria de facto,
0 que teve como como consequéncia uma ma aplicacao do direito,
designadamente, os art?s art?s 13112, 13132, 13162, 1022 e 10232, 10699,
1089 e 10909/2, 5622, 5632 e 5662/3, do ccivil,
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J) Acresce que a R reside no locado desde de 2008, mediante contrato de
arrendamento de renovagao automatica, pelo que a data da prepositura da
presente acgdao, o mesmo se encontrava valido sendo.

1) Dai que, entende a R que a pretensao da A em fazer caducar o contrato &
movida pela inflagdo no mercado imobilidrio, olvidando os legais direitos
daquela, sendo o imodvel a casa de morada de familia.

m) Assim, o Tribunal a quo julgou mal a matéria de facto constante dos autos
nao tendo o cuidado de fundamentar devidamente a sentenga recorrida, nos
termos legais, sendo a mesma nula nos termos do disposto no art 6152 do
CPC, o que se arguiu, com as legais consequéncias.

n) Foram violados os art®s os art9s 149/4 da lei 2006 de 27 de fevereiro,
10482/1 do NRAU e 10699/6 do mesmo regime legal. 13118, 13132, 13169,
1022 e 10239, 10692, 1089 e 1090%/2, 5622, 5632 e 5669/3. e art? 6152 do CPC
e ainda o disposto no art®. 65 da CRP».

Conforme refere Rui Pinto, «depois de formular conclusoes, o recorrente
termina deduzindo um pedido de revogacao, total ou parcial, de uma decisao

[3]

judicial»—.

Neste recurso, apds a formulacao das conclusoes as apelantes deduzem o
seguinte pedido revogatorio:

«Pelo exposto, e com o douto suprimento do Venerando Tribunal, deve ser
concedido provimento a apelacao e revogada a sentenga recorrida, absolvendo
a R do pedido, como é de inteira JUSTICA!»

kS

A autora contra-alegou, pugnando pela improcedéncia do recurso e,
consequentemente, pela manutencao da sentencga recorrida.

kkk

IT - AMBITO DO RECURSO:

Como se sabe, sem embargo das questoes de que o tribunal ad quem possa ou
deva conhecer ex officio, é pelas conclusdes com que o recorrente remata a
sua alegacao (ai indicando, de forma sintética, os fundamentos por que pede a
alteracao ou anulacao da decisao recorrida: art. 639.2, n.2 1), que se
determina o ambito de intervencao do tribunal de recurso.

Efetivamente, muito embora, na falta de especificacao logo no requerimento
de interposicao, o recurso abranja tudo o que na parte dispositiva da sentenca
for desfavoravel ao recorrente (art. 635.2, n.2 3), esse objeto, assim delimitado,
pode vir a ser restringido (expressa ou tacitamente) nas conclusoes da
alegacao (n.2 4 do mesmo art. 635.9).

Por isso, todas as questoes de mérito que tenham sido objeto de julgamento na
sentencga recorrida e que nao sejam abordadas nas conclusoes da alegagcao do
recorrente, mostrando-se objetiva e materialmente excluidas dessas
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conclusoes, tém de se considerar decididas e arrumadas, ndao podendo delas
conhecer o tribunal de recurso, ainda que, eventualmente, hajam sido
suscitadas nas alegacgoes propriamente ditas.

Por outro lado, como meio impugnatorio de decisoes judiciais, o recurso visa
tao so suscitar a reapreciacao do decidido, ndao comportando, assim, ius
novarum, i.e, a criacao de decisao sobre matéria nova nao submetida a
apreciacao do tribunal a quo (cfr. os arts. 627.2, n.2 1, 631.2, n.2 1 e 639.9).
Ademais, também o tribunal de recurso nao esta adstrito a apreciacao de
todos os argumentos produzidos em alegagao, mas apenas - e com liberdade
no respeitante a indagacao, interpretacao e aplicacao das regras de direito
(art. 5.9, n.2 3) - de todas as “questoes” suscitadas, e que, por respeitarem aos
elementos da causa, definidos em funcgao das pretensoes e causa de pedir
aduzidas, se configurem como relevantes para conhecimento do respetivo
objeto, excetuadas as que resultem prejudicadas pela solugao dada a outras
(art. 608.2, n.2 2, ex vi do art. 663.2, n.2 2).

A luz destes considerandos, neste recurso importa decidir:

a) se a ré dispoe de titulo valido que a habilite a ocupar a fragao;

b) se ha lugar a condenacgao da ré a indemnizar a autora por ocupacgao
ilegitima da fracao.

Skkk

ITI - FUNDAMENTOS:

3.1 - Fundamentacao de facto:

3.1.1 - A sentenca recorrida considerou provado que:

«a) A A. é dona e legitima proprietaria da fragao "I"

b) A A. deu de arrendamento a fracao identificada em a), que a tomou, a MH,
divorciada.

c) Em 25 de junho de 2023, por notificagao efetuada a arrendataria MH, que a
mesma recebeu e aceitou, procedeu a A. a denuincia para habitacao do
contrato de arrendamento entre ambas celebrado.

d) Quando a A. tentou tomar posse da fragdao, em consequéncia da dentncia
do contrato de arrendamento, verificou que o mesmo estava ocupado pela R.
e) Por contrato celebrado em 1 de setembro de 2021, MH, subarrendou a
fracao autéonoma identificada em a), pelo prazo de 12 meses, com inicio a 1 de
setembro de 2021 e término a 30 de julho de 2022, renovando-se
automaticamente no seu termo por sucessivos periodos de 12 meses, sem
prejuizo do direito das partes se oporem a sua renovagao nos termos legais e
contratuais.

f) Por contrato celebrado em 2 de outubro de 2008, MH, na qualidade de
proprietdria, arrendou a fracdo auténoma identificada em a), pelo prazo de 12
meses, com inicio a 1 de outubro de 2008 e término a 30 de setembro de
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2009, renovando-se por periodos iguais caso nao fosse denunciado, contra o
pagamento da renda de 380,00/més, a atualizar um ano apds a vigéncia do
contrato e anualmente a partir dai.

g) Com datas, respetivamente, de 31 de outubro de 2022 e 15 de outubro de
2022, MH, remeteu a R. as missivas juntas com o req. ref2. 50115391, cujo
teor se da aqui por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais.
h) A A. sempre teve conhecimento da ocupacgao da fragao pela R..

i) A fracao identificada em a) constituiu a casa de morada de familia da R., ha
mais de 11 anos».

3.1.2 - (...) e nao provado que:

«i) quando a A. tentou tomar posse da fragdo, em consequéncia da dentncia
do contrato de arrendamento, se apercebeu-se que o mesmo, a sua revelia e
mesmo sem seu conhecimento, estava ocupado pela R..

ii) apenas quando tentou tomar posse da fragao é que a A. tomou
conhecimento da celebracao do contrato de subarrendamento que a sua
arrendataria havia outorgado com a R..

iii) a A. [fez] tentativas interpelativas da R., seja por via de contactos pessoais,
seja via epistolar, para que esta lhe devolva e entregue a fragao, livre de
pessoas e bens.

iv) atualmente o valor de mercado de iméveis similares a fracao identificada
em a) corresponda a quantia mensal nao inferior a 1.100,00¢€.

v) o contrato referido em f) foi celebrado pelo prazo de cinco anos.

vi) o contrato de arrendamento referido em f) foi sempre cumprido pela R.,
vii) esta sempre pagou as rendas.

viii) a A. sempre recebeu as rendas.

ix) a R. tem pago as rendas mensalmente, por transferéncia bancaria, para nib
da conta em nome da A..

x) a A. [recebeu] mensalmente as rendas, sem que se tenha recusado o
pagamento.

xi) a R. que nao dispoe de outra habitacao para se albergar.

xii) A. e R. [acordaram] na prorrogacao do contrato de subarrendamento».
3.1.3 - A sentenca recorrida acrescenta ainda:

«Nada se provou quanto a constituicao do agregado familiar da R.».
x

3.2 - Fundamentacao de direito:

3.2.1 - Da nulidade da sentenca recorrida:

Este é apenas mais um daqueles casos, infelizmente frequentissimos, em que,
sem qualquer fundamento, assim como que em jeito de “atirar barro a
parede”, se aventa com uma nulidade da decisao recorrida.

No caso afirma-se que «o Tribunal a quo julgou mal a matéria de facto
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constante dos autos nao tendo o cuidado de fundamentar devidamente a
sentenca recorrida, nos termos legais, sendo a mesma nula nos termos do
disposto no art 6152 do CPC, o que se arguiu, com as legais consequéncias».
A apelante nao indica sequer a concreta alinea do n.2 1 do art. 615.2 em que
fundamenta a arguigao de nulidade.

E aal. b)don.21 do art. 615.2 que prevé a nulidade da sentenca por falta de
justificacao dos fundamentos de facto e de direito que justificam a decisao.
Os pressupostos em que assenta uma tal nulidade da sentencga tém sido
abordados até a exaustao, tanto pela doutrina, como pela jurisprudéncia dos
tribunais superiores, sempre no mesmo sentido.

No entanto, continua a ser invocada a cada passo, quase sempre sem o
minimo fundamento, tal como sucede no presente caso.

Como é por demais sabido, ndao pode confundir-se a falta absoluta de
fundamentacao com a fundamentacao insuficiente, errada ou mediocre, sendo

[41

que, tal como salientam Antunes Varela, Miguel Bezerra e Sampaio e Nora—,
soO a falta absoluta de motivacao constitui a causa de nulidade a que agora nos
reportamos.

Afirmam estes Autores, obviamente com referéncia ao CPC/61@, que «para
que a sentenca careca de fundamentacao, nao basta que a justificacao da
decisao seja deficiente, incompleta, ndo convincente; é preciso que haja falta
absoluta, embora esta se possa referir s6 aos fundamentos de facto ou s6 aos
fundamentos de direito».

Neste sentido escreve Tomé Gomes, que «(...) a falta de fundamentacao de
facto ocorre quando, na sentenca, se omite ou se mostre de todo ininteligivel o
quadro factual em que era suposto assentar. Situagao diferente é aquela em
que os factos especificados sdo insuficientes para suportar a solugao juridica
adotada, ou seja, quando a fundamentacao de facto se mostra mediocre e,
portanto, passivel de um juizo de mérito negativo.

A falta de fundamentacgao de direito existe quando, nao obstante a indicagao
do universo factual, na sentenca, nao se revela qualquer enquadramento
juridico ainda que implicito, de forma a deixar, no minimo, ininteligivel os

[6]

fundamentos da decisao»—.

Ainda a este proposito ja Alberto dos Reis afirmava que «ha que distinguir
cuidadosamente a falta absoluta de motivacao da motivacao deficiente,
mediocre ou errada. O que a lei considera nulidade é a falta absoluta de
motivacgao; a insuficiéncia ou mediocridade da motivagao é espécie diferente,
afeta o valor doutrinal da sentenca, sujeita-a ao risco de ser revogada ou
alterada em recurso, mas nao produz nulidade. Por falta absoluta de
motivacdo deve entender-se a auséncia total de fundamentos de direito e de
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[71

facto»—.

Em suma, sé a total omissao dos fundamentos, a completa auséncia de
motivacao da decisao pode conduzir a nulidade suscitada; ja a simples
insuficiéncia ou mediocridade da motivacao é espécie diferente, podendo
afetar o valor doutrinal da sentenca, sujeitando-a ao risco de ser revogada em
recurso, mas nao produz nulidade. De igual modo nao é a eventual falta de
exame critico da prova produzida (art. 6072, n? 4, do CPC) que preenche a
nulidade da sentenca a que se reporta a 12 parte da al. b) do n® 1 do art. 6152
do CPC.

No caso concreto, na sentenca recorrida:

- sao elencados os factos considerados provados e nao provados;

- procede-se ao respetivo enquadramento juridico.

E, assim, indiscutivel que a sentenca recorrida ndo padece do vicio a que
alude a 12 parte da al. b) don? 1 do art. 6152 do CPC.

3.2.2 - O enunciado descrito em 3.1.1.q):

Trata-se de uma incorreta técnica processual de enunciacao de facto, aquela
que a senhora juiza a quo utilizou para descrever o enunciado transcrito em
3.1.1.9).

Conforme salienta Tomé Gomes

[8]

correspondentes aos juizos probatodrios deve ser depurado de referéncias aos
meios de prova ou as respetivas fontes de conhecimento.

, 0 teor dos enunciados de facto

As referéncias aos meios de prova, quando muito, podem constituir argumento
probatoério, a consignar na motivacao, para fundamentar um juizo afirmativo
ou negativo, pleno ou restritivo, do facto em causa.

Nessa linha, o que se requer é que o julgador assuma uma posigao clara sobre
o julgamento de facto, decidindo o que deve decidir, sem evasivas.

Assim, a senhora juiza a quo, em vez de dar como provado que «Com datas,
respetivamente, de 31 de outubro de 2022 e 15 de outubro de 2022, MH,
remeteu a R. as missivas juntas com o req. ref2. 50115391, cujo teor se da
aqui por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais», deveria ter
considerado provados os concretos factos juridicos que, em seu entender,
emanam daqueles documentos enquanto meios de prova.

No entanto, conforme flui da sentencga recorrida, nada de relevante resulta
daquelas cartas, documentos juntos com o requerimento atravessado nos
autos no dia 10 de outubro de 2024, para a decisao da causa e,
consequentemente, deste recurso, razao pela qual, por desnecessidade, nada
se altera relativamente aquele enunciado.

3.2.3 - A prova da propriedade da fracao reivindicada:

Esta é, inequivocamente, uma agao de reivindicagao.
Dispde o art. 13112, do Céd. Civil:
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«1 - O proprietario pode exigir judicialmente de qualquer possuidor ou
detentor da coisa o reconhecimento do seu direito de propriedade e a
consequente restituicao do que lhe pertence.

2 - Havendo reconhecimento do direito de propriedade, a restituigcdao sé pode
ser recusada nos casos previstos na lei».

A sentenca recorrida considera provado que «A A. é dona e legitima
proprietdria da fracao "I"  »-3.1.1.a).

Afirma-se na sentencga recorrida, em sede de motivacao da decisao de facto,
que «em face do teor da certidao de registo predial e da caderneta predial
juntas pela A. aos autos e cujo teor foi aceite pela R., julgou o Tribunal
provada a matéria constante da alinea a) dos factos provados».

Em sede de fundamentacao de direito afirma-se na sentenca que para que a
acao de reivindicacao «seja procedente é necessario resultar provado que a A.
¢ proprietaria da fragao a restituir (...).

Dispoe o artigo 13162 do Cdédigo Civil “o direito de propriedade adquire-se por
contrato, sucessdo por morte, usucapido, ocupag¢do, adesdo e demais modos
previstos na lei”.

Por seu turno decorre do artigo 9402 n? 1 do mesmo diploma legal que
“doagdo é o contrato pelo qual uma pessoa, por espirito de liberalidade e a
custa do seu patrimonio, dispoée gratuitamente de uma coisa ou de um direito,
ou assume uma obrigag¢do, em beneficio do outro contraente”.

Do julgamento resultou provado que a A. adquiriu a fragao por doacgao da sua
anterior proprietaria, estando a aquisicao registada a seu favor pela AP. |, na
Conservatéria do Registo Predial de  , freguesia de .

Estatui o artigo 72 do Cédigo do Registo Predial “o registo definitivo constitui
presunc¢do que o direito existe e pertence ao titular inscrito, nos precisos
termos em que o registo o define”.

Do julgamento resulta inequivoco, gozar a A. da presuncao de proprietaria da
fracao identificada nos autos, aceitando a R. a qualidade da A. de proprietaria
da fracao.

Assim tendo a A. titulo de aquisicdo da fracao e gozando da presuncao de
proprietaria da mesma decorrente do artigo 72 do Cédigo do Registo Predial,
teremos necessariamente de concluir pela procedéncia do pedido de
declaragao da A. como proprietaria da fragao identificada nos autos, o que
faremos sem necessidade de outros considerandos».

Como é sabido, sendo invocada uma forma de aquisi¢cao originaria (usucapiao,
ocupacgao ou acessao, por exemplo), nenhum problema se coloca, desde que
sejam alegados os factos integrantes dessa forma de adquirir.

No entanto, sendo invocada uma forma de aquisi¢ao derivada (compra e
venda, doagao, mortis causa, etc.), nao basta a prova do negdcio, porque o
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mesmo nao é constitutivo, mas meramente translativo, do direito de
propriedade.

Uma vez que ninguém pode transferir mais direitos do que os que tem, é
preciso, entdo, provar que o direito ja existia no transmitente (dominium
auctoris).

A esta prova chamam alguns autores probatio diabolica, dada a dificuldade de

[91

a conseguir em muitos casos—.

Uma vez que a prova da aquisicao originaria é (ou pode ser) diabdlica,
entende-se que «nao se deve ser muito exigente neste aspecto, tendo em conta
as necessidades praticas, sendo suficiente que o reivindicante demonstre uma

[10]

simples probabilidade que o torne preferivel ao seu adversario» .
Por isso, neste particular, assumem especial importancia as presungoes legais
resultantes da posse ou do registo, nos termos dos artigos 12682 do Cdd. Civil

e 72 do Cédigo do Registo Predialm.

A este propésito, escreve Antunes Varela que «é certo que a nossa
jurisprudéncia tem insistido repetidas vezes, a proposito da defini¢dao da causa
de pedir nas acgoes de reivindicagao, em que nao basta ao reivindicante a
prova de ter adquirido por qualquer forma de aquisi¢cao derivada, mesmo que
esta aquisigao tenha sido levada ao registo.

Faltaria sempre, nesse caso, a prova do direito do transmitente, essencial a
valida existéncia do direito do adquirente, em face do velho e sempre actual
brocardo de que “nemo plus ad alium transferre potest quam ipse habet”.

A ideia de que na aquisicao derivada, ndao basta para provar a existéncia do
direito do reivindicante a alegagao do negdécio de aquisi¢cao (da compra e
venda, da doagao, da permuta, etc.) nem o registo deste negdcio, porque pode
faltar o direito do transmitente, é perfeitamente compreensivel e justificada.
Mas ja nao assim quando o transmitente seja o ultimo titular (do direito)
inscrito no registo - facto que, naturalmente, necessita de ser provado.
Quando assim suceda, mesmo que o ultimo inscrito no registo nao esteja
apoiado numa cadeia ininterrupta de transmissoes desde a descrigao e a
primeira inscricao do imével no registo (...) a prova do direito do adquirente
beneficia ja da presuncao de existéncia do direito do transmitente, que resulta

[12]

do registo» .

Tal como considerou o Ac. do ST] de 07.07.1999, C.J.S.T.]., VII, 29, 164, «a
exigéncia de em accao de reivindicagao ser feita pelo autor a prova de ter
havido uma aquisicao origindria do direito de propriedade ou uma ou varias
aquisicoes derivadas que formem uma cadeia ininterrupta a terminar numa
aquisicao originaria do mesmo direito, vale para os casos em que o
proprietario se limita a pedir a declaracao de que é dono.
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A articulacao entre esta exigéncia de prova de uma aquisicao origindria a
fundamentar a existéncia do direito de propriedade invocado, por um lado, e a
forca da presuncao resultante da inscrigao registral da aquisi¢cao por outro,
faz-se no sentido de que tal inscrigao dispensa o seu titular de provar a
aquisicao originaria, bem como a eventual cadeia de aquisi¢cdes derivadas
anteriores a aquisigao que conseguiu fazer inscrever».

Na peticao inicial com que introduziu em juizo a autora limita-se a alegar que
«é dona e legitimo proprietario do prédio urbano identificado como fracgao “I”
—>>_

Portanto, a autora nao invoca, nem uma forma de aquisicao origindria, nem
uma forma de aquisicao derivada da fragao.

Foi, no entanto, junta aos autos uma certidao da Conservatoria do Registo
Predial de Queluz, da qual resulta o seguinte:

«Pela Ap.  , encontra-se inscrita na Conservatoria do Registo Predial de
a aquisicao da fragao a favor da autora, S, por doagao de MH».

Ainda que assim nao fosse, vale por dizer, ainda que a autora nao gozasse da
presuncao decorrente daquele registo, sempre teriamos de considerar que a
ré nao impugnou a afirmada qualidade da autora como proprietaria da fragao
reivindicada.

Nessa medida, a ré reconheceu, por confissao, a propriedade da autora sobre
o bem reivindicado.

Na verdade, tal como se escreveu no Ac. do S.T.]. de 25.06.1998, CJST]J, ano
VI, tomo II, p. 129, «a funcao dos tribunais é, apenas, a de dirimir conflitos
existentes e que lhes sejam colocados pelas partes, nao podendo o juiz
postergar o principio do dispositivo, salvo quando a lei lhe impuser, como
sucedera, designadamente, no dominio das relagdes indisponiveis.

Assim, estando uma das partes de acordo quanto a existéncia do direito de
propriedade da contraparte sobre determinado bem, nao pode o juiz, indo
além ou contra a vontade da primeira, declarar que tal direito inexiste.

E que, desde logo, ndo havendo questido entre as partes, relativamente a esse
direito, falha o pressuposto da intervencgao do juiz neste capitulo - a existéncia
do litigio».

No caso ora submetido a apreciacao deste tribunal, tal como sucedeu na
situacao referida no citado aresto do S.T.J., a ré nao impugnou o direito de
propriedade da autora sobre a coisa reivindicada; antes pelo contrario, "in
casu", na contestacao que apresentou em juizo, a ré reconhece o autor como
proprietdrio da fracao reivindicada.

Assim, nao ocorrendo qualquer uma das hipoteses a que se refere o art. 354.°2
do CC, a propriedade da autora sobre a fracao reivindicada, nao deixaria de

[131]

ser uma realidade .
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De qualquer forma, considera-se tecnicamente adequado alterar o enunciado
descrito em 3.1.1.a), que passara a ter a seguinte redagao:

«Pela Ap. , encontra-se inscrita na Conservatoria do Registo Predial de
a aquisicao da fragao a favor da autora, S, por doagao de MH».

3.2.4 - A prova da ocupacéao da fracao pela ré:

Numa acgao de reivindicacao cabe ao demandante a alegacgao e prova:

- do seu direito de propriedade sobre a coisa reivindicada; e,

- da detencgao dessa coisa pelo demandado,

o mesmo ¢ dizer, cabe-lhe a alegacao e prova da causa de pedir, nos termos do
art. 342.2,n.2 1, do CC.

Significa isto que a luz das regras do direito probatorio material, o 6nus da
prova do reivindicante limita-se a demonstragao de que é proprietario de uma
coisa que se encontra sob o uso material do réu.

Esta provada, como se viu, a propriedade da autora sobre a fracao
reivindicada.

O elenco dos factos provados revela-nos igualmente que a tal fragao é
atualmente detida pela ré, ou seja, que ela se encontra sob o uso material da
re.

3.2.5 - A (in)existéncia de titulo legitimador da detencao, pela ré, da fracao
reivindicada:

Uma vez demonstrado pela autora:

- que é proprietaria de fragao; e,

- que a fracao se encontra sob detencao ré,

cabe a esta provar, se quiser eximir-se a condenacgao de restituigao, que a
detém com base um titulo legitimo; ou seja, recai sobre si o énus de alegacao
e prova de factos legitimadores do uso da coisa, portanto, dos factos
impeditivos do efeito essencial reivindicante (art. 3422, n® 2, do CC).

Serda que, contrariamente ao entendimento, quer da autora, quer do tribunal
recorrido, a ré logrou fazer tal prova?

A apelante nao impugnou a decisao sobre a matéria de facto, pelo que, sera a
luz da factualidade que o tribunal a quo considerou provada, que se
respondera aquela questao.

Sabe-se que «pela Ap. , encontra-se inscrita na Conservatéria do Registo
Predial de  , a aquisicao da fracao a favor da autora, S, por doacao de MH».
Sabe-se também que:

a) em data ndao apurada, mas seguramente posterior a 7 de maio de 2018, a
autora deu de arrendamento a fragao a referida MH, que a tomou de
arrendamento;

b) por contrato celebrado em 1 de setembro de 2021, MH, subarrendou a

[14]

fracao a ré , pelo prazo de 12 meses, com inicio a 1 de setembro de 2021 e
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termo a 30 de julho de 2022, automaticamente renovavel por sucessivos
periodos de 12 meses, sem prejuizo do direito de, tanto a sublocadora como a
sublocatdria, «se oporem a sua renovagao nos termos legais e contratuais»;
c) no dia 25 de junho de 2023, através notificacao efetuada a arrendataria
MH, a autora procedeu a dentuncia, para sua habitagdao, do arrendamento
referido em a) supra;

d) MH recebeu essa dentncia e aceitou-a.

Conforme ¢ afirmado na sentenca recorrida, a factualidade provada
demonstra que a ré nao detinha, desde pelo menos 1 de setembro de 2021, a
posicao de arrendataria da fragdao, mas, antes, a posicao de subarrendataria.
A ré nao logrou, efetivamente, fazer prova de que a data da instauracgao desta
acao detinha a qualidade de arrendataria da fragdo; quando muito, insiste-se,
logrou fazer prova de que no dia 1 de setembro de 2021 era sua
subarrendataria.

Alega ainda que a autora reconheceu a sua qualidade de arrendatdria da
fracao ao receber contrapartidas mensais acordadas entre ela, ré, e MH, no
ambito do contrato referido em b) supra.

Dispoe o art. 1090.2, n.2 2, do CC, que «se o senhorio receber alguma renda do
subarrendatario e lhe passar recibo depois da extingdao do arrendamento, é o
subarrendatario havido como arrendatario direto».

Maria Joao Vasconcelos refere que «o n.2 2 do preceito pressupoe a
caducidade do contrato de subarrendamento provocada pela extingao do
arrendamento. Se, apds isso, “o senhorio receber alguma renda do
subarrendatario e lhe passar recibo”, considera-se celebrado tacitamente um
novo contrato - entre o senhorio (primitivo locador) e o subarrendatario, que
passara entdo a ser havido como arrendatdrio direto. A relagao direta do
subarrendatario com o senhorio surge, assim, ex novo, mediante a entrega da

[15]

renda e a passagem de recibo» .

No entanto, tal como igualmente se escreve na sentenca recorrida, de forma
certeira, «nao logrou a R. provar que a A. tivesse passado qualquer recibo de
renda apos junho de 2023, data da extingao do contrato de arrendamento
celebrado entre a A. e a identificada MH. Como referimos, a circunstancia de,
por indicacao da sublocadora a renda passar a ser depositada em conta
bancdria titulada pela A., ndao prova o recebimento e aceitacdao das rendas por
esta, nem tal resulta das missivas juntas aos autos pela R.. Ao contrario dessas
missivas o que se pode extrair é que relativamente ao contrato de
subarrendamento que vinculava a R. e a MH, tudo se mantinha sem qualquer
alteracao.

Nao logrando a R. provar que a A. recebeu rendas apés junho de 2023, fica
igualmente por provar que tivesse assumido por essa via a posigao de
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arrendataria direta da A.».

Recapitulando:

a) estd provado que:

- em data posterior a 7 de maio de 2018, a autora deu a fracao de
arrendamento a MH;

- (...) a qual, com efeitos a partir de 1 de setembro de 2021, a subarrendou a
ré;

- (...) situacao que era do conhecimento da autora;

- mediante notificacao datada de 25 de junho de 2023, a autora denunciou o
arrendamento que a ligava a MH;

- (...) a qual recebeu a notificagdo e aceitou a dentncia.

b) nao resultou provado que a autora tivesse recebido rendas relativas ao
subarrendamento celebrado entre MH e a ré, tendo por objeto a fragao, e
muito menos, que tivesse procedido a emissao de recibos.

Neste contexto, impoe-se chamar a colagado o disposto no art. 1089.2 do CC,
segundo o qual «o subarrendamento caduca com a extingao, por qualquer
causa, do contrato de arrendamento, sem prejuizo da responsabilidade do
sublocador para com o sublocatario, quando o motivo da extingao lhe seja
imputavel».

O mesmo ja ocorria no dominio da vigéncia do RAU, traduzindo o citado
preceito, ipsis verbis o que constava no art. 45.2 deste ultimo diploma, o qual,
por sua vez, correspondia ao art. 1102.2 do CC, na sua versao anterior a
revogacao operada pelo Dec. Lei n.2 321-B/90, de 15.10, nao tendo o
sublocatario “qualquer outro direito a nao ser o de ser indemnizado pelo
sublocador.”

Em anotacgao ao atual artigo 1089.2 do CC, afirma Maria Joao Vasconcelos que
«0 contrato de subarrendamento sobrepoe-se ao contrato de arrendamento
anterior, mas fica dele dependente, existindo entre ambos uma relagao de
subordinacao (relacao de dependéncia do contrato derivado ou subcontrato,
em face do contrato principal). E neste sentido que a 1.2 parte do preceito em
anotacgao estabelece que a extingao, por qualquer motivo, do contrato de
arrendamento, determina a caducidade ope legis do subarrendamento. O
termo caducidade é aqui usado em sentido amplo (...). Assim, se (...) a
denuncia do contrato base nao [é] imputavel ao arrendatario-sublocador, os
direitos e as obrigagoes emergentes do subarrendamento extinguem-se nos

[161

termos dos artigos 790.2 e 795.2, n.2 1» .

Antonio Estelita de Mendonca escreve, por sua vez, que «se é evidente que a
extingao o contrato de sublocacao nao atinge o contrato de locagcao também
parece evidente que a extingao do contrato de locagao extinga o contrato de
sublocacéo. E que o contrato de sublocacdo estd, neste aspecto, inteiramente
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dependente do contrato de locagao e s6 neste encontra a razao de ser da sua
existéncia: se esta deixa de se verificar, aquele, consequentemente, tera de ver

[171

terminada a sua existéncia» .

No mesmo sentido aponta Oliveira Ascensao ao afirmar que «o
subarrendamento ndo sobrevive a extin¢cdo do arrendamento. Qualquer que
seja a causa dessa extincao, se o arrendamento termina, termina o
subarrendamento, porque este vive nos termos daquele.

Isto nao tem nada a ver, note-se, com o reconhecimento do contrato pelo
senhorio. O reconhecimento permite que o subarrendamento seja legal, mas
nao lhe permite perdurar para além do arrendamento em que se funda. A lei
qualifica esta situacdao como de caducidade: ndao é pois necessario ao senhorio
resolver as sublocacoes existentes.

O principio do subcontrato é o de que a posicao do subcontratante estd na
dependéncia do contrato principal. Se aquele se extingue, o subcontrato nao
pode deixar de se extinguir, porque foi feito nas forcas e limites do contrato

[18]

principal» .

No caso destes autos:

a) o contrato principal, o arrendamento celebrado entre a autora e MH, tendo
por objeto a fracao reivindicada, extinguiu-se na sequéncia da notificacao
operada por aquela a esta com data de 25 de junho de 2023;

b) com a extincao desse arrendamento terminou, extinguiu-se, o contrato de
subarrendamento que daquele era dependéncia, celebrado entre MH e a ré no
dia 1 de setembro de 2021.

Por conseguinte, a data da instauracao desta agdo, a ré nao dispunha, nem
dispoe atualmente, de titulo valido que a habilite a ocupar a fracgao.

3.2.5 - A obrigacao de restituir por parte da ré:

A ré nao logrou provar a detencao da fragao com base num titulo legitimo, ou
seja, ndo provou factos legitimadores do uso da fragdao, o mesmo é dizer, factos
impeditivos do efeito essencial reivindicante (art. 3422, n? 2, do CC).

Foi, por isso, como se impunha, condenada a restituir a fracao a autora.

3.2.6 - A questdo indemnizatdria:

Afirma-se a este propoésito na sentenca recorrida:

«Pede igualmente a A. a condenacao da R. numa indemnizagao pela ocupacao
ilegal da fragao a razdo de € 1.100,00 por més, contabilizada desde agosto de
2023, até a efetiva desocupacao.

Do supra referido resulta jd que o Tribunal entende que a ocupacao que a R.
vem fazendo da fracao, desde a data da extingao do contrato de
arrendamento, € uma ocupacgao sem titulo e sem causa justificativa.

Nao logrou, porém, a A. provar que, antes da citagdo para a presente agao
tivesse interpelado a R. para que esta desocupasse a fracao, nem que por
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qualquer meio lhe tivesse dado a conhecer a caducidade do contrato de
subarrendamento.

Assim, s6 se podera dizer que a R. tem consciéncia que ocupa a fracao contra
a vontade da sua legitima proprietaria, a aqui A., desde a data da citacao,
concluindo-se que a ocupacao que faz da mesma desde essa data € uma
ocupagcao ilicita. Vindo a R. a ocupar indevidamente a fragdao é responsavel
pelos prejuizos que de tal ocupacao ilicita advém para a A..

A simples ocupacao da fragao pela R., contra a vontade expressa da A.
constitui um dano ao pleno exercicio do direito de propriedade desta, na
medida em que por forga dessa ocupacao a A. fica impedida de usar e fruir
livremente da sua propriedade ou de a onerar nos termos em que decidir,
como sua legitima proprietaria.

Nao logrou, a A. provar que a fracao tenha um valor locativo mensal de €
1.100,00, nao obstante, tal como alegado pela prépria R. o valor da renda
alegadamente pago por esta cifra-se no montante de € 400,00/mensais.
Assim, na auséncia de outros elementos, tendo em conta o disposto nos artigos
5622, 5632 e 5662 n? 3 do Codigo Civil, entende o Tribunal fixar a
indemnizagao devida pela R. a A. pela ocupacao indevida da fragao no
montante mensal de € 400,00.

Tendo a R. sido citada validamente para a presente agao em 5 de dezembro de
2023, sem que tivesse restituido a fragdo a A., tem a A. direito a uma
indemnizagao, a razao mensal de € 400,00 contabilizada desde janeiro de
2024 (més imediatamente subsequente a citagdo) até a entrega efetiva da
fracao.

Nestes termos, sera igualmente o pedido de condenacgao da R. no pagamento
de uma indemnizagao pela ocupacao ilicita da fracdo em causa nos autos,
julgado procedente, na medida do provado».

A ocupagcao ilicita de um imodvel, causadora de dano para o proprietario, que
consiste em ter sido temporariamente privado do gozo pleno e exclusivo dos
direitos de uso e fruicao, origina a obrigagao de indemnizar; por outras
palavras, a mera privacao do uso e fruicao constitui um dano de natureza
patrimonial.

Assim, pois, em situagao de privagao do proprietario de um bem, traduzido na
perda patrimonial que constitui de per si o impedimento de uso pelo seu dono,
emerge para ele um dano concreto indemnizavel nos termos do disposto nos
arts. 483.2, n.2 1, 562.2a 564.2 e 566.2, n.2 1, todos do CC.

E, ainda que assim nao fosse, sempre se estaria perante uma situacao de
enriquecimento sem causa no patrimoénio da ré, ao usufruir de um imovel
sobre o qual deixou de deter, a partir de determinada altura, quaisquer
direitos de uso ou fruicao, retirando um beneficio para si proveniente da
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ingeréncia feita sobre direitos e bens alheios.

Veja-se, a este proposito, o decidido no Ac. do S.T.J. de 03.10.2013, Proc. n?
1261/07.0TBOLHE.E1.S1 (Fernando Bento), in www.dgsi.pt, cujo sumario se
transcreve:

«I - A privacgao do direito de uso e fruicao integrado no direito de propriedade
configura, por si s0, uma desvantagem econdmica que se reflecte
necessariamente no valor do mesmo.

II - Em decorréncia da teoria da diferenca consagrada no n.? 2 do art. 566.2 do
CC, tal dano - normativo e meramente abstracto - ndao ¢ autonomamente
ressarcivel, s6 o sendo quando se reconduz a dano emergente ou lucro
cessante.

III - O 6nus de alegacao e prova de tais danos incumbe ao lesado.

IV - A fixagao equitativa da indemnizacgdo supoe a existéncia de limites
quantitativos provados.

V - Se na pendéncia de uma accgao de reivindicagao os autores nao logram
provar os danos emergentes (impossibilidade de habitar e fazer obras no
prédio) e lucros cessantes (frustragao efectiva do arrendamento do imével)
por si invocados, fica inviabilizado o recurso a equidade para determinacao da
indemnizagao pela privagao do uso.

VI - Sem embargo do referido em II e V, a ocupacao do prédio pelos réus,
beneficiando das vantagens de um bem alheio, sem titulo que o legitimasse,
durante os quase nove anos em que, por via dos sucessivos recursos por si
interpostos, esteve pendente a acgao, legitima o reconhecimento de um
crédito aos autores com fundamento no enriquecimento sem causa.

VII - Sao pressupostos do enriquecimento sem causa:

a) a existéncia de um enriquecimento;

b) a obtencgao desse enriquecimento a custa de outrem;

c) a auséncia de causa justificativa para o enriquecimento.

VIII - A custa de outrem nao significa necessariamente que o credor da
restituicao seja empobrecido, mas apenas que o valor que entra no patrimonio
do enriquecido corresponde ao que foi obtido com meios ou instrumentos
pertencentes ao credor da restituicao.

IX - Nos casos de enriquecimento sem causa fundado na utilizacao de bens
alheios o valor da restituigao é o valor de exploracao, aferido pelo critério do
valor objectivo dos bens».

No caso concreto, neste recurso, a apelante nao impugna o segmento
decisério da sentenga recorrida que a condena a pagar a autora «(...) uma
indemnizacgao pela ocupacao da fragao (...), calculada desde janeiro de 2024,
inclusive, a razao de € 400,00 (quatrocentos euros) mensais, até efetiva
restituicao da mesma devoluta de pessoas e bens», tando mais que, conforme
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referido na decisao impugnada, é a propria ré quem afirma que se encontra
atualmente a pagar a autora aquela quanta mensal, a titulo de renda, mas no
ambito de um alegado e nao provado contrato de arrendamento que,
supostamente, as uniria.

Neste recurso, aquilo que a ré/apelante verdadeiramente impugna € a decisao
que a condena a restituir a fracao a autora, «limpa e devoluta de pessoas e
bens», por entender, ainda que indevidamente, como se viu, que é detentora
de um titulo legitimo para a usar e fruir.

3.2.7 - A questao da violacao, pela sentenca recorrida, do disposto no art. 65.2
da Constituicao da Republica Portuguesa:

Deve comecar por afirmar-se o seguinte:

A questao da inconstitucionalidade tem de ser colocada de forma atempada,

[19]

clara e percetivel para que o tribunal saiba que questao tem para resolver .
Conforme se afirma no Acordao do Tribunal Constitucional n2 242/2007, «(...)
sempre que “se suscita a inconstitucionalidade de uma determinada
interpretacao de certa (ou de certas) normas juridicas, necessario é que se
identifique essa interpretagcao em termos de o Tribunal, no caso de a vir a
julgar inconstitucional, a poder enunciar na decisao, de modo a que os
destinatarios delas e os operadores do direito em geral fiquem a saber que
essa (ou essas) normas nao podem ser aplicadas com um tal sentido”
(Acordao do Tribunal Constitucional n? 106/99, nao publicado).

A apelante limita-se a arguir genericamente a inconstitucionalidade sem
propor um concreto enunciado interpretativo que, a ser acolhido, possa
integrar um dispositivo de declaracao de inconstitucionalidade.

Por outro lado, o juizo de inconstitucionalidade sé é formulavel sobre
interpretagao normativas e nao sobre decisoes.

Com efeito, o juizo de constitucionalidade é formulavel sobre normas e
interpretagoes legais e nao sobre decisdes judiciais condenatdrias de per si.
Na sintese clara do Acérdao do Tribunal Constitucional n® 62/2017:

“(...) sublinhamos corresponder a um tracgo identitario do nosso sistema de
controlo da constitucionalidade a respetiva incidéncia normativa, com o
sentido funcional, de hd muito cimentado na jurisprudéncia do Tribunal
Constitucional, de abranger normas e interpretacoes normativas,
considerando o Tribunal,‘[...] que a sua apreciacdo e a sua decisdao nao tém de
respeitar necessariamente a norma on its face e em toda a sua dimensao, mas
bem podem (e devem) muitas vezes circunscrever-se a uma sua certa
interpretacao - sendo so essa interpretacao (a estabelecida pelo tribunal
recorrido) que o Tribunal, consoante o que sobre ela vier a entender, avalisara
ou cassara” [José Manuel Cardoso da Costa, “Justica Constitucional e
Jurisdicao Comum (Cooperacgao ou Antagonismo)”, Estudos em Homenagem
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ao Prof. Doutor José Joaquim Gomes Canotilho, Vol. II, Coimbra, 2012, p. 203].
Com efeito, ao contrario de outros sistemas que consagram a possibilidade de
um controlo jurisdicional diretamente dirigido as decisdes dos restantes
tribunais, como é o caso do sistema espanhol (através do recurso de amparo) e
do sistema alemao (por via da queixa de constitucionalidade dirigida ao
Tribunal Constitucional), no sistema portugués a fiscalizagao incide - e so
incide - sobre normas, estando excluida a apreciagao pelo Tribunal
Constitucional de recursos que questionem, mesmo que o facam numa
perspetiva de conformidade a regras e principios constitucionais, os concretos
atos de julgamento expressos nas decisoes dos outros Tribunais. Julga este
Tribunal, pois, na fase final de controlo concentrado que lhe esta cometida, a
desconformidade ou nao desconformidade, face a Constituicdao, de normas
juridicas - com o sentido antes referido - aplicadas no tribunal a quo»
(sublinhado nosso)».

Pelo exposto, nada ha a decidir neste recurso quanto a alegada violagao do
art. 65.2 da CRP.

kKK

IV - DECISAO:

Pelo exposto, acordam os juizes que integram a 7.2 Seccao do tribunal, em
julgar a apelagao improcedente, mantendo, em consequéncia, a sentenca
recorrida.

As custas do recurso, na vertente de custas de parte, sao a cargo da apelante
(arts. 527.2,n.%s 1 e 2, 607.2, n.2 6 e 663.2, n.2 2).

Lisboa, 29 de abril de 2025
José Capacete

Rute Sabino Lopes

Paulo Ramos de Faria

11 Doravante identificada apenas por “fracao”.

[2] A autora pretenderia, por certo, escrever «(...) art. 829-A do CC».

[31 Manual do Recurso Civil, Volume I, AAFDL Editora, Lisboa, 2020, p. 293.
141 panual cit., pp. 670-672.

[5] A norma contida na 12 parte da al. b) do n? 1 do art. 6682 do CPC/61 ¢é
idéntica a contida na 12 parte da al. b) don2 1 do art. 6152 do CPC/2013.

161 Da Sentencga Civel, Centro de Estudos Judiciarios, Lisboa, janeiro de 2014,
p. 39.

7] Cddigo de Processo Civil Anotado, Volume V, p. 140.
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[8] Da Sentenca Civel, Centro de Estudos Judicidrios, Lisboa, 2014, p. 23.
[91 Cfr. Pires de Lima e Antunes Varela, Cddigo Civil Anotado, Vol. III, 2.2
edicao, p. 115.

[10] Cfr. Rodrigues Bastos, Direito das Coisas, 1, pp. 135 ss., citado no Ac. do
S.T.J. 04.02.1993, CJSTJ, I, 12, p. 137.

H1l . Ac. da R.C. de 01.06.04, C.J., XXIX, 3.2, p. 13.

H21 R 1.7, Ano 1209, p. 221.

[13] No mesmo sentido, cfr. o Ac. da R.C. de 03/24/2009, Proc. n?
1879/06.8TBCVL.C1, in www.dgsi.pt e os Acs. do S.T.]J. de 29.04.1992 e de
20.09.1994, B.M.]. 416.2, 595 e 439.9, 538.

[14] Surpreendentemente, nao consta da matéria de facto provada a quem é
que, no dia 1 de setembro de 2021, MH subarrendou a fragcao. No entanto,
resulta do contrato junto pela autora com a peticao inicial, sob o0 documento
n.2 2, que esse subarrendamento foi feito a favor da ré.

131 comentdrio ao Codigo Civil Anotado - Direito das Obrigacées - Contratos
em Especial, Universidade Catélica Portuguesa - Faculdade de Direito, UCP
Editora, 2023, p. 520.

[16] Comentdrio cit., p. 518.
J-1—71Da Sublocag¢do, Coimbra, Almedina, 1972, p. 184.

18] Subarrendamento e Direitos de Preferéncia no Novo Regime do
Arrendamento Urbano, in Revista da Ordem dos Advogados, Ano 51.2, abril de
1991, pp. 49-50.

[19] Cfr. Guilherme da Fonseca e Inés Domingos, Brevidrio de Direito
Processual Constitucional, 22 ed., p. 47.
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