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A..., SA, titular do NIPC ..., com sede na Avenida ..., ..., em Lisboa, intentou a
presente acgao declarativa de condenacao, contra B..., LDA., com o NIPC ... e
sedeada na Rua ..., em Matosinhos, pedindo:

a) Seja declarado incumprido o contrato de comercializagao de equipamento
celebrado entre o A. e a R. por culpa desta tltima;

b) A condenacao da R. a pagar € 24.023,99 a A., correspondente a mercadoria
personalizada com logoétipo existente em stock que a R. se obrigou a adquirir
por cessacao do contrato;

c) No pagamento da quantia de € 3.504,71, correspondente a danos
decorrentes do incumprimento do contrato e, bem assim, sofridos pelo A. por
rescisao antecipada do contrato; e

d) Ser a R. condenada a pagar juros desde a data da citagao até integral
pagamento e demais encargos judiciais.

Para o efeito e em sintese, alegou ter celebrado com a R., a 2/1/2009, contrato
de venda, com exclusividade, de fardas utilizadas pelos alunos desta, sendo o
equipamento escolhido por ela, nos termos indicados no documento n21 que
juntou, sujeito ao prazo de trés anos a contar da data da sua celebracao,
sucessivamente prorrogavel por iguais periodos, salvo dentincia atempada, e
que, apos a renovacgao prevista até 1/1/2018, a R. enviou a A., a 10/5/2016,
mediante simples e-mail, uma declaragao denominada de “Resolucgao do
Contrato”, operando a cessagao do contrato sem fundamento contratual ou
legal.

Mercé dessa actuacao, segundo afirmou, a R. causou prejuizos a A., por ter
ficado com mercadoria em stock no valor de €24.023,99, personalizada e de
uso unico e exclusivo do estabelecimento de ensino com o nome da R., para
além de ainda lhe ser devida a quantia de €3.504,71, a titulo de prejuizo
apurado com base na média de vendas realizadas desde o inicio do contrato e
que se estimava receber até ao seu termo.

A R. ofereceu contestagao na qual, para além de invocar a excepgao da
incompeténcia territorial, entretanto julgada procedente, aceitou parte da
matéria alegada pela contraparte, impugnando a restante, e defendeu que o
contrato foi celebrado apenas para que a A. pudesse utilizar de forma
“exclusiva” e legalmente os sinais distintivos da R., nao contendo qualquer
obrigatoriedade de pagamentos pela R., nem nimero minimo de uniformes a
encomendar, valores unitarios ou quaisquer outras quantias, sendo os proprios
encarregados de educacgao que procediam a encomenda, escolhiam o modelo e
realizavam o pagamento a A. pela aquisicao dos equipamentos, vendo-se
obrigados a adquirir a A. e nao a outro fornecedor.

Aconteceu, porém, que varios encarregados de educagao comegaram a
queixar-se a R. da falta de qualidade dos uniformes, da demora na entrega das
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suas encomendas e na recusa nos arranjos, até que, na sequéncia disso, a R.
informou os encarregados de educacgao que iria denunciar o contrato,
deixando de estar vinculada a qualquer exclusividade.

Foi proferido despacho que saneou a instancia, fixou a causa o valor de €
27.528,70, mas nao procedeu a enunciagao do objeto do processo, nem
selecionou os temas da prova.

Realizada, apods alguns adiamentos, a audiéncia de julgamento, em duas
sessoes, foi proferida sentenca que, julgando a agao parcialmente procedente,
a) declarou o incumprimento pela ré, B..., Lda., do contrato celebrado com a
autora, A..., S.A., a 02/01/2009, e b) condenou a ré a pagar a autora a quantia
global de 24.023,99 Euros, acrescida dos respetivos juros de mora sobre
aquela quantia, calculados a taxa legal aplicavel as obrigagdes comerciais,
contados desde a citagao até integral pagamento.

Inconformada, a ré veio interpor recurso que foi admitido como apelagao, com
subida nos proprios autos e efeito meramente devolutivo.

Rematou com as seguintes conclusoes (que se citam):

(...)

Finalizou requerendo que, com o provimento ao recurso, seja revogada a
douta sentenca e substituida por decisdao que absolva a R. do pedido.

A A. nao ofereceu contra-alegacgoes.

Nada obsta ao conhecimento do recurso, o qual foi admitido na forma e com
os efeitos legalmente previstos.

*

DELIMITACAO DO OBJECTO DO RECURSO.

Sem prejuizo das matérias de conhecimento oficioso, o Tribunal s6 pode
conhecer das questoes que constem nas conclusoes, as quais, assim, definem e
delimitam o objeto do recurso (arts. 635.9/4 e 639.2/1 do CPC).

Esta circunstancia bastaria para arredar do objecto do recurso a apreciacao
da matéria de facto julgada demonstrada em primeira instancia, certo que as
conclusoes a esta nao dirigem qualquer censura.

A isso, todavia, acresce o manifesto incumprimento das exigéncias que a lei
estabelece para que a segunda instancia empreenda tal apreciacao.

E certo que, na parte inicial das suas alegacdes, a recorrente refere-se a
“provas que impoem decisao diversa da recorrida”, seguida de mencao ao
depoimento de uma testemunha e a “prova por acareacao entre a legal
representante da sociedade Ré” e outra testemunha.

Parece evidente, no entanto, que essas indicagdes nao merecem
enquadramento juridico como impugnacao da matéria de facto e estao muito
longe de preencher os requisitos estabelecidos para o efeito no art. 640.2 do
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Cddigo de Processo Civil.

Na verdade, ndao contém qualquer referéncia aos concretos pontos de facto
considerados incorretamente julgados, nem as passagens da gravagao em que
se funda o recurso, ou a qualquer transcrigao de excertos que a esse nivel
poderiam assumir relevancia, nem sequer a decisao que, na perspectiva da
recorrente, deveria ser proferida sobre as questoes de facto impugnadas.

E patente, pois, que no caso em apreco as alegacdes nao resistem ao “critério
de rigor” que preside a interpretacao do referido art. 640.2 do CPC, “como
decorréncia do principio da autorresponsabilidade das partes”, “impedindo
que a impugnacao da decisao da matéria de facto se transforme numa mera
manifestacao de inconsequente inconformismo” e determinando, ao invés, que
seja “rejeitada a admissibilidade de recursos genéricos contra a decisao da
matéria de facto” (cfr. A. Abrantes Geraldes, Dos Recursos em Processo Civil,
pp. 195 e 201-2).

Em consequéncia, impoe-se concluir que o conhecimento da correcgao da
matéria de facto provada em primeira instancia constitui questdo que nao esta
incluida no objecto do recurso, o que se decide.

Para além disso, temos de confessar a perplexidade e a acentuada dificuldade
que a leitura das conclusoes, em quase toda a sua extensao, é susceptivel de
suscitar, visto que, numa parte, se limitam a reproduzir matéria que foi
incluida na contestacgdo, sem simultaneamente dirigir qualquer reparo a
decisao primeira instancia, enquanto na outra constituem mera transcricao, e
repleta de erros ortograficos (previsivelmente causados em fungao de uma
cépia informatica que nao foi revista), de raciocinios e consideracgoes juridicas
constantes na sentenca, novamente sem qualquer consideracao critica.

E o que se passa, quanto a reproducao da oposicao despojada de censura a
decisao recorrida, nas conclusoes g) a 0) e, no que tange a mera cépia do teor
da sentenca, desde a alinea p) até a parte final da antepenultima.

Em acréscimo, verifica-se que a referida primeira parte das conclusoes é
manifestamente inconsequente em face da questdao essencial apreciada em
primeira instancia, relativa a validade da cessagao contratual operada pela R.
por via da resolucao.

A nao ser que se entendesse que, ao afirmar que a qualificagao do papel que
A. e R. assinaram como “contrato” merece enormes “aspas”, tenha a
recorrente visado, afinal, lancar a interrogacao ou a duvida sobre a natureza
contratual a respeito do objecto que as partes outorgaram.

Algo que, porém, para além de claramente destituido de fundamento, nao se
mostra, sequer tacitamente, referido nas conclusoes e que, ademais, com elas
sempre seria manifestamente contraditorio, desde logo, em atencao a
afirmacgao, de aparente essencialidade para a defesa, de que, face as queixas
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que recebeu dos encarregados de educacgao sobre os equipamentos vendidos
pela A., informou-os que “iria denunciar o contrato, deixando a R. de estar
vinculada a qualquer exclusividade” (conclusao o).

Ora, este quadro convoca, em primeiro lugar, a figura da ineptidao da peticao
inicial, a que alude o art. 186.2 do CPC, aqui em sede de pretensao recursiva,
relativamente as mencionadas conclusoes, por auséncia de causa petendi, na
parte em que reproduzem inconsequentemente a matéria da contestacao, e de
contradicdao com o pedido, na parte em transcrevem os argumentos da propria
sentenca recorrida.

E, em segundo, vem tornar particularmente complexa a tarefa de decifrar as
conclusoes com possivel préstimo para a finalidade do recurso, que repousa
na pretendida revogacao da sentenga e na absolvicao do pedido e, assim, na
tarefa de definir o objecto do recurso.

Nesta senda, e tendo presente que a questao do justo impedimento, a que se
reportam as conclusoes a) a f) do recurso, foi ja apreciada em primeira
instancia, com transito em julgado, e que aquelas que acima foram indicadas
nao justificam maiores desenvolvimento, apenas se vislumbram duas questoes
merecedoras de apreciacao por este tribunal:

a) se ocorreu uma situacao de incumprimento da A. insusceptivel de ser
suprida e, como tal, fundamentadora da resolucao contratual operada pela R.
(conclusoes y e z);

b) se nao ficou provado que ainda exista o stock de uniformes que, por via da
resolucao contratual, a autora ndo mais conseguira vender, e que justificou a
indemnizacgao concedida a A. (conclusao aa);

Dentre estas, todavia, e considerando a rejeicao (rectius, a inexisténcia) da
impugnacado a matéria de facto, a segunda questdo acha-se imediatamente
resolvida através da leitura das respostas dadas pelo tribunal recorrido em
sede de factos apurados.

Com efeito, entre o mais, ficou provado que a autora ficou com stock de
mercadoria personalizada com o logotipo da ré, consistente em bibes, t-shirts,
fatos de treino, polos, cal¢as, panamds e cascos de malha (ponto 11) e que as
referidas pecas de uniforme que ficaram no stock da autora tém o preco de
venda de 24.023,99 Euros (ponto 14).

Deste modo, impoe-se desde ja evidenciar ter ficado provado que ainda existe
o stock de uniformes que, por via da resolucao contratual, a autora nao mais
conseguira vender, com a total improcedéncia da questao acima elencada sob
a alinea b).

Restando para averiguar, na parte da fundamentacao de direito deste acordao,

a primeira das referidas questoes.
x
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FUNDAMENTACAO DE FACTO.

Para o efeito, e em sede de factualidade relevante julgada provada em
primeira instancia, tendo em consideragao que nenhum ponto foi validamente
colocado em crise no recurso, importa considerar a seguinte, extraida da
decisao recorrida:

1) A autora dedica-se a venda a retalho de artigos de uso e consumo,
designadamente material, uniformes e complementos escolares.

2) A ré explora o estabelecimento de ensino designado por Colégio ....

3) A 02/01/2009, a autora - na qualidade de primeiro contraente - e a ré - na
qualidade de segundo contraente - outorgaram documento que denominaram
de “contrato”, com o seguinte teor:

«(...) ECONSIDERANDO QUE.

A) O PRIMEIRO CONTRAENTE vende no A... de Vila Nova de Gaia, material,
uniformes e complementos escolares, entre outros produtos;

B) O SEGUNDO CONTRAENTE pretende que o PRIMEIRO CONTRAENTE
venda, com exclusividade, as fardas utilizados pelos seus alunos.

E celebrado o presente Contrato que se rege pelos considerandos supra e
pelas cldusulas seguintes, que as partes aceitam e reciprocamente se obrigam
a cumprir:

CLAUSULA PRIMEIRA

(Objecto)

O PRIMEIRO CONTRAENTE venderd, no seu Estabelecimento comercial de
Vila Nova de Gaia as fardas para os alunos do estabelecimento de ensino do
SEGUNDO CONTRAENTE, doravante designado “o Equipamento”.
CLAUSULA SEGUNDA

(Equipamento)

O Equipamento serd escolhido pelo SEGUNDO CONTRAENTE de entre os
produtos comercializados pelo PRIMEIRO CONTRAENTRE que, depois, serdo
individualizados mediante a aposicdo dos sinais distintivos detidos e utilizados
pelo SEGUNDO CONTRAENTE, descritos no Anexo 1 a este Contrato.
CLAUSULA TERCEIRA

(Caracteristicas e qualidade)

3.1. O PRIMEIRO CONTRAENTE compromete-se a ndo alterar nenhuma das
caracteristicas do Equipamento, sem o consentimento expresso do SEGUNDO
CONTRAENTE.

3.2. O PRIMEIRO CONTRAENTE compromete-se a verificar e garantir a
qualidade dos Equipamentos fornecidos, substituindo aqueles que
apresentarem quaisquer defeitos de fabrico e confecgado.

CLAUSULA QUARTA

(Logotipo)
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4.1. O SEGUNDO CONTRAENTE garante e assegura ao PRIMEIRO
CONTRAENTE ter direito ao uso dos sinais distintivos, e autoriza o PRIMEIRO
CONTRAENTE a utilizar os sinais distintivos no Equipamento objecto deste
Contrato.

4.2. Quaisquer ac¢oées ou actos relativos a proteccdo e defesa dos direitos
relativos ao uso dos sinais distintivos serdo sempre exercidos pelo SEGUNDO
CONTRAENTE.

CLAUSULA QUINTA

(Pagamento)

O PRIMEIRO CONTRAENTE entrega ao SEGUNDO CONTRAENTE 10% (dez
por cento) do valor facturado com a venda do Equipamento no A... de Vila
Nova de Gaia, através de cartdo presente.

CLAUSULA SEXTA

6.1. O SEGUNDO CONTRAENTE obriga-se a manter inalteradas as
caracteristicas do Equipamento durante um periodo minimo de trés anos.

6.2. Quaisquer alteracoes no Equipamento deverdo ser comunicadas, por
escrito, ao PRIMEIRO CONTRAENTE com, pelo menos, um ano de
antecedéncia relativamente a data solicitada pelo SEGUNDO CONTRAENTE
para o inicio da sua comercializagdo pelo PRIMEIRO CONTRAENTE.

6.3. As alteragdes no Equipamento solicitadas pelo SEGUNDO CONTRAENTE
com uma antecedéncia inferior a um ano so serdo vdlidas e eficazes se o
PRIMEIRO CONTRAENTE confirmar a sua aceitagdo expressamente e por
escrito.

CLAUSULA SETIMA

(Exclusividade)

O SEGUNDO CONTRAENTE obriga-se a ndo promover ou negociar com
terceiros a confecgdo, elaboragdo, distribuicdo ou comercializagdo de parte ou
da totalidade do Equipamento objecto do presente Contrato, bem como a ndo
ceder a terceiros, para tais fins, a utilizacdo dos Sinais Distintivos utilizados
no Equipamento, ou permitir a sua utilizagdo por terceiros, e a ndo actuar de
forma a prejudicar os interesses das partes previstos neste Contrato.
CLAUSULA OITAVA

(Duracdo)

8.1. O presente Contrato é celebrado pelo prazo de trés anos a contar da data
da sua celebragdo, sendo sucessivamente prorrogado por iguais periodos,
salvo se qualquer das Partes comunicar a outra com, pelo menos, um ano de
antecedéncia relativamente ao termo do prazo em curso, a sua inteng¢do de
denunciar o Contrato.

8.2. No caso de dentincia do contrato, o segundo outorgante obriga-se a
adquirir todo o equipamento existente em stock.
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CLAUSULA NONA

(Incumprimento)

O incumprimento do disposto na Cldusula Sexta n.? 2, Sétima e Oitava do
presente Contrato confere ao PRIMEIRO CONTRAENTE o direito de exigir do
SEGUNDO CONTRAENTE que este lhe adquira todo o Equipamento existente
em stock, ao preco de venda ao publico e sem a dedugdo da percentagem
estabelecida na Cldusula Quinta, no prazo maximo de um més a contar da
comunicagdo que, para o efeito, o PRIMEIRO CONTRAENTE efectue ao
SEGUNDO CONTRAENTE.

CLAUSULA DECIMA

10.1. Todas as comunicagoes entre as Partes serdo feitas para as seguintes
moradas:

PRIMEIRO CONTRAENTE:

Aw. ..., ... Lisboa

SEGUNDO CONTRAENTE:

Rua ..., ... Matosinhos

10.2. A comunicag¢do de novas moradas deverd ser sempre efectuada por carta
registada com aviso de recepcao.

10.3. O envio de carta registada com aviso de recepc¢do para a morada do
PRIMEIRO CONTRAENTE ou do SEGUNDO CONTRAENTE, conforme
aplicavel, constituird prova bastante da efectivagdo de quaisquer
comunicagoes no admbito deste Contrato.

(...)

CLAUSULA DECIMA SEGUNDA

(Lei e foro)

12.1. O presente contrato rege-se pela lei portuguesa.

12.2. Para a resolugdo de quaisquer litigios relativos ao presente contrato, é
exclusivamente competente o tribunal da comarca de Lisboa com expressa
rentuncia a qualquer outro. (...)».

4) Até 10/05/2016, nao foi comunicado por nenhuma das partes a intencao de
fazer cessar o acordo.

5) A ré nunca se dirigiu ao estabelecimento da autora para aquisicao de
uniformes escolares, nunca tendo encomendado, escolhido ou faturado tais
equipamentos.

6) Entre 2009 a 2016, varios encarregados de educacgao de alunos que
frequentaram o estabelecimento da ré dirigiram-se ao estabelecimento da
autora com o intuito de encomendarem o uniforme.

7) Foram sempre os proprios encarregados de educacgao que diretamente
procediam a encomenda, escolhiam o modelo e procediam ao pagamento,
sendo as faturas emitidas aos proprios.
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8) Vdrios encarregados de educacao queixaram-se a ré da falta de qualidade
dos equipamentos, da demora na entrega da encomenda dos uniformes, na
recusa dos arranjos.

9) Das referidas queixas, a ré deu conhecimento a autora, via telefonica.

10) A 10/05/2016, a ré enviou um e-mail a autora com o assunto “resolucao do
contrato”, no qual comunicou:

«Exmos. Senhores:

1. Reporto-me ao assunto supra referenciado.

2. Por contrato celebrado com V. Exas. ficou convencionada a venda nos
estabelecimentos comerciais explorados pela sociedade “C..., S.A.” dos
uniformes usados pelos alunos deste estabelecimento de ensino.

3. Sucede porém que, ao longo dos tultimos anos letivos, temos vindo a
rececionar diversas reclamagoées da parte de encarregados relativamente a
qualidade dos servigos prestados por V. Exas, as quais reportamos sempre a V.
Exas.

4. Reclamacgobes essas que se prendem ndo apenas no reiterado atraso na
entrega dos uniformes escolares, mas também com a muito fraca qualidade
dos tecidos utilizados, e como se ndo fosse bastante, a sucessiva recusa nos
arranjos daquele vestudrio, com consequente quebra do acordado entre a
entidade vendedora e os encarregados de educagdo que ali se dirigem.

5. Factos estes que tem motivado assinaldvel desconforto entre a direcdo
deste estabelecimento e os mesmos encarregados de educacgdo, acrescido de
danos a imagem e ao bom-nome deste estabelecimento.

6. Pelo que, ndo subsistem condigcoes objetivas e subjetivas para a manutenc¢do
do contrato.

Com os melhores cumprimentos, subscrevo-me com a mais elevada estima.
Muito Atentamente,

AA».

11) A autora ficou com stock de mercadoria personalizada com o logétipo da
ré, consistente em bibes, t-shirts, fatos de treino, polos, calgas, panamas e
cascos de malha.

12) A referida mercadoria destinava-se Unica e exclusivamente ao Colégio ....
13) A autora nao consegue escoar o referido stock pela falta de interesse na
procura de artigos especificamente adaptados ao Colégio ..., situagcao que se
tem vindo a verificar pela falta de vendas.

14) As referidas pecas de uniforme que ficaram no stock da autora tém o
preco de venda de 24.023,99 Euros.

15) Para cada ano letivo, a autora disponibilizava um montante médio de
mercadoria.

16) De acordo com o volume de vendas, tornava-se necessario a autora
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manter o aprovisionamento equivalente.

17) As vendas dos uniformes do Colégio ... corresponderam:

- No ano de 2011, a 25.286,20 Euros;

- No ano de 2012, a 19.129,73 Euros;

- No ano de 2013, a 18.833,89 Euros;

- No ano de 2014, a 15.281,59 Euros;

- No ano de 2015, a 13.230,87 Euros.

18) A 01/06/2016, a autora remeteu carta a ré, com o assunto «Contrato -
Venda de Fardas com exclusividade / Estabelecimento “Colégio ... /
Incumprimento do contrato de 02.01.2009», com o seguinte teor:

«(...) Foi acusada a recepg¢do do seu e-mail de 10.05.2016 tendo por assunto
“resolucdo do contrato”.

E com alguma estupefac¢do que o nosso servigo de compras do
estabelecimento de Vila Nova de Gaia recebeu o seu e-mail tendo em conta
que, até a data, ndo foram verificadas situacées que pudessem traduzir ou
sequer prever que “ndo subsistem condi¢coes objectivas e subjectivas para a
manutencdo do contrato”.

Na verdade, o comportamento assumido por V. Exas. que se traduziu pela
manutengdo do contrato por vdrios (7) anos consecutivos, pela ndo dentncia
do contrato quando tiveram oportunidade e pela falta de qualquer
comunicacgdo escrita a esse respeito nos termos do contrato, apenas
evidenciou que o exercicio do direito excede manifestamente os limites
impostos pela boa fé, sendo assim ilegitimo e abusivo.

Acresce que, tendo V. Exas. manifestado vontade em introduzir “alteragoes no
equipamento”, o que iria implicar a aquisicdo obrigatdria do equipamento em
stock e a producgdo de novo equipamento, criou a conviccdo de que a aludida
insatisfacdo era inexistente ou sem fundamento.

Por conseguinte, verificando-se que ndo se encontram reunidos os
pressupostos com vista a cessacdo do contrato celebrado, consideramos que a
decisdo de resolucdo é feita sem justa causa e que, nessa conformidade, ao
abrigo do contrato, tornou-se exigivel a aquisi¢do de todo o equipamento
existente em stock descriminado no ANEXO a esta carta, no valor de
€24.023,99€ nos termos do disposto na cldusula nona, servindo a presente
para exigir a sua aquisig¢do.

Decorridos trinta dias sem que ocorra a aquisi¢do ou acordada a
regularizagdo, seremos forcados a prosseguir pela via judicial. (...)».

*

O DIREITO.

A resolucao juridica do presente caso passa pela anadlise, ainda que breve, do
regime e consequéncias de duas figuras distintas respeitantes a extingao dos
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contratos: a resolugao e a denuncia.

A primeira merece tratamento auténomo na parte geral do Cédigo Civil, nos
artigos 432.2 e segs., para além de concretizagdes autonomas a respeito de
alguns contratos e no plano da falta de cumprimento das obrigagoes.
Diversamente, para a denuncia, o Cédigo Civil ndao contém uma regulacao
geral, consagrando tao-somente disposicoes legais relativas especificamente a
certas modalidades contratuais, em especial para a locagao, mas das quais,
embora esparsas pelo citado diploma, é possivel extrair um regime genérico
aplicavel as demais, quando tal se justifique.

Segundo dispoe o art. 432.2/1 do CC, é admitida a resolug¢do do contrato
fundada na lei ou em convencao.

E embora a lei lhe atribua efeito retroactivo (art. 434.2/1 do CC), ja nos
contratos de execucao continuada ou periodica, pelo contrario, a regra
supletiva é a de que a resolugdo ndo abrange as prestagoées ja efectuadas (art.
434.°/2 do CC).

Em face da leitura da primeira disposigao legal que o Cddigo Civil lhe dedica,
logo se intui que a resolucao do contrato tem de ser fundamentada em certo
facto que a torne legitima, o que pode acontecer quer com base em clausulas
do proprio acordo das partes, quer com respaldo na lei.

Ela resulta, segundo refere a doutrina, “nao dum vicio da formacao do
contrato, mas dum facto posterior a sua celebragao, normalmente um facto
que vem iludir a expectativa duma parte contratante, seja um facto da
contraparte (inadimplemento de uma obrigagao), seja um facto natural ou
social («alteracao anormal das circunstancias...») - cfr. C. A. Mota Pinto,
Teoria Geral do Direito Civil, 3.2 ed., p. 619.

Os exemplos referidos, atinentes ao incumprimento ou a alteracao das
circunstancias, constituem precisamente, alias, situagcdoes em que a resolucgao
do contrato é fundada na lei, como resulta do disposto nos arts. 437.9/1,
801.2/2 e 808.2 do Cddigo Civil.

Nos mesmos termos, explica a jurisprudéncia que “o direito a resolucao do
contrato, previsto no art. 432.2, n.2 1 do C.Civil” é um “direito potestativo com
eficacia extintiva - depende da invocacdo de um motivo relevante, decorrente
da lei ou de uma cldusula resolutiva expressa no contrato” (cfr. Acéordao deste
Tribunal da Relacao do Porto de 10/1/2023, tirado no processo
895/20.1T8AMT.P1, relatora Anabela Miranda e disponivel em texto integral
na base de dados da DGSI em linha).

Todavia, nao é por conhecer base legal ou contratual que a resolugao se
distingue da denuncia, visto que também o exercicio desta deve resultar de
uma faculdade prevista na lei ou no acordo das partes.

Assim, como exemplo de regulacao do exercicio da dentncia definida na lei,
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pode convocar-se o art. 1098.2 do Cédigo Civil, sob a epigrafe oposi¢do a
renovacgdo ou dentincia pelo arrendatdrio, sendo evidente, porém, que ao lado
e em alternativa as condicoes legais, em geral, “o prazo de antecedéncia para
efectuar a denuncia pode ser estabelecido pelas partes” (cfr. . Romano
Martinez, Direito das Obrigacgoes, Parte Especial, Os Contratos, p. 204).

O que verdadeiramente faz a diferenca entre a resolucao e a dentncia reside
na circunstancia de a segunda ser alheia a existéncia de um facto que a possa
justificar, traduzindo apenas oposi¢do a renovacgao do contrato.

Como sublinha a doutrina, no plano da generalidade dos contratos, “a
denuncia caracteriza-se especificamente por ser a faculdade existente na
titularidade de um contratante de, mediante mera declaracao, fazer cessar
uma relacao contratual ou obrigacional em sentido amplo, a que esta
vinculado” (cfr. C. Mota Pinto, Ob. cit., p. 622).

Ou, especificamente a respeito do arrendamento, “uma manifestacao de
vontade, revelada por um dos contraentes perante o outro, com determinada
antecedéncia, segundo os casos, a comunicar, afastando a prorrogacao legal,
que o contrato cessara com a expiragao do termo respectivo” (cfr. Pinto
Furtado, Manual do Arrendamento Urbano, 2.2 ed., p. 859).

E assim se explica que, na esteira da jurisprudéncia, se possa descrever “a
figura da dentncia por ser privativa dos contratos com prestagdes duradouras
e por dever ser feita para o termo do prazo da renovacgao do contrato” (cfr.
Acérdao do Tribunal da Relagdo do Porto de 25/9/2023, relativo ao processo
2353/21.8T8VFR.P1, relator Mendes Coelho e acessivel na citada base de
dados em linha).

Pode sintetizar-se, pois, que enquanto a dentuincia é uma declaragao de
vontade motivada por razoes de oportunidade ou interesse do contraente, que
carece de ser justificada e estd associada ao prazo do contrato, a resolucao
traduz “uma declaracao de vontade motivada por incumprimento ou alteragao
anormal da base negocial que atinge o equilibrio das prestacoes” (cfr. Acordao
do Supremo Tribunal de Justica de 18/11/1999, processo 99B852, da autoria
de Noronha de Nascimento e disponivel no mencionado sitio).

No caso dos autos e salvo melhor opiniao, a recorrente evidencia no plano de
facto ter-se enredado numa situacao de equivoco entre aqueles dois conceitos,
visto que, depois de anunciar aos encarregados de educagao que iria
denunciar o contrato celebrado com a A. (conclusao o), acabou por lhe dirigir
uma comunicacao denominada de “resolucao” (facto n210).

Mostrando-se ainda possivel que o recurso a esta segunda figura tenha
resultado de, como estaria certamente acessivel ao conhecimento da R., ndo
se encontrarem reunidos os requisitos indispensaveis a que as partes haviam
condicionado a dentncia do contrato no final do prazo de renovacao.
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Com efeito, ficou definida no contrato a sua duragao pelo “prazo de trés anos a
contar da data da sua celebracgao, sendo sucessivamente prorrogado por
iguais periodos, salvo se qualquer das Partes comunicar a outra com, pelo
menos, um ano de antecedéncia relativamente ao termo do prazo em curso, a
sua intencao de denunciar” (clausula oitava, facto n23).

E como o contrato foi celebrado a 2/1/2009, assiste inteira razao a A. quando
afirma que, na data do envio da comunicagao da resolucao contratual, a
10/5/2016, estava em vigor entre as partes a renovagao do acordo iniciada em
2/1/2015 e com términus previsto para o primeiro dia de 2018.

Algo que, em atencdo a fixagao, livre e licitamente, entre as partes, de prazos
para a denuncia do contrato, arreda a aplicagdo dessa figura como
fundamento valido para a iniciativa da R. atinente a cessacao da relagao
contratual que havia estabelecido com a contraparte.

Ja relativamente a resolucao, nada foi definido pelos outorgantes no contrato
submetido a juizo, importando por isso determinar se, em face da lei, a outra
alternativa possivel para o efeito, nos termos ja observados do disposto no art.
432.2 do Cédigo Civil, as circunstancias do caso concreto tornaram justificada
a opcgao tomada.

De acordo com a posigao da recorrente, ocorreu uma situacao de
“incumprimento da autora insuscetivel de ser suprida”, em consequéncia “dos
defeitos comunicados” pelos encarregados de educacgao, e “a gravidade do
vicio” foi de tal ordem “que justificou de forma manifesta e objetiva a perda de
interesse da ré na prestacao cumprida defeituosamente” (cfr. conclusao z, ja
com correccgao ortografica).

Alegacao que convoca para o caso a andlise do regime do incumprimento das
obrigacoes e da impossibilidade de cumprimento que, nos termos do art.
801.2/2 do Cddigo Civil, quando a obrigagao se funde em contrato bilateral,
concede ao outro contratante o direito a resolver o contrato.

Sendo certo que, segundo doutrina consolidada, “nao oferece duvidas a
aplicacao deste regime ao incumprimento propriamente dito”, tanto mais que
“o Cédigo Civil equipara os regimes do incumprimento definitivo e da
impossibilidade da prestacao imputdvel ao devedor (cfr. A. Menezes Cordeiro,
Tratado de Direito Civil, Vol. IX, Direito das Obrigagoes, p. 139).

A esse propodsito, porém, foi apenas apurado que varios encarregados de
educacao se queixaram a ré da falta de qualidade dos equipamentos, da
demora na entrega da encomenda dos uniformes e da recusa dos arranjos
(facto n28) e que, das referidas queixas, a ré deu conhecimento a autora, via
telefénica (facto n99).

Ora, segundo se cré, estes factos sao manifestamente insuficientes para que
possa afirmar-se uma situagao de incumprimento definitivo do contrato por
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parte da A. ou que, do lado da R., tenha legitimado, de forma manifesta e
objetiva, a perda de interesse na prestacao.

Na verdade, a R. ndo alegou e, em coeréncia, nada se provou a esse nivel,
sobre o nimero de situagoes e as circunstancias em que tais falhas ocorreram,
respectiva gravidade, sua reiteracao e o modo como foram tratadas.

E, ndo obstante ter afirmado que foram sempre os préprios encarregados de
educacao que diretamente procediam a encomenda, escolhiam o modelo e
procediam ao pagamento, sendo as faturas dos pagamentos dos uniformes
emitidas aos proprios (arts. 25 e 26 da contestagao), nada referiu sobre a
forma como a A. resolveu ou deixou de resolver, com os encarregados de
educacao, os problemas registados.

Ora, é certo que a violagao de deveres acessorios no cumprimento de uma
obrigagado nao é necessariamente uma inobservancia de gravidade reduzida e
que “pode ter as mais vultosas consequéncias”, com a aplicagao das regras do
incumprimento tout court, “incluindo a presunc¢ao de culpa e a possibilidade
de, por aplicacao do artigo 802.9/1, se resolver (todo) o contrato” (cfr. A.
Menezes Cordeiro, Ob. cit., p. 199).

E, neste sentido, o art. 799.9/1 do Cddigo Civil equipara o cumprimento
defeituoso ao incumprimento definitivo.

No entanto, desta equiparacao também resulta como indispensavel a
comprovacao efectiva de uma actuagao do devedor com gravidade que seja
comparavel ao incumprimento definitivo, nos termos previstos nos arts. 798.2
e 801.2 daquele diploma, sem prejuizo das formas alternativas que, ao abrigo
do seu art. 808.2, conduzam ao mesmo resultado.

Como refere a doutrina, “claro que, se a execucgao defeituosa produz tao- -sé
os danos resultantes da falta de cumprimento perfeito, sdao aplicaveis as
disposigoes relativas a impossibilidade parcial ou, podendo ainda remover-se a
imperfeigcdao, a mora parcial do devedor, desde que se verifiquem os restantes
requisitos”, salientando ainda “que o vicio ou defeito da prestacao tera de ser
apreciado, no ambito das vérias situagdes concretas, segundo critérios
objectivos e a luz da boa fé” (cfr. M. J. Almeida Costa, Direito das Obrigagoes,
12.2 ed., p. 1061).

Algo que a jurisprudéncia também destaca, mencionando que “o cumprimento
defeituoso da prestagao pode também transmutar-se em incumprimento
definitivo e fundar a resolugao do negécio juridico em presencga”, de acordo
com “as normas gerais sobre incumprimento das obrigagoes, dos art2s 798%ss.
CCiv” (cfr. Acordao do Tribunal da Relacao do Porto de 10/11/2020, no
processo 1627/15.1T8PVZ.P1, relatado por Vieira e Cunha e disponivel em
www.dgsi.pt).

Nenhuma destas circunstancias, porém, a R. alegou no momento certo,
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verificando-se que da contestacao, tal como dos factos provados, nao decorre
qualquer facto sobre a impossibilidade de a prestacao permanecer a cargo da
A., nem sobre o envio, por parte da R., de uma interpelacao admonitoria ou
com o proposito de exigir o cumprimento perfeito do contrato, em prazo
razoavel, sob pena de ser declarada a resolugao.

Tal como a R. nada disse na contestacao a respeito da falta de interesse,
objectivamente considerado, que apenas cuidou de suscitar em sede de
recurso, para tentar contrariar a sentenca, de acordo com o que resulta dos
arts. 31 e seguintes daquela peca processual.

Todavia, para o efeito seria imprescindivel que a R. tivesse alegado e
comprovado factos relativos ao “desaparecimento objetivo da necessidade que
a prestacao visava satisfazer, sendo esta apreciada objetivamente, segundo um
critério de razoabilidade prépria do comum das pessoas”, o que nao se
confunde nem se basta com “a simples mudanca da vontade do credor ou a
existéncia de um motivo que este repute fundado, mas que o nao seja a luz de
uma orientacao razoavel” (cfr. Acéordao do Tribunal da Relagdo do Porto de
23/4/2024, tirado no processo 914/23.0T8GDM.P1, relator Rodrigues Pires,
acessivel no indicado sitio).

Ao invés, no referido articulado, a R. limitou-se a dizer que apés conhecimento
das queixas, “informou os encarregados de educagao que iria denunciar o
contrato, deixando de estar vinculada a qualquer exclusividade, que estava a
condicionar a aquisicao dos uniformes por parte dos pais” (arts. 35 e 36 da
contestacao).

Incorrendo, deste modo, na nitida confusao entre resolugao de contrato e a
sua denuncia, de que tratamos inicialmente, por um lado e, por outro, ao cabo
de contas, na emissao de uma declaracao de resolucao contratual precipitada
e sem fundamento legal ou contratual.

E isso quando, como se viu, a resolucao do contrato por uma das partes nao é
livre, antes tem de ser fundamentada, exigindo uma situagao de
incumprimento da parte contraria de tal modo grave que determine a ruptura
contratual e permita a outra, unilateralmente, colocar fim ao acordo.

Ora, se, em geral, “na hipétese da ilicitude da resolucao esta produz os seus
efeitos tipicos”, ela, traduzindo declaracao de vontade de ndao cumprir,
“sempre configurara, por seu turno, um incumprimento do contrato, de per si”
(cfr. A. Sofia de Sa Pereira, A Resolugao Contratual por incumprimento e a
extensao do dever de indemnizar, in RDES, Ano LXIII, N21-4, 2022, p. 244).
Na mesma linha, assinala a jurisprudéncia que “a declaracao de resolugao,
ainda que fora dos parametros em que é admitida nao é invalida, pelo que
mesmo se injustificada determina a cessagao do vinculo. Todavia, a
contraparte pode contestar (judicialmente) os motivos da resolucao, cabendo
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ao tribunal apreciar a justificagao invocada. Sendo a resolucao injustificada, e
portanto ilicita, o autor da declaragao responde pelo prejuizo causado a
contraparte” (cfr. Acordao do Supremo Tribunal de Justica de 15/1/2015,
proferido no processo 2365/08.7TBABF.E1.S1, relator Alvaro Rodrigues e
acessivel no referido sitio).

Assim, a resolugao contratual realizada pela R., fora das condicionantes legais
e contratuais, como tal ilicita, e expressando inequivocamente a vontade de
nao querer cumprir o contrato, legitimou a A. a exigir a indemnizacao prevista
para o incumprimento, correspondente ao valor previsto na respectiva
clausula nona e justamente concedida na decisao recorrida.

Em consequéncia, improcede a pretensao da recorrente.

X

DECISAO

Pelo exposto, negando provimento ao recurso, decide-se confirmar a
decisdo recorrida.

Custas do recurso pela re, atento o seu decaimento (art. 527.2 do CPC).
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