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Sumario

1 - O Codigo Penal, para penas de prisao aplicadas em medida nao superior a
dois anos consagra, para além da pena de substituicao em que se traduz o
regime de permanéncia na habitacao (art®s 432 e 449), a pena de substituicao
de prestacao de trabalho a favor da comunidade (artigo 582 do Cdédigo Penal).
2 - Verificados os respetivos pressupostos, o tribunal nao pode deixar de optar
por uma pena de substituicao, pois a sua aplicacdao nao ¢ uma faculdade
discricionaria, mas um poder/dever.

3 - O Tribunal a quo omitiu o dever de ponderar a aplicacao da pena de
substituicao de prestacao de trabalho a favor da comunidade, relativamente a
qual estao presentes os respetivos requisitos formais (pena de prisao aplicada
em medida nao superior a 2 anos) e, nessa medida, nao se pronunciou sobre
questao que deveria conhecer.

4 - No caso de omissao de pronuncia ndao compete ao Tribunal de recurso
proceder a respectiva sanacgao.

Texto Integral
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Acordam os Juizes da 42 Seccgao Criminal do Tribunal da Relacao de
Coimbra:

I. RELATORIO

1. No processo abreviado com o NUIPC132/24.0GDCBR que corre
termos no Tribunal Judicial da Comarca de Coimbra, no Juizo Local Criminal,
foi proferida sentenca, em 06-11-2024 [referéncia 95544332], com o seguinte
dispositivo (transcricao):

«Pelo exposto, decide-se:

a) Condenar o arguido AA pela pratica de um crime de conducao sem
habilitacao legal, previsto e punido no art.? 32, n% 1 e 2, do Decreto-Lei n.?
2/98, de 03/01, com referéncia ao art® 1219, n2 1 do Cddigo da Estrada, na
pena de 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de prisao;

b) Condenar o arguido no pagamento das custas do processo (art? 82 do
Regulamento das Custas Processuais), fixando a de taxa de justica em 2 UC,
que reduzo a metade por via da confissao dos factos - art®s 3742, n.2 4, 5139,
n.21eb5142 n.21 do Cbéd. Processo Penal.»

2. Inconformado com a decisao, interpos recurso o arguido AA.

O recorrente formulou as seguintes conclusoes e petitorio
(transcricao):

«1 - O presente recurso é essencialmente juridico, e no que
concerne a condenacgao do arguido “...pela pratica de um crime de conducao
sem habilitacao legal, previsto e punido no art.2 3¢, n® 1 e 2, do Decreto-Lei
n.2 2/98, de 03/01, com referéncia ao art? 1212, n21 do Cddigo da Estrada, na
pena de 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de prisao”

2 - O recorrente, com todo o devido respeito, entende que a medida concreta
da pena deveria fixar-se no seu minimo legal, suspensa na sua execugao, ou
em pena de multa.

3 - O recorrente tem vindo a alterar e a modificar os seus padroes de vida,
com a frequéncia de diversos programas.

4 - O arguido tomou plena consciéncia da censura dos factos ilicitos que
cometeu, derivado da sua confissao livre, integral e sem reservas.
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5 - A confissao do arguido traduz-se numa verdadeira e imprescindivel
colaboracgao para a descoberta da verdade material.

6 - O arguido culpabiliza e revelou contricao, tendo tomando plena
consciéncia da sua errada e lamentavel conduta, revelando assim
arrependimento, devendo-lhe ser dada uma nova oportunidade.

7 - O Acordao recorrido, com o devido respeito, devia ter levado em
consideracao os motivos que levaram o arguido a actuar da forma que actuou.

8 - O art.?2 70.2 do CP estabelece, com clareza, uma preferéncia pelas penas
nao detentivas, sempre que tal se mostre possivel.

9 - A culpa ou o grau de culpa elevado, nao sao realidades que devam ser
ponderadas especificamente na tarefa de escolher a espécie da pena, mas
antes, o seu campo de incidéncia.

10 - O Estado deve, sempre que possivel, lancar mao do leque de medidas que
encontrar ao seu dispor para ajudar a construir todo um processo que permita
ao arguido criar uma “identidade nao criminal” no sentido de permitir e dar
oportunidade deste prosseguir uma vida regrada, sustentavel e condiga, em
respeito ao artigo 58.2 da C.R.P, conjugado com o art.2 65.2 do Cédigo Penal.

11 - Sao evidentes as circunstancias que conduzem a inclusao do arguido em
condutas conforme o direito, estando a prognose favoravel do arguido bem
patente.

12 - E seguro efectuar um juizo positivo no sentido de que a censura do facto
e a simples ameaca de pena criminal, ainda que suspensa, € manifestamente
suficiente para afastar o arguido da pratica de novos crimes.

13 - O novo ordenamento juridico-penal estatuido com a entrada em vigor do
Decreto-Lei n.2 400/82, de 3 de Setembro consagrou, de forma
dogmaticamente iniludivel, a suspensao da execuc¢ao da pena de prisao como
pena de substituicdo, como a jurisprudéncia bem refere.

14 - O principio da aplicagao de pena de prisao como ultima alternativa tem
sempre que imperar, estando verificados os pressupostos don.2 1
do artigo 502 do CP.

15 - A pena aplicada ao arguido nao pode, nem deve, ser a pena efectiva a que
foi condenado, mas sim pena de prisdao suspensa na sua execugao, pelo
minimo legal.
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16 - Os artigos 432 e 442 do Céd. Penal consagram com pena de substituigcao
para penas de prisao aplicadas em medida nao superior a dois anos, o regime
de permanéncia na habitagao.

17 - O regime de permanéncia na habitagdao consiste na obrigacao de o
aqui arguido permanecer na habitacao, mediante fiscalizacao por
meios técnicos de controlo a distancia, pelo tempo de duragao da pena de
prisao, in casu, 1 ano e 4 meses.

18 - Torna-se possivel a formulagdao de um juizo de prognose favoravel ao
arguido Recorrente, para ser decretada a aplicagdao do regime de permanéncia
na habitagao, previsto no art.2 432 do CP.

Termos em que deve ser revogada a douta sentenca recorrida por outra em
que se decida e determine a reducao da pena efectiva a que foi condenado, a
qual devera ser aplicada pelo seu minimo legal, sendo a mesma suspensa na
sua execugao ou noutra medida que V.2 Ex2s. melhor entendam por
conveniente.»

3. Ao recurso interposto pelo arguido respondeu o Ministério
Publico, pugnando pela sua improcedéncia posicao que sintetiza nas
seguintes conclusoes (transcrigao):

«Com relevancia para a decisdao em causa, afere-se que o Tribunal a
quo formou a sua convic¢ao na conjugacao dos factos trazidos a juizo pela
acusacao, alicercada na prova produzida, assim como, nas proprias regras da
experiéncia.

Pelo que, ponderadas as varias circunstancias do caso concreto, é patente que
a escolha e medida da pena aplicada se revela adequada, proporcional e
necessaria as finalidades punitivas que se fazem sentir, quer quanto aos
propositos preventivos de estabilizacao das expectativas comunitarias na
validade da norma violada, quer quanto as intengoes ressocializantes e
regeneradoras do arguido nessa mesma comunidade.

Nao se verificando presentes os requisitos legais que poderiam determinar a
suspensao da pena de prisao aplicada, atento o vindo de expor e em
conjugacao com o disposto no artigo 50.2, n.2 1, do Cdédigo Penal.

Critérios que foram assertivamente ponderados e fundamentados na sentenca
recorrida, a qual se afigura, assim, perfeitamente ajustada, devendo, em
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consequeéncia, o recurso interposto ser declarado totalmente improcedente,
por infundado, mantendo-se aquela integralmente.»

4. Neste Tribunal da Relagao, o Exmo. Senhor Procurador-geral
Adjunto, emitiu parecer, pugnando pela improcedéncia do recurso e
remetendo para o teor da resposta do Ministério Publico junto da 12 instancia.

5. Nao foi apresentada qualquer resposta ao aludido parecer.

6. Efetuado exame preliminar e colhidos os vistos, o processo foi
presente a conferéncia, por o recurso dever ser ai julgado, de harmonia com o
preceituado no artigo 4192, n.2 3, alinea c) do citado codigo.

II. FUNDAMENTACAO
1. Delimitacao do objeto do recurso.

Segundo jurisprudéncia pacifica, sem prejuizo das questoes de
conhecimento oficioso - como seja a detegao de vicios decisorios ao nivel da
matéria de facto resultantes da simples leitura do texto da decisao recorrida,
por si s6 ou conjugada com as regras da experiéncia comum, referidos no

artigo 4109, n.? 2, do Cédigo de Processo Penalm, e a verificacao de nulidades
que nao devam considerar-se sanadas, nos termos dos artigos 3799, n.2 2, e
4109, n.2 3, do mesmo cddigo - é pelas conclusdes que o recorrente extrai da
motivacdo, onde sintetiza os fundamentos de discordancia com o decidido e
resume as razoes do pedido (artigo 4122, n.2 1, do referido diploma), que se
delimita o objeto do recurso e se fixam os limites do conhecimento do mesmo
pelo tribunal superior.

Atentas as conclusoes formuladas pelo Recorrente, a questao a decidir
¢ a de saber se a pena de prisdo aplicada deve ser substituida por pena de
prisao suspensa na sua execucao (artigo 502 do Cddigo Penal), executada em
regime de permanéncia na habitacdo (artigo 432 do Cddigo Penal) ou, como
decidiu o Tribunal a quo, ndo deve ser substituida por nenhuma delas.

2. Da decisao recorrida.
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A sentenca proferida pelo Tribunal a quo é do seguinte teor
(transcricao):

«IT) FUNDAMENTACAO

1. Fundamentacao de facto

A) Factos provados

1) No dia 26/04/2024 pelas 22H00, o arguido conduziu o veiculo ligeiro de
passageiros de matricula ..-..-PB, na Rua ..., em ..., quando foi sujeito a
fiscalizagao por uma patrulha de Militares da GNR.

2) O arguido nao ¢ titular de carta de conducgao valida que o habilitasse a
conduzir aquele veiculo

3) O arguido agiu livre, deliberada e conscientemente, ciente de que a
conducao do veiculo automével na via publica, sem estar devidamente
habilitado com carta de conducao valida, emitida por autoridade portuguesa
ou reconhecida como tal que o habilitasse a conduzir aquele tipo de veiculos
em territorio nacional, lhe era vedada por lei e era criminalmente punivel.

4) Tal conhecimento que nao o impediu de agir da forma descrita, o que quis e
concretizou.

5) O arguido reside com a mae de 77 anos, reformada, em habitagao social
camararia (T2), sendo a mesma a arrendataria.

6) Descreveu o ambiente familiar de entreajuda, sendo o apoio de sua mae,
devido a idade e problemas de saude.

7) O processo de desenvolvimento do arguido, foi marcado na sua infancia
pelo divorcio dos pais, com impacto negativo no processo educativo, a nivel da
organizacao e supervisao.

8) Frequentou um curso profissional de jardinagem na CEARTE, durante 3
anos, que lhe deu equivaléncia ao 92 ano.

9) Aos 17 anos o arguido saiu de casa do pai e foi viver para ..., trabalhando
numa empresa como operador de maquinas para se sustentar
financeiramente.

10) Dois anos depois regressou a ... ao meio familiar.
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11) Apresenta um percurso laboral de frequente instabilidade, alterando com
frequéncia de local de trabalho.

12) Presentemente, encontra-se desempregado e efetua precariamente,
tarefas no ramo da construcao civil, auferindo 50,00€ diarios, com almocgo
incluido.

13) A sua situagao econdémica depende do seu rendimento diario e da pensao
de reforma de sua mae, (citou nao saber o valor exato, sendo inferior a 300,00
€/mensais) considerada como satisfatoria para as necessidades do agregado.

14) Relativamente ao montante de despesas fixas revelou um total de 94,50€
(42,50€ comunicagoes; agua - 22,00€; eletricidade e gaz - 30,00€;).

15) A mae paga a renda da casa, nao tendo mencionado o valor, mas indicou
comparticipar no pagamento da mesma.

16) AA assume de forma critica o seu passado criminal, ndo obstante demostra
alguma indiferenca perante o sistema de justica.

17) O arguido confessou a pratica dos factos.

18) Do certificado do registo criminal do arguido constam as seguintes
condenacoes:

- Processo Sumario n2 49/04...., do Tribunal Judicial de Penacova, pela pratica
de um crime de condugao sem habilitacao legal, por sentenga datada de
27/04/2004, na pena de 140 (cento e quarenta) dias de multa, a taxa diaria de
€ 5,00 (cinco euros);

- Processo Comum Singular n2 303/03...., das Varas de Competéncia Mista e
Juizos Criminais de Coimbra - 32 Juizo Criminal, pela pratica de um crime de
dano simples e de um crime de furto simples, por sentenca datada de
14/04/2004, na pena unica de 300 (trezentos) dias de multa, a taxa diaria de €
4,00 (quatro euros);

- Processo Comum Singular n? 109/04...., do Tribunal Judicial da Lousa, pela
pratica de um crime de conducao sem habilitagdo legal, por sentenca datada
de 25/02/2005, na pena de 220 (duzentos e vinte) dias de multa, a taxa diaria
de € 3,00 (trés euros);

- Processo Sumario n2 56/05...., do Tribunal Judicial da Lousa, pela pratica de
um crime de conduc¢ao sem habilitacao legal, por sentenca datada de
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06/04/2005, na pena de 200 (duzentos) dias de multa, a taxa diaria de € 5,00
(cinco euros);

- Processo Sumario n2 40/05...., do Tribunal Judicial de Penacova, pela pratica
de um crime de condugao sem habilitacao legal, por sentenga datada de
08/03/2005, na pena de 7 (sete) meses de prisao;

- Processo Comum Singular n? 58/04...., do Tribunal Judicia de Penacova, pela
pratica de um crime de conducao sem habilitagdo legal, por sentenca datada
de 25/01/2006, na pena de 8 (oito) meses de prisao;

-Processo Comum Singular n2 1048/04...., das Varas de Competéncia Mista e
Juizos Criminais de Coimbra - 22 Juizo Criminal, pela pratica de um crime de
abuso de confianga, por sentenca datada de 25/01/2007, na pena de 1 (um)
ano de prisao, substituida por 275 (duzentas e setenta e cinco) horas de
prestacao de trabalho a favor da comunidade;

- Processo Comum Singular n® 6/04...., das Varas de Competéncia Mista e
Juizos Criminais de Coimbra - 22 Juizo Criminal, pela pratica de um crime de
furto qualificado, um crime de falsificacao de documento e um crime de
condugao sem habilitagao legal, por sentenca datada de 26/03/2007, na pena
Unica de 3 (trés) anos e 3 (trés) meses de prisao;

- Processo Comum Colectivo n? 311/05...., das Varas de Competéncia Mista e
Juizos Criminais de Coimbra - Vara de Competéncia Mista - 22 Seccao, pela
pratica de um crime de furto qualificado, um crime de resisténcia e coagao
sobre funcionario e um crime de conducgao sem habilitacao legal, por acérdao
datado de 05/05/2008, na pena Unica de 3 (trés) anos de prisao;

- Processo Sumario n2 45/13...., do Tribunal Judicial de Condeixa-a-Nova, pela
pratica de um crime de conducao sem habilitagdo legal, um crime de conducao
perigosa de veiculo rodoviario e um crime de coaccao contra érgaos
constitucionais, por sentenca datada de 15/03/2013, na pena Unica de 2 (dois)
anos e 9 (nove) meses de prisao e na pena acessoria de proibicdao de conduzir
veiculos motorizados pelo periodo de um ano;

- Processo Abreviado n? 56/13...., do Tribunal Judicial de Condeixa-a-Nova,
pela pratica de um crime de conducao sem habilitagdo legal, por sentenca
datada de 14/05/2013, na pena de 1 (um) ano e 3 (trés) meses de prisao;

- Processo Sumario n2 209/19...., do Tribunal Judicial da Comarca de Coimbra
- Coimbra - JL Criminal - Juiz 1, pela pratica de um crime de condugcao sem
habilitacao legal, por sentenca datada de 28/10/2019, na pena de 1 (um) ano
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de prisao.

B) Factos nao provados

Da audiéncia de julgamento nao resultaram factos nao provados.

C) Motivacao~

Os factos acima provados assentaram, desde logo, nas declaragoes do arguido
que confessou a pratica dos factos, explicando o que o motivou ao exercicio da
conducdo, nas circunstancias supra descritas.

Foram também valorados auto de noticia de fls. 5, a informacao do IMT de fls.
13, o relatério social junto com a Ref? 9235634 e o certificado do registo
criminal junto ao processo electrénico com a Ref? 9186358.

Nao se provou qualquer outra matéria para além da consignada supra, pois
nao se produziu mais nenhuma prova que permitisse acrescentar aos provados
outros factos, além dos aludidos.

2. Fundamentacao de direito

2.1. Enquadramento juridico-penal da conduta do arguido

Vem o arguido acusado da pratica, em autoria material e na forma consumada,
de um crime de condugao sem habilitagao legal, previsto e punido pelo art? 3¢,
n?s 1 e 2 do Decreto-Lei n? 2/98, de 03/01.

Estabelece o n.2 1 do art.2 32 do DL n.2 02/98, de 03/01 que quem conduzir
veiculo a motor na via publica sem para tal estar habilitado nos termos do
Cddigo da Estrada é punido com pena de prisao até 1 ano ou multa até 120
dias, dispondo o n? 2 do mesmo artigo que “se o agente conduzir, nos termos
do numero anterior, motociclo ou automovel, a pena é de prisdo até 2 anos ou
pena de multa até 240 dias”.

De acordo com o disposto no art.2 1212, n.2 1 do Cddigo da Estrada, “so pode
conduzir um veiculo a motor na via publica quem estiver legalmente habilitado
para o efeito”, sendo que nos termos do preceituado nos n9 1 e 2 do art.?
1222 do mesmo diploma, designa-se carta de conducgao o documento que titula
a habilitagdo para conduzir automéveis e motociclos e licenca de conducao, o

documento que titula a habilitagao para conduzir motociclos de cilindrada nao

3 & outros veiculos a motor que ndo sejam automodveis ou

superior 50cm
motociclos.
Entendeu o legislador que as necessidades de prevencgao de condutas que, por
colocarem frequentemente em causa valores juridicos de particular relevo,
como a vida, a integridade fisica, a liberdade e o patriménio, se revestem de
acentuada perigosidade, pelo que impunham a criminalizacao do exercicio da
condugao por quem nao esteja legalmente habilitado para o efeito (Cfr. n® 2 do
Preambulo do Decreto-Lei n? 02/98, de 03/01).

Deste modo, nos termos do art.? 32 da Lei n.2 97/97, de 23/08 (lei que

autorizou o Governo a proceder a revisdo do Codigo da Estrada, aprovado pelo
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Decreto-Lei n.2 114/94, de 3 de Maio), ficou o Governo autorizado a
estabelecer a punig¢dao como crime de conducao de veiculo com motor por
pessoa nao habilitada para o efeito, com penas de prisao ou multa nao
excedendo dois anos e 240 dias, respectivamente.

Neste sentido, surgiu a previsao do art.? 32 do Decreto-Lei n.2 02/98, de 03/01,
que pune com prisao até 1 ano ou multa até 120 dias quem conduzir veiculo a
motor na via publica ou equiparada sem para tal estar habilitado e com pena
de prisdao até 2 anos ou multa até 240 dias se o exercicio da conducao nessas
condicoes for de motociclo ou automovel.

Sdo, assim, elementos do crime de conducao de veiculos a motor sem
habilitacdo legal: a) a acgdao de condugao; b) de veiculo automével ou de outro
veiculo a motor; c) sem habilitagdo legal; d) em via publica ou equiparada (Cfr.
Antoénio Augusto Tolda Pinto, “Cddigo da Estrada Anotado”, em anotacao ao
art? 1219, pag. 292).

Comete-se este tipo de ilicito conduzindo, isto é, manejando os mecanismos de
direcgao de um veiculo de modo a mové-lo de um ponto para outro, o que
supoe que a acgao de conduzir tem de ter uma certa duragao temporal e
traduzir-se em o agente haver percorrido um determinado espaco.

Trata-se de um crime de perigo abstracto, exigindo-se que a conduta seja
objectivamente adequada a colocar em perigo a seguranga da circulagao
rodoviaria, enquanto bem juridico protegido por este tipo legal de crime.
Nesta medida, o arguido tem que ter posto, ou acabado de por, a circular o
veiculo a motor, sendo indiferente o tempo ou a distancia. Estamos perante um
crime de mao propria.

Feita a descricao do tipo legal de crime pelo qual vem o arguido acusado,
importa verificar se da matéria dada como provada nos presentes autos,
resultam preenchidos os elementos integradores da sua pratica por parte
daquele.

Da analise da matéria supra dada como provada, podemos concluir estarem
preenchidos todos os elementos objectivos do tipo legal de crime de condugao
sem habilitagdo legal, no que respeita a conduta do arguido.

Com efeito, aquele no dia 26/04/2024 pelas 22H00, conduziu o veiculo ligeiro
de passageiros de matricula ..-..-PB, na Rua ..., em ..., quando foi sujeito a
fiscalizacao por uma patrulha de Militares da GNR. O arguido nao é titular de
carta de conducao valida que o habilitasse a conduzir aquele veiculo

A estes elementos acrescem elementos de cariz subjectivo que, também nesta
sede, resultaram provados, pois o arguido agiu livre, deliberada e
conscientemente, ciente de que a condugao do veiculo automével na via
publica, sem estar devidamente habilitado com carta de conducao valida,
emitida por autoridade portuguesa ou reconhecida como tal que o habilitasse
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a conduzir aquele tipo de veiculos em territorio nacional, lhe era vedada por
lei e era criminalmente punivel. Tal conhecimento que nao o impediu de agir
da forma descrita, o que quis e concretizou.

Pelo exposto, encontrando-se preenchidos todos os elementos que integram o
tipo legal do crime de conducgao sem habilitacao legal, previsto e punido pelo
art.?2 32, n% 1 e 2 do Decreto-Lei n? 2/98, de 03/01, importa considerar
praticado este crime pelo qual o arguido vem acusado, e pelo qual devera ser
condenado.

2.2. Determinacao da pena concreta aplicavel

Para determinacao da medida da pena aplicavel no caso concreto impoe-se,
em primeiro lugar, considerar a moldura penal prevista pelo tipo legal
respectivo. Neste caso, o crime de conducao sem habilitacao legal, previsto
pelo art.? 32, n% 1 e 2 do Decreto-Lei n.2 02/98, de 03/01, é punivel com pena
de prisao até 2 anos ou com pena de multa até 240 dias.

Uma vez fixada a moldura penal que cabe em abstracto ao caso, temos que
encontrar a pena que concretamente cabera a conduta do arguido.

A determinacao da pena em sentido estrito tem como principios regulativos
essenciais a culpa e a prevencao, conforme o preceituado no art.2 719, n.2 1 do
Cédigo Penal, sendo que o modo como estes principios regulativos irdao influir
no processo de determinacao do quantum da pena se reconduz a dois
postulados ou pressupostos: o de que as finalidades de aplicagao de uma pena
residem primordialmente na tutela dos bens juridicos e na reintegracao do
agente na comunidade, e o de que toda a pena ha-de ter como suporte
axioldégico-normativo uma culpa concreta cuja medida nao podera em caso
algum ultrapassar (art.2 402, n% 1 e 2 do Cdédigo Penal).

As finalidades da aplicacao de uma pena residem primordialmente na tutela
dos bens juridicos e, na medida possivel, na reinsercao do agente na
comunidade. Por outro lado, a pena nao pode ultrapassar, em caso algum, a
medida da culpa. A culpa constitui um limite inultrapassavel de todas e
quaisquer consideragoes preventivas.

Dentro dos limites consentidos pela prevencgao geral positiva ou de integracao
podem e devem actuar pontos de vista de prevencao especial de socializacgao,
sendo eles que vao determinar, em ultimo termo, a medida da pena. Esta deve,
em toda a sua extensao, evitar a quebra da insercao social do agente e servir a
sua reintegracao na comunidade.

Como factores concretos da medida da pena, deverao ser levadas em conta
todas as circunstancias que, ndao fazendo parte do tipo de crime (principio da
proibicao da dupla valoracao), deponham a favor ou contra o agente,
nomeadamente os factores elencados no art.2 719, n.2 2 do Cédigo Penal.

Em primeiro lugar, consideramos os factores relativos a execucgao do facto que
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abrangem o grau de ilicitude do facto, o modo de execucao deste e a
gravidade das suas consequéncias, bem como o grau de violagao dos deveres
impostos ao agente, a intensidade do dolo ou da negligéncia e ainda os
sentimentos manifestados na preparacao do crime e os fins e motivos que o
determinaram (art.2 719, n.? 2, alineas a), b) e ¢) do Cdd. Penal).

Em segundo lugar, ha que considerar os factores relativos a personalidade do
agente, como sejam as condigoes pessoais e econodmicas do agente, a
sensibilidade a pena e susceptibilidade de ser por ela influenciado ou as
qualidades da personalidade manifestadas no facto (alineas d) e f) do n.2 2 do
art.2 719 citado).

Por ultimo, o art.2 722, n.2 2, alinea e) poe em relevo os factores relativos a
conduta do agente anterior e posterior ao facto, especialmente quando esta
seja destinada a reparar as consequéncias do crime.

Em matéria de escolha da pena, rege o principio geral da preferéncia pela
pena alternativa nao privativa da liberdade, a qual deverd ser aplicada sempre
que, verificados os respectivos pressupostos de aplicacao, se revele adequada
e suficiente & realizacao das finalidades da punicao, de acordo com o disposto
no art.2 702 do Cédigo Penal.

Assim, desde que imposta ou aconselhada, face as exigéncias de prevencao
especial de socializagado, s6 nao sera de aplicar a pena alternativa nao
detentiva se a pena de prisao se mostrar indispensavel para que nao seja
irremediavelmente posta em causa a necessaria tutela dos bens juridicos e
estabilizacdo contrafactica das expectativas comunitarias.

No caso concreto a pena de multa nao satisfaz de forma suficiente e adequada
as finalidades da punigao, designadamente as exigéncias de reprovacao e
prevencao do crime, estando, pois, indicada uma pena de prisao. Com efeito,
como decorre dos factos assentes, o arguido ja tem antecedentes criminais
pela pratica de diversos tipos legais de crime, tendo dez condenagoes pela
pratica de crimes de idéntica natureza ao que esta em consideracdo nos autos,
sendo que a data da pratica dos factos ja tinha todas estas condenacoes,
algumas das quais em prisao efectiva, persistindo com a pratica deste crime.
No que se refere a medida concreta da pena, esta é fixada de acordo com os
critérios gerais do art.? 712 do Céd. Penal, com base nas seguintes directivas
ja enunciadas: o principio da culpa que funciona como limite maximo da pena,
as exigéncias de prevengao geral positiva ou de integracao que funcionam
como limite minimo da pena e as exigéncias de prevencao especial de
ressocializacdao que, dentro dos limites maximos e minimos referidos, actua,
determinando, em dltimo termo, a medida da pena.

Ora, no caso concreto verifica-se que levando em conta a intensidade do dolo,
no que se refere quer ao tipo-de-ilicito, quer ao tipo-de-culpa, tal intensidade é
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elevada, pois o arguido agiu com dolo directo.

No que diz respeito a ilicitude dos factos esta é também elevada, por
referéncia ao bem juridico violado e as consequéncias emergentes da conduta
ilicita, pois estamos perante uma conduta objectivamente adequada a colocar
em perigo a seguranca da circulacao rodovidria, sendo que o nosso pais
regista elevados niveis de sinistralidade rodoviaria.

As exigéncias de prevencao geral positiva sao de um nivel bastante elevado,
tendo em conta a necessidade de desincentivar eficazmente a comissao de
crimes do tipo daquele que nos autos esta em consideragao.

As exigéncias de prevencgao especial sao muito elevadas, pois do CRC junto
aos autos constata-se que o mesmo tem dez condenagoes por crimes da
mesma natureza do que esta em consideracao nos autos, algumas das quais
em prisao efectiva, demonstrando uma personalidade desconforme ao direito,
sendo que a anteriores condenagoes, mesmo em pena de prisao efectiva, nao o
demoveram da pratica deste crime. A seu favor é de salientar que confessou a
pratica dos factos.

Assim, nos termos do art.2 712 do Céd. Penal, aplica-se ao arguido uma pena
de 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de prisao pela pratica do crime de conducgao
sem habilitacao legal.

O C4d. Penal consagra uma pena de substituigao para penas de prisao
aplicadas em medida nao superior a dois anos, qual seja o regime de
permanéncia na habitacao (art2s 432 e 449).

Também o art? 502 do Cdédigo Penal dispoe que o tribunal suspende a
execucao da pena de prisao aplicada em medida nao superior a 5 (cinco) anos
se, atendendo a personalidade do agente, as condi¢gdes da sua vida, a sua
conduta anterior e posterior ao crime e as circunstancias dele, concluir que a
simples censura do facto e a ameaca da prisao realizam de forma adequada e
suficiente as finalidades da punicao, sendo que o periodo de suspensao tem
duracao igual a da pena de prisdo determinada na sentencga, mas nunca
inferior a um ano, a contar do transito em julgado da decisao.

No caso concreto, tendo em atencgdao que o arguido ja tem um elevado niimero
de condenacoes, por crimes de idéntica natureza ao que estd em consideracao
nos autos, demonstrando uma personalidade desvaliosa e indiferente as
anteriores condenacgoes que lhe foram aplicadas, incluindo as penas de prisao
efectiva, persistindo com este tipo de conduta, conduzindo sem ser portador
de habilitacao legal, consideramos que a pena de substituicao ou a suspensao
da pena nao se mostra adequada no caso concreto, dado que nao é possivel
efectuar um juizo de prognose favoravel no sentido de que a aplicacao de
qualquer um destes institutos surtisse o efeito desejado, nomeadamente
dissuadindo o arguido da pratica de futuros crimes.
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Por todo o exposto, afigura-se-nos adequado e proporcional aplicar ao arguido
uma pena de 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de prisao, pela pratica do crime de
condugao de veiculo sem habilitagdo legal previsto no art.2 32, n% 1 e 2 do
Decreto-Lei n? 2/98, de 03/01.»

3. Apreciacao do recurso.

Pese embora as questoes colocadas no recurso e que, como dissemos,
delimitam o objeto do mesmo, outra se coloca, de conhecimento oficioso e que,
atentas as consequéncias a retirar da mesma, cabe conhecer em primeiro
lugar por afetar o conhecimento das demais.

3.1. Da nulidade da sentenca por forca do disposto no artigo 3792 n?1
alinea c) do Cddigo de Processo Penal.

O Cddigo de Processo Penal estabelece, no seu artigo 3792, um regime
especifico das nulidades da sentenca.

Assim, e nos termos das trés alineas do seu n? 1, é nula a sentenca penal
quando, ndao contenha as mencoes previstas no n2 2 e na alinea b) do n® 3 do
artigo 3749 [1. a)]; quando condene por factos diversos dos descritos na
acusacao ou na pronuncia, fora dos casos previstos nos artigos 3582 e 3592
[1.b)], e quando o tribunal omita pronuncia ou exceda pronuncia [1. c)].

Acrescenta o numero 2 deste mesmo preceito legal que as nulidades da
sentenca devem ser arguidas ou conhecidas em recurso, devendo o tribunal
supri-las, aplicando-se, com as necessarias adaptacgoes, o disposto no n. 24 do
artigo 414.2

A propdsito deste preceito legal, refere o Juiz Conselheiro Oliveira

Mendesm: “Quanto ao seu conhecimento pelo tribunal de recurso, a lei,
mediante a alteracgdo introduzida em 1998, com o aditamento do n22,
estabelece que «as nulidades da sentenca devem ser arguidas ou conhecidas
em recurso», o que ndo pode deixar de significar que o tribunal de recurso,
independentemente de arguigdo, estd obrigado a conhecé-las. A letra da lei é
univoca: «as nulidades da sentenca devem ser...conhecidas em recurso».

(...) “Alids, nem poderia ser de outra forma, sob pena de o tribunal de
recurso, na auséncia de arguigdo, ter de confirmar sentencas sem qualquer
fundamentacgdo, violadoras do principio do acusatorio e mesmo sem
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dispositivo. A ndo serem as nulidades da sentenca suscetiveis de
conhecimento oficioso pelo tribunal de recurso, passariamos a ter decisoes,
quer absolutorias, quer condenatdrias, eivadas de vicios e de anomias,
algumas inexequiveis, apesar de sindicadas por tribunal superior”.

Como se disse, e no que aqui nos importa, o artigo 3792 n2 1 alinea c) é do
seguinte teor:

“Artigo 379.2
Nulidade da sentenca

1 - E nula a sentenca:

(...)

c) Quando o Tribunal deixe de pronunciar-se sobre questbes que devesse
apreciar ou conheca de questées de que ndo podia tomar conhecimento”

[31]

Como assinala José Mouraz Lopes™ em anotagao ao preceito transcrito:

“Todas as questoes suscitadas pelos sujeitos processuais nas pecas
processuais (acusacgdo, contestacdo/contestacées) tém que ser objeto de
prontncia pelo Tribunal na sentenca. Igualmente, todas as questoes que sejam
do conhecimento oficioso do Tribunal (...).

Sdo inumeras as situacoées/questées que podem evidenciar-se, passiveis de
conformarem omissées de prontuncia. Como exemplo (Mota Ribeiro, 2020 p.
62) podem identificar-se o ndo conhecimento (...) da aplicacdo das penas de
substituicdo (...)”

Compulsada a sentencga recorrida verifica-se ser a mesma omissa quanto a
ponderacgao da substituicao da pena de prisao por prestagao de trabalho a
favor da comunidade (artigo 582 do Cédigo Penal).

Na verdade, ao contrario do que ali é afirmado, o Cddigo Penal, para penas de
prisao aplicadas em medida nao superior a dois anos consagra, para além da
pena de substituicao em que se traduz o regime de permanéncia na habitagao
(art%s 439 e 449), a pena de substituicao de prestacao de trabalho a favor da
comunidade (artigo 582 do Cdédigo Penal).

E o que resulta do disposto no artigo 582 do cédigo Penal:

“Artigo 58.°2
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Prestacdo de trabalho a favor da comunidade

1 - Se ao agente dever ser aplicada pena de prisdo ndo superior a dois anos, o
tribunal substitui-a por prestag¢do de trabalho a favor da comunidade sempre
que concluir, nomeadamente em razdo da idade do condenado, que se
realizam, por este meio, de forma adequada e suficiente, as finalidades da
punigdo.”

Ora, no caso dos autos, tendo o Tribunal a quo fixado a medida concreta da
pena em 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de prisao, deveria ter ponderado a
aplicagao desta pena.

E bem certo que se pronunciou sobre a aplicacéo das penas de substituicao
referidas supra e que, atenta a argumentacao adotada para fundamentar a sua
nao aplicacao, poderiamos considerar que também nao aplicaria a pena de
prestacao de trabalho a favor da comunidade, mas pensamos nao poder fazer
esse exercicio.

A pena de prestacao de trabalho a favor da comunidade é uma pena de
substituicao da pena de prisao aplicada em medida nao superior a 2 (dois)

anos e, como refere Figueiredo Dias&1 as «penas de substituicdo» sdo aquelas
que, uma vez determinada a medida da pena de prisdo, podem ser aplicadas
em vez desta.

Verificados os respetivos pressupostos, o tribunal nao pode deixar de optar por
uma pena de substituicdo, pois a sua aplicagdao nao ¢ uma faculdade
discricionaria, mas um poder/dever.

Sendo abstratamente possivel a op¢ao por penas de substituicao, o tribunal,
antes de decidir a aplicagdao da prisao efetiva, deverd indicar as razdes porque
nao opta por elas. Se nao o fizer, isso é gerador da nulidade da sentenca
prevista no artigo 379 n2 1 alinea c) do CPP - o tribunal deixar de se
pronunciar sobre questao que devia apreciar.

Foi questao controvertida na Jurisprudéncia saber se o tribunal tinha de
especificadamente indicar as razoes porque nao optava pelas penas de
substituicao. As divergéncias surgiram a proposito do dever de fundamentacao
da decisao de nao suspender a execucgao da prisao, mas nenhuma razao existe
para nao estender a solugao ao caso das demais penas de substituicao.

Trata-se de querela ultrapassada, pois o Tribunal Constitucional
decidiu “julgar inconstitucionais, por violagdo do artigo 205.2, n.2 1, da CRP, as
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normas dos artigos 50.2, n.2 1, do Codigo Penal e 374.2,n.2 2, e 375.2,n.2 1, do
CPP, interpretadas no sentido de ndo imporem a fundamentacgdo da decisdo de
ndo suspensdo da execugdo de pena de prisdo aplicada em medida ndo
superior a 3 anos” - ac. 61/06 de 18-1-06, DR 112 série de 28-2-06. Neste
acordao do TC enumeram-se varias decisdes do ST] no mesmo sentido.

Como se disse, o Tribunal omitiu o dever de ponderar a aplicagao da
pena de substituicao de prestagao de trabalho a favor da comunidade,
relativamente a qual estao presentes os respetivos requisitos formais (pena de
prisao aplicada em medida nao superior a 2 anos) e, nessa medida, nao se

pronunciou sobre questao que deveria Conhecer@.

Outra seria a situagao se, ponderada a aplicagcao de qualquer das outras penas
de prisao, o Tribunal optasse pela aplicagao de uma delas, caso em que nao se
lhe exigiria que se pronunciasse sobre a nao aplicagcao das restantes, pois que,
o dever de fundamentacao das decisoes jurisdicionais apenas abrange os atos
decisorios concretos tomados pelo Tribunal, ndo lhe cabendo motivar as
razoes por que nao optou por decisao diferente da que tomou.

Neste sentido, veja-se o acordao de 21-9-09@ do Tribunal da Relacao
de Guimaraes, onde se afirma:

“I - Sendo o arguido condenado em prisdo passivel de ser substituida
por outra pena, deve o juiz, sob pena de nulidade da sentenc¢a, pronunciar-se
sobre a adequacgdo ao caso concreto das penas de substituigado.

II - Porém, decidindo a aplicacdo de uma determinada pena de
substitui¢cdo, ndo tem de indicar as razoes da ndo aplicac¢do de cada uma das
demais penas de substituicdo abstratamente admissiveis no caso, pois a
aplicagcdo duma exclui necessariamente as demais.”

Quanto a eventual sanacao da nulidade em causa por parte deste
Tribunal de recurso, estabelece o artigo 3792 n22 do Cédigo de Processo
Penal:

“2 - As nulidades da sentenca devem ser arguidas ou conhecidas em
recurso, devendo o tribunal supri-las, aplicando-se, com as necessdrias
adaptacoes, o disposto no n.2 4 do artigo 414.2”

E estabelece o artigo 4142 n°4 do mesmo cddigo que:
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“4 - Se o recurso ndo for interposto de decisdo que conhega, a final, do
objecto do processo, o tribunal pode, antes de ordenar a remessa do processo
ao tribunal superior, sustentar ou reparar aquela decisdo.”

Esta redagao do n22 do artigo 3792 do Cédigo de Processo Penal foi
introduzida pela Lei n? 20/2013, de 21/2, sendo que, na anterior redacao
constava a expressao «sendo licito ao tribunal supri-las».

Dai que, em face do proprio teor literal do preceito, tenha passado a defender-
se que, em principio, constitui um dever do tribunal de recurso o suprimento
das nulidades da sentenca recorrida, a menos que, obviamente, a nulidade s6
seja suscetivel de suprimento pelo tribunal recorrido.

Isso mesmo se propugna no acérdao do ST] de 20-10-2016I11 em cujo sumario
consta: “Il - Nos termos do art. 379.2, n.2 2, do CPP é um dever do tribunal de
recurso o suprimento das nulidades da sentenca recorrida, razdo pela qual
sobre o tribunal de recurso impende a obrigacdo de suprir as nulidades de que
padeca a sentenca recorrida. Deste modo, com excepg¢do dos casos em que
isso ndo for possivel, designadamente por insuficiéncia de matéria factual, o
tribunal de recurso, se o acolher, substitui a decisdo por aquela que considere
ser a legal. Dispondo os autos de todos os elementos necessdrios a decisdo da
eventual aplicagdo do regime penal especial para jovens, a nulidade cometida
pelo tribunal recorrido pode e deve ser suprida por este ST].”

Alinhamos, contudo, com o entendimento da Doutrina e Jurisprudéncia no
sentido de que, neste caso (omissao de pronuncia) ndao compete a este
Tribunal de recurso proceder aquela sanacao.

Neste sentido se pronunciou o ST] no acérdao prolatado no ambito do

processo n?1193/04.3TDLSB.L2.S1 - 52 Seccao 16-05[&, ainda na vigéncia da
redacao do preceito dada pela Lein.?2 26/2010, de 30 de Agosto:

“II - A norma do art.3792 n?2 do CPP, segundo a qual «as nulidades da
sentenca devem ser arguidas ou conhecidas em recurso, sendo licito ao

tribunal supri-las, aplicando-se, com as necessarias adaptagées, o disposto no

n.2 4 do artigo 414.2», tem sido entendida como permitindo ao Tribunal
superior suprir nulidades no recurso; tal porém, so é possivel nos casos em
que o tribunal recorrido se tenha pronunciado sobre questoes de que ndo
podia conhecer, declarando, entdo o tribunal de recurso suprimida na decisdo
recorrida a parte respeitante a questdo que ndo podia ter sido apreciada, pois,
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nos demais casos, a supressdo da nulidade redundaria na supressdo de um
grau de jurisdi¢cdo”.

Também nesse sentido se pronuncia o Juiz Conselheiro Oliveira

MendesIgl mesmo em face da redacao dada ao preceito pela Lei n220/2013 de
21 de fevereiro, sustentando que:

“Por efeito da alteracdo introduzida ao texto do n92 pela Lei
n?20/2013, de 21 de fevereiro, passou a constituir um dever do tribunal de
recurso o suprimento das nulidades da sentenca recorrida (é o que decorre da
atual letra da lei «as nulidades da sentenca devem ser arguidas ou conhecidas
em recurso, devendo o tribunal supri-las ...»), razdo pela qual sobre o tribunal
de recurso impende a obrigac¢do de suprir as nulidades de que padeca a
sentencga recorrida, a menos, obviamente, que a nulidade so seja suscetivel de
suprimento pelo tribunal recorrido, situacdo que serd a comum, visto que na
grande maioria dos casos o suprimento pelo tribunal de recurso redundaria na
supressdo de um grau de jurisdi¢cdo.”

Também Mouraz Lopesm, reportando-se ao artigo 3792 n? 2 do
Cédigo de Processo Penal se refere a possibilidade de sanacao do vicio,
mesmo por parte do tribunal recorrido, em moldes muito restritos:

“O n22 do artigo por via da remissdo que efetua para o artigo 414%/4
permite que o tribunal recorrido em caso de nulidade da sentenca supra as
situacdes que a originam. Trata-se de um mecanismo atribuido ao juiz que
admite o recurso no sentido de apreciar no proprio despacho em que isso
ocorra as questoes suscitadas ou por ele detetadas oficiosamente, numa clara
consequéncia do principio da celeridade processual, sem que seja posto em
causa qualquer outro principio fundamental (defendendo a
inconstitucionalidade desta possibilidade normativa, Albuquerque, 2009. P.
962)”

Ainda sobre esta questao, mas a propésito da possibilidade de sanacao
da nulidade por parte do Tribunal de recurso, escreve Paulo Pinto de
Albuquerquemz

“O tribunal de recurso tem o poder de “suprir” as nulidades da
sentencga. Mas este poder é muito reduzido na prdtica, porque ele s6 poderd
ser exercido negativamente. Isto é, o tribunal de recurso sé pode exercer o
poder de suprir a nulidade nos casos em que o tribunal recorrido se tenha
pronunciado sobre questbes de que ndo podia conhecer (nulidade da 22 parte
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da alinea c) do n?1). Neste caso, o tribunal superior exerce o seu poder de
suprimento da nulidade simplesmente declarando suprimida na sentenca
recorrida a parte atinente a questdo que ndo deveria ter sido conhecida. Em
todos os outros casos, o tribunal de recurso ndo pode exercer o seu poder de
suprimento, pois esse exercicio corresponderia a supressdo de um grau de
jurisdigdo (acorddo do TRL, de 14.4.2003, in CJ, XXVIII, 2, 143, e acérddo do
TRE, de 8.7.2003, in CJ, XXVIII, 4, 252). A sentenca deve ser anulada e os
autos devem baixar ao tribunal a quo para que nele se proceda a elaboragdo
de nova sentenca, completando-se a sentenca com as “menc¢oées” em falta
(nulidade da alinea a) do n21) ou conhecendo-se nela das “questoées” que o
tribunal deveria ter apreciado (nulidade da 12 parte da alinea c) do n21). Ndo
deve, pois, nestes casos anular-se o proprio julgamento (acoérddo do STJ, de
31.5.2001, in SAST]J, 51, 97). Do exposto resulta também evidente a
inaplicabilidade no processo penal da disposicdo do artigo 715, n°1 do CPC.”

Atento tudo o exposto, nos termos do disposto no artigo 379.2, n.2 1,
alinea c) do Cédigo de Processo Penal, mostra-se o acérdao recorrido ferido de
nulidade a qual, nos termos explicitados supra, nao pode ser sanada por este
Tribunal de recurso sob pena de assim, ser negado um grau de recurso,
violando-se por essa via o duplo grau de jurisdigcao exigido pelo artigo 32.9, n.?
1 da Constituicao da Republica Portuguesa.

Assim sendo, devem os autos baixar a primeira instancia para que ai seja
proferida nova sentenga que supra a omissao apontada, devendo, caso assim o
entenda, o Tribunal reabrir a audiéncia para o efeito de averiguar do
consentimento do arguido.

Nesta medida, fica prejudicado o conhecimento das questoes suscitadas pelo
Recorrente e identificadas supra.

II1I. DISPOSITIVO

Pelo exposto, acordam os juizes da 42 Seccao Criminal deste Tribunal da
Relagao de Coimbra em, por omissao de pronuncia, declarar nula a sentenca
recorrida e, em consequéncia, determinam a baixa dos autos a primeira
instancia para que ai seja proferida nova sentenga que supra a omissao
apontada, nos termos explicitados supra.

Sem tributacao.
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(Texto elaborado pela relatora e revisto pelos seus signatarios - art.
949, n.© 2, do CPP)

Coimbra, 09-04-2025
Os Juizes Desembargadores
Fatima Sanches (Relatora)
Isabel Gaio Ferreira de Castro (12 Adjunta)
Teresa Coimbra (22 Adjunta)

(data certificada pelo sistema informatico e assinaturas eletronicas
qualificadas certificadas)

11 Neste sentido, vd. o acérdao de uniformizacao de jurisprudéncia n.2 7/95,
proferido pelo Plenario das Secgoes Criminais do ST] em 19 de outubro de
1995, publicado no Diario da Republica, I Série - A, n.2 298, de 28 de
dezembro de 1995, que fixou jurisprudéncia no sentido de que “E oficioso,
pelo tribunal de recurso, o conhecimento dos vicios indicados no artigo 4109,
n? 2, do Cédigo de Processo Penal, mesmo que o recurso se encontre limitado
a matéria de direito”.

211, “Codigo de Processo Penal Comentado”, 2014, Almedina, pag. 1183

311, “Comentario Judicidrio do Cdédigo de Processo Penal”, Tomo IV,
Almedina, setembro de 2022, paginas 800 e 801.

[4] In “As Consequéncias Juridicas do Crime”, pag. 326.

[51 Neste sentido, vejam-se, entre outros, os Acordaos do Tribunal da Relacao
de Coimbra de 12-07-2023 (processo n21008/22.0PBFIG.C1, Relator: Vasques
Osoério) e de 24-04-2024 (processo n237/14.2IDLRA.C1, Relatora: Helena
Lamas) e do Tribunal da Relagao de Guimaraes de 28-11-2023 (processo
n?1667/16.3T9GMR.G1, Relator: Pedro Freitas Pinto), todos disponiveis para
consulta em www.dgsi.pt

161 Prolatado no ambito do processo n2235/09.0GAEPS.G1, relatora: Nazaré
Saraiva, disponivel para consulta em www.dgsi.pt
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71 Prolatado no ambito do processo n? 10/15.3GMLSB.E1.S1; reatora Cons.2
Rosa Tching, disponivel para consulta em www.dgsi.pt.

[8] Citado pelo Juiz Conselheiro Pereira Madeira em anotacao ao artigo 414¢
do codigo de processo Penal, in “Cédigo de Processo Penal Comentado”, 2016,
22 Edicao Revista, Almedina, pagina 1320

[91 In “Cdédigo de Processo Penal Comentado”, 2016, 22 Edigcao Revista,
Almedina, pagina 1133

1101 1y “Comentario Judiciario do Cdodigo de Processo Penal”, Tomo IV,
Almedina, setembro de 2022, pagina 802.

il “Comentario do Codigo de Processo Penal a luz da Constituicao da
Republica e da Convencao europeia dos Direitos do Homem”, Universidade
Catolica Editora, 32 Edigao atualizada, pagina 962/963
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