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Sumario

Para que nasca a obrigacao de prestacao de contas, nao importa tanto se na
sua base encontramos um determinado negécio juridico, mas se efetivamente
ocorreram atos de gestao de bens e interesses alheios ou, simultaneamente
préprios e alheios, uma vez que é da pratica destes que emana a obrigagao de
prestacao de constas.

Estd obrigado a prestar contas aquele que tenha administrado bens alheios de
que resultem débitos e créditos reciprocos, como é o caso do “cabeca-de-casal
de facto”.

Na acao especial de prestacao de contas o 6nus da prova da realizacao das
despesas arroladas nas contas cabe ao apresentante das mesmas contas.

A realizacao de obras indispensaveis a seguranca e conservacao dos bens que
integram heranca indivisa integra o conjunto de poderes-deveres do cabeca de
casal, devendo o respetivo custo ser arrolado como despesa da heranga, nao
carecendo do consentimento dos demais herdeiros para o efeito.

As despesas com honorarios de mandatdrios judiciais que respeitam a servigos
prestados ao cabecga de casal nesta qualidade sao suportadas pela heranga; se
respeitarem ao cabecga de casal considerado como herdeiro sao por ele
suportadas.

(sumario elaborado ao abrigo do disposto no art.2 6632, n°® 7, do CPC)

1725


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

Texto Integral

Acordam os Juizes da 82 Seccgdo Civel do Tribunal da Relagdo de Lisboa

MN intentou acao especial de prestacao de contas contra AC, pedindo que a
R., na qualidade de cabeca-de-casal das herancas deixadas por 6bito de JN, em
.../.../1977, e de FN, em .../.../2017, prestasse contas da administracao dos
bens da heranca.

A R. nao contestou a obrigacao de prestacao de contas na qualidade de
cabeca-de-casal, mas entende que apenas assumiu a gestao da heranca em
finais de dezembro de 2017, pelo que apenas poderia apresentar contas a
partir de 2018, o que fez, discriminando as mesmas por conta corrente e
acompanhadas dos documentos justificativos.

O A. contestou as contas apresentadas, designadamente impugnou algumas
despesas por falta de documentos justificativos.

Foi proferido despacho que dispensou a realizacao de audiéncia prévia, apos
contraditdrio das partes, tendo sido consignado o seguinte:

“(...) 4. DO OBJECTO DO PROCESSO:

A obrigagdo de prestagdo de contas mostra-se questionada no periodo de
setembro a dezembro de 2017, pelo que o objeto do processo, nesta primeira
fase, serd o de verificar se a Ré estd ou ndo sujeita a obrigag¢do de prestar
contas nesse periodo, cabendo depois, numa segunda fase, se for declarada a
existéncia dessa obrigagdo, proceder-se a sua prestacdo (art.? 942.2, n.2 3
CPC). As contas nos periodos de janeiro de 2018 a dezembro de 2021 foram
prestadas e mostram-se parcialmente impugnadas, tendo ainda sido indicado
0s meses de janeiro e fevereiro de 2022. Porém, uma vez que a obrigag¢do de
prestar contas é anual, ndo se tomard em conta os meses de janeiro e
fevereiro de 2022. Atento a simplicidade do objeto do processo, afigura-se que
se poderd proceder a tramitagdo conjunta das duas questées, embora a lei
admitisse a sua cisdo.”

Mais foram enunciados os temas da prova.

Em 01/03/2024 o A. requereu que fossem prestadas as contas do ano de 2022.
Foi realizada audiéncia de julgamento, com observancia do formalismo legal,
tendo nela sido proferido o seguinte despacho:

“Requerimento de 01/03/2024:

A obrigacdo de prestacdo de contas existe com referencia ao ano civil, no caso
vertente foi peticionada a prestacdo a Autora desde a data da abertura da
heranga, porem, tendo a acdo entrado a meio do ano civil de 2022 e passando
a acdo para o ano civil seguinte verifica-se que a ampliacdo da prestagdo
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agora pretendida pelo Réu e constante do mapa, abrange periodos relativos a
anos civis que sdo suscetiveis de ndo se encontrar abrangidos pelo periodo
que serve de causa de pedir a presente acdo, pelo que desde ja se consigna
que quanto aos anos civis de 2023 e 2024, os mesmos ndo poderdo ser objeto
de apreciac¢do na presente acdo, carecendo de ser propor nova agdo, podendo
no madximo o pedido versar sobre a ampliagdo do periodo até final do ano de
2022.

Assim sendo notifique-se o autor para no prazo de 10 dias querendo
pronunciar-se sobre se aceita a amplia¢cdo em causa, devendo em caso
positivo, prestar ainda as referidas contas.”

Em cumprimento do determinado a R. apresentou contas do ano de 2022.

O A. impugnou as contas apresentadas.

Apbs encerramento da audiéncia de julgamento foi proferida sentenca com o
seguinte dispositivo (ap0ds retificacao determinada pelo despacho prolatado
em 29/10/2024:

“Pelo exposto e decidindo, o Tribunal a presente procedente por provada, e
em consequéncia:

A) JULGA prestadas as contas pela cabeca-de-casal AC, nos anos
representados na conta-corrente apresentada;

B) CONDENA a interessada cabecga-de-casal, a entregar a heranca para
distribuicdo pelos interessados, na proporc¢do das suas quotas, a verba de
19.673,18 euros (dezanove mil seiscentos e setenta e trés euros e dezoito
céntimos).

Custas pela interessada cabecga-de-casal.

Fixo o valor da causa pelo valor da soma da receita bruta (art.?2 298.2, n.2 4
CPC) dos anos submetidos a juizo em € 41.300,00 euros (soma do valor
inscrito nos factos 10, 14, 18, 22 e 26).

Registe e notifique.”

O A. interp0s recurso desta decisao, terminando a sua alegagdao com as
seguintes conclusoes, que aqui se reproduzem:

“I. O presente recurso visa a reapreciacao de toda a matéria de facto e de
direito constante nos presentes autos, para se obter a reforma da sentenca,
condenando a Recorrida a prestar contas do periodo referente aos meses
entre setembro de dezembro de 2017, assim como entregar a heranca para
distribuicao pelos interessados, na proporcao das suas quotas, a verba de €
27.803,02.

II. Isto porque, inicialmente, a Recorrida, que sempre exerceu a funcao de
cabeca-de-casal, recebeu todas as receitas provenientes do tinico bem da
heranca, consubstanciadas em rendas das habitagoes existentes no imédvel,
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jamais tendo prestado contas ou entregado quaisquer valores aos seus irmaos,
herdeiros.

III.E equivocou-se o magistrado a quo a entender que a Recorrida nao
efetuada a gestao da heranga desde o més seguinte a morte da progenitora
das partes (agosto de 2017).

IV.O interessado CN, que prestou depoimento no dia 04/03/2024 (inicio as
10h38 e fim as 10h48, total de 00:09:36), referiu que:

-00:01:18 - 00: 01:25 - “(...) a minha irma estava por dentro de todas as
coisas: das rendas, quem pagava, como se pagava.”

- 00:01:40 - 00:01:52 - “(...) nao estavamos tdao dentro das coisas como ela
estava: 6 mana, nao vais fugir com o cu a seringa (desculpem-me a expressao),
ja que estais aqui, recebe as rendas, vais guardando o dinheiro e logo se vé.”
V. Ao passo que a interessada LL (depoimento no dia 04/03/2024, com inicio as
10h48 e fim as 10h54, total de 00:05:43) informou:

- 00:01:58 - 00:02:05 - “(...) ela recebeu a renda, logo apds a morte da minha
mae, porque alguém tinha que receber a renda”.

VI. Mesmo que, oficialmente, a Recorrida tenha assumido a qualidade de
cabeca de casal em janeiro de 2018, de facto exerceu tal mister desde o més
seguinte apos a morte da Sra. FN, nos termos dos depoimentos dos seus
irmaos.

VII. E os interessados assim entenderam por conta da pouca escolaridade que
possuem e em razao da Recorrida estar “dentro de todas as coisas”, estando
alheios aos efeitos que recaem sobre o cabeca de casal de facto e o cabeca de
casal investido.

VIII. Os depoimentos dos interessados supracitados, nomeadamente nos
trechos transcritos, nao foram considerados na decisao ou, caso tenham sido,
nao foram, coma devida vénia, corretamente interpretados.

IX. Devendo, deste modo, ser declarado que a Recorrida exerce a fungao de
cabeca de casal desde setembro de 2017, devendo prestar contas em relagao
ao referido periodo, porquanto a manutencgao do entendimento culminara com
o enriquecimento sem causa da Recorrida, que recebera a quantia de 1.720,00
€ e jamais entregou aos demais herdeiros.

X. Ato continuo, o tribunal a quo ndo agiu com o costumeiro acerto, ao
verificar como comprovadas as seguintes despesas:

. Despesa de fls. 65, no valor de € 125,00;

. Despesa de fls. 66-v, no valor de € 500,00;

. Despesa de fls. 74-v e 75, no valor de € 5.000,00;

. Despesa de fls. 76 e 76-v, no valor de € 2.400,00;

. Despesas com certidoes em novembro de 2021, no valor de € 70,00;

. Despesa bancarias e correlatas, no valor total de €34,84.
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XI.Relativamente a Despesa de fls. 65, no valor de € 125,00, o fundamento
para a sua realizacao demonstra, claramente, que nao foi realizada em prol da
heranca, uma vez que a retificagao da habilitacao de herdeiros ocorreu no dia
10/09/2018, ao passo que o recibo fora emitido em janeiro de 2019 e
declarado nas despesas de junho do mesmo ano.

XII. Nao tendo qualquer nexo causal a despesa efetuada com a retificagcao da
habilitagdo de herdeiros, justificativa para a consulta juridica. E nao sendo -
ao contrario do constante da sentenca - a habilitacdo do profissional
pressuposto para a realizacao da despesa em prol da heranca.

XIII. Na mesma direcao ruma a nao comprovacgao da despesa de fls. 66-v, no
valor de € 500,00.

XIV. Isto porque a informacdo constante do recibo é que a despesa foi efetuada
para fazer face as despesas com registo e legalizagdao do imovel, mas a
Recorrida nao comprovou que despesas foram estas, quais registos foram
efetuados, verificados e quais foram as medidas para legalizacao do
patrimonio que foram efetivamente tomadas. Os mencionados registos seriam
facilmente comprovados, assim como as medidas de legalizacao do patrimonio.

XV. No que se refere as despesas de fls. 74-v e 75, no valor de € 5.000,00 e de
fls. 76 e 76-v, no valor de € 2.400,00 (despesas com obras no imével), com a
devida vénia, o tribunal a quo cometeu o maior equivoco, porquanto a prova
produzida, mormente a testemunhal, apontam para o sentido diverso do
constante na sentenca.

XVI. E cedico que o imével necessitava e necessita de obras, mas, sob a
alegacao de urgéncia, foram realizadas a revelia do Recorrente e dos demais
interessados. E as testemunhas ouvidas comprovaram que o imoével ja carecia,
no entender delas, de “obras urgentes” em periodo bastante anterior ao da
realizacao das obras.

XVII. Sendo necessario frisar que é de competéncia exclusiva dos engenheiros
a determinacgdo da urgéncia na realizagdao de uma obra, através do
denominado Ato de Engenharia, exegese do regulamento 420/2015 da Ordem
dos Engenheiros, aprovado em Conselho Diretivo Nacional de 16.06.2015.
XVIII. A testemunha RR, sobrinha das partes e moradora do imével, aquando
de seu depoimento (prestado no dia 01/07/2024, com inicio as 15h11 e fim as
15h27, total de 00:15:42), informou que:

-00:07:54 - 00: 08:02 - “Eu praticamente vivo ali toda a vida. Ausentei-me
durante algum tempo e depois voltei a regressar. Neste momento, desde que
regressei com o meu filho, estou ali ha 18 anos”.

- 00:08:17 - 00:08:22 - “Essas rachas existem ha algum tempo”.

- Pergunta do Mandatdrio do Recorrente: 00:08:28 - 00:08:39 - Vou ser mais
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especifico em relagao a varanda da Sra. A Sra. disse que estava prestes a ruir
e que precisava de intervencao. Ha quanto tempo, mais ou menos, a sua
varanda ja estava naquele estado?

- 00:08:40 - 00:09:05 - “Quando eu fui para 14 minha varanda esteve muito
mal (...) 2008. (...) nao estava grave, estava rachado.”

- Pergunta do Mandatdario do Recorrente: 00:09:06 - 00:09:11 - Quando foi
que a Sra. percebeu que estava grave?

-00:09:11 - 00:09:20 - Quando a parte de cima comecou a abanar (...) uma
pedra comecgou a soltar mesmo.

- Pergunta do Mandatdrio do Recorrente: 00:09:25 - 00:09:36 - Para ajudar na
questao temporal: agora nds estamos num mundo antes e depois da pandemia
(...) foi antes ou depois da pandemia que a Sra. viu que a pedra caiu?

- 00:09:37 - 00:09:47 - Antes (...) aquilo ja tava um pouco, um pouco... é légico
que com 0s anos, com a chuva e com o tempo aquilo vai se deteriorando.

XIX. Tendo a testemunha AA corroborado o entendimento da testemunha RR
(prestou depoimento no dia 01/07/2024, com inicio as 15h48 e fim as 16h08,
total de 00:20:13): Pergunta do Mandatario do Recorrente:

00:15:00 - 00:15:22: - Considerando que a sogra do Sr. ja faleceu ha alguns
anos (2017, mais ou menos) é certo afirmar - e o Sr. diz se eu estiver errado -
que pelo menos desde antes da pandemia essas rachas mais sérias, como por
exemplo, na varanda da sua sobrinha, ja existiam, de forma que ja
necessitavam de obras?

-00:15:23 - “J4, ja”.

Pergunta do Mandatario do Recorrente: 00:15:40 - 00:15:50: - Vou ser mais
especifico: na varanda da sua sobrinha... ja necessitavam de obras com
celeridade, com urgéncia, desde antes da pandemia. Estou correto ao afirmar
isso ou nao?

00:15:51 - “Estd correto”.

XX.A andlise conjunta dos depoimentos leva a uma conclusao contraria a
contida na sentenca.

XXI. Evidenciam que, de facto, o carater emergencial, a exigéncia de
resolugao ou tratamento imediato, a revelia dos demais herdeiros, inexistia,
porquanto as testemunhas foram unissonas em afirmar que desde antes da
pandemia os defeitos que eram visiveis e que urgia uma resolugao.

XXII. Mas a Recorrida entendeu por tomar uma posi¢gao somente no inicio do
ano de 2021, sem consultar os demais interessados, o que era sua obrigagao
legal, nao tomando os cuidados necessarios para o dispéndio de grande soma
gue nao lhe pertencia em exclusivo.

XXIII. E uma das justificativas para a urgente realizagao da obra seria a
iminéncia do inverno. Contudo, a testemunha DD (que prestou depoimento no
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dia 01/07/2024, com inicio as 15h27 e fim as 15h48, total de 00:20:36) afirmou
que:

Pergunta do Mandatario do Recorrente: 00:12:12 - 00:12:21: - O Sr. se
recorda em que periodo essas obras foram feitas? Se foi no inverno, se foi no
verao, se foi no outono?

- 00:12:22 - “Foi no inicio do ano”.

XXIV. No mais, ao contrario do contido na sentenca ((...) tendo ainda a
necessidade e de realizacao dos mesmos sido dado a conhecer aos demais
herdeiros por carta) a Recorrida nao deu conhecimento a nenhum dos
herdeiros acerca das obras que realizou, tampouco do valor dispensado para o
efeito.

XXV. Certo é que comunicou o Recorrente acerca das obras que pretendia
fazer, tendo feito chegar ao conhecimento do mesmo um orgcamento no valor
de 4.200,00€ que, por ser inservivel para a finalidade que se propunha, foi
rechacado.

XXVI. Tendo entao sido convidado pela Recorrida para o comparecimento em
uma reuniao - que prontamente aceitou - mas que nunca ocorreu, pois, a
Recorrida jamais a designou.

XXVII. E o Recorrente somente tomou pleno conhecimento dos pormenores da
obra no seio desta agao, sendo surpreendido, uma vez que 0s servigos
apresentados pelas duas empresas (do orcamento enviado pela Recorrida e da
empresa que efetivamente realizou as obras) sao analogos, inexistindo,
portanto, qualquer motivo para que obra fosse realizada por uma empresa que
cobra, aproximadamente, 3.200,00€ a mais.

XXVIII. Doutro ponto, o efetivo pagamento da quantia indicada pela Recorrida
a sociedade VI causa sérias duvidas em ter existido, uma vez que os
documentos juntos aos autos, inicialmente, vieram desacompanhados de
qualquer assinatura e um dos orcamentos nao foi acompanhado sequer de
comprovativo de pagamento.

XXIX. O que somente ocorreu posteriormente, sendo necessdarias duas
testemunhas (marido e filho da Recorrida) para confirmar que a assinatura era
do responsavel da sociedade VI.

XXX. Relativamente as despesas com certidoes em novembro de 2021, no
valor de € 70,00 causou estranheza a alteracao de entendimento do Exmo.
magistrado judicial que exigiu que todas as despesas dadas como provadas
fossem minimamente documentadas (independentemente de aceites ou nao), a
exemplo de sua decisao acerca de entender como nao comprovada a despesa
no valor de 685,00, de maio de 2021.

XXXI. E, por derradeiro, no que toca as despesas bancarias e correlatas, no
valor total de €34,84, a Recorrida, quando lhe é conveniente, alega que na
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conta bancdria fica depositado algum valor para pagamento de despesas.
Noutra oportunidade, a despeito da existéncia da conta, alegadamente
entrega a terceiros, em espécie, a quantia de 7.400,00€.

XXXII. Nao comprovou que tenha quaisquer dos valores provenientes da renda
depositados na conta bancaria e, “por lhe dar jeito”, pretende que o
Recorrente, e os demais interessados, custeiem uma despesa que é de sua
exclusiva responsabilidade.

XXXIII. Portanto, todas as despesas supramencionadas, pelos fundamentos
constantes deste recurso e de todo o acervo probatério, devem ser declaradas
como nao realizadas em prol da herancga, culminando com o pagamento, pela
Recorrida, dos seus valores a todos os interessados.

XXXIV. Que, somando com o que ja é incontroverso, perfaz o total de €
27.803,02 (vinte e sete mil e oitocentos e trés euros e dois céntimos).

XXXV. Ato continuo, o rol de factos provados e nao provados devem ser
alterados:

- A parte final do facto 7) deve ter a seguinte redacgao: (...) tendo a interessada
cabeca-de-casal comegado a gestao em setembro de 2017.

- Deve ser acrescido, agora, ao rol de factos nao provados:

- A herancga suportou no més de junho de 2019 125,00€ a titulo de honorarios
de advogado;

- A heranga suportou no més de agosto de 2019 500,00€ a titulo de honorarios
de advogado;

- A herancga suportou no més de janeiro de 2021 5.000,00€ com obras;

- A heranca suportou no més de abril de 2021 5.000,00€ com obras; - A
herancga suportou no més de novembro de 2021 700,00€ com certidoes;

- A herancga suportou no més de julho de 2021 15,60€ com comissao de cartdo
de débito;

. A herancga suportou no més de agosto de 2022 19,24€ com comissao de
cartao de débito.

- O facto 17) deve ser alterado: As despesas anuais foram de 3.464,45€.

- O facto 25) deve ser alterado: As despesas anuais foram de 1.934,40€.

- O facto 29) deve ser alterado: As despesas anuais foram de 1.620,39€.

V - DO PEDIDO

Por todo o acima exposto, requer:

a) Seja recebido o presente recurso;

b) A ele seja dado provimento, julgando procedente acao, por provada,
culminando com a condenacao da Recorrida a prestacao de contas entre os
meses de setembro de 2017 a dezembro de 2017;

c) Ainda, para condenar a Recorrida a entregar a heranca para distribuicao
pelos interessados, na proporcao das suas quotas, a verba de € 27.803,02
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(vinte e sete mil e oitocentos e trés euros e dois céntimos).”

A R. apresentou contra-alegacoes, terminando com as seguintes conclusoes:
“A) As fungoes da ré, cabecga-de-casal da heranca, s6 decorreram na sequéncia
do acordo de todos os interessados e desde a escritura de habilitacao de
herdeiros em 21/12/2017, como consta nos autos a fls....

B) A pretensao do autor nao tem qualquer fundamento nem de facto, nem de
direito.

C) Devendo manter-se a matéria do facto 7) como consta da sentenca.

“A Despesa de fls. 65, no valor de € 125,00,”

E) Nada obsta a que o recibo emitido por advogada, relativo a reuniao com a
ré na qualidade de cabeca de casal e com referéncia ao assunto (retificacao da
Habilitacdao de Herdeiros) que veio a ocorrer, tenha sido emitido em data
posterior ao acto e a mesma reuniao.

F) Sendo certo que o autor, quando da apresentagao do documento, nao
procedeu a impugnacao do mesmo e a sua sustentacgao foi devidamente
comprovada pelas declaragoes precisas da ré.

G) Tal despesa deve ser mantida como provada.

“Despesa de fls. 66-v, no valor de € 500,00”

H) A argumentacao do autor confunde despesas com honorarios.

I) Sendo certo que, quando da apresentagao do documento, o autor nao
procedeu a impugnacao do mesmo e a sua sustentacgao foi devidamente
comprovada pelas declaragoes precisas da ré.

J) Tal despesa deve ser mantida como provada.

“Despesa de fls. 74-v e 75, no valor de € 5.000,00 e Despesa de fls. 76 e 76-v,
no valor de € 2.400,00”

K) O autor, nas suas alegagoes, confirma: “54. O Recorrente jamais negou que
o imoével precisava de obras. O que esta em causa em relacao as obras foi a
sua realizacao sem o seu consentimento e, por auséncia de prova em
contrario, dos demais interessados. Ainda, a comprovacao da efetiva entrega
dos valores ao prestador de servigos. (...) 93. Resta evidente que nao agiu com
zelo e prudéncia, porquanto, hd muito, ja deveria ter realizados as obras e,
para ndao onerar o patrimonio comum, hd muito deveria ter angariados os
orcamentos para que, em conjunto com os demais herdeiros (artigo 2091.2, n.?
1, do Cddigo Civil), pudessem decidir quem seria o prestador de servigos e os
trabalhos a serem realizados.”

L) A posicao do autor, relativamente as obras no imével, cuja urgéncia e
necessidade reconhece, é estranha.

M) O autor pretende que os custos das mesmas nao sejam elegiveis nas contas
aprovadas e que os valores das mesmas, no total de € 7.400,00, acrescam ao
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ativo da heranca.

N) Desse jaez, a ré cabeca de casal, suportaria do seu bolso o custo das obras,
as deterioragoes do imovel ficavam reparadas sem custos para a heranga e
aquele montante acresceria ao total apurado, de que ao autor beneficiaria por
grossa fatia - dos € 27.803,02, que reclama serem considerados em ativo.

0O) Se bem que o autor reconheca que os interessados e herdeiros sao pessoas
de “pouca escolaridade”, nada disso justifica a insensatez, o absurdo e a
cupidez revelada.

P) Tais despesas com as obras no imével, verba tnica da heranca, devem ser
mantidas como provadas.

“Despesas com certidoes em novembro de 2021, no valor de € 70,00”

Q) O autor nao invoca fundamento admissivel para que a despesas
esclarecidas nao devam ser consideradas.

R) A despesa de €70,00, em certidoes para instrugao do processo, deve ser
mantida como provada.

“Despesas bancarias e correlatas, no valor total de €34,84.”

S) Os custos do cartao de débito na conta aberta pela ré, para efeitos de
depdsito das rendas recebidas do imdvel da heranca, nao podiam deixar de ser
considerados despesa provada, atento a necessidade de movimentacao dessa
conta devidamente esclarecida pela cabeca de casal quanto ao seu fim.

T) As despesas de €15,60 e de € 19,24, com comissdes do cartao de débito,
devem ser mantidas como provadas.

U) Os factos dados como provados e os factos dados como nao provados nao
merecem qualquer reparo ou correcgao, pelo que, deverao ser mantidos em
conformidade com a sentenca proferida.

Termos em que, VENERANDOS DESEMBARGADORES, Com o mais douto
suprimento, VOSSAS EXCELENCIAS julgarao o recurso interposto
improcedente por nao provado, negando provimento ao mesmo e, em
consequéncia, confirmarao a douta sentenca proferida pelo Meritissimo Juiz a
quo.”

A decisdo recorrida considerou como provada a seguinte matéria de facto
(ap0s retificacao ordenada por despacho de 29/10/2024):

“1. Em .../.../1977 faleceu JN, de 90 anos de idade, nascido a ....1927, no
estado de casado em primeiras e unicas nupcias com FN, sob o regime da
comunhao geral de bens.

2. Em .../.../2017 faleceu FN, de 91 anos de idade, nascida a ...1926, no estado
de vitva de JN, sob o regime de comunhao geral de bens.

3. Em 21.12.2017, foram habilitados como Uinicos e universais herdeiros
legitimarios de JN: CN, LL, MN, AC, AC e FF.
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4. Em 21.12.2017, foram habilitados como tnicos e universais herdeiros
legitimdrios de FN: CN, LL, MN, AC, AC e FF.

5. FC, deixou testamento publico outorgado em 23.06.0214, onde o instituiu
herdeiro da quota disponivel o seu filho MN.

6. A heranca dos falecidos é composta por um prédio urbano em regime de
propriedade total, sito na Rua de ..., Estoril, o qual é constituido por um
edificio 1: composto R/c Direito, com uma divisao, cozinha e sanitarios; r/c
Esquerdo com uma divisao, cozinha e sanitdrios; 1.2 andar com duas divisoes,
cozinha e sanitarios, tendo ainda um anexo, que é o edificio 2 com quatro
fogos: 1.2 Esquerdo, 1.2 Direito, R/c Esquerdo e R/d Direito, todos com trés
divisoes e casa de banho, no valor matricial de € 113.230,00 euros.

7. O interessado MN, reside no edificio 1, 1.2 andar e a interessada AC, reside
no edificio 2, 1.2 Esquerdo, e a filha do herdeiro CN, no 1.2 direito do edificio
2, tendo a interessada cabecga-de-casal comecgado a gestdao em janeiro de 2018.

8. Os herdeiros que beneficiam da utilizacao do imével, AC, MN e a filha do
herdeiro CN, acordaram em janeiro de 2018 contribuir para um fundo comum
de gestao, para as despesas comuns do imovel, no valor de € 50,00 euros
mensais.

9. O interessado MN, apenas comparticipou com o valor acordado no més de
janeiro e fevereiro de 2018, nada mais contribuindo desde entao.

Do ano de 2018:

10. As receitas anuais foram de € 7.800,00 euros.

11. A interessada AC contribuiu mensalmente com € 50,00 para o fundo
comum.

12. A filha do interessado CN contribuiu mensalmente com € 50,00 euros para
o fundo comum.

13. As despesas anuais foram de € 3. 517,17 euros.

Do ano de 2019:

14. As receitas anuais foram de € 7.800,00 euros.

15. A interessada AC contribuiu mensalmente com € 50,00 para o fundo
comum.

16. A filha do interessado CN contribuiu mensalmente com € 50,00 euros para
o fundo comum.

17. As despesas anuais foram de € 4.089,45 euros.

Do ano de 2020:

18. As receitas anuais foram de € 7.580,00 euros.

19. A interessada AC contribuiu mensalmente com € 50,00 para o fundo
comum.

20. A filha do interessado CN contribuiu mensalmente com € 50,00 euros para
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o fundo comum.

21. As despesas anuais foram de € 2.894,42 euros

Do ano de 2021:

22. As receitas anuais foram de € 8.700,00 euros.

23. A interessada AC contribuiu mensalmente com € 50,00 para o fundo
comum.

24. A filha do interessado CN contribuiu mensalmente com € 50,00 euros para
o fundo comum.

25. As despesas anuais foram de € 9.485,65 euros.

Do ano de 2022:

26. As receitas anuais foram de € 9.420,00 euros.

27. A interessada AC contribuiu mensalmente com € 50,00 para o fundo
comum.

28. A filha do interessado CN contribuiu mensalmente com € 50,00 euros para
o fundo comum.

29. As despesas anuais foram de € 1.639,63 euros.”

ES

A decisdo recorrida considerou como nao provada a seguinte matéria de facto:
“30. O interessado MN, deve desde margo de 2018 até ao momento presente,
o valor de uma contribuicao mensal de € 50,00 euros.

Do ano de 2018:

31. A heranca suportou no més de marco de 2018 € 21,00 as Aguas de
Cascais.

32. A heranca suportou no més de maio de 2018 € 100,00 euros a titulo de
honorarios de advogado.

33. A heranca suportou no més de agosto de 2018 € 141,82 euros de IMI.

Do ano de 2019:

Nao existem factos ndao provados com relevancia para a causa.

Do ano de 2020:

Nao existem factos ndao provados com relevancia para a causa.

Do ano de 2021:

34. A heranca suportou € 758,63 euros, € 46,69 euros, € 11,67 euros em
materiais de construcao.

35. A herancga suportou € 685,00 euros de obras;

36. A heranca suportou € 252,16 euros de eletricidade.

Do ano de 2022:

Nao existem factos nao provados com relevancia para a causa.”

ES

Sendo o objeto do recurso delimitado pelas conclusdes das alegagoes, impoe-
se conhecer das questoes colocadas pela apelante e das que forem de
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conhecimento oficioso (arts. 6352 e 6392 do CPC), tendo sempre presente que
o tribunal ndo esta obrigado a apreciar todos os argumentos apresentados
pelas partes, sendo o julgador livre na interpretacao e aplicacao do direito
(art.2 52, n°3 do CPC).

Assim, as questoes a decidir sao as seguintes:

1. Da impugnacao da decisao de facto

2. Da obrigacgao de prestacdao de contas no periodo de setembro a dezembro e
2017

3. Do saldo apurado

1. Impugnacgdo da decisdo de facto

Entende o apelante que a R. assumiu formalmente a qualidade de cabeca de
casal em janeiro de 2018, mas de facto exerceu tal cargo desde o més seguinte
apds a morte da Sra. FN, ocorrido em 10/08/2017, data a partir da qual
recebeu todas as rendas do imével que é patrimoénio da heranga, como
resultou dos depoimentos dos seus irmaos, CN e LL.

Conclui pela alteragao da redacao do facto provado n? 7, que no seu
entendimento deve passar a ter o seguinte teor: “ O interessado MN, reside no
edificio 1, 1.2 andar e a interessada AC, reside no edificio 2, 1.2 Esquerdo, e a
filha do herdeiro CN, no 1.2 direito do edificio 2, tendo a interessada cabeca-
de-casal comecgado a gestao em setembro de 2017.”

CN, irmao do A. e da R., esclareceu que os irmaos da R. lhe pediram para
receber as rendas do imovel e pagar as despesas, apos a morte da mae, em
agosto de 2017, por residir no prédio, estar a par desses assuntos, por ter
ajudado a mae nessas tarefas. Mais afirmou que de setembro a dezembro de
2017 a R. administrou a heranga, mas ndo como cabeca de casal. Nessa
qualidade, foi acordado entre irmaos, em reuniao realizada em dezembro de
2017.

Também LL, irma de A. e R., afirmou que, a pedido dos irmaos, a R. recebeu as
rendas e pagou despesas, como agua e eletricidade, apos a morte da mae, mas
s6 em dezembro de 2017 todos acordaram que ela ficaria como cabeca de
casal.

“ ... a inexisténcia de inventdrio para partilha de herangas nao obsta a que
haja cabeca de casal (nomeadamente, designado por acordo dos herdeiros,
como foi o caso - cfr. art.2 20842 do CC), que, integrando a figura do cabeca
de casal de facto, administre os bens da heranca e que, enquanto tal, ja que
administra bens alheios, estd obrigado a prestar contas a quem tenha
legitimidade para exigi-las, como sera o caso de um herdeiro. Na verdade, a
obrigacao de prestacao de contas, v.g. a obrigagcao de quem administra os
bens que integram a heranca indivisa, ndao pressupoe que este haja sido
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nomeado, em inventdrio, como cabeca de casal. (...)

Fala-se, nestes casos, de “cabeca-de-casal de facto” por contraposicao ao
“cabeca-de-casal investido”, ou seja, aquele que é nomeado no processo de
inventario.” [1]

Tendo a R. exercido de facto as funcoes de cabeca de casal, recebendo rendas
e efetuando o pagamento de despesas, antes de como tal ter sido investida,
deve ser alterado o facto provado 7, nos termos pretendidos pelo apelante.
Pugna o apelante para que se considerem nao comprovadas as seguintes
despesas, devendo os respetivos factos passar a integrar o elenco dos nao
provados:

- A heranca suportou no més de junho de 2019 a quantia de 125,00€ a titulo
de honorarios de advogado;

- A herancga suportou no més de agosto de 2019 a quantia de 500,00€ a titulo
de honorarios de advogado;

- A heranca suportou no més de janeiro de 2021 a quantia de 5.000,00€ com
obras;

- A heranca suportou no més de abril de 2021 a quantia de 2.400,00€ com
obras;

- A heranca suportou no més de novembro de 2021 a quantia de 70,00€ com
certidoes;

- A heranca suportou no més de julho de 2021 a quantia de 15,60€ com
comissao de cartao de débito;

- A herancga suportou no més de agosto de 2022 a quantia de 19,24€ com
comissao de cartao de débito.

“O o6nus da prova da exatidao das verbas de receitas e das despesas incumbe a
pessoa que presta as contas (...). A falta de jungao de documentos
justificativos das despesas nao constitui fundamento para a rejeicao das
contas, podendo conduzir eventualmente a que sejam julgadas nao justificadas
as despesas apresentadas quando ao caso nao seja aplicavel a solugao prevista

na parte final do art.? 9459, n25.” [2]

Alberto dos Reis [31 escreve "quanto as despesas, o principio de que o 6nus da

prova recai sobre o réu nao sofre excecao. O réu ha-de juntar logo, com as
contas, os documentos justificativos das despesas, exceto no tocante aquelas
de que nao é costume cobrar recibo. Mesmo estas ha-de o réu comprova-las
por testemunhas, se o autor as impugnar".

O 6nus da prova da realizagdo das despesas arroladas nas contas cabe ao
apresentante das mesmas contas (art.2 3422, n? 1 do CC).

Tracados os referidos aspetos do processo especial de prestagao de contas,
apreciemos a impugnacao de facto quanto as mencionadas verbas, a luz do
que deve ser qualificado como despesas da herancga/encargos ordindrios.
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Lopes Cardoso 141 esclarece:

“Mas o que devem considerar-se despesas da heranca ou encargos ordindrios
dela, para os efeitos do art.2 20932 do Céd. Civil?

Necessariamente que como tais devem reputar-se as inerentes a
administracao da heranca, despesas de amanho e conservacao, contribuigoes,
obras indispensaveis, dividas do autor da heranc¢a que se pagaram com
urgéncia, defesa dos bens da herancga contra terceiros e demais obrigagoes
préprias duma administragao prudente. (...)

Mas naquilo que exceda essa prudéncia, designadamente em negdcios
arriscados ou benfeitorias voluntarias, no pagamento de dividas nao
aprovadas ou litigiosas, cessa a obrigacao da heranca custear tais despesas
que se reputam da exclusiva responsabilidade de quem as efectuou. (...)”
Relativamente as despesas com honorarios de mandatarios judiciais, distingue
o referido Autor (obra citada, pag. 86) “aquelas que respeitam a servigos
prestados ao cabeca de casal nesta qualidade e as respeitantes ao cabeca de
casal considerado como herdeiro.

As primeiras hao-de ser suportadas por uma heranca indivisa, as segundas
pelo cabecga de casal.

E que, na verdade, hd servicos de que toda a heranca tira proveito
(apresentacao de relagoes, documentacao delas, cumprimento de toda uma
série de deveres processuais cometidas por lei ao cabeca de casal) e ndao pode
exigir-se que o cabeca de casal esteja habilitado a presta-los
independentemente do concurso de profissionais do foro. A par destes, outros
ha que beneficiam apenas o cabeca de casal, que dizem respeito a defesa
exclusiva dos seus interesses, em conflito com os dos demais herdeiros. Ora,
quanto a estes, a responsabilidade no respetivo pagamento devera caber-lhes
em exclusivo.”

Defende o apelante que a despesa no valor de € 125,00, a titulo de despesas
com advogado, inscrita nas contas em junho de 2019, deve ser considerada
nao provada porquanto, embora na sentenca se tenha considerado que a
mesma se reporta a retificacao da escritura de habilitacao de herdeiros, esta
teve lugar em 10/09/2018, o recibo (documento de fls. 65) foi emitido em
janeiro de 2019 e a Exma. Advogada emitente do recibo informou que a R.
esteve no seu escritério em 24 de janeiro de 2019.

Efetivamente resulta do documento junto aos autos de inventario, de que a
prestacao de contas constitui apenso, que a escritura de retificagao de
habilitacao de herdeiros foi outorgada em 10/09/2018.

A declaracao junta a fls. 65, emitida pela Dr.2 MB, advogada, esta datada de
24/01/2019 e tem o seguinte teor:

“MB, Advogada, portadora da Cédula Profissional numero 0000, com domicilio
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profissional no Rua ..., declaro, para os devidos efeitos, que AC, casada,
Contribuinte Fiscal 000, esteve presente no meu escritorio para reunido, na
qualidade de Cabecga de Casal da Habilitagdo de Herdeiros n.2 000/2018 -
rectificagdo da Habilitagcdo de Herdeiros n.2 000/2017, e que efectuou o
pagamento de 125,00€ pela mesma.”

Ao invés do afirmado pelo apelante ndao se mostra declarado que a reuniao a
que alude teve lugar em janeiro de 2019.

Dele resulta expressamente que a ora R. esteve presente na referida reuniao,
na qualidade de cabeca de casal, estando identificadas a habilitagao de
herdeiros e a sua retificacao.

Nao se mostra incongruente a data da emissao da declaragao e a data da
retificacao da escritura. Certamente a reuniao teve lugar em data anterior a
uma e outra, mas a declaragao apenas foi emitida posteriormente.

Nao vislumbramos motivos para duvidar do seu teor, ainda que nao se trate de
recibo sob a forma legal, mas de declaracao onde estd identificada a advogada
que o assina, com numero de cédula profissional e nimero de contribuinte e
respeitarem a honordrios relativos a reunidao entre advogada e cliente.
Tratando-se de despesa efetuada pela cabeca de casal, nessa qualidade, deve
ser suportada pelas herancas.

Impugna a despesa de € 500,00, inscrita em agosto de 2019, com a
denominacao “despesas com advogado”, por nao ter a R. comprovado quais os
registos efetuados e quais as medidas para legalizacao do patrimonio que
foram efetivamente tomadas, nao tendo sido junto qualquer documento, para
além da declaragdao da mandataria, nem arroladas testemunhas. Mais afirmou:
“ndo esta em causa, em hipotese alguma, se o servico fora prestado ou ndo
pela Exma. mandatdria da Recorrida. Estd em causa a realizagdo da despesa
em prol da heranca. “

A sentenca fundou a sua convicgao nos seguintes termos:

“No que tange a despesa impugnada de € 500,00 euros de honordarios de
advogado, por ndo se saber em quem é o prestador da mesma e no que
consiste, consigna-se que a despesa esta suportada por documento de
15.07.2019 (fls.66-v) o qual indica o aditamento de quantias para o fim de
despesas de registo e legalizacdo, ainda que sem mengdo de qualquer
qualidade profissional - pelo que se compreenderia as duvidas do Autor -
porém, face as declaragées de parte da interessada cabeca-de-casal AC, a qual
deu conta que teve necessidade de constituir outra advogada face a
indisponibilidade da anterior, e que a advogada em questdo é a que a foi
constituida nos presentes autos, a qual apresenta um nome igual ao constante
da declaracgdo, o que permite comprovar que se tratam de servigos de
advogado, o que mereceu credibilidade e verosimilhanca e serviu para dar o
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facto dado como provado.”

O documento respeitante a despesa em causa (fls. 66v) constitui declaragao do
seguinte teor:

“Para fazer face as despesas relacionadas com registos e legalizagdo do
patrimonio da heranca de JN e FN, a Exma. Senhora AC entregou-me:

- No dia 4 de julho de 2019, a quantia de € 370,00 (trezentos e setenta euros);
- No dia 6 de julho de 2019, a quantia de € 130,00 (cento e trinta euros).
Estoril, 15 de julho de 2019”

A semelhanca da despesa de € 125,00, trata-se de honorérios a favor de
advogada (admitido pelas partes, ja que da mesma nao consta a sua
identificagdo, mas apenas uma assinatura, sem indicacao de nimero de cédula
profissional e de contribuinte). Em ambas as situagoes nao foi junto o
respetivo recibo sob a forma legal.

Existem, contudo, diferencas assinaldveis. Consta da declaragao que as verbas
de € 370,00 e € 130,00, entregues pela R., se destinaram a fazer face a
despesas com registos e legalizagdao do patrimoénio da heranca de JN e FN (ao
invés, a despesa de € 125,00 refere-se a uma reuniao). Além da expressao
vaga “registos e legalizagdo do patriménio”, nenhum documento suporta tais
factos, o que se afigura de facil comprovagao, nada tendo sido alegado quanto
a dificuldade na respetiva juncgao.

Entendemos, assim, que a R. nao fez prova suficiente de que a despesa no
montante global de € 500,00 se destinou a efetivacao de registos e legalizagao
do patrimoénio das herancas, pelo que deve tal verba ser considerada nao
provada.

O apelante impugna as despesas relativas a obras, no valor de € 5000 e €
2400, inscritas em janeiro e abril de 2021, respetivamente, por terem sido
realizadas sem o consentimento dos demais herdeiros, nao ter sido
comprovada a efetiva entrega dos valores ao prestador de servigos e ter sido
por valor muito superior ao orcamento que lhe foi enviado. Mais defende que
ainda que seja incontroverso que os prédios existentes no imovel precisavam e
precisam de obras, o cardter emergencial, a exigéncia de resolugdo ou
tratamento imediato, a revelia dos demais herdeiros, inexistia.

A questao situa-se, pois, no ambito dos poderes de administragdao do cabecga de
casal e na prova do pagamento. Em suma, o apelante nao pdoe em causa que as
obras tenham sido executadas, nem que o imével carecia de obras, insurgindo-
se quanto a sua caracterizacao como urgentes, adiantando que resultou da
prova testemunhal indicada na sentencga que o estado do imoével aquando da
realizacdao das obras ja existia desde antes da pandemia.

A sentenca fundou a sua convicgao quanto a tais despesas nos seguintes
termos:
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“-€ 5.000,00 euros (janeiro 2021), a mesma de acordo com as declaragoées da
interessada cabec¢a-de-casal, AC, deveu-se a necessidade ja existente hda algum
tempo de realizar obras nas partes comuns do prédio, as quais apresentavam
rachas de fissuras significativas e problemas devido ao estado de conservac¢do
ilustrado nas fotografias juntas com o requerimento inicial com o outro
interessado (fIs.9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16), o qual foi agravado com as
chuvas desse ano, tendo solicitado um or¢camento com descri¢gdo dos
trabalhos, que é o que consta junto aos autos (fls.74-v), tendo o pagamento
sido efetuado em dinheiro, motivo pelo qual foi pedida declarag¢do de quitagdo
(fls.75), mais deu conta que as obras foram realizadas com um reforco de ferro
nos pilares, o que foi conhecimento dos interessados.

No mesmo sentido, sobreveio o depoimento da testemunha RR, cuja razdo de
ciéncia assentou em ser sobrinha dos interessados e que reside no imovel, a
qual deu conta que o imovel carecia de obras urgentes nos muros e nas
varandas de acesso, as quais apresentavam rachas grandes e pareciam que
estavam quase a cair, confirmando que o estado de conservagdo exemplificado
nas fotografias era verdadeiro e que deu conhecimento da mesma ao seu tio,
pelo que pediram a cabeca-de-casal para fazer as obras;

Igualmente, o depoimento de DD, cuja razdo de ciéncia assentou em ser filho
da interessada AC e sobrinho do interessado MN, foi no sentido de existir a
necessidade de obras urgentes, pois apesar de ja existirem ha algum tempo
havia rachas que dava para colocar la uma mdo dentro, e as varandas
pareciam que podiam ruir a qualquer momento, sendo que a obra acabou por
ser realizada, considerando que ficou bem feita.

Por sua vez, do depoimento de AA, cuja razdo de ciéncia assentou em ser
marido da interessada AC, resultou que o prédio onde todos moravam
precisava de obras, pois existiam infiltragées e problemas nos pilaretes, sendo
que pediram um primeiro or¢camento que se fixou em € 11 mil e tal euros, mas
depois o senhor ficou doente e ndo pode avancgar, pelo que pediram um
segundo orcamento ao Sr. V que apresentou um or¢amento mais barato, sendo
que a sua esposa enviou sempre os orcamentos para conhecimento toda a
gente (os herdeiros) para se pronunciarem nada tendo dito contra, sendo que
a obra acabou por ser realizada e paga, sendo que posteriormente a filha fez
0s papeis a maquina e deu ao Sr. V para ele assinar a dizer que recebeu.

O conjunto da prova produzida permitiu assim demonstrar que o imovel em
questdo carecia de obras face ao estado de conservacdo evidenciado nas
fotografias exibidas em audiéncia, sendo as mesmas para evitar maior
degradacgdo, do alids, tinico, bem da herancga, pelo que mostrando-se os
trabalhos previstos suportados por orcamento (fls.74-v) e estando comprovado
por declaragdo de quitagdo o pagamento da quantia (fls.75), tendo ainda a
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necessidade e de realizacdo dos mesmos sido dado a conhecer aos demais
herdeiros por carta, como resultou do documento junto com a contestagdo
(fls.100) devera tal pagamento ser dado como provado. (...)

-€ 2.400,00 euros (abril 2021), referentes a orcamento de continuagdo da
obra de remodelacdo (no valor de € 5.000,00 euros) de acordo com as
declaracgoées da interessada cabeca-de-casal, AC, destinar-se-iam a efetuar a
continuagdo da obra de recuperagdo, mas desta feita do portdo para fora,
tendo sido efetuado or¢amento (fls.76-v) e junta declaragdo de quitagdo, pelo
que a semelhanca da verba anterior da obra de maior dimensdo, devera tal
pagamento ser dado como provado.”

Nos termos do disposto no art.2 20792 do CC “a administragao da heranca,
até a sua liquidacao e partilha, pertence ao cabega-de-casal”, o qual deve
exercer os poderes de administragao com prudéncia e zelo (art.2 20862, n2 1,
al. b) do CC).

Cumpre referir que os poderes do cabeca de casal nao se cingem a mera
administragao, como decorre do disposto nos artigos 20882, 20892 e 20902 do
CC, competindo-lhe: reivindicar bens da heranca em poder de herdeiros ou
terceiros, usar contra estes de agoes possessorias, cobrar dividas ativas da
herancga, vender frutos ou outros bens deterioraveis ou mesmo os frutos nao
deterioraveis para satisfagao de encargos da herancga ou despesas do funeral e
sufragios.

Como refere Lopes Cardosol—1 “nao definiu a lei o contetido dessa
administragao, isto é, o conjunto de poderes-deveres em que se traduz (...). O
cabeca de casal deverd praticar os actos que sejam indispensaveis a
conservacgao do patriménio em partilha, exercer aquele conjunto de direitos
qgue a lei lhe outorga especificamente com vista a essa conservacao (...)".

E exemplifica que lhe cabe “efectuar as obras indispensaveis a seguranca e
conservacao dos bens inventariados (...). Tanto se administra mal nao
cultivando ou nao arrendando prédios da heranca, como quando se deixam
depreciar pela nao realizacao de obras urgentes e indispensaveis a sua
conservacao ou reparacao.”

Capelo de Sousam1
cabeca de casal se balizam, entre os poderes do curador da heranca jacente
(art.2 20482 do CC), no limite inferior, e os poderes do administrador dos bens
comuns do casal (arts. 16782 a 16822 do CCiv), no limite superior. (...)

... ao cabeca de casal competem, para além dos definidos especialmente,

esclarece “parece-nos que os poderes de administracao do

poderes de administracao ordindria, ou seja, de acordo com os ensinamentos
de Manuel de Andrade, poderes para a pratica de actos e negocios juridicos de
conservacgao e frutificacao normal dos bens administrados”.

Ao cabeca de casal nao compete apenas a realizacao de obras urgentes, mas
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também aquelas que se destinam a conservacgao. Trata-se de um poder-dever,
ja que lhe incumbe zelar pela conservacao do patrimonio hereditario, nao
carecendo do consentimento dos demais herdeiros para o efeito.

As passagens da gravacao indicadas no recurso dos depoimentos das
testemunhas RR, DD e AA, respetivamente sobrinha da R., filho da R. e marido
da R., residentes no imovel que integra o patrimonio hereditario, apenas
corroboram que a degradacgao do imovel ja existia antes da pandemia, assim
como a necessidade de realizagcao de obras.

Face as fotografias juntas com o requerimento inicial e depoimento das
testemunhas RR, DD e AA, assim como as declaracoes da R., afigura-se-nos
manifesto que o imovel carecia da realizacao de obras, pelo menos com vista a
sua reparacgao/conservacao, dado o seu estado de degradacao e para evitar o
seu agravamento. O argumento de que a necessidade de obras ja existia antes
da pandemia, nao retira atualidade a essa necessidade, pelo contrario, com o
decurso do tempo, naturalmente o estado do imovel vai-se deteriorando, o que
se agrava quando nao é efetuada a respetiva reparacao, como € o caso.

A realizacao de tais obras cabe nos poderes de administracao da cabecga de
casal, nao carecendo de autorizagao ou consentimento dos demais herdeiros,
porquanto se trata de administracao ordinaria, paga com valores provindos
dos rendimentos da heranca.

Com o requerimento apresentado em 01/04/2024, a R. juntou documentos
relativos as obras (para além dos orgamentos juntos aquando da prestacao das
contas):

- com o0 n? 5: orcamento no valor de € 5.000, com carimbo da entidade
prestadora, mas sem assinatura nessa pagina, datado de 09/12/2020; outra
pagina com declaragao da prestadora de recebimento da quantia de € 5000,
entregue pela ora R., com carimbo daquela entidade. E na mesma pagina,
onde foi aposta uma assinatura, o seguinte texto manuscrito:

“Janeiro 2021 5.000

Abril 2021 2.400”

- com o n? 6: orcamento no valor de € 2.400 (continuagao de trabalhos), com
carimbo da entidade prestadora, assinatura, datado de 25/01/2021; outra
pagina com declaragao da prestadora de recebimento da quantia de € 2400,
entregue pela ora R., com carimbo e assinatura.

Os elementos probatorios referidos, de forma conjugada, permitem suportar a
necessidade de realizagao das obras, o respetivo valor e o seu pagamento.

A discrepancia invocada entre o valor do orcamento enviado pela R. ao A. e o
valor dos orgcamentos executados, nao é na ordem do montante indicado pelo
apelante (€ 3.200). O orcamento que lhe foi enviado ascende a € 4.200, sem
IVA. Ou seja, com IVA corresponde a € 5.166. Os trabalhos descritos nos
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orcamentos nao coincidem na totalidade. A titulo de exemplo, no orgamento
de € 2.400 figura trabalho referente a colocacao de caleiras (e respetivo
material), trabalho este que nao é objeto do orcamento remetido ao A.. Pelas
razoes apontadas, se conclui que do simples confronto entre orgamentos nao é
possivel apurar a diferenca de valor.

Em face do exposto é de manter como provadas as despesas relativas a obras.
Relativamente a despesa de € 70,00 euros, inscrita em novembro de 2021, a
titulo de certidoes, defende o apelante que nenhum documento foi junto ou
apresentado qualquer outro meio de prova para suportar tal despesa, pelo que
deve ser considerada nao provada.

Na sentenca a fundamentacao cingiu-se as declaragoes de parte da R.: “no
sentido de que foi solicitado pela sua advogada, para efeitos de instrucdo do
processo, o que apesar de ndo se encontrar documentado, se mostra cabal aos
fins indicados, motivo pelo qual foi dada como provada”.

Com o ultimo requerimento apresentado em 25/02/2022 (data da contestacgao)
a R. juntou print de sete pedidos de certidao, efetuados em 09/11/2021, as
respetivas referéncias de pagamento, cada um no valor de € 10,00, e taloes
comprovativos do respetivo pagamento.

Compulsados os autos de inventario verifica-se que em 08/10/2021 foi
proferido despacho, indeferindo o pedido formulado pela cabeca de casal, aqui
R., no sentido de ser dispensada da jungao das certidoes de 6bito dos dois
inventariados e certidoes de nascimento dos cinco herdeiros e que, em
cumprimento desse despacho, a R., em 16/11/2021, juntou 5 certidoes de
nascimento dos herdeiros e uma certidao de 6bito da inventariada; e em
06/12/2021 juntou a certidao de 6ébito do inventariado.

Destes elementos probatorios, conjugados com as declaragoes da cabeca de
casal afigura-se-nos manifestamente verosimil que a aludida despesa no
montante global de € 70,00, que se mostra comprovada, se reporta a instrugao
do processo de inventario, sendo despesa das herancas.

O apelante entende que as despesas com comissao de cartao de débito no
valor de € 15,60, inscrita em julho de 2021, e de € 19,25, inscrita em agosto
de 2022, devem ser consideradas nao provadas, porquanto nenhuma prova foi
efetuada de que a R. tenha depositado na conta bancaria quaisquer dos
valores provenientes das rendas; nao existe qualquer indicagcao de que a conta
bancaria era utilizada em proveito da heranca.

Na sentenca pode ler-se:

“-€ 15,60 euros comissdo cartdo débito (julho 2021), a interessada AC, em
declaragobes de parte declarou que tal se deve a conta que teve necessidade de
abrir em seu nome para depositar as rendas recebidas, pois ndo podia
continuar com tantas verbas em dinheiro, provenientes de rendas em casa, o
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que mereceu credibilidade e verosimilhanca e serviu para dar a despesa como
provada. (...)

No que tange as despesas impugnadas e ndo aceites em ata de € 19,24 euros,
a interessada cabecga-de-casal, AC, declarou que tal se deve a conta que teve
necessidade de abrir em seu nome para depositar as rendas recebidas, pois
ndo podia continuar com tantas verbas em dinheiro, provenientes de rendas
em casa, o que mereceu credibilidade e verosimilhancga e serviu para dar a
despesa como provada.”

A R. juntou duas cartas que lhe foram dirigidas pelo Banco CTT, emitidas em
13/05/2021 e em 13/06/2022, comunicando a cobranca de € 15,60 e € 19,24,
respetivamente, a titulo de comissao de cartao de débito.

Dos referidos documentos nao se extrai que sejam as herangas que a R.
administra as titulares da conta neles identificada ou a R., na qualidade de
cabeca de casal. Trata-se de conta pessoal de que é titular a R. Nenhum outro
documento foi junto - e seria facil fazé-lo - no sentido de comprovar que a
abertura e/ou movimentos dessa conta se destinam exclusivamente ao
deposito das rendas do imoével que constitui o patrimoénio hereditario. As
declaracoes da R. nesse sentido sao manifestamente insuficientes para
sustentar tal facto.

Nao se apurando que as despesas bancarias tenham qualquer relagao com as
herancas devem ser consideradas como nao provadas.

Pelo exposto, julga-se parcialmente procedente a impugnacgao da decisao de
facto, nos seguintes termos:

- aditam-se aos nao provados os seguintes factos:

Do ano de 2019:

33-A. A heranga suportou no més de agosto de 2019 € 500,00 de honorarios a
advogado.

Do ano de 2021:

37. A heranca suportou € 15,60 a titulo de comissao de cartao de débito.

Do ano de 2022:

38. A heranca suportou € 19,24 a titulo de comissao de cartao de débito.

- alteram-se os factos provados 7, 17, 25 e 29, que passam a ter a seguinte
redacao:

7. O interessado MN, reside no edificio 1, 1.2 andar e a interessada AC, reside
no edificio 2, 1.2 Esquerdo, e a filha do herdeiro CN, no 1.2 direito do edificio
2, tendo a interessada cabecga-de-casal comegado a gestao em setembro de
2017.

17. As despesas anuais foram de € 3.589,45.

25. As despesas anuais foram de € 9.470,05.

29. As despesas anuais foram de € 1.620,39.
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2. Da obrigacdo de prestacdo de contas no periodo de setembro a dezembro e
2017

Estabelece o artigo 9412 do Cdédigo de Processo Civil que a acao de prestagao
de contas pode ser proposta por quem tenha o direito de exigi-las ou por quem
tenha o dever de presta-las e tem por objeto o apuramento e aprovagao das
receitas obtidas e das despesas realizadas por quem administra bens alheios e
a eventual condenacao no pagamento do saldo que venha a apurar-se.

A prestacao de contas decorre da obrigacao geral de informacao prescrita no
art.2 573.2 do Cédigo Civil, que pode resultar da lei, de negdcio juridico ou do
principio geral da boa fé, e ocorre sempre que o titular de um direito tenha
davida fundada acerca da sua existéncia ou do seu contetido e outrem esteja
em condicoes de prestar as informagoes necessarias. A obrigacao de prestar
contas impende sobre quem administra bens ou interesses (total ou
parcialmente) alheios, mesmo que se trate de mera administracao de facto.

Como se refere no Ac. RG de 18/01/2018 Ill' “abarca, pois, 0s casos em que,
com consequéncias patrimoniais, alguém trata de negocios alheios ou de
negodcios, ao mesmo tempo, alheios e préprios, relevando mais a existéncia
factual de atos de gestao de bens e interesses do que a sua fonte.”

Assim, para que nascga a obrigacao de prestagcao de contas, nao importa tanto
se na sua base encontramos um determinado negdcio juridico, mas se
efetivamente ocorreram atos de gestao de bens e interesses alheios ou
préprios e alheios, uma vez que é da pratica destes que emana a obrigagao de
prestacao de constas.

E que pode entre as partes ter sido celebrado, um determinado contrato, como
o de mandato, sem que exista obrigacao de prestacao de contas, se nenhum
ato de gestao foi praticado; e pode a obrigagao de prestacao de contas emanar
de mera administracao de facto, sem que exista um negécio “causal”,
“subjacente”, obrigacao que decorre do principio geral da boa fé.

Assim, esta obrigado a prestar contas aquele que tenha administrado bens
alheios, ou proprios e alheios, de que resultem débitos e créditos reciprocos.

Neste sentido, v. Ac. RL de 18/04/2023[§1 : “I - O exercicio de facto das
funcoes de cabeca-de-casal por herdeira a quem, em principio, tal cargo nao
seria deferido, constitui a mesma na obrigacao de prestar contas (art.2 2093¢
do Cddigo Civil ).

II- Encontrando-se pendente processo de inventdrio, em que tal herdeira
exerce as fungoes de cabecga-de-casal investida, pode o outro herdeiro intentar
acao de prestacao de contas, reportada quer ao periodo a que se reporta o
exercicio das funcoes de casal no ambito do processo de inventario, quer ao
periodo decorrido entre a data do falecimento de cada um dos autores das
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herancas a partilhar e a data da propositura da acao de inventario (art.2 9472
do Cédigo de Processo Civil).”

Revertendo ao caso dos autos, em face da matéria factual apurada, mormente
n? 7, ha que concluir pela existéncia de obrigacado da R., ora apelada, em
prestar contas das herancas no periodo de setembro a dezembro de 2017, em
face do exercicio de poderes de facto da administracao das herancas, tipicos
do cargo de cabeca de casal, que veio a assumir formalmente em janeiro de
2018.

3. Do saldo apurado

O apelante pugna pela revogacao da sentenca e condenacgao da apelada na
prestacao de contas do periodo de setembro a dezembro de 2017, e
condenacgao a entregar a heranga para distribuigcao pelos interessados, na
proporcao das suas quotas, a verba de € 27.803,02, relativamente aos anos de
2018 a 2022.

A pretensao tem por pressuposto a alteragao da matéria de facto.

Perante a procedéncia parcial da impugnacao da decisao de facto,
designadamente quanto as despesas acima discriminadas, impode-se alterar os
saldos dos anos de 2019, 2021 e 2022, em conformidade, os quais sao,
respetivamente, de € 4.210,55, - €770,05 (negativo) e € 7.799,61.

Assim, considerando os saldos dos anos:

2018 = € 4.282,33.

2019 = € 4.210,55.

2020 = € 4.685,58

2021 =-€ 770,05 (resultado negativo)

2022 =€ 7.799,61.

Apura-se o saldo global de € 20.208,02.

Pelo exposto, julga-se parcialmente procedente o recurso, e,
consequentemente:

- revoga-se a sentencga recorrida quanto ao segmento da alinea B), o qual se
substitui, pelo seguinte: condena a R. (interessada cabeca-de-casal), a
entregar a heranga para distribuicao pelos interessados, na proporcgao das
suas quotas, a verba de € 20.208,02 (vinte mil, duzentos e oito euros e dois
céntimos);

- C) condena a R. a prestar contas do periodo de setembro a dezembro de
2017.

No mais, mantém-se a sentenca.

Custas do recurso a cargo do apelante e apelada, na proporcgao de 75% e 25%,
respetivamente.
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Lisboa, 10 de abril de 2025
Teresa Sandiaes

Fatima Viegas

Maria Teresa Lopes Catrola

[1]1 Decisao sumaria, relator Falcao de Magalhaes, RC, processo
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