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Sumario

I - Para que uma conduta seja consubstanciadora de um crime de difamacao,
lesiva da honra e consideracao a qualquer pessoa, deve traduzir-se num
comportamento com objeto eticamente reprovavel, de forma a que a sociedade
nao lhe fique indiferente, reclamando a tutela penal.

II - A livre atuacgado do advogado no exercicio do patrocinio forense ¢ uma
exigéncia fundamental do Estado de Direito.

IIT - Nao incorre na pratica de um crime de difamacao, a conduta do advogado
que, no exercicio do seu mandato forense no ambito de um processo de
regulagao do exercicio das responsabilidades parentais, subscreve
requerimentos a dar nota que o menor, aquando da entrega por parte do
progenitor, vinha com fome, sujo, cheio de sono e a cheirar a tabaco, fazendo-o
com base nas informagoes que a sua constituinte, mae do menor lhe
transmitiu, nao lhe cabendo o 6nus de previamente investigar da veracidade
de tais afirmacoes.

Texto Integral

Acordam, em conferéncia, os Juizes que integram a Seccao Criminal do
Tribunal da Relacao de Guimaraes.

I - Relatorio
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Decisao recorrida

No ambito do Processo de Instrugao n® 3389/22...., do Tribunal Judicial da
Comarca de Braga, Juizo de Instrucao Criminal de Guimaraes, foi proferida no
dia 17 de abril de 2024, a seguinte decisdo instrutoria, cujo dispositivo se
transcreve, na parte que ora releva:

“Pelas razoes de facto e de direito supra expostas, e nos termos do disposto no
artigo 3082-1 do Cédigo de Processo Penal, considero nao haver indicios
suficientes de se terem verificado os pressupostos que permitem submeter a
julgamento AA, pela pratica, em co-autoria material e na forma consumada, de
um crime de difamacao, p. e p. pelo art.2 180.2 do Cdédigo Penal, ou qualquer
outro, razao pela qual o nao pronuncio”.

%

Recurso apresentado

Inconformada com tal decisao de nao pronuncia do arguido AA, veio o
assistente BB interpor o presente recurso e apos o motivar, apresentou as
seguintes conclusoes e petitdrio, que se reproduzem:

“12 Nao pode o Recorrente conformar-se com a Decisao Instrutéria de nao
pronuncia do Arguido AA, vertida no Despacho proferido em 17/04/2024, ora
recorrido.

22 Os autos de Inquérito e de Instrucao encontram-se instruidos com
abundante prova documental, designadamente doutos Acérdaos de
04/11/2021, 17/11/2022 e 18/05/2023; Decisoes proferidas em 12 Instancia
autos do Processo n? 4094/20.... de Regulacao das Responsabilidades
Parentais e seus apensos; Oficios do CAFAP e da EMAT; Atas das Conferéncias
de Pais, e Relatorio Social de 07/12/2022 elaborado nos autos de Promocao e
Protecao (apenso “E” dos autos de Regulacao das Responsabilidades
Parentais), sendo do conhecimento direto e pessoal do coarguido Dr. AA todo
nos citados autos até ../../2023.

32 Avulta a saciedade da supracitada prova, além do mais, o comportamento
obstrutivo da Requerida progenitora do menor CC a ampliagao dos periodos
de tempo de convivio do mesmo com o seu progenitor, e o reiterado
incumprimento pela mesma das Decisoes judiciais nesses autos proferidas
que, alids, determinaram a sua condenacao em multas de pelo menos 180
Unidades de Conta, a extragcao Certidao, por ordem do Mm?® Juiz titular, pela
pratica de 18 crimes de desobediéncia e a emissdao de Mandados de Recolha e
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entrega da referida crianca ao seu progenitor.

42 O douto Despacho proferido em 03/03/2023 nos preditos autos de
Regulacao do Exercicio das Responsabilidades Parentais, junto aos presentes
autos em 19/12/2023, aprecia de forma exaustiva todo o comportamento
obstrutivo da progenitora da crianca desde a instauracao da Agao em
setembro de 2020 pelo mui Digno Representante do Ministério Publico até
essa data.

52 A Ata da Conferéncia de Pais realizada em 18/10/2023, igualmente junta
aos presentes autos em 19/12/2023, contém uma extensa “sumula” de todo o
processado deste a instauracao da referida Acao até essa data, sendo que as
primeiras 14 pdaginas referem-se aos factos ocorridos até setembro de 2022,
dela constando o Douto Despacho proferido nos autos do Apenso “N” que
condenou a progenitora da crianca a indemnizar esta e o progenitor na
quantia de € 2.500,00 para cada um (montante reduzido para € 4.000,00 em
sede de Recurso de Apelagao por aquela interposto).

62 A progenitora da crianga, coarguida nos presentes autos, interpés Recurso
de Apelacao do citado douto Despacho de 03/03/2023 e, bem assim, do
Despacho exarado na predita Ata da Conferéncia de Pais de 18/10/2023,
ambos julgados improcedentes no concernente a matéria de facto, e este
ultimo parcialmente procedente no concernente ao valor da indemnizacao
referida na Conclusao que antecede.

72 Avulta do douto Acérdao proferido em 04/11/2021 nos supracitados autos
de Regulacao das Responsabilidades Parentais, no qual exaustivamente se
encontra transcrito (fls. 17 a 21 do Acoérdao) o Relatdrio da pericia psicolégica
a que foi submetido o progenitor da crianca, ora Recorrente, e o Relatorio do
CAFAP de 13/05/2021 (fls. 21 a 24 do Acordao) as elevadas competéncias
parentais do progenitor da crianca com base nas quais este Venerando
Tribunal da Relacao de Guimaraes considerou que “Por outro lado, como
resulta da pericia efectuada, o progenitor evidenciou reunir condigoes
favoraveis a conducao da educacao do filho, pois que, quanto a paternidade,
foi possivel constatar que BB se encontra motivado, revelando interesse e
preocupacao para com o bem-estar e seguranca do filho” (fls. 24 do douto
Acérdao).

82 Da Ata da Conferéncia de Pais realizada em ../../2022 nos referidos autos
de Regulacao das Responsabilidades Parentais (junta a fls. 62 dos presentes
autos) em que participou o coarguido ora Recorrido, na qualidade de
mandatario da progenitora, constam as declaragoes ai prestadas pela
Psicéloga Dra. DD, funciondaria do CAFAP e responsavel pelo acompanhamento
do menino CC nessa Instituigdo, consistentes, além do mais, em i) “A equipa
verifica sempre se as criangas sao transportadas em seguranca e, como ja
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informado aos autos, no caso do CC nunca se aperceberam de qualquer fala de
seguranca “, ii) “Nunca sentiu que a crianca chegasse a cheirar a fumo/
tabaco ou qualquer tipo de cheiro quando vem de casa do progenitor” e as
declaragoes do progenitor da criancga consistentes, além do mais, em “
ninguém fuma junto da crianca” e “reitera que a crianca nunca cheirou a
tabaco”.

92 Toda a factualidade vertida nos citados douto Acérdaos de 04/11/2021 e de
17/11/2022, na Ata da Conferéncia de Pais de ../../2022 e no douto Despacho
proferido em 03/03/2023, é do sobejo conhecimento do mandatario (que foi
até ../../2023) da progenitora da crianga, ora Recorrido.

102 Da citada prova documental junta aos presentes autos em sede de
Inquérito e de Instrucao resulta provado, com transito em julgado, tudo
quanto no citado douto Despacho proferido em 03/03/2023 e nos exarados nas
Atas das Conferéncias de Pais de ../../2022 e 18/10/2023[1] foi apreciado e
decidido nos preditos autos de Regulagao das Responsabilidades parentais e
nos seus Apensos “M” e “N”. (Cfr. itens 13-b)-iv) a 13-b)-xv) -fls. 10 a 23 da
Motivagao que antecede).

112 Quando em 11/11/2022 e 07/09/2022 o coarguido Dr. AA verteu em cada
um dos Requerimentos nessas datas enviados aos citados autos de Regulacao
das Responsabilidades Parentais, tinha profundo conhecimento de tudo quanto
constava desses autos, designadamente as elevadas competéncias parentais
do progenitor do menor, o afeto e profundo amor que o progenitor nutria (e
nutre) pelo filho e o seu total empenho e dedicagcao em prol do bem-estar da
crianca, a quem sempre dispensou o mais extremoso carinho e esmerados
cuidados.

122 Era do inteiro, direto e pessoal conhecimento do coarguido Dr. AA tudo
quanto o progenitor da crianca alegou e as mais das vezes demonstrou
através da juncao de prova documental, designadamente em sede do
exercicio do direito ao contraditério, contradizendo veementemente as falsas
alegacoes nesses autos vertidas pela progenitora da crianga em prol, além do
mais, como avulta do douto Despacho de 03/03/2023 e da Ata da Conferéncia
de Pais de 18/10/2023 das “varias estratégias da progenitora para insistir na
privacao de convivios entre o menor e o progenitor e para procurar obter
chancela do tribunal nos seus atos de alienacgao parental “ (Cfr. item 13-b)-xv)
da Motivagao que antecede).

132 Sendo do inteiro conhecimento do coarguido ora Recorrido, toda a
factualidade constante dos preditos autos de Regulagao da Responsabilidades
Parentais até ../../2023, manifesto que ndao pode colher o seu argumentario de
que desconhecia que os factos pelo mesmo vertidos nos Requerimentos de
11/11/2022 e 07/09/2022 enviados aos autos do processo n? 4094/20.... nao
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correspondesse a verdade e que sequer tal hipotisou.

142 Tal factualidade constante dos citados autos de Regulagao das
Responsabilidades Parentais, conforme doutos Despachos e Acérdaos
proferidos, atesta de forma inequivoca as elevadas competéncias parentais do
progenitor da crianca, ora Recorrente, o seu profundo amor pela mesma,
empenho e dedicagao em prol do seu bem-estar, nao se compaginando, antes
conflituando abertamente com aquela que o coarguido ora Recorrido verteu
nos Requerimentos por si subscritos e enviados aqueles autos em 07/09/2022
e 11/11/2022.

152 Alids, como consta dos presentes autos, o referido causidico ja havia sido
exortado através de pecas processuais do progenitor da crianga a que sua
constituinte deveria abster-se de, nas pecas processuais pelo mesmo
subscritas, apoucar, achincalhar, vexar e ofender a honra e a dignidade
daquele.

162 Salvo melhor entendimento, nao é, pois, de acolher a versao trazida pelo
coarguido Dr. AA aos presentes autos de que se limitou a transpor para os
citados Requerimentos aquilo que lhe foi relatado pela sua constituinte e que
jamais desconfiou de que tal factualidade nao correspondesse a verdade.

172 Ao invés, tal como tem sido Entendimento da Jurisprudéncia dominante,
designadamente a supracitada na Motivacao que antecede, o coarguido Dr.
AA, profissional do Direito com pratica de mais de 20 anos de exercicio da
Advocacia, nao podia ignorar que, ainda que hipoteticamente, o que nao se
concede, nao desconfiasse da veracidade de tais alegados relatos, a forma e
as expressoes que utilizou em qualquer dos dois sobreditos Requerimentos
era ofensiva da honra e dignidade do progenitor da crianca.

182 Ante tal cenarizacao - alegados relatos feitos pela constituinte do aqui
Recorrido - impunha-se que o mesmo, profundo conhecedor como era da
abundante factualidade constante das decisOes a data transitadas em julgado,
se inteirasse sobre a veracidade de tais factos antes de a verter nos seus
Requerimentos e levar ao conhecimento, designadamente de funciondarios
judiciais, do Exmo. Senhor Procurador da Republica e do Mm?® Juiz.

192 Como declarado pelo coarguido Dr. AA em sede de Inquérito e de Debate
Instrutoério, fazendo tabua rasa do seu dever, alids acrescido atenta a natureza,
significado e alcance das expressoes usadas nas imputagoes feitas ao
progenitor da criancga, limitou-se a, alegadamente, sem qualquer outra
diligéncia ou filtragem, verter as mesmas nos preditos Requerimentos.

202 Aquando das declaracoes prestadas em sede de Debate Instrutério, o
Arguido afirmou, por um lado, que nunca esteve presente em qualquer
“transi¢cao” da crianca de um para o outro progenitor e, por outro, declarou
que ja nao se recordava se nos dias 25/03/2022 e 08/04/2022 tinha estado nas
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instalacoes do CAFAP a assistir a sua constituinte na realizacao transicoes
nesses dias e local operadas. (Cfr. itens 13.-a)-iii), iv) e v) da Motivagao que
antecede - pag. 9).

212 Salvo o devido respeito por diverso entendimento, é omisso o douto
Despacho recorrido no concernente a fundamentacao da matéria ai
considerada como Factos nao indiciados,

222 O que, no modesto entendimento do Recorrente consubstancia
irregularidade, alids de conhecimento oficioso, nos termos das disposicoes
conjugadas dos arts. 972, n? 5 e 1232, n? 2, ambos do Cddigo de Processo
Penal.

232 De acordo com a Jurisprudéncia dominante, nomeadamente a que se
encontra citada na Motivacao que antecede, nao tendo o aqui Recorrido
demonstrado que as alegagoes que verteu nos sobreditos Requerimentos nao
sao da sua lavra nem alterou os alegados relatos feitos pela sua constituinte, e
nao tendo demonstrado haver realizado qualquer diligéncia no sentido de
aferir da sua veracidade, impunha-se que o Ofendido, ora Recorrente,
apresentasse queixa contra aquele e a sua constituinte, sob pena, além do
mais, de arquivamento dos autos de Inquérito.

242 Salvo melhor entendimento, tendo-se o ora Recorrido limitado a alegar
que verteu nos preditos Requerimentos o que lhe foi transmitido pela sua
constituinte (apesar de saber que tal factualidade era totalmente oposta e
incompativel/inconcilidvel com a que se encontrava dada como provada nos
autos de Regulacao das Responsabilidades Parentais) e tendo-se a coarguida
EE remetido ao siléncio, mais nado restaria a Exma. Juiz de Instrugao do que
pronunciar o mesmo pela pratica do crime de difamacao, em coautoria
material e na forma consumada, identificado na Acusacao Particular, atenta
toda a prova documental com que se encontram instruidos os presentes autos
e os (fortes) indicios da pratica do crime que os mesmos sustentam.

252 No proferimento do Despacho recorrido o douto Tribunal a quo fez uma
incorreta apreciagao e valoracao da matéria de facto indiciaria da pratica pelo
coarguido Dr. AA do crime que na Acusacao Particular lhe é imputado.

262 Outrossim, no proferimento do Despacho recorrido o douto Tribunal a quo
interpretou e aplicou incorretamente o Direito, maxime a causa de justificacao
a que alude o n? 2, alineas a) e b) do art. 1802 do Cddigo Penal, fazendo,
também, uma incorreta interpretacao da norma do n? 4 desse artigo.

272 A devida apreciacao da prova constante dos autos e subsungao dos factos
ao Direito, e a correta interpretacao das normas legais aplicaveis, impunham
o proferimento de Decisao diametralmente oposta a que se acha vertida no
douto Despacho recorrido, devendo, consequentemente, ser proferido
Despacho de pronuncia do coarguido Dr. AA pela pratica do crime que o
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Assistente na Acusacgao particular lhe imputa.

282 No proferimento da Decisao Instrutéria consistente no Despacho de nao
Pronuncia ora sindicado, o Tribunal a quo interpretou e aplicou
incorretamente, inter alia, as seguintes normas legais e constitucionais:

a) Arts. 1809, n2 1, 2, alineas a) e b), 3 e 4, do Cdodigo Penal;

b) 979, n® 5, 1232, n21, 1272, 3269 alinea c), e 3082, n? 1, do Cddigo de
Processo Penal;

c) Arts. 702, n% 1, e 1509, n? 2, do Cédigo Civil;

d) Art. 99 n? 2, do Cédigo de Processo Civil;

e) Arts. 202, n? 4, 2592, n% 1, 262, n2 1, e 2082, da Constituicao da Republica.
f) Art. 952 do Estatuto da Ordem dos Advogados, aprovado pela Lei n®
145/2015 de 9 de setembro.

TERMOS EM QUE, e nos mais de Direito com o mui douto suprimento de
Vossas Exceléncias, deverd ser concedido total provimento ao presente
Recurso e, em consequéncia:

Ser julgada procedente, por provada a arguida irregularidade do douto
Despacho de ndo pronuncia na parte em que € omisso quanto a
fundamentacao da matéria que constitui os factos nao indiciarios;

Ser julgado procedente o presente Recurso da Decisao Instrutoéria consistente
no Despacho de nao pronuncia do Arguido Dr. AA, revogando-se a mesma e
substituindo-a por douto Acérdao que pronuncie o referido Arguido pela
pratica do crime p. e p. pelos arts. 1802, n?1 e 1832 n? 1, alineas a) e b), do
Cddigo Penal.

Decidindo nesta conformidade, farao Vossas Exceléncias a costumada e sa
JUSTICA!”.

*

Resposta ao recurso por parte do Ministério Publico.

Na primeira instancia, o Ministério Publico respondeu ao recurso,
considerando que deve negar-se provimento ao mesmo e consequentemente,
confirmar-se a decisao recorrida.

Considera em sintese que nao € possivel, com os indicios recolhidos, concluir
que o arguido, advogado de profissao, soubesse que os factos que fez constar
do articulado nao correspondiam a verdade, referindo também que o tribunal
tomou posicao sobre os factos que considerou indiciados/nao indicados,
estando a decisao recorrida fundamentada, nos termos legais.

%

Resposta ao recurso por parte do arguido.

Também o arguido respondeu ao recurso interposto pelo assistente pugnando
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pela sua improcedéncia, apresentando as seguintes conclusoes, que se
reproduzem:

1) Salvo melhor opinidao e o devido respeito, o recurso apresentado por BB
nao devera colher, por falta de qualquer fundamento sério de facto e de
direito, pelo que se impugna o alegado nas conclusoes da motivacao do
recurso apresentado, nomeadamente, nos artigos 19), 29), 392), 49), 592), 69),
79), 892), 99), 109), 119), 129), 139), 149), 159), 169), 179), 189), 199), 209), 219),
229), 239), 242, 259), 2692), 272) e 28%) todos da motivagao de recurso, um por
um, especificadamente e todos no seu conjunto.

2) O presente processo com a alegada acusacgao particular por alegada
difamacdo em articulados, para além de carecer de qualquer fundamento
sério, visa apenas e s0, atingir o ora arguido na sua honra e consideracgao
pessoal e sobretudo profissional, como Advogado.

3) O Digno Magistrado do Ministério Publico no inquérito de despacho de nao
acompanhamento da acusacao particular e consignou que nao existem
quaisquer indicios da pratica de qualquer crime de difamagao por parte do ora
arguido.

4) Tal facto é do conhecimento do alegado ofendido e do seu Ilustre
Mandatario que tendo opcionado conscientemente e com o intuito de
prejudicar o ora arguido, a apresentacao da alegada acusagao particular, cujo
fundamento bem sabem que nao existe, que nao foi acompanhada pelo Digno
Magistrado do Ministério Publico e que o Mmo. Juiz de instrucao
despronunciou por nao existir qualquer ilegalidade na conduta do ora arguido.
5) O patrocinio forense do arguido para com a sua Constituinte decorreu até
09 de Marco de 2023, data em efectuou substabelecimento sem reserva
noutra Ilustre Advogada desta cidade, nao sendo desde essa data mais
mandatario da Senhora Arquiteta EE.

6) O ora arguido nunca conheceu anteriormente o alegado ofendidos nem teve
o imenso prazer de privar com seu Ilustre Mandatdrio, nada tendo até esta
data contra o mesmo, ou contra qualquer um deles, e em circunstancia alguma
pretendeu ofender quem quer que fosse, nem faltar ao respeito a ninguém.

7) Conforme se constata daquilo que vem alegado nos requerimentos por si
apresentados e que no pontos 229, 232, 242 e 252 da alegada acusagao
particular se faz referencia, o ora arguido, limitou-se no exercicio do seu
patrocinio forense a relatar para os autos os factos que lhe foram transmitidos
pela sua Constituinte Senhora Arquiteta EE.

8) Obviamente, que o ora arguido nao tinha como saber os factos ai
reportados e que lhe foram transmitidos pela sua Constituinte Senhora
Arquiteta EE. Para além disso, ainda teve sempre o cuidado de colocar a
palavra “alegadamente” em tudo o que lhe parecia poder ferir qualquer
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susceptibilidade, conforme se constata dos mesmos.

9) O ora arguido cumpriu com os seus deveres para com a sua Constituinte
acreditando sempre que a mesma lhe prestava informacoes correctas e sentia
a sua real preocupacao com o seu filho menor.

10) Alias, veja-se que o Ilustre Mandatdario do alegado ofendido refere
conforme consta no alegado no artigo 162 da alegada acusacgao particular
desses autos “(...) requerimento (...) objecto da queixa crime de 21/11/2022
ainda que, porventura, e hipoteticamente se admita nao serem tais falsas
imputacgoes da lavra do Ilustre mandatario da Progenitora ora co arguida (...
)”, e é bem demonstrativo de que o alegado ofendido e o seu Ilustre
Mandatario bem sabem que estdo a atingir ilicitamente o ora arguido. Ou seja,
o Ilustre Mandatario do alegado ofendido e o mesmo admitem que o ora
arguido nao teve qualquer intervencao nas imputagoes (leia-se factos)
constantes do requerimento de que apresentaram queixa, mas ainda assim
nao se coibiram de o fazer, constituindo a alegada acusacgao particular um
crime de simulagao de crime, que deverda ser devidamente sancionado, entre
outros, a final,

11) Para tentar fundamentar a boa pratica que alegam serem os Unicos
titulares, o alegado ofendido e o seu Ilustre Mandatdario invocam o
conhecimento do ora arguido dos inimeros relatérios do Cafap e Seguranca
Social, com que a sua Constituinte nunca aceitou e que teve em nome do
patrocinio por em causa, tal como as demais pericias.

12) Veja-se igualmente o constante do artigo 222 da alegada acusagao
particular que refere que “(...) a data dos factos, a 12 arguida (Arquiteta EE),
sabia que os mesmos por si alegadamente relatados ao seu Ilustre Mandatario,
eram rotundamente, falsos (...)” - ou seja uma vez mais quer o alegado
ofendido, quer o seu Ilustre mandatario bem sabem que o ora arguido se
limitou a reproduzir os factos que lhe eram comunicados pela sua
Constituinte, conforme nao poderia deixar de ser e ainda assim nao se
coibiram de deduzir a alegada acusagao particular, de estar presentes na sua
inquirigao, no debate instrutério e agora de apresentar o presente recurso que
bem sabem nao ter fundamento.

13) O ora arguido agiu sempre de acordo com as legis artis, exercendo sempre
o seu mandato com o vigor e tenacidade que o caracterizam e pelo qual é
conhecido, sendo que o ai alegado traduz, uma vez mais, um alegado juizo de
valor por parte do alegado ofendido e do seu Ilustre mandatario e a pratica de
actos que nao ocorreram.

14) O Advogado, como mandatario judicial, pratica actos juridicos, nao em
nome proprio, mas por conta do mandante e, obviamente, com base em
informacgoes que lhe foram prestadas para o efeito pelo seu Constituinte. Entre
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o Advogado e o cliente existe uma relacao de confianca que nao exige a
comprovacao de tudo o que lhe é afirmado pelo constituinte e a Constituigcao
assegura aos advogados as imunidades necessarias a um desempenho eficaz
do patrocinio e se é certo que essa imunidade nao é total, ela tem
forcosamente grande abrangéncia. Os principios da boa-fé e da colaboracao
entre os intervenientes processuais impoem tal premissa - sob pena de se
tornar perverso, a partida, o acesso aos tribunais -, sem prejuizo da
necessidade de controle de eventuais desvios que, justamente devido a sua
natureza, devem ser alegados e provados e nao considerados
aprioristicamente.

15) Nestes termos, para que haja comparticipacao num crime de difamacao,
cometido através de peca processual, € necessario que exista um acordo
prévio, mesmo tacito, entre mandatario e mandante, para afirmacao ou
propalacao de factos inveridicos, que ndao é manifestamente o caso, nem nunca
ocorreu. O justo limite da liberdade de expressao do Advogado é ditado, como
se assinalou, pelas necessidades da defesa da causa. Se as expressoes ou
imputacoes ofensivas utilizadas - depois de ponderadas, em concreto, segundo
as leges artis, as circunstancias processuais em que foram produzidas e os fins
a que obedeceram - forem ostensivamente inadequadas a defesa da causa,
deve entender-se que elas foram feitas ad hominem, o que nao é
manifestamente o caso.

16) Existe um justo equilibrio entre a necessidade de proteger o direito a
honra do alegado ofendido em causa, por um lado, e a liberdade de expressao
do ora no exercicio do respetivo mandato forense, por outro mas no presente
caso, atento que os factos foram- lhe comunicados sempre pela sua
Constituinte, esta verificada a causa de exclusao da ilicitude prevista no art.2
31.2,n.2 2, al. b) do Cdd. Penal, o que conduz a respetiva absolvigao, o que
veio a acontecer com o despacho de nao pronuncia do Mmo. Juiz de Instrucao,
sendo que o recurso apresentado em nada aporta ao que ja foi decidido.

17) Em suma: a sentenca recorrida nao merece qualquer censura, quer
quanto & decisao, quer quanto aos respectivos fundamentos de facto e de
Direito, pois bem ajuizou de toda a prova, incluindo a produzida em audiéncia,
fazendo uma correcta qualificacao dos factos e nao padecendo de qualquer
vicio.

18) Todos os artigos das conclusoes, salvo o devido respeito, traduzem apenas
juizos de valor, pelo que contrariamente ao alegado muito bem andou o Mmo.
Juiz de Instrucao, que valorou devidamente a matéria de facto e de direito, e
proferiu em despacho de nao pronuncia do ora arguido, conforme se lhe
impunha, pelo que devera o recurso apresentado pelo Recorrente ser julgado
improcedente.
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Termos em que, pelo que vem de expor-se e pelo muito que Vossas Exceléncias
doutamente suprirao, nao devera colher o recurso apresentado por BB, por
falta de fundamento sério, uma vez que muito bem andou o Mmo. Juiz de
Instrucao no seu despacho de nao pronuncia, assim se fazendo JUSTICA

1”
kkk

Tramitacao subsequente

Neste Tribunal da Relagao de Guimaraes, o processo foi com vista ao Exm? Sr.
Procurador-geral Adjunto que emitiu parecer no sentido que o recurso nao
merece provimento.

x

Cumprido que foi o disposto no artigo 4172, n? 2 do Cédigo de Processo Penal
(em diante também identificado por CPP), foi apresentada resposta ao Parecer,
quer pelo assistente, quer pelo arguido.

O assistente continua a pugnar pela procedéncia do recurso, reiterando em
sintese o alegado nos fundamentos ja exarados no seu recurso.

Ao invés, o arguido entende que o recurso deve improceder, mantendo o que
ja se encontra plasmado na sua resposta ao recurso, quer na pronuncia do
Ministério Publico, na primeira instancia, quer no Parecer elaborado.

%

IT - Fundamentacao.
Cumpre apreciar o objeto do recurso.

O ambito do recurso é delimitado pelas conclusoes extraidas pelo recorrente
da respetiva motivagao, sendo apenas essas questoes as que o tribunal de
recurso tem de apreciar, sem prejuizo das que sejam de conhecimento
oficioso.

As questoes que se colocam sao as de saber se:

- a decisao instrutéria enferma de irregularidade por falta de fundamentacao.
- existem fortes indicios da pratica pelo arguido AA, em coautoria material e
na forma consumada, de um crime de difamacao, p. e p. pelos artigosn? 1 e
1832 n?21, al. b), ambos do Cddigo Penal.

B

Sao os seguintes os factos considerados indiciados e nao indiciados pela Mm#2
Juiz de Instrucgao:

“Seccao I

Factos indiciados
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1. Em 07/09/2020 foi requerida a Regulacao do Exercicio das
Responsabilidades

Parentais de CC, com o0 n?

4094/20...., a correr termos no Juizo de Familia e Menores de Guimaraes

Juiz ....

2. EE, mae da CC, constituiu, em 01/11/2020, como seu

mandatario AA.

3. AA exerceu o mandato forense até ../../2023, data em que substabeleceu,
sem reserva, os poderes que na citada procuracgao lhe

foram conferidos.

4. AA praticou, na qualidade de mandatdrio de EE

EE, todos os actos processuais compreendidos entre 09/12/2020 e

../../12023, em representacao desta.

5. Nessa qualidade remeteu aos autos do processo citado, pecas processuais
que

continham as seguintes expressoes:

a. O menor continua a ser entregue & mae, extremamente cansado, com fome,
sem dormir a sesta e sempre a cheirar, nas roupas, no cabelo e no corpo a
tabaco, sendo que o cabelo tem vindo todo bezuntado;

b. O Progenitor nao revela capacidades para tomar conta do menor mais do
que duas horas, sendo que quando tal sucede o mesmo é entregue com nitidos
sinais de negligéncia e muitas vezes sem o proprio casaco, apanhando frio
numa altura do ano em que pode por em perigo a saude do menor;

c. Para além disso, vem sempre com fome, tendo a mae de o amamentar e o
mesmo adormecendo durante a mesma atividade;

d. O Progenitor ja ndao é a primeira vez que se apresenta a tresandar a tabaco
e a alcool, sendo que no dia 27 de Outubro de 2022, a quando da entrega do
menor & mae em sua casa, apresentava-se alegadamente alcoolizado, com um
comportamento infantil e imaturo.

e. Para além disso, quando o menor foi entregue na passada sexta feira 25 de
Marco de 2022, a criancga vinha suja, nomeadamente o seu nariz, a cheirar a
tabaco, o mesmo ocorrendo com o progenitor que ainda teve o desplante de
invadir o carro da Requerida para deixar a crianca, deixando atras dele um
cheiro nauseabundo de mistura de tabaco e suor.

f. O menino vinha cheio de sono, pois nao dormiu a sua sesta e com fome
tendo

devorado o jantar quando chegou a casa;

g. Nomeadamente o facto de terem vestido roupa interior a crianca sem a
lavar,

sem darem o lanche a crianca, entregando o menino todo molhado, quando se
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permite sem que tal conste da ata da conferéncia de Pais que o menor seja
entregue pelos Avos paternos, quando se entrega o menor cheio de fome e a
cheirar intensamente a tabaco e sem dormir a sesta e quando se consegue a
proeza de o entregar com uma meia dentro das calcas tudo conforme flui das
copias dos emails atempadamente enviados ao CAFAP, que se juntam e se dao
por reproduzidos para todos os efeitos legais;

h. Para além disso o menor alegadamente encontra-se a ser transportado
dentro

do carro do progenitor sem a competente cadeirinha de segurancga, conforme
alids ocorre com uma prima de cinco anos que € igualmente transportada no
veiculo sem quaisquer condigoes de seguranca;

i. Nao se concebe que o que se encontra a ser relatado supra seja da
responsabilidade Unica do Cafap, mas sim do progenitor que nao sabe cuidar
do menor;

j. Continua a fumar desalmadamente junto dele, na sua habitacao, tal como os
restantes familiares, tendo alids na visita da Seguranca Social isso mesmo sido
constatado e referido isso mesmo;

k. Nao tem alegadamente capacidade para mais, o que se lamenta;

1. Se mesmo com a supervisao do Cafap o progenitor é negligente com o
menor

imagine-se sem qualquer supervisao;

m. A Requerida lamenta ainda hoje apenas se ter envolvido com o Progenitor,
gue nunca a mereceu, que alegadamente nao sabe o que é a fase adulta de um
homem, que alegadamente nao tem principios, nem alegadamente tem nada
que se aproveite;

n. Alids quanto mais longe o Progenitor estiver e rapidamente conseguir
refazer

a sua vida isto, como alguém ja disse, se encontrar alguém que o queira
melhor seria mesmo para o menor, porque lhe daria uma maior base de
conforto, carinho, atengao e amor ;

0. sendo que nao existe qualquer fundamento sério para que o Progenitor ficar
com a guarda do menor, que ainda mama, que nem sequer sabe cuidar, que
nao lhe presta os cuidados necessarios e o sujeita a perigos, bem como a
familia dele, e muito menos permitir que a familia paterna possa ir buscar o
menor a creche, porque o menino nem sequer se encontra habituado a isso,
sendo sempre a Requerida e o Progenitor que o fazem, desconfiando da
intencao e capacidade destes para o efeito.

Seccao II
Factos nao indiciados
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Com relevancia para a imputagao dos factos aos arguidos resultaram como
nao

indiciados os seguintes factos do requerimento de abertura de instrucao:

1. Tendo, inclusivamente, estado algumas vezes presente nas instalagoes do
CAFAP, designadamente em 25/03/2022 e 08/04/2022, a assistir a sua
constituinte nas denominadas “transi¢coes” do menor.

2. Toda a factualidade supra transcrita é rotundamente falsa, bem sabendo a
Arguida que ao alegar da forma como alegou, apoucando as competéncias
parentais do progenitor da crianca, ora Assistente, e tentando convencer o
douto Tribunal da veracidade de tais falsos fatos, visava nao s6 achincalha-lo,
vexa-lo e humilha-lo como, também, lograr obter decisao judicial que,
porventura, condicionasse, restringisse ou inibisse o progenitor do exercicio
das responsabilidades parentais ou, pelo menos, a cessagao dos convivios
paterno-filiais em ambiente livre, ou seja, fora do ambito da supervisao e
monitorizagao do CAFAP, doutamente decretados no regime provisério entao
vigente.

3. AA bem sabia que as referidas imputagoes feitas ao progenitor da crianga,
ora Assistente ofendiam a honra, consideracao e dignidade deste, e

4. Acaso lograsse convencer o Mm? Juiz do Juizo de Familia e Menores Juiz ...,
da veracidade de tais imputacgoes, poderia o progenitor da crianca ver-se
coartado do direito a, nomeadamente, conviver com o seu filho,
designadamente na sua

residéncia, em contexto de ambiente livre sem a supervisao ou monitorizagao
do CAFAP, nos termos doutamente estipulados.

5. Daqui decorre que o Ilustre mandatario da progenitora da crianca, ora 22
Arguido, apesar de conhecer a firme reacao do progenitor daquela, que
insistentemente, nos seus articulados, impugnou veementemente as
imputacoes de que, recorrentemente, estava a ser alvo, exortando a
progenitora da crianga (e o seu mandatario) a absterem-se de apoucar as suas
competéncias parentais e, fazendo uso reprovavel do processo com vista a
alcancar um objetivo ilegitimo (coartagao do direito do progenitor e do menor
a conviverem um com o outro), de o humilhar, vexar e achincalhar, ainda
assim, tal como a corguida, nao se absteve de, na senda da difamacao,
prosseguir a sua conduta consistente na narracao de factos absolutamente
falsos e atentatérios da honra e consideracao do Assistente, bem sabendo,
desde logo atenta a sua vasta experiéncia no exercicio da profissao de
Advogado, que tal conduta é proibida e punivel por Lei.

6. Bem sabia o referido coarguido que a falsa factualidade que alegadamente
lhe foi transmitida pela sua constituinte era suscetivel de ofender a honra, a
consideracgao e a dignidade do aqui Assistente, e de lhe causar nao s6 danos

14 /28



patrimoniais como severos danos nao patrimoniais.

7. Mais sabia e nao podia ignorar, que as sobreditas falsas imputacoes feitas
ao

Assistente e vertidas, inter alia, no Requerimento de 11/11/2022 por si
subscrito, visavam, para além do achincalhamento e vexame do progenitor,
ora Assistente, subtrair a este o direito a conviver com o seu filho entao com 3
anos de idade, em

ambiente livre, nomeadamente na sua residéncia, liberto da supervisao ou
monitorizagcao do CAFAP, como até ../../2022 sucedeu.

8. Ao verterem os citados factos constantes de fls. 6 dos presentes autos no
articulado a que corresponde o citado Requerimento com a ref. citius
43853735, subscrito pelo coarguido Dr. AA, bem sabia o mesmo e a coarguida
EE, que tal Requerimento haveria de ser lido, nomeadamente por algum ou
alguns funcionarios judiciais da respetiva Secc¢ao, pelo Exmo. Senhor
Procurador da Republica e, necessariamente pelo Mm?® Juiz, e

9. Tinham os coarguidos conhecimento e a consciéncia de que as imputagoes
feitas ao Assistente lesavam a sua honra e consideragao e eram proibidas e
punidas por Lei, tendo ambos capacidade de se determinar de acordo com
esse conhecimento, mas, ainda assim, nao se abstiveram de verter as mesmas
no citado articulado.

x

Da falta de fundamentacao da decisao recorrida.

Face ao disposto no artigo 972, n9 1, alinea b), e n2 5, do CPP, os despachos
judiciais decisorios que, nao sendo despachos de mero expediente, devem ser
sempre fundamentados, devendo para tanto ser especificado os motivos de
facto e de direito da decisao.

Trata-se do corolario do disposto no artigo 2052, n?1, da Constituicdao da
Republica Portuguesa, que consagra expressamente o dever de
fundamentacao dos atos decisorios dos tribunais.

Esse dever de fundamentagao impoe que se explicite, ainda que nao de uma
forma exaustiva, os motivos factuais e juridicos que levaram a tomada dessa
decisao.

No caso em apreco, a Mm2 JIC na “apreciacao dos indicios” considerou que
“do acervo da prova produzida nao consideramos que existam indicios da
pratica do crime de difamacgao, por parte de AA. De facto, resulta dos autos
que o arguido apenas se limitou a verter em articulado o que lhe foi
transmitido pela sua constituinte, confiando no que lhe foi transmitido”.

Considerou ainda a Mm®2 Sr2 Juiz a quo:
“O artigo 180.2, n.2 1, do Cédigo Penal dispoe que:
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«Quem, dirigindo-se a terceiro, imputar a outra pessoa, mesmo sob forma de
suspeita, um facto ou formular sobre ela um juizo, ofensivos da sua honra ou
consideracdo, ou reproduzir uma tal imputag¢do ou juizo, é punido com pena de
prisdo até seis meses ou com pena de multa até 240 dias.»

A norma supra mencionada tutela o bem juridico honra bem juridico
complexo, que abrange o valor pessoal ou interior de cada individuo, radicado
na sua dignidade, e a prépria reputacao ou consideracao exterior (assim, José
Faria Costa, in “Comentario Conimbricense do Cédigo Penal”, Tomo I,
Coimbra Editora, 1999, pagina 629).

Distingue-se a difamacao da injuria com base na imputacgao direta ou indireta
de um facto mesmo sob a forma de suspeita, ou na formulagao direta ou
indireta de um juizo, este e aquela ofensivos da honra e consideracgao, ou
ainda na mera reproducao direta ou indireta de tal imputacgdo ou juizo.

Em nenhum destes casos a lei exige aquilo que se costuma designar por dolo
especifico, ou seja, o animus diffamandi.

A situagdo em analise nos autos envolve, desde logo, a especificidade
decorrente de os alegados factos ofensivos da honra e consideracgao do
Assistente ter sido vertido em pegas processuais subscritas por mandatario,
no exercicio de mandato forense.

Nao estd em causa que o arguido tenha subscrito a peca onde se inserem as
expressoes e afirmacoes em causa e supra transcritas.

O que sucede é que o arguido é advogado e elaborou a peca no exercicio da
sua profissao.

Assim, o que estd em questao é saber se se pode concluir que o arguido, em
face dos factos indiciados, teve intencao de difamar o assistente ou se agiu na
prossecucao de um interesse legitimo recordamos que o que esta em causa €
uma peca junta em Processo de regulagao das responsabilidades parentais.
Diga-se, desde ja, que a intencao de ofender a honra e consideragao do outro
(tutelada pelo artigo que pune a difamagao como crime) tem que resultar, nao
sO das expressoes utilizadas, como também da andlise do contexto em que
foram proferidas, de modo a aferir a sua gravidade e a aptidao para lesar a
honra e consideracao.

Ora, no exercicio das suas fungdes e em representagcao dos seus constituintes,
os Advogados gozam do principio de imunidade, garantido pelo art. 208¢ da
Constituicao da Republica Portuguesa.

Preceitua o citado normativo que “a lei assegura aos advogados as imunidades
necessarias ao exercicio do mandato e regula o patrocinio forense como
elemento essencial a administracao da justica”.

Quanto ao que se deve entender por “imunidades necessarias ao exercicio do
mandato”, defende Antdnio José Barreiros (Em Patologia Social por José
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Anténio Barreiros http://patologiasocial.blogspot.pt/2014/07/imunidade-dos-
advogados.html) que sao trés os direitos que asseguram aos advogados a
«imunidade necessaria» e que sao o «direito a protecgao do segredo

profissional», o «direito ao livre exercicio do patrocinio e ao nao
sancionamento pela pratica de actos conformes ao estatuto da profissao» e,
enfim, o «direito a especial protecgdao das comunicagoes com o cliente e a
preservacao do sigilo da documentacao relativa ao exercicio da defesa», a que
acresce um quarto: o direito a regimes especificos de imposicao de selos,
arrolamentos e buscas em escritérios de advogados, bem como de apreensao
de documentos. E concretamente, no que se refere ao «direito ao livre
exercicio do patrocinio e ao nao sancionamento pela pratica de actos
conformes ao estatuto da profissao» em sede de litigancia, diz o referido
Autor: A imputacao de factos ou a formulagao de juizos valorativos é conatural
a pratica de actos préprios de Advogado, sucedendo que o primeiro limite é
qgue tal nao signifique a supressao ou a desproporcionada compressao de
direitos pessoais alheios; para além disso, nao é admissivel que, por efeito do
acto, alguém fique, sob pressao decorrente de intimidagao ou inferiorizacao
psicolégica devida a perturbacdao emocional ou rebaixamento, privado ou
substancialmente limitado no exercicio pratico de um direito ou do
cumprimento de um dever, lesionado, em suma, na sua capacidade de
autodeterminacao. Fica, em suma, como residuo do problema, a gratuitidade
por desnecessidade absoluta do acto, mormente a jocosidade insultuosa,
através do argumento ad hominem ou do apoucamento pessoal que nao critica
do contrario ou ironia argumentativa”.

E entendemos que devem ser estes os limites em que se inserem o art. 952 do
Estatuto da Ordem dos Advogados, aprovado pela Lei 145/2015, de 9/09 (“no
exercicio da profissao o advogado deve proceder com urbanidade,
nomeadamente para com os colegas, magistrados, arbitros, peritos,
testemunhas e demais intervenientes nos processos, e ainda oficiais de justica,
funciondrios notariais, das conservatorias e de outras reparticoes ou entidades
publicas ou privadas”); o art?, n? 1502, n? 2, do Cdd. Proc. Civil (“nao é
considerado ilicito o uso das expressoes e imputagoes indispensaveis a defesa
da causa”) e o art. 3269, al. ¢), do Cdd. Proc. Penal (os advogados nao podem
fazer uso de “expressoes injuriosas ou difamatdrias ou desnecessariamente
violentas ou agressivas”).

Ora, analisadas as expressoes em causa, tais consideragoes tecidas sobre o
assistente nao se apresentam como gratuitos, desproporcionados ou sem
correspondéncia com o interesse legitimo de defesa da respetiva constituinte.
E como tal, a conduta do arguido, enquanto autor dos textos publicados nas
pecas processuais, nao ultrapassou a fronteira do penalmente censuravel,
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tendo-se mantido dentro dos limites admissiveis do direito de defesa exercido
ao abrigo do patrocinio judiciario conferido para o efeito.

E verdade que alguns juizos de valor se afiguram contundentes, e muito
proximos do excesso, mas ainda se encontram dentro dos limites permitidos a
um causidico na defesa dos interesses legitimos do seu constituinte, estando a
conduta abrangida pela previsao do art. 1802, n? 2, alinea a), do Cdd. Penal.
Cumpre lembrar que o advogado, como mandatdrio judicial, pratica actos
juridicos, ndao em nome proprio, mas por conta do mandante e, obviamente,
com base em informacoes que lhe foram prestadas para o efeito pelo seu
constituinte.

Além de tudo, nao existe qualquer indicio nos autos de que o arguido soubesse
que reproduzia factos que eram falsos, nem tinha obrigagao de cumprir o
dever de informacao sobre a verdade da imputacao, solicitando os documentos
e provas que confirmassem as alegagoes que fez.

Entre o advogado e o cliente existe uma relagao de confianca que nao exige a
comprovacao de tudo o que lhe é afirmado pelo constituinte.

Como supra dissemos, a Constituicao assegura aos advogados as imunidades
necessarias a um desempenho eficaz do patrocinio e se é certo que essa
imunidade nao é total, ela tem forcosamente grande abrangéncia. Tal como
defende o acérdao do Tribunal da Relacéo de Evora de 7.03.2017 (acessivel
em www.dgsi.pt), a imunidade nao estda dependente de uma ponderacao de
valores de compatibilizacao que tenha em vista evitar a liberdade de
expressao do advogado, de forma que se possa afirmar que quando atinge a
honra de alguém a imunidade ja nao opera. Essa sempre seria uma imunidade
ridicula, que apenas existiria caso nao ferisse ninguém. Ou seja, sé existiria
nos casos em que seria

inutil a sua existéncia. Porque, entende-se, a imunidade existe para operar
gquando ofende, mas a ofensa se justifica pela necessidade de defesa. A nao ser
assim a imunidade de advogado assemelhar-se-ia a certos seguros de saude
que implicam o pagamento de prémios mas que a seguradora cancela se o
segurado ficar doente. No caso a “imunidade” existiria enquanto fosse
desnecessaria e ficaria cancelada quando fosse necessario”.

Nestes termos, entendemos que nao se justifica a submissao do arguido a
julgamento, ja que serd altamente provavel a sua ndao punicao, impondo-se
despacho de nao pronuncia”.

A decisdo recorrida esta assim devida e profusamente fundamentada, sendo
perfeitamente percetivel o motivo pelo qual a Mm2 JIC entendeu considerar
que nao existam indicios da pratica do crime de difamacao, por parte do ora
recorrido AA, apesar de ter sido ele, como nunca esteve em causa, a
subscrever, enquanto advogado, as pecas processuais acima identificadas,
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alicercada na atipicidade penal da sua conduta.
Nao enferma assim a decisao recorrida de qualquer irregularidade.
X

Da existéncia de indicios da pratica do crime de difamacao.

Entende o recorrente que existem indicios suficientes da pratica, pelo arguido
AA, do crime de difamacao, p. e p. pelos artigos 180°n2 1 e 1832 n?21, al. b),
ambos do Cédigo Penal.

Dispoe o artigo 1802 do Codigo Penal com a epigrafe “Difamacgao”:

“1 - Quem, dirigindo-se a terceiro, imputar a outra pessoa, mesmo sob a forma
de suspeita, um facto, ou formular sobre ela um juizo, ofensivos da sua honra
ou consideracgao, ou reproduzir uma tal imputacao ou juizo, é punido com pena
de prisao até 6 meses ou com pena de multa até 240 dias.

2 - A conduta nao é punivel quando:

a) A imputacao for feita para realizar interesses legitimos; e

b) O agente provar a verdade da mesma imputagao ou tiver tido fundamento
sério para, em boa fé, a reputar verdadeira.

3 - Sem prejuizo do disposto nas alineas b), c) e d) do n? 2 do artigo 31%
disposto no numero anterior nao se aplica quando se tratar da imputagao de
facto relativo a intimidade da vida privada e familiar.

4 - A boa fé referida na alinea b) do n? 2 exclui-se quando o agente nao tiver
cumprido o dever de informacao, que as circunstancias do caso impunham,
sobre a verdade da imputacao.

5 - Quando a imputacgao for de facto que constitua crime, é também admissivel
a prova da verdade da imputagao, mas limitada a resultante de condenagao
por sentenca transitada em julgado”

Dispode por sua vez o artigo 1832 do Cdédigo Penal:

1 - Se no caso dos crimes previstos nos artigos 1809, 1812 e 1822:

a) (...)

b) Tratando-se da imputacao de factos, se averiguar que o agente conhecia a
falsidade da imputacao;

as penas da difamacdo ou da injuria sao elevadas de um tergo nos seus limites
minimo e maximo.

2 -(...)

Ensina Beleza dos Santos, [2] que a honra consubstancia-se “naquele minimo
de condigoes, especialmente de natureza moral, que sao razoavelmente
consideradas essenciais para que um individuo possa com legitimidade ter
estima por si, pelo que é e vale” e a consideracao é “aquele conjunto de
requisitos que razoavelmente se deve julgar necessario a qualquer pessoa, de
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tal modo que a falta de algum desses requisitos possa expor essa pessoa (...)
ao desprezo publico. (...). A honra refere-se ao apreco de cada um por si, a
auto-avaliacao no sentido de nao ser um valor negativo, particularmente do
ponto de vista moral. A consideragao ao juizo que forma ou pode formar o
publico no sentido de considerar alguém um bom elemento social ou ao menos
de nao o julgar um valor negativo”.

Para efeitos de tutela penal, cujo fundamento se busca na protecgao do direito
fundamental ao bom nome e reputagao constitucionalmente consagrado no
artigo 262, n?1 da Constituicao da Republica Portuguesa, a honra traduz-se
num bem juridico multiforme, que mistura uma concepgao factica, subjectiva e
objectiva, com uma concepg¢ao normativa, pessoal e social, incluindo, desta
forma, por um lado, o valor e dignidade pessoal e interior de cada individuo, e,
por outro lado, a sua integragao e consideragao na comunidade em que se
insere.

A este proposito refere Silva Dias [31 “O art. 262 n.2 1 da lei fundamental
consagra, de entre direitos da personalidade, o direito «<ao bom nome e
reputacao». Como explicitagao directa do principio da dignidade humana
integra este direito um nucleo essencial representativo da dimensao
existencial do homem, pelo que, sem a sua proteccao perante certas
agressoes, nao é concebivel o desenvolvimento social da pessoa. O seu
conteudo é constituido, basicamente, uma pretensao ao reconhecimento da
sua dignidade por parte dos outros. Sem a observancia social desta condigao
nao é possivel a pessoa realizar os seus planos de vida e os seus ideais de
exceléncia na multiplicidade de contextos sociais em que intervém. O bem
juridico constitucional assim delineado apresenta um lado individual (o bom
nome) e um lado social (a reputacao ou consideracao), fundidos numa
pretensao de respeito que tem como correlativo uma conduta negativa dos
outros é, ao fim ao cabo, uma pretensao a nao ser vilipendiado ou depreciado
no seu valor aos olhos da comunidade”.

Conforme bem se salienta no ac. do STJ] de 9 de dezembro de 2020 [i]:
“observa-se o preenchimento do seu tipo objetivo quando o agente imputa
diretamente a outrem (ofendido) factos ou juizos desonrosos, lesivos da sua
consideracgdo. Importa ainda delimitar os conceitos de «facto» e de «juizo».
Assim, traduz-se o primeiro num «juizo de existéncia ou de realidade»,
enquanto o segundo se entendera como uma valoracao apreciativa de uma
coisa ou de uma ideia. Por fim, terd sempre o julgador de os contextualizar no
ambiente sociocultural em que foram proferidos ou imputados”.

[51 .«

A este respeito, refere Lopes Militao ‘Abstrata e resumidamente, pode
dizer-se que os juizos de valor representam convicgoes subjetivas, ao passo
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que os factos

constituem realidades objectivas. Ou seja, os primeiros consubstanciam
apreciagoes pessoais, sendo, portanto, indemonstraveis, enquanto os segundos
sao elementos da realidade, mostrando--se por isso incontestaveis”.

Para que possa ser havido como ofensivo da honra e consideracao a qualquer
pessoa, deve constituir um comportamento com objeto eticamente reprovavel,
de forma a que a sociedade nao lhe fique indiferente, reclamando a tutela
penal desse comportamento.

Quanto ao elemento subjetivo, este crime esta previsto na forma dolosa (em
qualquer uma das modalidades de dolo: direto, necessario ou eventual) e vem
sendo entendido na doutrina e na jurisprudéncia que o mesmo consiste na
vontade livre de praticar o ato com a consciéncia de que as expressoes
utilizadas ofendem a honra e consideragao alheias, ou pelo menos sao aptas a
causar aquela ofensa, e que tal ato é proibido por lei.

Porém, ja nao é elemento do tipo, a efetiva lesao do sentimento de honra ou da
consideracgao, bastando, para se verificar a consumacao do crime, o perigo de
que aquele dano possa verificar-se, segundo parametros de normalidade, de
homem médio, que a agao fosse potencialmente adequada a lesar o sentimento
de honra ou consideracao.

No caso em apreco, estao em causa os requerimentos enviados pelo arguido,
enquanto advogado e mandatdrio judicial da coarguida EE.

Por ordem cronolégica, do mais antigo para o mais recente, consta de tais
requerimentos subscritos pelo arguido e juntos ao processo de Regulacao do
Exercicio das Responsabilidades Parentais com o n? 4094/20...., do Juizo de
Familia e Menores de Guimaraes:

@ No requerimento enviado em 29 de marcgo de 2022:

“Para além disso, quando o menor foi entregue na passada sexta feira 25 de
Marco de 2022, a criancga vinha suja, nomeadamente o seu nariz, a cheirar a
tabaco, o mesmo ocorrendo com o progenitor que ainda teve o desplante de
invadir o carro da Requerida para deixar a crianca, deixando atras dele um
cheiro nauseabundo de mistura de tabaco e suor;

O menino vinha cheio de sono, pois nao dormiu a sua sesta e com fome tendo
devorado o jantar quando chegou a casa;

Nomeadamente o facto de terem vestido roupa interior a crianca sem a lavar,
sem darem o lanche a crianca, entregando o menino todo molhado, quando se
permite - sem que tal conste da ata da conferéncia de Pais - que o menor seja
entregue pelos Avos paternos, quando se entrega o menor cheio de fome e a
cheirar intensamente a tabaco e sem dormir a sesta e quando se consegue a
proeza de o entregar com uma meia dentro das calcas - tudo conforme flui das
copias dos emails atempadamente enviados ao CAFAP, que se juntam e se dao
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por reproduzidos para todos os efeitos legais;

Para além disso o menor alegadamente encontra-se a ser transportado dentro
do carro do progenitor sem a competente cadeirinha de segurancga, conforme
alids ocorre com uma prima de cinco anos que € igualmente transportada no
veiculo sem quaisquer condigoes de seguranca.

Nao se concebe que o que se encontra a ser relatado supra seja da
responsabilidade Unica do Cafap, mas sim do progenitor que nao sabe cuidar
do menor;

Continua a fumar desalmadamente junto dele, na sua habitacgao, tal como os
restantes familiares, tendo alids na visita da Seguranca Social isso mesmo sido
constatado e referido isso mesmo;

Nao tem alegadamente capacidade para mais, o que se lamenta;

Se mesmo com a supervisao do Cafap o progenitor é negligente com o menor
imagine-se sem qualquer supervisao.

@ No requerimento enviado em 5 de maio de 2022:

“Nomeadamente o facto de terem vestido roupa interior 4 crianca sem a
lavar, sem darem lanche & crianga, entregando o menino todo molhado,
quando se permite - sem que tal conste da ata da conferéncia de Pais - que o
menor seja entregue pelos Avos paternos, quando se entrega o menor cheio de
fome e a cheirar intensamente a tabaco e sem dormir a sesta e quando se
consegue a proeza de o entregar com uma meia dentro das calcas - tudo
conforme flui das cépias dos emails atempadamente enviados ao CAFAP...”

@ No requerimento enviado em 11 de novembro de 2022:

O menor continua a ser entregue 4 mae, extremamente cansado, com fome,
sem dormir a sesta e sempre a cheirar, nas roupas, no cabelo e no corpo a
tabaco, sendo que o cabelo tem vindo todo bezuntado;

O Progenitor nao revela capacidades para tomar conta do menor mais do que
duas horas, sendo que quando tal sucede o mesmo é entregue com nitidos
sinais de negligéncia e muitas vezes sem o proprio casaco, apanhando frio
numa altura do ano em que pode por em perigo a saude do menor;

Para além disso, vem sempre com fome, tendo a mae de o amamentar e o
mesmo adormecendo durante a mesma atividade;

O Progenitor ja nao é a primeira vez que se apresenta a tresandar a tabaco e a
alcool, sendo que no dia 27 de Outubro de 2022, a quando da entrega do
menor & mae em sua casa, apresentava-se alegadamente alcoolizado, com um
comportamento infantil e imaturo”.

@ No requerimento enviado em 7 de setembro de 2023:

“A Requerida lamenta ainda hoje apenas se ter envolvido com o Progenitor,
gue nunca a mereceu, que alegadamente nao sabe o que é a fase adulta de um
homem, que alegadamente nao tem principios, nem alegadamente tem nada
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que se aproveite...;

Alids quanto mais longe o Progenitor estiver e rapidamente conseguir refazer
a sua vida - isto, como alguém ja disse, se encontrar alguém que o queira -
melhor seria mesmo para o menor, porque lhe daria uma maior base de
conforto, carinho, atengao e amor;

sendo que nao existe qualquer fundamento sério para que o Progenitor ficar
com a guarda do menor, que ainda mama, que nem sequer sabe cuidar, que
nao lhe presta os cuidados necessarios e o sujeita a perigos, bem como a
familia dele, e muito menos permitir que a familia paterna possa ir buscar o
menor a creche, porque o menino nem sequer se encontra habituado a isso,
sendo sempre a Requerida e o Progenitor que o fazem, desconfiando da
intencao e capacidade destes para o efeito”.

X

O assistente na acusagao particular que moveu aos arguidos EE e AA, alega:
“ainda que, porventura, e hipoteticamente se admita nao serem tais falsas
imputagoes da lavra do Ilustre mandatdrio da Progenitora ora coarguida, nao
estava o mesmo dispensado do dever de “filtrar” e “burilar” tal factualidade,
assegurando-se de que, independentemente de “face ao seu estilo préprio...”,
o relato que supostamente lhe foi feito pela progenitora da crianca
correspondia a verdade e, ainda assim, em tal caso, haveria de “limar” ou
“filtrar” as expressoes usadas de molde a expurga-las do o carater lesivo da
honra e consideracao do ai progenitor, ora Assistente, que encerram”.

Ha assim que apreciar se o arguido, enquanto advogado, estava obrigado a
“limar” ou “filtrar” essas expressoes, sob pena de incorrer na pratica de um
crime de difamacao, sendo certo que nenhuma prova foi proferida de que o
arguido AA estivesse presente naquelas ocasioes de entrega do menor por
parte do progenitor, ora assistente, a progenitora, a coarguida EE, para poder
pessoalmente constatar nao corresponder a verdade o teor de tais
requerimentos.

E a resposta, diga-se desde, ja nao pode deixar de ser negativa.

Um dos direitos reconhecidos a todos os seus cidadaos é o de acesso ao direito
e tutela jurisdicional efectiva. [Artigo 20.2, n.2 2 da CRP: "Todos tém direito,
nos termos da lei, & informacao e consulta juridica, ao patrocinio judiciario e a
fazer-se acompanhar por advogado perante qualquer autoridade."]

E, um dos elementos que tende a torna-lo efectivo ¢ o que reconhece o
patrocinio judicidrio como "elemento essencial 4 administracdo da
justica."[Artigo 208.2 da CRP: "A lei assegura aos advogados as imunidades
necessarias ao exercicio do mandato e regula o patrocinio forense como
elemento essencial & administracao da justica."]

Patrocinio que apenas se concebe cabalmente exercitado se, nomeadamente
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aos Advogados, for reconhecido o principio da liberdade de expressao. O que,
alias, vem sucedendo abundantemente em arestos do Supremo Tribunal de
Justica e dos Tribunais das Relagdes que o proclamam. [Anténio Arnaut, in
Revista da Ordem dos Advogados, Ano 57, pag. 487; Alfredo Gaspar, in Revista
da Ordem dos Advogados, Ano 48, pags. 1.027 e segs.]

A livre actuacao do Advogado no exercicio do patrocinio forense &,
inquestionavelmente, uma exigéncia do Estado de Direito e uma instituicao de

[6]

interesse publico” Y.

Nao se pode olvidar que num conflito judicial como é aquele onde tais
requerimentos foram produzidos, de Regulagao do Exercicio das
Responsabilidades Parentais, muitas vezes sucede que as posicoes das partes
se extremem, utilizando expressoes que, num outro contexto, poderiam ter a
virtualidade de lesar a honra e consideracao dos envolvidos, mas que no
contexto em que tém de ser analisados, sao compreendidos e tolerados pela
comunidade.

[71

um processo € uma luta, quase sempre viva e apaixonada, de interesses ou

Como bem ensina o Prof. Adriano Moreira "E necessario ndo esquecer que
sentimentos e que nem sempre € possivel manter nessa luta uma atitude de
extrema correcgao e de impecdavel urbanidade».( ...) O Advogado tem uma alta
missao a cumprir: fazer valer o direito do seu constituinte. E para cumprir
com éxito e com denodo precisa de ter a palavra e a mao inteiramente livres,
precisa de desviar os obstaculos que se opdéem ao triunfo da sua causa. A
faculdade que as partes compete de alegarem com toda a liberdade, por meio
dos seus advogados, tudo quanto julgarem aproveitavel a defesa os seus
direitos € um sagrado e essencial direito indispensavel a boa administracdo da
justica. ( ... ) Dentro do campo da necessidade da alegacao nem sequer se
levanta o problema de uma possivel responsabilidade criminal do advogado:
ela s6 surge para além dessa necessidade, e dai que seja nesse campo que o
"animus defendendi" vem a desempenhar uma funcao penal importante; é
realmente o "animus defendendi" que, no campo da desnecessidade da
alegacao, garante a impunidade e marca o limite da liberdade que a
conveniéncia publica manda que se garanta ao advogado. ( ... )Por um lado, é
necessario que se admita tudo quanto é necessario para a defesa; para além
disso, é necessario garantir a impunidade dos excessos (entenda-se, para além
da necessidade da defesa) que estejam cobertos pelo "animus defendendi",
visto que a paixao da defesa que lhes da causa é de interesse publico."

Refere-se no ac. da Relagao de Lisboa de 3 de fevereiro de 2009 18] : “Num
contexto de conflito entre o direito a honra e a liberdade de expressao, a
jurisprudéncia dos nossos tribunais superiores, vem defendendo, na esteira da
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orientacao assumida por Costa Andrade, deverem considerar-se atipicos os
juizos de apreciagao e de valoracgao critica vertidos sobre realizagoes
cientificas, académicas, artisticas, profissionais, etc., ou sobre prestagoes
conseguidas nos dominios do desporto e do espectaculo, quando nao se
ultrapassa o ambito da critica objectiva, isto é, enquanto a valoracao e
censura criticas se atém exclusivamente as obras, as realizagoes ou
prestacoes em si, nao se dirigindo directamente a pessoa dos seus autores ou
criadores, posto que nao atingem a honra pessoal do cientista, do artista, do
desportista, do profissional em geral, nem atingem a honra com a dignidade
penal e a caréncia de tutela penal que definem e balizam a pertinente drea de
tutela tipica. Segundo aquele insigne Mestre, a atipicidade da critica objectiva
nao depende do acerto, da adequacao material ou da “verdade” das
apreciagoes subscritas, as quais persistirao como actos atipicos seja qual for o
seu bem fundado ou justeza material, para além de que o correlativo direito de
critica, com este sentido e alcance, nao conhece limites quanto ao teor, a
carga depreciativa e mesmo a violéncia das expressoes utilizadas, isto é, nao
exige do critico, para tornar claro o seu ponto de vista, o meio menos gravoso,
nem o cumprimento das exigéncias da proporcionalidade e da necessidade
objectiva. Costa Andrade defende mesmo que se devem considerar atipicos os
juizos que, como reflexo necessario da critica objectiva, acabam por atingir a
honra do visado, desde que a valoragao critica seja adequada aos pertinentes
dados de facto, esclarecendo, no entanto, que se deve excluir a atipicidade
relativamente a criticas caluniosas, bem como a outros juizos exclusivamente
motivados pelo propdsito de rebaixar e humilhar e, bem assim, em todas as
situagdes em que os juizos negativos sobre o visado nao tém nenhuma conexao
com a matéria em discussao, consignando expressamente que uma coisa é
criticar a obra, outra muito distinta é agredir pessoalmente o autor, dar
expressdo a uma desconsideracgdo dirigida a sua pessoa”.

O mesmo tipo de raciocinio, pelo menos identidade de razao, ha-de ser feito
quando as expressoes forem produzidas pelo advogado no exercicio do seu
mandato judicial, desde que naturalmente tais expressoes nao sejam
produzidas com o intuito de agredir e confrontar de forma gratuita o visado.

[9]

Conforme bem salientam os Professores Figueiredo Dias e Costa Andrade
relativamente ao ambiente do processo penal, mas que também é
perfeitamente importavel para a jurisdicao de familia e menores, “é dominado
por uma atmosfera densificada de emotividade e conflitualidade. O que deve
valer como um estimulo ao exercicio quotidiano da tolerancia e da
disponibilidade para aceitar limiares particularmente qualificados de risco
permitido e de sacrificio socialmente adequado do bem juridico mais
intensamente coenvolvido, a saber, a honra” (...) “De outra forma, abrir-se-ia a
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porta a limitagoes tao drasticas como intoleraveis da liberdade de expressao e
actuacao dos diferentes sujeitos processuais. Estes nao podem viver sob a
ameaca constante da invocacao das reaccoes criminais em nome da tutela da
honra, uma espada de Democles que s6é poderia redundar em manifestagoes
perversas de auto-censura”.

No caso em apreco, o arguido limitou-se a transcrever nos requerimentos as
informacoes que a sua constituinte lhe transmitiu, relativamente ao facto de o
menor vir com fome, sujo, cheio de sono, a cheirar a tabaco.

Nao tinha naturalmente que investigar se tal correspondia a verdade, antes de
transmitir tal informacgao ao tribunal, nem era a ele enquanto advogado da EE,
que lhe cabia apurar se tais informacoes eram justas ou injustas, até porque
nao presenciava o momento em que o menor era entregue pelo pai.

No que respeita aos juizos de valor relativos ao progenitor da criancga, ora
assistente, o arguido escreveu nessas pegas processuais “apresentava-se
alegadamente alcoolizado, com um comportamento infantil e imaturo”, “A
Requerida lamenta ainda hoje apenas se ter envolvido com o Progenitor, que
nunca a mereceu, que alegadamente nao sabe o que é a fase adulta de um
homem, que alegadamente nao tem principios, nem alegadamente tem nada

que se aproveite”w.

Nao ha aqui também por parte do arguido AA, qualquer conduta que possa
consubstanciar um crime de difamacao, atento o contexto em que tais
expressoes sao produzidas e que nao visavam por parte do arguido, atacar a
pessoa do visado.

Esses estados de alma, nao cabiam naturalmente ao arguido.

Acresce que no que concerne a liberdade de expressao do advogado é de
salientar como se refere no ac. do Tribunal da Relacao de Lisboa, de 10 de
janeiro de 2023, “Caminhando no sentido que pressupoe, na realidade, a
despenalizacao de condutas que afetem a honra, o TEDH em arestos que se
debrucam sobre as ingeréncias na liberdade de expressao do advogado (em
intervencoes processuais ou extra processuais) e em particular considerando a
intervencao condenatoria com aplicacdao de uma sancao de natureza penal
(ainda que apenas uma multa residual), tem por regra como desnecessaria a
compressao do direito a liberdade de expressao numa sociedade onde devera
imperar a tolerancia e o pluralismo e onde os mandatarios forenses nao
podem sentir-se condicionados no exercicio do mandato”.

No mesmo sentido, o ac. do Tribunal da Relacdo de Evora de 8 de novembro

de 2022 [ﬂl’ de cujo sumario se extrai:

“VI. A jurisprudéncia do TEDH, a observar pelo Estado Portugués no
cumprimento do art.2 10.° da CEDH, tem entendido que a liberdade de
expressao constitui um dos fundamentos essenciais de uma sociedade
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democratica e das condigOes primordiais do seu progresso e do
desenvolvimento de cada um, sendo valida nao s6 para as informacgoes ou
ideias acolhidas ou consideradas inofensivas ou indiferentes, mas também
para aquelas que ferem, chocam ou ofendem, ja que assim o querem o
pluralismo, a tolerancia e o espirito de abertura sem os quais nao ha
“sociedade democratica”.

VII. Mais, tem considerado o TEDH que a liberdade de expressao também se
aplica aos advogados. Onde, além da substancia das ideias e informacodes
expressas, abrange o seu modo de expressao conexa com a independéncia da
profissdao de advogado, que é crucial para o funcionamento eficaz da
administragcao de uma justica que se pretende justa.

VIII. Dai que s6 excecionalmente possa numa sociedade democratica ser
admissivel a aplicagao de qualquer sangao penal (por mais leve que seja) a um
advogado no exercicio do respetivo mandato forense, enquanto limite que
afete a respetiva liberdade de expressao.

Assim, face a atipicidade penal da conduta do arguido, ndo se mostram
reunidos

os indicios da pratica do crime, de que vinha acusado pelo assistente, pelo que
bem andou o tribunal “a quo” em proferir o despacho de nao pronuncia
recorrido.

k

IIT - Decisao.

Face ao exposto, acordam os Juizes da Seccao Criminal do Tribunal da Relagao
de Guimaraes em julgar improcedente o recurso interposto pelo assistente,
confirmando-se em consequéncia a decisao recorrida.

Custas pelo assistente, fixando-se em 3 UC a taxa de justica devida - artigos
515.2, n?1 al. b) do CPP e 8.2, n.2 9 do RCP e Tabela III anexa.

Notifique.

Guimaraes, 25 de marco de 2025.

(Decisao elaborada pelo relator com recurso a meios informaticos e
integralmente revista, sendo assinada digitalmente pelos seus subscritores).

Os Juizes Desembargadores,

Pedro Freitas Pinto (Relator)

Pedro Cunha Lopes (12 Adjunto)
Anabela Varizo Martins (22 Adjunta).
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11 Ressalvada a reducgao de € 5.000,00 para € 4.000,00 do valor global das
indemnizacgoes.

[2] “Algumas Consideracoes Juridicas sobre Crimes de Difamacao e de
Injaria”, RL] ano 92, n® 3152,

[31 Alguns aspectos do regime juridico dos crimes de difamacao e de injurias”,
AAFSL. pags.17/18

[4] Proc? 135/18.3T9NIS.E1-A. Relatora: Conceicao Gomes.
[51

Ordem dos Advogados, pag. 169, ano 75, Jan.-Jun.2015, consultavel in https.//

“A Formulacgao de Juizos de Valor Desonrosos”, publicado na Revista da

www.oa.pt.

161 ac. da Relacao de Coimbra de 28 de novembro de 2007 proc.
163/01.8TBAND.C1

71 "Ofensas cometidas por mandatario judicial", publicado na Revista "O
Direito", Ano 86, pag. 164,

[81 hroce 10661/2008-5, Relator: VIEIRA LAMIM.

[91 O Direito de Defesa em Processo Penal, Revista da Ordem dos Advogados,
ano 52.2, Abril 1992, pag. 277.

[101 Sublinhados nossos.
111 proce ne 26/19.0T9STC.E2. Relator: ANTONIO CONDESSO.
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