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INDEFERIMENTO

Sumario

I -0 art. 80.2 do CP é uma norma de natureza substantiva que estabelece o
principio do desconto e pressupoe, em termos de aplicacdo, a condenacao do
arguido, como claramente se alcanga da sua simples leitura ao consagrar “sao
descontadas por inteiro no cumprimento da pena de prisao”, incluindo-se
nesse desconto a prisao preventiva, detencao e obrigagao de permanéncia na
habitacao, ainda que tenham sido aplicadas em processo diferente.

IT - No processo de extradicao, o detido apenas esta a disposicao do Estado
Portugués apos a entrega do mesmo pelo Estado requerido. Nao estando o
detido a ordem das autoridades portuguesas, nao podem aplicar-se os prazos
de prisao preventiva estabelecidos no CPP, por auséncia de jurisdigao, a qual
pertence ao Estado requerido.

III - Os prazos de prisao preventiva pressupoem que o detido esteja a ordem
das autoridades portuguesas e os mesmos apenas respeitam ao processo a
ordem do qual a prisao preventiva foi aplicada, como resulta do art. 217.2, n.2
1, do CPP, no qual se estatui que: “o arguido sujeito a prisao preventiva é
posto em liberdade logo que a medida se extinguir, salvo se a prisao dever
manter-se por outro processo”.

IV - Nao é possivel incluir nos prazos de prisdao preventiva estabelecidos no
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art. 215.2 do CPP o tempo decorrido na detencao provisoéria para extradigao
sofrido no estrangeiro.

V-0 art. 13.2,n.2 1, da Lei n.? 144/99, de 31-08, com a remissao para o CP,
consagra o principio do desconto em matéria de privacao da liberdade
ocorrida no estrangeiro. Tudo se passa, para efeitos de desconto, como se a
prisao preventiva tivesse sido sofrida em Portugal, devendo o tempo de
detencao sofrido no estrangeiro ser descontado na pena em que o detido
venha a ser condenado, nos termos do referido art. 80.2 do CP. O referido
desconto apenas sera efectuado se o requerente vier a ser condenado e apos o
transito em julgado da decisao.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica
I Relatorio

1. AA, arguido no processo n.? 57/22.3]JAFAR que corre termos na
Procuradoria da Republica da Comarca de Faro, Departamento de
Investigacao e Acgao Penal - ... Secgao de ..., preso preventivamente a ordem
destes autos, desde 13 de Dezembro de 2024, vem requerer a providéncia de
habeas corpus com fundamento em prisao ilegal, com as seguintes razoes:
(transcricao)

O Requerente estd atualmente recluso no Estabelecimento Prisional de ...,
sujeito a medida de prisdo preventiva

1@

Nos termos do artigo 222.2, n.? 2, alinea c) do Cédigo de Processo Penal
(CPP), a concessdo de Habeas Corpus cabe ao Supremo Tribunal de Justica
(ST]) se o arguido estiver ilegalmente preso por ter excedido 0s prazos
madximos da prisdo preventiva que é o caso vertido.

20

A privacgdo da liberdade do arguido ultrapassou os limites temporais fixados no
artigo 215.2 do CPP.

30

2/11



O arguido foi preso preventivamente no Brasil dia em 21/02/2024 em virtude
do processo do Departamento de Investigacdo e Ag¢do Penal - ... Secgdo de ...
Proceso N257/22.3JAFAR,

49

Nos termos do artigo 80 N2 1 e N22 do Cdédigo Penal prevé que o tempo que
esteve preso no Brasil seja computado para efeitos do artigo 215 do CPP.

50

Em virtude de mandado de captura internacional emitido por Portugal, com
fins de extradigdo, permaneceu preso preventivamente naquele pais no dmbito
do presente processo penal em curso em Portugal, até sua entrega as
autoridades portuguesas.

69

Apds a extradicdo, foi apresentado ao Tribunal competente em Portugal, para
primeiro interrogatorio em 13/12/2024, onde lhe foi aplicada a medida de
prisdo preventiva.

790

A acusacdo foi deduzida apenas em 07/03/2025, encontrando-se a presente
data o arguido ainda privado da sua liberdade.

8

A manutencgdo da prisdo preventiva excedeu os prazos mdximos previstos no
artigo 215.2 do CPP, vejamos:

go

Até a deducdo da acusagdo: prazo maximo de 10 meses (art. 215.2, n.2 1, al.

c));
10°

No caso concreto, considerando que a prisdo do arguido teve inicio em
21/02/2024 no Brasil, o prazo mdximo de 10 meses expirou em 17/12/2024.

11°
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A acusacdo foi deduzida em 07/03/2025 ,ja muito depois do prazo maximo da
prisdo preventiva, mantedo-o ilegalmente sujeito a essa medida de coacgdo-
Prisdo preventiva.

12¢

Nos termos do artigo 222.2, n.2 2, alinea c) do CPP, a superagdo dos prazos
madximos de prisdo preventiva torna ilegal a privagdo de liberdade do arguido,
impondo a sua imediata libertacado.

13°

Alem disso, o tempo de prisdo preventiva no Brasil deve ser integralmente
contabilizado para efeitos de prisdo preventiva em Portugal, conforme
determina o artigo 80.2 do Codigo Penal, que impde o desconto do tempo de
privagdo da liberdade sofrido no estrangeiro quando essa privagdo resulta de
um processo penal em curso em Portugal, o que é manifestamente o caso
vertido

14°

Pré requesito :

Nos termos do Artigo 70.2
Decisbes de que pode recorrer-se

1 - Cabe recurso para o Tribunal Constitucional, em seccdo, das decisoes dos
tribunais:

b) Que apliquem norma cuja inconstitucionalidade haja sido suscitada durante
o processo da Lei do Tribunal Constitucional

Alega que, o entendimento normativo de que a manutenc¢do da prisdo
preventiva para além dos prazos legais, viola o 215 do CPP e o artigo 27.2 e
31.2 da Constituigdo da Reptblica Portuguesa (CRP) e o artigo 5.2 da
Convencdo Europeia dos Direitos Humanos (CEDH),

15°

Nos termos do artigo 193.2 do CPP, a prisdo preventiva deve respeitar os
principios da necessidade, adequagdo e proporcionalidade, sendo
manifestamente ilegal a sua manuteng¢do para além dos prazos legalmente
fixados.
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Requer-se a V. Exa.:

A) O imediato conhecimento e deferimento do presente Habeas Corpus,
determinando revogacdo da prisdo preventiva e a libertagdo imediata do
arguido, nos termos do artigo 222.2, n.2 2, alinea c) do CPP.

B) O reconhecimento da ilegalidade da prisdo preventiva por excesso de
prazo, com a devida comunicac¢do ao tribunal competente.

C) Caso se entenda necessdria a aplicagdo de medida de coagdo, que esta seja
substituida por medida menos gravosa, ndo privativa da liberdade conforme
previsto nos artigos 191.2 e seguintes do CPP. (fim de transcricao)

2. Nos termos do artigo 223.2, n.? 1, do Cddigo de Processo Penal, foi prestada
a sequinte informacao: (transcricao)

« Requerimento de Habeas Corpus de 21-03-2025 de AA :

Veio o aludido arguido AA requerer Peticao de Habeas Corpus por prisao
ilegal.

Nos termos do disposto no art.2 223.2, n.2 1, do Cd6d. Proc. Penal, informa-se o
Exm?®. Sr. Presidente do Supremo Tribunal de Justica do seguinte:

- Foram emitidos Mandados de Detencao Internacional em 8.07.2022 ( cfr. fls.
362 e ss.)

- O arguido AA foi detido no dia 21.02.2024, na cidade de ..., Brasil ( fls. 1042);

- A 2.12.2024, foi junta informacgao remetida pela UCI BC]J - P]J. a dar conta
que as autoridades brasileiras iriam entregar o arguido as autoridades
portuguesas no dia 11.12.2024, com data prevista de chegada a territorio
nacional no dia 12.12.2024, a fim de ser presente perante o Ministério Publico
e subsequente 1.2 interrogatoério judicial no dia 13.12.2024, como
efetivamente veio a suceder ( cfr. fls. 1147 a 1150);

E tudo quanto me cumpre informar a V. Ex2 Exm? Sr. Colendo Conselheiro,
Presidente do Supremo Tribunal de Justica » (fim de transcricao)

3. Convocada a seccgao criminal e notificados o Ministério Publico e o defensor,
teve lugar a audiéncia publica, nos termos dos artigos 223.2, n.2 3, e 435.2, do
Cddigo de Processo Penal.

Ha agora que tornar publica a respetiva deliberacao.
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II Fundamentacao

4. A Constituicao da Republica Portuguesa no seu artigo 319, estatui que
havera providéncia de habeas corpus “contra o abuso de poder, por virtude de
prisdo ou detencdo ilegal, a requerer perante o tribunal competente” (n21), a
qual pode ser “requerida pelo proprio ou por qualquer cidaddo no gozo dos

seus direitos politicos” (n°2) devendo o juiz decidir “no prazo de oito dias” “em
audiéncia contraditoria” (n23).

Como referem Gomes Canotilho e Vital Moreira na Constituicao da Republica
Portuguesa Anotada, Vol. I, Coimbra Editora, 2007, a providéncia de habeas
corpus exige, como requisitos cumulativos, o exercicio de abuso de poder,
lesivo do direito a liberdade, enquanto liberdade fisica e liberdade de
movimentos e detencgao ou prisao ilegal.

Para os mesmos constitucionalistas, na obra citada, a providéncia de habeas
corpus é o unico caso de garantia especifica e extraordinaria
constitucionalmente prevista para a defesa dos direitos fundamentais, “
testemunha a especial importancia constitucional do direito a liberdade”
constituindo uma “garantia privilegiada” daquele direito.

Neste mesmo sentido, Germano Marques da Silva, no Curso de Processo
Penal, Vol. II, pag.419, 52 Edigcao Verbo, considera, seguindo José Carlos Vieira
de Andrade, tratar-se de “um direito subjectivo (direito-garantia) reconhecido
para a tutela de um outro direito fundamental, dos mais importantes, o direito
a liberdade pessoal. Em razdo do seu fim, o habeas corpus hd-de ser de
utilizacdo simples, isto €, sem grandes formalismos, rdpido na actuagdo, pois a
violacdo do direito de liberdade ndo se compadece com demoras escusadas,
abranger todos os casos de privacao ilegal de liberdade e sem excepgoes em
ateng¢do ao agente ou a vitima”. Acrescenta que o “pressuposto de facto do
habeas corpus é a prisdo efectiva e actual; o seu fundamento juridico é a
ilegalidade da prisdo ou internamento ilegal”.

O legislador ordinario, na densificacao do conceito de detencao ou prisao
ilegal, no artigo 222.2, n.2 2, do Cddigo de Processo Penal, considera ilegal a
prisao quando a mesma “a) ter sido efetuada ou ordenada por entidade
incompetente; b) ser motivada por facto pelo qual a lei a ndo permite; ou c)
manter-se para além dos prazos fixados pela lei ou por decisdo judicial”.

5. O requerente alega, em sumula, que esta ultrapassado o prazo maximo
de prisao preventiva, porquanto o mesmo foi detido no Brasil, para efeitos
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de extradicao, em 21 de Fevereiro de 2024 e o despacho de acusagao apenas
foi proferido a 07 de Marco de 2025.

Vejamos.

Dos elementos constantes dos autos, nomeadamente da informacgao e certidao
junta aos mesmos, resulta assente a sequinte factualidade:

a. AA foi detido no dia 21.02.2024, na cidade de ...Brasil;

b. A 2.12.2024, foi junta informacdo remetida pela UCI BCJ - PJ. a dar conta
que as autoridades brasileiras iriam entregar o arguido as autoridades
portuguesas no dia 11.12.2024, com data prevista de chegada a territorio
nacional no dia 12.12.2024, a fim de ser presente perante o Ministério Publico
e subsequente 1.2 interrogatorio judicial no dia 13.12.2024, como
efetivamente veio a suceder, tendo-lhe sido aplicada a medida de coaccgdo de
prisdo preventiva;

c. Em 07/03/2025, o arguido foi acusado pelo Ministério Publico imputando-
lhe a prdtica de um crime de um crime de homicidio qualificado previsto e
punido pelas disposi¢gdes conjugadas dos artigos 1312 e 1322 n%s 1 e 2, alineas
e) in fine e h)do Coédigo Penal, agravado nos termos do disposto nos artigos 22,
n21lal. m),3°n%1e?2, al. ab) e 862 n21 al.4, da Lei n° 5/2006 de 23 de
Fevereiro;

d. Em 11 de Margo de 2025, foram reexaminados os pressupostos da prisdo
preventiva do arguido.

Perante esta factualidade, € manifesto que a acusacgao foi deduzida dentro do
prazo legal de seis (6) meses e nao dez como alega por lapso o requerente.

Na verdade, o n? 2 do artigo 2152 do Cédigo de Processo Penal, sob a epigrafe
“Prazos de duragdo mdxima da prisdo preventiva” estatui, no seu n?1,

“A prisdo preventiva extingue-se quando, desde o seu inicio, tiverem
decorrido:

a) Quatro meses sem que tenha sido deduzida acusac¢do;

b) Oito meses sem que, havendo lugar a instrugdo, tenha sido proferida
decisdo instrutoria;

c) Um ano e dois meses sem que tenha havido condenag¢do em 1.9 instdncia;
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d) Um ano e seis meses sem que tenha havido condenag¢do com transito em
julgado.

Por sua vez o numero 2 do mesmo preceito legal, estatui que “Os prazos
referidos no numero anterior sdo elevados, respectivamente, para 6 meses, 10
meses, 1 ano e 6 meses e 2 anos, em casos de terrorismo, criminalidade
violenta ou altamente organizada, ou quando se proceder por crime punivel
com pena de prisdo de mdximo superior a 8 anos, (...).”

O peticionante alega que no referido prazo legal deve ser incluido e
adicionado o prazo em que o mesmo esteve detido no Brasil a aguardar a
decisao do pedido de extradicao, invocando que “deve ser integralmente
contabilizado para efeitos de prisdo preventiva em Portugal, conforme
determina o artigo 80.2 do Codigo Penal, que impde o desconto do tempo de
privagdo da liberdade sofrido no estrangeiro quando essa privagdo resulta de
um processo penal em curso em Portugal”.

Vejamos.

O artigo 8092 do Cddigo Penal é uma norma de natureza substantiva que
estabelece o principio do desconto e pressupoe, em termos de aplicacgao, a
condenacgao do arguido, como claramente se alcanga da sua simples leitura ao
consagrar “sdo descontadas por inteiro no cumprimento da pena de prisdo”,
incluindo-se nesse desconto a prisao preventiva, detengao e obrigacao de
permanéncia na habitacao, ainda que tenham sido aplicadas em processo
diferente.

Por sua vez, as medidas de coacgao, nomeadamente a prisao preventiva, ainda
gue sejam normas processuais materiais, sao medidas cautelares que o caso
sob apreciagao impoe e sdao “proporcionais a gravidade do crime e as sangoées
que previsivelmente venham a ser aplicadas”, estando, por isso, sujeitas na
sua aplicacao, aos principios da necessidade, adequacgao e proporcionalidade.

Como medidas cautelares restritivas dos direitos liberdades e garantias, estao
sempre sujeitas na sua aplicagao e manutencao a controlo jurisdicional, bem
como a prazos de vigéncia relativamente curtos os quais se encontram
estabelecidos, no que se refere a prisao preventiva, no referido artigo 2152 do
Cddigo de Processo Penal.

A medida de coacgao de prisao preventiva, para a qual o legislador
estabeleceu os referidos prazos maximos de duracgao, pressupoe que o detido
esteja a disposicdao das autoridades portuguesas e do Estado Portugueés.
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Ora, no processo de extradicao, o detido apenas esta a disposicao do Estado
Portugués apos a entrega do mesmo pelo Estado requerido, neste caso o
Brasil. Nao estando o detido a ordem das autoridades portuguesas, nao podem
aplicar-se os prazos estabelecidos no Cddigo de Processo Penal, por auséncia
de jurisdigao a qual pertence ao Estado requerido.

Se por um lado os prazos de prisao preventiva pressupoem que o detido esteja
a ordem das autoridades portuguesas, por outro os mesmos respeitam apenas
ao processo a ordem do qual a prisao preventiva foi aplicada, como resulta do
artigo 2172, n.2 1 do Cddigo de Processo Penal, no qual se estatui que: “o
arguido sujeito a prisdo preventiva é posto em liberdade logo que a medida se
extinguir, salvo se a prisdo dever manter-se por outro processo”. A detengao
provisdria para extradicao ordenada no Brasil, nao foi feita a ordem dos autos
a que este procedimento é apenso.

Assim, nao é possivel incluir nos prazos estabelecidos no artigo 2152 do
Cddigo de Processo Penal, o tempo decorrido na detengao provisoria para

extradicao sofrido no estrangeiro.l

A este propésito, importa ainda ter em conta o artigo 132, n2 1 da Lei n.¢
144/99, de 31 de Agosto, no qual se estatui, sobre a imputacao da detencao
sofrida no estrangeiro, que: “A prisdo preventiva sofrida no estrangeiro ou a
detencdo decretada no estrangeiro em consequéncia de uma das formas de
cooperacdo previstas no presente diploma sdo levadas em conta no dmbito do
processo portugués ou imputadas na pena, nos termos do Codigo Penal, como
se a privagdo da liberdade tivesse ocorrido em Portugal.”

Estabeleceu-se na norma, com a remissao para o Cédigo Penal, a consagracgao
do principio do desconto em matéria de privacao da liberdade ocorrida no
estrangeiro. Tudo se passa, para efeitos de desconto, como se a prisao
preventiva tivesse sido sofrida em Portugal, devendo o tempo de detencao
sofrido no estrangeiro ser descontado na pena em que o detido venha a ser
condenado, nos termos do referido artigo 802 do Codigo Penal. O referido
desconto, como ja referimos anteriormente, apenas sera efectuado se o
requerente vier a ser condenado e apds o transito em julgado da decisao.

O requerente, se bem percebemos a sua alegacao (artigo 14), alega a
inconstitucionalidade do artigo 2159, interpretado normativamente no sentido
de nao incluir nos prazos maximos ai estabelecidos, o periodo de detencgao
sofrido no estrangeiro.
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Nao tem razao o peticionante.

A questao ja foi apreciada pelo Tribunal Constitucional o qual, no acérdao n®
298/99 de 12 de Maio de 1999, decidiu “ndo se pronunciar pela
inconstitucionalidade das normas dos artigos 32, 2152 e 2299 do Cdédigo de
Processo Penal, na interpretacdo segundo a qual na contagem dos prazos
madximos de duracgdo da prisdo preventiva ndo é de considerar o tempo de
detencdo provisoria para extradigdo sofrida no estrangeiro pelo arguido que
foi extraditado para Portugal".Z

Assim, contando-se o prazo maximo da prisdao preventiva, para efeitos do
artigo 2152, n2 1 alinea a) e n? 2, desde a data da aplicacao da prisao
preventiva a ordem dos autos de que este processo é apenso, 0s quais sao
sucessivamente alargados em funcao da fase processual em que os autos se
encontram, inexiste qualquer excesso de duragao dos prazos de prisao
preventiva e, por arrastamento, qualquer prisao ilegal.

Na verdade, o requerente foi preso preventivamente a 13 de Dezembro de
2024 e a acusacgao deduzida a 07 de Margo de 2025, isto é, muito antes do
decurso do prazo de 6 meses legalmente estabelecido.

Perante todos estes dados, nao se pode concluir de outra forma que nao seja o
indeferimento do presente pedido de habeas corpus.

A prisao foi ordenada por entidade competente (magistrado judicial), foi
motivada por facto que a lei permite a sua aplicagao e ainda se mantém dentro
dos prazos impostos, sendo revista nos tempos e termos legalmente previstos
(artigos 2152 e 2132, ambos do Cdédigo de Processo Penal).

Conclui-se, pois, que a peticao de habeas corpus é manifestamente infundada,
a qual se indefere.

IIT Decisao

Termos em que acordam os Juizes do Supremo Tribunal de Justica em
indeferir a providéncia de habeas corpus requerida pelo arguido AA.

Custas pelo requerente, com taxa de justica fixada em trés UC - n.2 9 do
artigo 8.2 do Regulamento das Custas Processuais e Tabela III a ele anexa.

Tendo em conta que a providéncia é manifestamente infundada, condena-se o
requerente no pagamento de 7 UC s, (artigo 2232, n? 6 do Cédigo de
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Processo Penal)

Supremo Tribunal de Justica, 26 de Marcgo de 2025.
Antero Luis (Relator)

Carlos Campos Lobo (12 Adjunto)

Maria Margarida Almeida (22 Adjunta)

Nuno Gongalves (Presidente)

1. Neste mesmo sentido, acérddao do Supremo Tribunal de Justica de 24 de
Outubro de 2019, proferido no Proc. n? 306/18.2JAFAR-B.S1, em cujo sumario
se escreveu: “O periodo de prisao preventiva conta-se apenas a partir da data
em que tal medida de coacgdo é imposta, nao contando para tal o tempo de
detencgdo provisoria para extradicao nem o periodo de detencgao para
cumprimento de MDE até a efectiva entrega ao estado emissor”, disponivel em
www.dgsi.pt

2. https://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990298.html
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