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Sumario

I. O artigo 449.2, n.2 1, alinea d) do C.P.Penal estabelece a possibilidade de
revisao de sentenca transitada em julgado, como remédio excepcional,
admissivel apenas quando se descobrirem novos factos ou meios de prova que,
de per si ou combinados com os que foram apreciados no processo, suscitem
graves duvidas sobre a justica da condenacao.

I1. Os factos que agora se pretende invocar, relativos a situagao familiar do
recorrente, nao constituem nenhuma novidade, pelo menos e seguramente
para o proprio, pois tinham forcosamente de ser do conhecimento pessoal do
arguido - que era pai, que tinha guarda partilhada, que pagava pensao - a
data do seu julgamento e podiam ter sido mencionados no decurso do
processo que contra si correu seus termos.

III. Ndo estamos assim perante factos novos, inéditos, ja que factos novos sao
aqueles que o recorrente desconhece até ao transito em julgado da decisao
condenatoria.

IV. Nao invocando o recorrente nenhum motivo atendivel, justificado, para, em
devido tempo, ter apresentado meios de prova da factualidade que agora
invoca e, a ocorrer a mesma, ser esta forcosamente do seu conhecimento
pessoal, a época, a matéria em que funda o presente pedido de revisao nao é
nova, ja que a situagao pessoal e familiar do recorrente foi devidamente
discutida e apurada no decurso do seu julgamento.
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V. Para além do mais, os documentos relativos a promessa de trabalho e bom
comportamento prisional sdo irrelevantes nesta sede, ja que se nao reportam a
nenhuma situagao que se verificasse a data da pratica dos factos ou do
momento em que foi julgado; por seu turno, a certidao de nascimento, nada de
inovatorio aporta, atendendo a circunstancia de que se mostra dado como
assente, no acordao condenatoério, que o arguido é pai de uma filha e,
igualmente, a declaracgao relativa a invocada guarda partilhada, mostra-se
desacompanhada de qualquer elemento probatorio que efectivamente a
confirme.

Texto Integral

Acordam em conferéncia na 32 Seccao do Supremo Tribunal de Justica

*

I - relatorio

1. No processo acima identificado foi proferida sentenca, transitada em
julgado em 01.02.2023, que condenou o arguido AA, nos seguintes termos:

A) Pela pratica de um crime de roubo agravado, p. e p. nos termos do disposto
nos arts. 210, n.° 1 e n.° 2, alinea b), por referéncia ao art. 204.°, n.° 1, alinea
a) e n.° 2, alinea f), todos do Cddigo Penal, na pena de 6 (seis) anos de prisao;

B) Pela pratica de um crime de rapto agravado, p. e p. nos termos do disposto
no art. 161.°, n.° 1, alinea a) e n.0 2, alinea a), por referéncia ao art. 158, n.°
2, alinea b) do Cédigo Penal, na pena de 6 (seis) anos de prisao;

C) Pela pratica de um crime de burla informatica, p. e p. nos termos do
disposto no art. 221.°, n.° 1 do Cddigo Penal, na pena de 9 (nove) meses de
prisao;

D) Pela pratica de um crime de extorsao qualificada na forma tentada, p. e p.
nos termos do disposto nos arts. 22.°, 23.° e 223.°, n.° 1 e n.2 3, alinea a) do
Cddigo Penal, na pena de 3 (trés) anos de prisao;

Fixando-lhe a pena Unica em 9 (nove) anos de prisao.

Foi ainda condenado na pena acessoria de expulsao do territoério
nacional pelo periodo de dez anos.
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2. O condenado AA veio interpor recurso de revisao, ao abrigo do disposto no
art? 449.2, n.2 1 d) do C.P.Penal, por entender que, atentos os novos meios de
prova juntos aos autos, se suscitam graves duvidas sobre a justica da
condenacao, designadamente no que se reporta a pena acessoria de expulsao.

Pede que tal pena seja revogada e mantida apenas a pena Unica de prisdo de 9
(nove) anos.

3. O M?2P? apresentou resposta, pronunciando-se pela improcedéncia do
pedido de revisao.

4. O M° Juiz “a quo” lavrou informacao sobre o processo, nos seguintes
termos:

1. O arguido AA foi condenado nos autos principais, por Acorddo proferido no
dia 2/11/ 2021, confirmado por acorddo do Tribunal da Relac¢do de Lisboa de

9/03/2022, transitado em julgado no dia 24/03/2022, pela prdtica, em autoria
material, na forma consumada e em concurso real, de:

- um crime de roubo agravado, previsto e punido pelo art. 210.2, n.?1 e n.22,
alinea b) do Coédigo Penal, por referéncia ao art. 204.2, n.?1, alinea a) e n.22,
alinea f) todos do Codigo Penal, na pena de 6 anos de prisdo;

- um crime de rapto agravado, previsto e punido pelo art. 161.2, n?1, alinea a)
e n.22, alinea a) do Cdédigo Penal, por referéncia ao art. 158.2, n.22, alinea b)
do Codigo Penal, na pena de 6 anos de prisdo;

- um crime de burla informdtica, previsto e punido pelo art. 221.2, n.21 do
Cdodigo Penal, na pena de 9 meses de prisdo;

- um crime de extorsdo qualificada, na forma tentada, previsto e punido pélos
artigos 22.2, 23.2 e 223.2, n.21 e n.23, alinea a) do Cédigo Penal, na pena de 3
anos de prisdo;

- e, em cumulo juridico, na pena tnica de 9 anos de prisdo.

No identificado Acorddo foi, ainda, condenado na pena acessoria de expulsdo
do territorio nacional pelo periodo de dez anos.

1.1. Por requerimento apresentado em 4/02/2025, ref. ...14, o arguido veio
apresentar Recurso Extraordindrio de revisdo penal e juntou a respectiva
motivacgdo.
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Por Despacho de 10/02/2025, foi determinada a notificacdo dos Sujeitos
Processuais directamente afectados com a interposi¢do do recurso de revisdo
-art? 4549, 4112, n°4 e 4139, do C.PPenal -, tendo sido apresentada resposta
pelo Ministério Publico em 24/02/2025, ref. ...07.

2. O recurso extraordindrio de revisdo, previsto constitucionalmente no art?
279, da C.R.P. estd por sua vez previsto e regulado nos arts? 4492 a 4662, do
C.PPenal.

E configurado como uma vdlvula de seguranca do sistema, sendo que no
dmbito do processo penal, o recurso extraordindrio de revisdo “... pode levar a
que uma condenagdo penal, mesmo com trdansito em julgado, ndo seja nem
deva manter-se, a todo o transe e sobretudo a custa da postergacdo de direitos
fundamentais, ainda que com prejuizo para a certeza e segurancga do direito,
no dizer do prof. Cavaleiro de Ferreira (...) “ ( cfr. Ac ST], de 5/05/2010, P2 n°
407/99.4TBBGC-D.S1, in www.DGSI.pt).

O principio res judicata pro veritate habetur ndo é absoluto.

No caso concreto o arguido AA invoca - no que diz respeito aos fundamentos
previstos no art? 4492, do C.P.Penal, para a admissibilidade do recurso de
revisdo em relagdo a condenag¢do que sofreu, o seguinte:

(i) Sob a epigrafe “ MATERIA PROVADA”, o arguido disse que “(...) a matéria
julgada provada descreve que o Recorrente tem nacionalidade brasileira, ndo
se revelou a inserc¢do do ora Recorrente em meio profissional “digno” em
Portugal, visto que a data o Recorrente trabalhava como trabalhador
independente e prestava servigos de eletricidade.

Considerou ainda provado o Tribunal “a quo”, que ndo havia se apurado uma
profissdo certa e nem um rendimento certo proveniente de actividade licita e
nem enquadramento familiar sustentado, com isso, considerou verificados 0s
pressupostos de que depende a aplicagdo da pena acessoria de expulsdo pelo
periodo de dez anos(...)".

(ii) Sob a epigrafe “OS FUNDAMENTOS DA REVISAO”, disso o arguido:

“(...) Previsto nos artigos 4492 e ss do CPP o Recurso Extraordindrio de
Revisdo é um recurso de uma sentenca transitada em julgado e visa
determinar se a dita condenacdo foi justa e se se verifica o nexo de
causalidade entre o erro que se pretende corrigir e a injusti¢a da decisdo
condenatdria.
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Assim sendo,

Diferentemente do que se considerou provado, o arguido exercia trabalho
licito a época, trabalhava como trabalhador independente a fazer servicos em
obras e reparagoes eléctricas, a exemplo disso, junta-se declaragdo de
promessa de trabalho emitida pela empresa V..., Lda., a qual o arguido jad
prestou servicos como eletricista em obras e reparos.

24

Ainda neste sentido, junta-se também a declaracdo emitida pela Associacdo
..., projeto 1 Passo + , o qual tera acompanhamento apos a sua saida do
Estabelecimento Prisional, para retomar sua vida.

34

Importa ressaltar ainda, que o arguido tem residéncia permanente no pais, a
época nem se quer se encontrava ilegal, sua situagcdo no pais é completamente
regularizada.

44

O arguido tem uma filha menor, BB, a qual tem residéncia habitual em
territorio nacional portugués, atualmente vive com a mde, a senhora CC, mas
nunca perdeu contacto com o pai, cfr. registo de nascimento que se junta.

5a

AA, sempre foi um excelente pai, sempre ficou com a filha, havendo inclusive
momentos em que este ficou sendo o unico responsavel pela menor.

Arcava e ainda arca com a ajuda de seus pais as despesas em relagdo com a
menor, sendo o principal responsdvel pela educacgdo da filha, cfr. doc anexo
que se junta.

64

A menor vive em territorio nacional portugués, sempre ressalta a sua vontade
de ficar com o pai para a sua progenitora, a qual fez uma declaragdo enquanto
estava de férias no Brasil, razdo pela qual a certificagdo vem deste pais e ndo
Portugal, que se junta anexo.
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74

Diante do exposto, o artigo 1352 da Lei 23/2007 de 04.07, em relacgdo ao
arguido ndo foi corretamente apreciado, visto que o mesmo a época tinha sua
filha menor a seu cargo financeiramente e emocionalmente, e ainda tem.

84

Posto isso, verifica-se que a época infelizmente a defesa do arguido ndo
apresentou devidamente todos os pormenores de sua vida em Portugal, ndo
demonstrou que o arguido tinha e tem residéncia permanente no pa’is,
encontrando-se totalmente legal, também ndo demonstrou claramente que o
arguido tinha a seu cargo a sua filha menor BB, que em razdo da sua prisdo foi
temporariamente para o Brasil mas logo regressou para sua residéncia em
Portugal, desta feita passando a morar somente com a mae.

g4

E por fim, também deixou a desejar e ndo demonstrou como deveria ter
demonstrado, que o arguido trabalhava de forma licita e auferia rendimentos
licitos, por lapso poderda ter se esquecido de emitir seus recibos de
vencimentos, mas isso ndo quer dizer para todos os efeitos, que o arguido ndo
exercia nenhuma atividade profissional licita, porque exercia, tanto que se
junta declaracdo de uma empresa na qual o mesmo ja trabalhou e pretende
contratd-lo de forma integral.

(...)”, invocando que o arguido se enquadra na alinea c) do n.2 1 da lei
23/2007.

“(...) Ademais, ndo é de agora que o mesmo se enquadra, o arguido se
enquadra neste artigo desde o inicio do processo, por lapso da defesa a época
ndo foi ressaltado e tdo pouco usado a favor do arguido e da sua familia.

Face aos novos factos ora descritos e por razbes de justica material, devem ser
tomadas as diligéncias necessdrias e oportunas para um efectivo apuramento
da verdade(...).

CONCLUSOES

(...) B. Existe uma nova versdo dos factos julgados provados, no que tange a
pena acessoria de expulsdo do territorio nacional por um periodo de 10 (dez)
anos, a qual permite concluir inequivocamente pela defesa do ora Recorrente,
sendo que tal versdo ndo foi apresentada nem apreciada pelas Instancias e
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pelo ST] por motivos estranhos ao Recorrente.

C. E um facto que o arguido foi condenado na pena tinica de prisdo de 9 (nove)
anos, encontra-se a cumprir atualmente no Estabelecimento Prisional 1.

D. No entanto, deve a pena acessoria de expulsdo do territério nacional
aplicada ao arguido ser revogada e mantida apenas a pena tunica de prisdo de
9 (nove) anos, uma vez que o arguido se enquadra no artigo 1352 da Lei
23/2007 de 04.07, justificando a sua ndo aplicag¢do, do contrario, estara
afastando permanentemente pai e filha, sendo que a mesma continuard a
residir em Portugal e indo ao Brasil apenas nas férias quando for possivel, e
em Portugal, estard a residir com a mde e o pai em guarda compartilhada,
semana com um e semana com outro.

E. E porque estas provas novas, estes factos, ja ndo podem ser apreciados em
sede de recurso ordindrio pelo ST], deverdo ser os mesmos apreciados em
sede de recurso de revisdo(...)”.

Aparenta, assim, o arguido, pretender ver apreciado o seu pedido ao abrigo do
disposto no art? 4499, n. 1, al. d), do C.P.Penal.

2.1. Sendo um dos fundamentos do recurso o previsto no art? 4492, n° 1, al. d),
do C.PPenal, nos termos do art? 4532, n° 1 e 2, do C.P.Penal, hd que decidir
quanto a producdo, desde jad, de diligéncias que se revelem indispensadveis
para a descoberta da verdade.

E hd, também, que dar a informagdo a que se refere o art? 4542, do C.P.Penal,
sendo que o arguido juntou prova documental.

2.2. Sobre o conceito de elemento novo de prova para efeito da revisdo, a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica “... divide-se entre uma
acepgdo por forma a contemplar mesmo aqueles de que o apresentante tinha
conhecimento da sua relevdncia juridica ja na data da decisdo a rever,
dominante no passado e outra que comecga a alcangar foros de maioritdria, por
forma a incluir, apenas, os que advieram ao conhecimento do apresentante em
data posterior, que ndo esta dispensado de tal alegagdo, com tradug¢do nos
recentes Acs. de 11.2.2009, P2 n® 3930/08-32 Sec....” ( cfr. Ac ST], de
5/05/2010, P2 n? 407/99.4TBBGC-D.S1, bold nosso, in www.DGSI.pt).

E continua o Acorddo que temos estado a citar, que “...é imperioso fazer
actuar um crivo de exigente verificagdo sobre os pressuposto de revisdo sob
pena de esse meio extraordindrio encobrir e se converter em meio ordindrio, a
qualquer momento «permitindo uma verdadeira eternizacgdo e discussdo de
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uma mesma causa», nas palavras de Fatima Mata-Mouros...”( cfr. Ac STJ, de
5/05/2010, P2 n? 407/99.4TBBGC-D.S1, in www.DGSI.pt).

Passando a Jurisprudéncia mais recente do Supremo Tribunal de Justica - a
qual acompanhamos de perto e, por isso, reproduzimos parcialmente, dado
que, ndo o fazendo, era dizer com simples alteracées de composicdo de texto o
que ja foi dito pelo Tribunal Superior, cfr. Ac. ST], de 7/04/2021, P2 n®
921/12.8TAPTM-].S1, acessivel www.dgsi.pt. -, “(...) o fundamento previsto na
al.2d) don.? 1do art. 4492 do CPP (invocado pelo requerente...), exige desde
logo a descoberta de “novos factos ou meios de prova”.

E exige ainda que os novos factos ou meios de prova, por si s6s ou combinados
com os que foram apreciados no processo, “suscitem graves diuvidas sobre a
justica da condenacgdo”.

Norma cuja redagdo provem e se mantem inalterada desde o texto original,
inspirada no artigo 673.2, n.2 4, do Codigo de Processo Penal de 1929,(...).

Entendia-se entdo que “a suspeita grave de injustica da decisdo, no sentido da
violagdo da lei substantiva, ndo podia fundamentar a revisdo”.

Sustenta-se na doutrina e tem sido adotado na jurisprudéncia o entendimento
de que a alinea d) “tem um campo de aplicagdo bastante divergente deste seu
antecedente, muito mais amplo, pois enquanto aquele n.? 4 exigia que o0s
novos factos ou elementos de prova constituissem graves presuncdo de
inocéncia do condenado, basta agora que eles suscitem graves duvidas sobre a
justica da condenagdo. A disposi¢do atual tem, é certo, a limitagdo do n.2 3,
determinante da inadmissibilidade do pedido de revisdo com o tnico fim de
corrigir a medida da pena. Mesmo assim, ficam agora a caber no dmbito legal
casos que a lei anterior ndo comportava, como o de posteriormente a
condenacgdo se descobrir que o arguido era inimputavel ou tinha
imputabilidade diminuida a data da condenacdo (...) e o de diferente
enquadramento dos factos.

Entendimento seguido também por G. Marques da Silva, que aponta os
mesmos exemplos.

Alguma jurisprudéncia tem ido no sentido de que naquele fundamento ndo
estd apenas em causa a presungdo de inocéncia do arguido, bastando que os
novos factos ou documentos suscitem grave divida sobre a justica da
condenacadao.
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Mas ha também quem entenda que, no essencial, o fundamento em aprego
traduz a ideia ventilada pelos autores espanhdis Emilio Orbaneja e Vicente
Quemada, citados por Simas Santos e Leal Henriques no sentido de que a
revisdo so deve caber quando esteja em causa a relagdo condenagdo-
absolvicdo.

Interpretacdo adotada por este Supremo Tribunal, nomeadamente no Ac. de
13/03/2003 e no Ac. de 20/11/2003.

Para ser admitida a revisdo ndo é suficiente a descoberta de novos factos ou
elementos de prova. Exige-se que, por si sos ou conjugados com os factos
apurados no julgamento ou as provas ai apreciadas, demonstrem ou indiciem
fortemente a inocéncia do condenado. Interpretacdo reafirmada no Ac. ST] de
24/01/2018, onde se sustentou: “ndo releva o facto e/ou meio de prova capaz
de lang¢ar alguma duvida sobre a justica da condenagdo. A lei exige que a
duvida tenha tal consisténcia que aponte seriamente para a absolvigdo do
recorrente como a decisdo mais provavel.

(...). No processo penal, o arqguido, para alcan¢ar a revisdo da sentenca, ndo
tem que demonstrar perante o Tribunal de recurso que ndo cometeu os factos
por que foi condenado ou de que por eles ndo é responsdvel. Mas também ndo
é bastante que indique quaisquer novos factos ou novas provas. Pretendendo
eliminar ou reverter uma situagdo judicialmente estabelecida e juridicamente
estabilizada no dominio do direito (visando a “desconstituicdo da condenacdo
decretada, na feliz expressdo da jurisprudéncia dos supremos tribunais
brasileiros), enquanto requerente da revisdo de uma condenagdo firme, exige-
se-lhe que apresente novos factos ou provas que, por si s0s ou conjugadas com
outras provas produzidas no julgamento, sejam de molde a infirmar
objetivamente os factos provados, a desvaloriza-los completamente ou que
tornem manifestamente insuficientes as provas em que se fundou a
condenacadao.

A presuncdo de inocéncia cessa com o transito em julgado da condenacgdo -
art. 322 n.2 2 da Constitui¢do da Republica. Para readquirir essa presuncdo, a
Constituicdo e o processual penal, no compromisso imanente com a verdade
material das decisbes judiciais, ndo impdéem que o condenado prove que oS
factos ndo aconteceram ou de que por eles ndo culpdvel. Demandam, isso sim,
que o condenado apresente novos dados de facto ou meios de prova que
demonstram grave insuficiéncia cognitiva da decisdo em matéria de facto.
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Tal sucederd quando sdo levados ao conhecimento do tribunal factos
anteriores suficientemente acreditados, que interessando ao objeto da causa e
podendo influir no sentido da decisdo em matéria de facto, ndo podia ter
conhecido ou meios de prova cuja existéncia se ignorava e que se revelam com
forca probatoria adequada a infirmar os factos provados que sustentam a
condenacadao.

Ndo se admitindo, no nosso regime, a revisdo com fundamento na injustica da
medida da pena, resta campo limitado para outros substratos factuais ou
probatorios que ndo venham a traduzir-se, in fine, na absolvi¢do do condenado
com notorio equivoco ou erro palmar e patente ou, ao menos, no regresso a
situacdo juridica anterior a decisdo transitada em julgado (a revogac¢do da
suspensdo da execug¢do da pena de prisdo tem suscitado divergéncias).

O nosso legislador também ndo prevé a revisdo da decisdo judicial com
fundamento no erro de julgamento. Nem, fora dos casos expressamente
previstos, em vicios do procedimento devido.

Seja como for, inscrevendo-se o direito a revisdo extraordindria da condenacgdo
no elenco dos direitos fundamentais dos cidaddos injustamente condenados, a
segurancga e a paz juridicas devem ceder, excecionalmente, perante a
necessidade de, em situagoes de patente e grave injustica legalmente
catalogadas, reafirmar o valor da justica de modo a que a sentencga transporte
para os autos e traduza no processo a realidade da vida.

Nas palavras de M. Cavaleiro de Ferreira, no processo penal, “a justica prima
e sobressai acima de todas as demais consideracgées. O direito ndo pode
querer e ndo quer a manuteng¢do de uma condenacdo, em homenagem a
estabilidade das decisées judiciais, a garantia dum mal invocando prestigio ou
infalibilidade do juizo humano, a custa da postergacdo de direitos
fundamentais do cidaddo, transformados cruelmente em vitimas ou mdrtires
duma ideia mais do que errada ... da lei e do direito. Contudo, a relativizag¢do
do caso julgado, ndo pode postergar completamente o valor da seguranca e a
paz juridica, constitucionalmente garantidos através do instituto do caso
julgado(...)”.

Continuando a acompanhar a Jurisprudéncia que antecede, agora no
segmento quanto a abordagem do Tribunal Constitucional, no Acorddo n®
376/00 de 13/07/2000, “(...) o recurso de revisdo é estruturado na lei
processual penal em termos que ndo fazem dele uma nova instdncia, surgida
no prolongamento da ou das anteriores. O nucleo essencial da ideia que
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preside a instituicdo do recurso de revisdo, precipitada na alinea d) do n? 1 do
artigo 449° do CPP, reside na necessidade de apreciagcdo de novos factos ou de
novos meios de prova que ndo foram trazidos ao julgamento anterior.

Trata-se ai de uma exigéncia de justica que se sobrepode ao valor de certeza do
direito consubstanciado no caso julgado. Este é preterido em favor da verdade
material, porque essa é condi¢do para a obtengdo de sentenca que se funde na
verdade material, e nessa medida seja justa. O julgamento anterior, em que se
procurou, com escrupulo e com o respeito das garantias de defesa do arguido,
obter uma decisdo na correspondéncia da verdade material disponivel no
momento em que se condenou o arguido, ganha autonomia relativamente ao
processo de revisdo para dele se separar.

Compreende-se a esta luz que a lei ndo seja permissiva, ao ponto de banalizar
e consequentemente desvalorizar a revisdo, transformando-a na pratica em
recurso ordindrio, endo-processual neste sentido - a revisdo ndo pode ter
como fim unico a corre¢do da medida concreta da pena (n? 3 do artigo 449°) e
tem de se fundar em graves dividas lan¢adas sobre a justica da condenacdo. E
nesta ordem de consideragbes que a Constituigcdo consagra no n? 6 do artigo
299 o direito dos cidaddos injustamente condenados, nas condi¢goes que a lei
prescrever, a revisdo da sentenc¢a". Esta é a norma constitucional que mais
proxima e diretamente disciplina a matéria, (...).

Deste modo, como se assinalou, a abertura e amplitude da revisdo da sentenca
condenatoria ndo pode deixar de ser informada pela ideia de excecionalidade,
aplicavel apenas a casos de injustica intolerdvel ou por gravidade excessiva,
So assim se poderd manter, na medida do possivel, o necessdrio equilibrio
entre as exigéncias da justica e a necessidade da seqgurancga juridica.

e) novos factos ou meios de prova:

Salientou-se que, com o fundamento em aprecgo - invocac¢do da al.? d) - podem
sustentar a rescisdo da senteng¢a condenatdria novos factos ou meios de prova
que, necessariamente, infirmem ou modifiquem os factos que motivam a
condenacadao.

Ndo satisfaz aquele requisito a invocagdo de quaisquer factos ou de outras
provas nem a mera invocagdo de factos novos, ou tampouco basta a sua
hipotética verosimilhan¢ca. Ademais da novidade, tém de estar suficientemente
acreditados, isto é, resultarem convincentemente demonstrados. No processo
penal, os factos adquirem-se através das provas. Aqui, a alegag¢do de factos
sem provas, diretas ou indiretas que os demonstrem, - por si SO
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(autonomamente) ou combinados com outros que hajam sido apreciados no
processo - ndo tem a potencialidade de elevar ao nivel da crise grave
(qualificada) a forg¢a da res judicata.

(...). Somente fundamentam a rescisdo da sentenca firme, provas que, ademais
da novidade, aportem dados que infirmem os factos que nesta se julgaram
provados e que legitimam a condenagdo.

Para aléem de os factos ou meios de prova deverem ser novos é ainda
necessdrio que eles, por si ou em conjuga¢do com os jd apreciados no
processo, sejam de molde a criar graves e fundadas duvidas sobre a justica da
condenagdo. A duvida relevante para a revisdo tem de ser qualificada; terd de
elevar-se do patamar da mera existéncia, para atingir a vertente da
“gravidade”, tendo os novos factos e/ou provas de assumir qualificativo
correlativo da “gravidade” da duvida (...).

Como se sustenta no citado Ac. ST] de 26/09/2018:

I - Quanto a novidade dos factos e/ou dos meios de prova, o ST] entendeu,
durante anos e de forma pacifica que os factos ou meios de prova deviam ter-
se por novos quando ndo tivessem sido apreciados no processo, ainda que ndo
fossem ignorados pelo arguido no momento em que foi julgado.

II - Porém, nos ultimos tempos essa jurisprudéncia foi sendo abandonada e
hoje em dia pode considerar-se solidificada ou, pelo menos, maioritdria, uma
interpretacdo mais restritiva do preceito, mais adequada, do nosso ponto de
vista, a natureza extraordindria do recurso de revisdo e, ao fim e ao cabo, a
busca da verdade material e ao consequente dever de lealdade processual que
impende sobre todos os sujeitos processuais. Assim, “novos” sdo tdo so6 os
factos e/ou os meios de prova que eram ignorados pelo recorrente ao tempo
do julgamento e, porque ai ndo apresentados, ndo puderam ser considerados
pelo tribunal.

(...). Por sua vez, no Ac. de 12/5/2005 do Tribunal Constitucional expende-se:

Ha-de, pois, tratar-se de “novas provas” ou “novos factos” que, no concreto
quadro de ato em causa, se revelem tdo seguros e (ou) relevantes - seja pela
patente oportunidade e originalidade na invocagdo, seja pela isencdao,
verosimilhancga e credibilidade das provas, seja pelo significado inequivoco dos
novos factos, seja por outros motivos aceitaveis - que o juizo rescindente que
neles se venha a apoiar ndo corra facilmente o risco de se apresentar como
superficial, precipitado ou insensato, tudo a reclamar do requerente a
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invocagdo e prova de um quadro de facto “novo” ou a exibigdo de “novas”
provas que, sem serem necessariamente isentos de toda a duvida, a
comportem, pelo menos, em bastante menor grau, do que aquela que
conseguiram infundir a justica da decisdo revidenda.

Ndo se trata, portanto, de elementos probatorios que permitam novas
argumentagoées a favor da inocéncia do condenado, mas de auténticas novas
provas que desvirtuando totalmente as provas que motivaram a condenacdao,
fazem duvidar gravemente da sua justica material. Tampouco se trata de uma
nova oportunidade para reapreciar os elementos probatorios que o tribunal de
instdncia e/ou de recurso ja tiveram em conta.

(...) Em sintese, sdo, dois e cumulativos os parametros da admissibilidade da
revisdo com fundamento na al.?¢ d) do n.2 1 do art. 4492 do CPP:

- que os factos ou provas apresentados ndo existiam ou se desconheciam e,
portanto, ndo puderam apresentar-se e, consequentemente, ser tidos em conta
na sentenca, ainda que preexistentes;

- que por si sos ou conjugados e confrontados com provas produzidas na
audiéncia evidenciem, acima de qualquer duvida razodvel, a grave injustica da
condenacdao (...)” - Cfr. Ac. STJ, de 7/04/2021, P° n® 921/12.8TAPTM-].S1,
acessivel www.dgsi.pt.

2.3. No caso concreto o arguido alega, como acima decorre das suas
Alegacées - art? 8 e 92- e CONCLUSOES, que:

“(...) verifica-se que a época infelizmente a defesa do arguido ndo apresentou
devidamente todos os pormenores de sua vida em Portugal, ndo demonstrou
que o arguido tinha e tem residéncia permanente no pais, encontrando-se
totalmente legal, também ndo demonstrou claramente que o arguido tinha a
seu cargo a sua filha menor BB, que em razdo da sua prisdo foi
temporariamente para o Brasil mas logo regressou para sua residéncia em
Portugal, desta feita passando a morar somente com a mae.

9¢ E por fim, também deixou a desejar e ndo demonstrou como deveria ter
demonstrado, que o arguido trabalhava de forma licita e auferia rendimentos
licitos, por lapso poderda ter se esquecido de emitir seus recibos de
vencimentos, mas isso ndo quer dizer para todos os efeitos, que o arguido ndo
exercia nenhuma atividade profissional licita, porque exercia, tanto que se
junta declaracdo de uma empresa na qual o mesmo ja trabalhou e pretende
contratd-lo de forma integral(...)”.
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Poée assim, em causa, a actual Defensora do arguido, a qualidade e suficiente
competéncia da Defesa que o arguido teve durante o julgamento, e que, por

isso, “deixou a desejar” e “ndo demonstrou como deveria ter demonstrado”,

que o arguido trabalhava de forma licita, que auferia rendimentos licitos.

Alegando a Ilustre Defensora que “... mas isso ndo quer dizer para todos os
efeitos, que o arguido ndo exercia nenhuma atividade profissional licita,
porque exercia, tanto que se junta declarag¢do de uma empresa na qual o
mesmo jd trabalhou e pretende contratd-lo de forma integral(...)”, adiantando,
ainda que “por lapso poderd ter-se esquecido de emitir seus recibos de
vencimentos”.

Alega, assim, que o arguido se enquadra na alinea c), do n.2 1 da lei 23/2007,
0 que ocorre desde o inicio do processo mas, dizendo mais uma vez, “por lapso
da defesa a época ndo foi ressaltado e tdo pouco usado a favor do arguido e da
sua familia”.

Para concluir que face aos novos factos ora descritos e por razoées de justica
material, devem ser tomadas as diligéncias necessdrias e oportunas para um
efectivo apuramento da verdade(...).

Em sede de CONCLUSOES diz que “(...) existe uma nova versdo dos factos
julgados provados(...)”, no que tange a pena acessoria de expulsdo do
territorio nacional por um periodo de 10 (dez) anos, a qual permite concluir
inequivocamente pela defesa do ora Recorrente, sendo que tal versdo ndo foi
apresentada nem apreciada pelas Instdncias e pelo ST] por motivos estranhos
ao Recorrente.

2.3.1. Atento todo o enunciado e o alegado pelo arguido em sede de recurso,
incluindo em sede de Conclusées, estd em causa a invocacdo da alinea d), do
n? 1, do art? 4499, do C.P.penal.

Tal alinea, como vimos, exige que se verifiquem dois requisitos cumulativos
positivos - a novidade (de factos ou meios de prova) e as duvidas (graves)
sobre a justi¢a da condenagdo - e um negativo - que o unico fim do recurso
seja a medida da pena - cfr. n? 3, do art? 4492, do C.PPenal.

Aparenta-se , contudo, ao Tribunal, que o que o arguido agora alega como
“facto novo” é, afinal, uma nova versdo dos factos julgados provados, em
consequéncia da actual linha de Defesa do arguido, censurando e sustentando
incompeténcia da anterior Defesa do arguido e pretendendo, assim,
apresentar meios complementares de defesa, em relag¢do aos factos sobre os
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quais o tribunal ja se pronunciou.

2.3.2. Passando, entdo, a matéria de facto dada como provada no acorddo,
quanto as condigoes pessoais do arguido AA - cfr. Ponto 68, dos factos
provados - factualidade que o arguido, nos segmentos em que indicou nas
suas alegacgoes de recurso, pretenderd infirmar ou modificar, encontramos
consignados os seguintes factos provados (destacando-se, a bold, os que se
nos afigura estarem, concretamente, a ser postos em causa pelo arguido):

“(...) AA é natural de ..., municipio brasileiro do estado do Rio de Janeiro, onde
residia até aos 11 anos de idade integrado no agregado familiar de origem,
composto pelos progenitores e os dois irmdos mais velhos.

O progenitor manteve consumos de bebidas alcodlicas em excesso até se ter
ligado a Igreja Metodista, conseguindo debelar a problemdtica de adicdo
quando o arguido tinha cerca de 10 anos de idade.

A dindmica familiar do agregado é descrita como funcional e gratificante
embora de baixa condicdo socioeconomica.

A mde trabalhava como costureira por conta propria e o pai como operdrio
camardrio.

Nem a mudanga para ..., outro municipio do estado do Rio de Janeiro onde
existem vdrias empresas ligadas a extragdo de petroleo, quando o arguido
tinha 11 anos de idade, melhorou a situagdo financeira do agregado
mantendo-se precdria e marcada pela elevada contencgdo.

O percurso escolar de AA foi regular, concluindo o ensino técnico através de
um curso de Eletrotec8nia.

A primeira experiéncia laboral terd ocorrido entre os 16 e os 18 anos através
do Programa Jovem Aprendiz, desempenhando func¢ées de auxiliar
administrativo, enquanto ainda estudante.

Aos 18 anos, o arguido comecou a trabalhar como eletrotécnico na empresa
Endesa onde se manteve durante dois anos.

Refere ter trabalhado ainda num navio durante algum tempo.

Aos 14 anos de idade, AA iniciou consumos de bebidas alcodlicas que se
vieram a intensificar ao longo do tempo, habito ligado a actividade de
organizacdo de festas e eventos que mantinha durante a adolescéncia.
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Iniciou relagdo de namoro aos 19 anos e contraiu casamento aos 20 anos,
relacionamento do qual resultou o nascimento de uma filha, actualmente com
oito anos.

Em 2015, o casal decidiu emigrar para Portugal fixando residéncia no
concelho de ..., inicialmente junto de familiares também cd emigrados
conseguindo, pouco depois, arrendar uma habitag¢do no ....

Profissionalmente, exercia fungées como eletrotécnico através de servigos
prestados a uma empresa de reparacgoes.

Previamente a reclusdo, AA residia na zona da ..., na morada constante nos
presentes autos, junto de um amigo.

Mantinha contacto regular com a filha, verbalizando que contribuia nas
despesas de educacgdo e sustento da mesma.

A DGRSP o arguido menciona que frequentava regularmente discotecas e
festas junto da comunidade brasileira e terd sido neste contexto que conheceu
os restantes coarguidos e ofendido nos presentes autos.

Relativamente as suas caracteristicas pessoais, a DGRSP entende estar
perante um individuo com capacidades cognitivas e autonomia pessoal para
fazer as opgoes de vida que entende como adequadas e vantajosas para si
embora com algumas lacunas ao nivel do pensamento critico e consequencial,
essenciais ao evitamento de comportamentos de risco e o processo de tomada
de decisdo.

AA deu entrada no Estabelecimento Prisional 2 em 07.10.2020 vindo
transferido do Estabelecimento Prisional 3, onde deu entrada em 07.09.2020.

Encontra-se a ordem dos presentes autos, ndo sendo conhecidos processos
pendentes. No estabelecimento prisional tem revelado comportamento
adaptado e boa capacidade de integracdo e adaptacgao.

Ndo se encontra integrado em qualquer atividade.
Ndo constam sancoes averbadas no seu registo disciplinar.

A familia continua a mostrar-se soliddaria com o arguido apoiando-o
incondicionalmente, durante e apds a reclusdo.
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Recebe visitas regulares no estabelecimento prisional por parte das irmds e de
alguns amigos(...)”.

Passando aos documentos que apresentou com o seu requerimento de recurso,
com vista a infirmar, modificar os factos que foram dados como provados ou
fazer prova de “factos novos” eles sdo:

(i) Fotocopia de um documento identificado como Certiddo de nascimento de
BB, Cartorio ..., Republica Federativa do Brasil, onde consta a filiagdo da
criancga;

(ii) Um escrito intitulado DECLARACAO, subscrito por CC, na qualidade de
mde da menor, em que estd aposta a morada Rua ..., e em que faz declaragoées
quanto d participagdo de AA, entre o mais, nas despesas da criangca BB, quanto
a guarda partilhada e ao relacionamento do pai com a crian¢a; documento que
tem aposto, antes da assinatura “Lisboa, 03 de junho de 2024”, e que se
encontra com reconhecimento da assinatura feito em 26/07/2024, pelo
cartorio notarial de ..., sito em ...;

(iii) Um escrito intitulado DECLARACAO, identificado como emitido por V...,
Lda., sem data e subscrito por DD, como gerente da empresa, declarando que
“vou contratar o Sr. AA como profissional electricista.

Com base na minha experiencia e conhecimento sobre as suas habilidades
posso garantir que ele é qualificado e confiavel para realizar o trabalho com
competéncia...”;

(iv) Um escrito intitulado DECLARACAO, identificado como emitido por
“Projecto 1 Passo +”, datado de 20/05/2024, constando, entre o mais, a
declaragdo quanto a integrag¢do do arguido, como recluso n? ..., no projecto,
participacdo semanal nas actividades realizadas em contexto prisional,
objectivos da Associa¢do e acompanhamento dado aos reclusos e objectivos;

2.3.3. Ponderando tudo o que antecede e que o presente momento ndo
contende com aquele expressamente previsto no art? 4592, n? 2, do C.P.Penal,
e convocado todo o enquadramento Juridico e Jurisprudencial acima feito,
comecgando pelo primeiro documento juntado pelo arguido, a certiddo de
nascimento da filha do arguido, ndo se nos afigura que estejamos perante um
meio de prova “novo” ou de “facto novo”, com o sentido que a lei e a
Jurisprudéncia consideram com o passivel de sustentar a revisdo da Decisdo.
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Estamos perante um meio de prova de que o arguido ja tinha conhecimento na
data em que foi julgado, que ndo juntou e que nada o impedia de ter feito.

Por outro lado e quanto aos demais documentos juntados pelo arguido, o meio
de prova “novo” - a existir - deve configurar um peso tal que permita fazer
crer, seriamente, que ird alterar o sentido da decisdo.

Ora analisando a matéria de facto dada como provada - e no que agora releva-,
constante do Acorddo proferido pelo Tribunal de primeira instdncia e que foi
confirmado pelo Tribunal da Relagdo - e que evidencidmos a bold -, foi dado
como provado que o arguido

“...contraiu casamento aos 20 anos, relacionamento do qual resultou o
nascimento de uma filha, actualmente com oito anos.

Em 2015, o casal decidiu emigrar para Portugal fixando residéncia no
concelho em 2015, o casal decidiu emigrar para Portugal fixando residéncia no
concelho de ..., inicialmente junto de familiares também cd emigrados
conseguindo, pouco depois, arrendar uma habitagdo no ....

Previamente a reclusdo, AA residia na zona da ..., na morada constante nos
presentes autos, junto de um amigo.

Mantinha contacto regular com a filha, verbalizando que contribuia nas

7

despesas de educacdo e sustento da mesma....”.

Deu, assim, o Tribunal como provado, por ter sido produzida prova nos autos
sobre tais factos, que o arguido casou-se aos 20 anos, relacionamento do qual
resultou o nascimento de uma filha, actualmente com oito anos.

Em 2015, o casal decidiu emigrar para Portugal fixando residéncia no
concelho de ..., inicialmente junto de familiares também cd emigrados
conseguindo, pouco depois, arrendar uma habitagdo no ....

Temos, por conseguinte, que foi produzida prova que o arguido tinha uma
filha, “actualmente” com oito anos, a qual residiu em Portugal, inicialmente -
atentos os factos dados como provados -, com o0s pais em coabitac¢do, sendo
que, previamente a reclusdo, AA residia na zona da ..., na morada constante
nos presentes autos, junto de um amigo, isto é, o arguido ja ndo residia no
mesmo agregado com a filha.

Mas resultou provado que mantinha contacto regular com a filha, verbalizando
que contribuia nas despesas de educacgdo e sustento da mesma.
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Salvo melhor entendimento, a certiddo de nascimento, em sede de fundamento
de revisdo, nada aporta de novo.

Quanto aos demais documentos juntados pelo arguido aos autos, as
“Declaragbes”, entendemos que os identificados em “(ii)”, “(iii)” e “(iv)”,
reconduzem-se, salvo melhor entendimento, a depoimento por escrito, o que,
atento o disposto nos art?s 1282 a 1392, do C.P.Penal, apenas é
processualmente admissivel nas situacoes previstas pelo art? 1392, do
C.P.Penal, que ndo é o caso.

Ora, da andlise que fazemos em sede da presente informagdo, considerando
que, como acima transcrevemos, somente fundamentam a rescisdo da
sentenca firme, provas que, ademais da novidade, aportem dados que
infirmem os factos que nesta se julgaram provados e que legitimam a
condenacdo, ndo se nos afigura que preencham tal requisito.

Assim, quanto a declaragdo subscrita pela progenitora da filha, diz o arguido
que a mesma refere factos novos, quanto a, entre o mais, uma guarda
partilhada da crianca, o tipo de suporte financeira que o arguido prestaria a
filha e o concreto relacionamento com a filha.

Da declaracdo resulta que os progenitores ndo tém vivencia em comum, ndo
sdo factos que, na globalidade, se possa dizer que sejam uma novidade no
processo, conforme o que ja dissemos quanto d factualidade que resultou
provada neste segmento.

Quanto ao demais constante da Declaragdo, afigura-se-nos que o que o
arguido pretende fazer é uma ampliagdo dos factos quanto as suas condigoes
pessoais, em relagcdo a prova que produziu no julgamento, factos que, a terem
ocorrido - e por dizerem respeito, de acordo com o que alega, a actos de
relacionamento com a filha ou do exercicio, por si, das responsabilidades
parentais - o Arguido, necessariamente, tinha que ter conhecimento dos
mesmos a data do julgamento, bem como o tinha que ter quanto ao que
(agora) alega em relagdo a filha, no recurso de revisdo, que a crianca, “... em
razdo da sua prisdo foi temporariamente para o Brasil mas logo regressou
para sua residéncia em Portugal, desta feita passando a morar somente com a

7”7

mde....”.

O arguido, dizendo e admitindo em sede do presente recurso, que a data em
que foi preso a criancga foi para o Brasil, ndo juntou qualquer documento - por
exemplo, passaporte, inscricdo na escola - que pudesse sustentar a data em
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que a crianga regressou (ou tinha ido), pois a factualidade dada como provada
foi que o pai “...mantinha contacto regular com a filha...”, ndo estando
especificado que tipo de contacto.

O arguido faz e justifica, agora, tal alegacgdo, por considerar existir “...uma
nova versdo dos factos julgados provados...”, isto é, uma nova linha de defesa,
argumentando que “...a época, infelizmente a defesa do arguido ndo
apresentou devidamente os pormenores de sua vida em Portugal...”.

Ora o arguido ndo juntou, por exemplo, qualquer certiddo de um regime de
regulacdo do exercido das responsabilidades que, a data do julgamento ou
apos a separagdo dos progenitores, tivesse sido homologado pelo tribunal ou
na Conservatoria do registo civil, ndo juntou qualquer documento
comprovativo de pagamentos de pensdo de alimentos, despesas de satude,
despesas escolares ou outras da filha e que pudessem, pela sua novidade em
relacdo a data em que decorreu o julgamento e pelo seu conteudo e
autenticidade, suscitar sérias duvidas sobre a justica da condenagdo.

Olhando, também, por sua vez, para a fundamentagdo do acorddo quanto a
formacgdo da convicg¢do do Tribunal e a andlise critica da prova feita, quanto ao
nticleo de factos ora em causa, em sede de andlise critica da prova consta que
o arguido veio a prestar declaracées apos a audi¢do das testemunhas da
acusagdo, ndo resulta que o tribunal tivesse limitada de alguma forma a sua
prestacdo de declaragobes, arrolou testemunhas de defesa que foram ouvidas,
as quais, como decorre da referida andlise critica da prova (prima e irmds do
arguido), falaram quanto as circunstdncias de vida do arguido a data dos
factos (aspecto profissional e quanto a sua filha, com oito anos), ndo se
retirando dos documentos constantes dos autos, que tivesse sido limitada a
instdncia das testemunhas que o arguido apresentou, quanto aos factos que
pudesse ter a ver com o relacionamento do arguido com a filha ou com o
dambito do exercicio das responsabilidades parentais.

Resulta, assim, que o Tribunal deu como provada matéria de facto com base,
entre o mais, nas declaragoées do arguido e no depoimento das testemunhas
que arrolou e que foram apresentas ouvidas em julgamento, pela Defesa do
arguido, depoimentos que o tribunal fez constar ter avaliado em sede de
andlise crita da prova e motivagdo de facto.

Passando aos factos relativos a actividade profissional do arguido, o Tribunal
deu como provado, por ter sido produzida prova nos autos sobre tais factos,
que o arguido profissionalmente, exercia fun¢cées como eletrotécnico através
de servigos prestados a uma empresa de reparagoes.
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Quanto a este segmento, o arguido invocou que “diferentemente do que se
considerou provado, o arguido exercia trabalho licito a época, trabalhava
como trabalhador independente a fazer servicos em obras e reparagoes
eléctricas”, sendo que, da leitura que fazemos dos factos provados, ndo
podemos acompanhar o entendimento quanto a divergéncia que o arguido
aponta existir na matéria de facto que foi dada como provada.

Para este segmento dos factos, juntou o arguido um documento relativo a uma
(eventual) proposta (num futuro, apos reclusdo) de trabalho, documento que
ndo estd datado e, do seu teor, também ndo se pode extrair, sem mais, que é
um trabalho, um emprego que estd a sua espera, ndo se nos afigurando que,
face a matéria que o tribunal deu como provada, tal documento, sé por si ou
mesmo conjugado com os demais que juntou, levasse a infirmar ou modificar a
factualidade que motivou a condenacgdo, por patentear grave injustica da
decisdo, susceptivel de levar a sua revisdo.

Quanto ao terceiro documento, a declaragdo da associagdo, como referimos
estd datado de 2024, diz respeito a situacdo de envolvimento do arguido que
ocorreu apos a sua reclusdo, pensamos que pouco mais, considerando o
objecto do presente recurso, poderad acrescer, ndo se nos afigurando, tal como
no anterior, que fosse documento que pudesse patentear situagdo de grave
injustica da decisdo, susceptivel de levar a sua revisdo.

3. Face ao exposto, atento todo o que antecede, enquadramento juridico feito
pelo Tribunal e ponderagdo da documentagdo apresentada pelo arguido, em
funcdo da alegagdo na qual sustentou a apresentacgdo do recurso de revisdo,
ndo se nos afigura que, tendo em atengdo a alinea invocada pelo arguido
Recorrente para fundamentar o recurso extraordindrio - concretamente o art?
4492, n? 1, al. d), do C.P.Penal, mas também nem em relagdo a qualquer outra
-, 0s documentos juntados pelo arguido cumpram os requisitos e,
consequentemente, tenham a capacidade de, so por si, suscitarem duvidas
sérias sobre a justica da manuteng¢do da condenagdo e sustentar a revisdo da
decisado.

5. Neste Supremo Tribunal de Justiga, o ilustre PGA emitiu parecer
subscrevendo a posigao assumida pelo M2P¢ e pela M2 Juiza “a quo”.

6. Mostrando-se o recurso instruido com os pertinentes elementos, face aos
elementos ja constantes nos autos e nada obstando ao seu conhecimento,
colhidos os vistos foi o processo remetido a Conferéncia (artigo 4552, n%s 2 e
3, do CPPenal).
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IT - questao a decidir.

Mostram-se preenchidos os requisitos legais consignados no artigo
449.2, n.2 1, al.d), do C.P.Penal, que tonam admissivel a revisao de
sentenca transitada em julgado?

iii - fundamentacao.
1. Alega o recorrente, em sede de conclusoes, o seguinte:

A. Foi o ora Recorrente condenado pela prdtica de um crime de roubo
agravado, um crime de rapto agravado, um crime de burla informdtica e um
crime de extorsdo qualificada na forma tentada, na pena unica de prisdo de 9
(nove) anos, também foi condenado na pena acessoria de expulsdo do
territorio nacional por um periodo de 10 (dez) anos.

B. Existe uma nova versdo dos factos julgados provados, no que tange a pena
acessoria de expulsdo do territorio nacional por um periodo de 10 (dez) anos,
a qual permite concluir inequivocamente pela defesa do ora Recorrente, sendo
que tal versdo ndo foi apresentada nem apreciada pelas Instancias e pelo ST]
por motivos estranhos ao Recorrente.

C. E um facto que o arguido foi condenado na pena tnica de prisdo de 9 (nove)
anos, encontra-se a cumprir atualmente no Estabelecimento Prisional 1.

D. No entanto, deve a pena acessoria de expulsdo do territorio nacional
aplicada ao arguido ser revogada e mantida apenas a pena unica de prisdo de
9 (nove) anos, uma vez que o arguido se enquadra no artigo 1352 da Lei
23/2007 de 04.07, justificando a sua ndo aplicag¢do, do contrdrio, estara
afastando permanentemente pai e filha, sendo que a mesma continuard a
residir em Portugal e indo ao Brasil apenas nas férias quando for possivel, e
em Portugal, estard a residir com a mde e o pai em guarda compartilhada,
semana com um e semana com outro.

E. E porque estas provas novas, estes factos, ja ndo podem ser apreciados em
sede de recurso ordindrio pelo ST], deverdo ser os mesmos apreciados em
sede de recurso de revisdao.

2. Resulta do processo e da certidao junta (bem como da consulta dos autos,
via Citius), a seguinte matéria de facto, relevante para a decisao:

a. Por acordao proferido no dia 2 de Novembro de 2021, o arguido AA foi
condenado, pela pratica, em autoria material, na forma consumada e em
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concurso real, de:

- um crime de roubo agravado, previsto e punido pelo art. 210.2, n.21 e n.22,
alinea b) do Cédigo Penal, por referéncia ao art. 204.2, n.?1, alinea a) e n.22,
alinea f) todos do Cddigo Penal, na pena de 6 anos de prisao;

- um crime de rapto agravado, previsto e punido pelo art. 161.2, n21, alinea a)
e n.22, alinea a) do Cdédigo Penal, por referéncia ao art. 158.2, n.92, alinea b)
do Cédigo Penal, na pena de 6 anos de prisao;

- um crime de burla informatica, previsto e punido pelo art. 221.2, n.21 do
Cddigo Penal, na pena de 9 meses de prisao;

- um crime de extorsao qualificada, na forma tentada, previsto e punido pélos
artigos 22.92, 23.2 e 223.2, n.21 e n.23, alinea a) do Cddigo Penal, na pena de 3
anos de prisao;

- e, em cumulo juridico, na pena Unica de 9 anos de prisao.

Foi ainda condenado na pena acessoria de expulséao do territorio nacional pelo
periodo de dez anos.

b. Esta condenacao foi confirmada por acéordao do Tribunal da Relagao de
Lisboa, de 9 de Marc¢o de 2022, que transitou em julgado em 24 de Marcgo de
2022.

c. Nessa decisao, no que concerne as suas circunstancias pessoais, familiares
e profissionais, foi dado como provado que:

“(...) AA é natural de ..., municipio brasileiro do estado do Rio de Janeiro, onde
residia até aos 11 anos de idade integrado no agregado familiar de origem,
composto pelos progenitores e os dois irmdos mais velhos.

O progenitor manteve consumos de bebidas alcodlicas em excesso até se ter
ligado a Igreja Metodista, conseguindo debelar a problemdtica de adicdo
quando o arguido tinha cerca de 10 anos de idade.

A dindmica familiar do agregado é descrita como funcional e gratificante
embora de baixa condicdo socioeconomica.

A mde trabalhava como costureira por conta propria e o pai como operdrio
camardrio.
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Nem a mudanga para ..., outro municipio do estado do Rio de Janeiro onde
existem vdrias empresas ligadas a extragdo de petroleo, quando o arguido
tinha 11 anos de idade, melhorou a situagdo financeira do agregado
mantendo-se precdria e marcada pela elevada contencgdo.

O percurso escolar de AA foi regular, concluindo o ensino técnico através de
um curso de Eletrotec8nia.

A primeira experiéncia laboral terd ocorrido entre os 16 e os 18 anos através
do Programa Jovem Aprendiz, desempenhando func¢ées de auxiliar
administrativo, enquanto ainda estudante.

Aos 18 anos, o arguido comecou a trabalhar como eletrotécnico na empresa
Endesa onde se manteve durante dois anos.

Refere ter trabalhado ainda num navio durante algum tempo.

Aos 14 anos de idade, AA iniciou consumos de bebidas alcodlicas que se
vieram a intensificar ao longo do tempo, habito ligado a actividade de
organizacdo de festas e eventos que mantinha durante a adolescéncia.

Iniciou relacao de namoro aos 19 anos e contraiu casamento aos 20
anos, relacionamento do qual resultou o nascimento de uma filha,
actualmente com oito anos.

Em 2015, o casal decidiu emigrar para Portugal fixando residéncia no
concelho de ..., inicialmente junto de familiares também ca emigrados
conseguindo, pouco depois, arrendar uma habitacado no ....

Profissionalmente, exercia funcoes como eletrotécnico atraveés de
servicos prestados a uma empresa de reparacoes.

Previamente a reclusao, AA residia na zona da ..., na morada constante
nos presentes autos, junto de um amigo.

Mantinha contacto regular com a filha, verbalizando que contribuia
nas despesas de educacao e sustento da mesma.

A DGRSP o arguido menciona que frequentava reqularmente discotecas e
festas junto da comunidade brasileira e terd sido neste contexto que conheceu
os restantes coarguidos e ofendido nos presentes autos.
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Relativamente as suas caracteristicas pessoais, a DGRSP entende estar
perante um individuo com capacidades cognitivas e autonomia pessoal para
fazer as opgoes de vida que entende como adequadas e vantajosas para si
embora com algumas lacunas ao nivel do pensamento critico e consequencial,
essenciais ao evitamento de comportamentos de risco e o processo de tomada
de decisdo.

AA deu entrada no Estabelecimento Prisional 2 em 07.10.2020 vindo
transferido do Estabelecimento Prisional 3, onde deu entrada em 07.09.2020.

Encontra-se a ordem dos presentes autos, ndo sendo conhecidos processos
pendentes. No estabelecimento prisional tem revelado comportamento
adaptado e boa capacidade de integracdo e adaptacgao.

Ndo se encontra integrado em qualquer atividade.
Ndo constam sanc¢oes averbadas no seu registo disciplinar.

A familia continua a mostrar-se soliddria com o arguido apoiando-o
incondicionalmente, durante e apds a reclusdo.

Recebe visitas regulares no estabelecimento prisional por parte das
irmas e de alguns amigos(...)” ..

d. No decurso da audiéncia de julgamento ocorrida no ambito dos presentes
autos, referida em 1., o arguido prestou declaragoes a proposito das suas
circunstancias pessoais, familiares e profissionais e arrolou testemunhas de
defesa, que foram inquiridas a respeito de tais matérias.

e. O recorrente juntou ao presente pedido os seguintes documentos:

(i) Fotocdpia de um documento identificado como Certiddao de nascimento de
BB, Cartorio ..., Republica Federativa do Brasil, onde consta a filiagdao da
crianca;

(ii) Um escrito intitulado DECLARACAO, subscrito por CC, na qualidade de
mae da menor, em que esta aposta a morada Rua ..., e em que faz declaragoes
quanto a participacao de AA, entre o mais, nas despesas da crianca BB, quanto
a guarda partilhada e ao relacionamento do pai com a crianca; documento que
tem aposto, antes da assinatura “Lisboa, 03 de Junho de 2024”, e que se
encontra com reconhecimento da assinatura feito em 26/07/2024, pelo
cartério notarial de ..., sito em ...;
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(iii) Um escrito intitulado DECLARACAO, identificado como emitido por V...,
Lda., sem data e subscrito por DD, como gerente da empresa, declarando que
“vou contratar o Sr. AA como profissional electricista. Com base na minha
experiéncia e conhecimento sobre as suas habilidades posso garantir que ele é
qualificado e confidvel para realizar o trabalho com competéncia...”;

(iv) Um escrito intitulado DECLARACAO, identificado como emitido por
“Projecto 1 Passo +”, datado de 20/05/2024, constando, entre o mais, a
declaragao quanto a integragao do arguido, como recluso n? ..., no projecto,
participagao semanal nas actividades realizadas em contexto prisional,
objectivos da Associacao e acompanhamento dado aos reclusos e objectivos.

4. Apreciando.

O artigo 449.2, n.? 1, alinea d) do C.P.Penal estabelece a possibilidade de
revisdao de sentenca transitada em julgado, como remédio excepcional,
admissivel apenas quando se descobrirem novos factos ou meios de prova que,
de per si ou combinados com os que foram apreciados no processo, suscitem
graves duvidas sobre a justica da condenacao.

E jurisprudéncia constante que o recurso de revisio ndo constitui uma
terceira instancia, nem uma via de correccao de eventuais erros judiciais.

Como se afirma no acérdao do Supremo Tribunal de Justigca, processo n®
482/91.0gbvrm-a.s1, 32 seccao, de 10-03-2011 (consultavel em www.dgsi.pt),
Através do mecanismo processual da revisdo de sentencga, procura-se alcanc¢ar
a justica da decisdo: “Entre o interesse de dotar de firmeza e segurang¢a o acto
jurisdicional e o interesse contraposto de que ndo prevalecam as sentencas

que contradigam ostensivamente a verdade, e, através dela, a justica, o
legislador tem que escolher. O grau em que sobrep6e um ao outro é questdo
de politica criminal. Variam as solug¢dées nas diferentes legislagées. Mas o que
pode afirmar-se resolutamente é que em nenhuma se adoptou o dogma
absoluto do caso julgado frente a injustica patente, nem a revisdo
incondicional de qualquer decisdo transitada. Se aceitamos pois, como
postulado, que a possibilidade de rever as sentencas penais deve limitar-se, a
questdo que doutrinalmente se nos coloca é onde colocar o limite” - Emilio
Gomez Orbaneja e Vicente Herce Quemada, Derecho Procesal Penal, 10.2
Edigcdo, Madrid, 1984, pdg. 317 (a autoria do capitulo respeitante aos recursos
é do 1.2 Autor).
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Tais limites, em termos da legislacao infraconstitucional, sao colocados pelos
requisitos cumulativos que se mostram exigiveis, constantes da mencionada
al. d), designadamente, que ocorra novidade objectiva dos elementos de prova,
potencialidade de alteragao do iter decisoério e gravidade da duvida gerada.

5. No caso dos autos, e independentemente da verificagao ou nao dos
restantes requisitos, a verdade é que, no que toca ao primeiro dos enunciados
- novidade objectiva dos elementos de prova - o mesmo, patentemente, nao se
mostra presente.

Expliquemos porqué.

6. O pedido formulado pelo arguido é limitado a revisao da decisao que o
condenou na pena acessoria de expulsao do territorio nacional.

Assenta o requerente esse pedido, alegando, no essencial que, “por lapso da
defesa a época nao foi ressaltado e tao pouco usado a favor do arguido e da
sua familia”, os elementos de prova que ora junta, entendendo que, por via dos
mesmos, se podera agora comprovar que o requerente tem uma filha, com
quem compartilha a guarda com a sua progenitora, filha esta que reside em
Portugal, assegurando em parte o seu sustento, bem como que o arguido
trabalhava de forma licita e auferia rendimentos licitos.

Com base em tais alegacoes e elementos, entende agora o recorrente que
estamos perante um novo meio de prova e que, atento o disposto no artigo
1352 da Lei 23/2007 de 04.07 (1 - Nao podem ser afastados coercivamente ou
expulsos do Pais os cidadaos estrangeiros que: c) Tenham filhos menores,
nacionais de Estado terceiro, residentes em territorio portugués,
relativamente aos quais assumam efectivamente responsabilidades parentais e
a quem assegurem o sustento e a educacao) a pena acessoria de expulsao tera
de ser revogada.

7. Independentemente da questao de saber se os documentos juntos pelo
recorrente tém sequer a virtualidade de sustentar a factualidade que alega ser
nova e ora expoe (e, de facto, ndao tém, pois os documentos relativos a
promessa de trabalho e bom comportamento prisional sao irrelevantes nesta
sede, ja que se nao reportam a nenhuma situagao que se verificasse a data da
pratica dos factos ou do momento em que foi julgado; por seu turno, a certidao
de nascimento, nada de inovatorio aporta, atendendo a circunstancia de que
se mostra dado como assente, no acordao condenatoério, que o arguido é pai
de uma filha e, igualmente, a declaracao relativa a invocada guarda
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partilhada, mostra-se desacompanhada de qualquer elemento probatério que
efectivamente a confirme, designadamente decisao judicial, recibos de
pagamentos de pensao, etc), o problema coloca-se, precisamente, na
circunstancia de os factos que agora se pretendem invocar, relativos a
situacao familiar do recorrente, nao constituirem, efectivamente, nenhuma
novidade, pelo menos e seguramente para o proprio.

Ora, se esses factos, que tinham forcosamente de ser do conhecimento pessoal
do arguido - que era pai, que tinha guarda partilhada, que pagava pensao - a
data do seu julgamento, podiam ter sido mencionados no decurso do processo
que contra si correu seus termos, de tal circunstancialismo tera de se retirar
que nao estamos perante factos novos, inéditos.

8. Neste mesmo sentido, existe entendimento consolidado, a nivel deste ST]J,
como atestam, por exemplo, os seguintes acordaos:

«Novos» factos ou meios de prova sdo, em regra, apenas os que eram
ignorados pelo recorrente ao tempo do julgamento e, porque ai ndo
apresentados, ndo puderam ser considerados pelo tribunal [acorddo de
2.5.2018, Proc. n.? 1342/16.9JAPRT-E.S1, citando-se os acorddos de
26.10.2011 proc. 578/05.2PASCR.A.S1 (Sousa Fonte), de 30.1.2013, proc.
2/00.7TBSJM-A.S1 (Raul Borges), com indica¢do exaustiva de jurisprudéncia e
doutrina, e de 19.03.2015, proc. 175/10.0GBVVD-A.S1 (Isabel Sdo Marcos),
em www.dgsi.pt].

9. Como acima se mencionou, o arguido teve ampla oportunidade de fazer
prova, no decurso do seu julgamento, dessa factualidade que agora pretende
debater e comprovar.

Tanto assim &, que prestou declaragoes a seu respeito e arrolou testemunhas
de defesa e o que resultou provado foi o que acima se mostra definitivamente
assente (acentuado a negrito).

Pretende agora defender que a circunstancia de tal matéria factual nao ter
sido referida, em sede de julgamento, se ficou a dever a lapso de defesa.

Pergunta-se - lapso de defesa de quem? Seguramente que do arguido, pois
que se pretendia atribui-la ao seu defensor, mostrar-se-ia junto aos autos
certidao de competente queixa, apresentada junto da Ordem dos Advogados, a
tal respeito, o que, como se constata pela analise dos autos, inexiste.

10. Nao obstante, sempre se dird que ainda que esse lapso tivesse ocorrido,
tal nao constituiria fundamento de pedido de revisao, como ¢ alias
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jurisprudéncia pacifica deste ST]J.

Como bem refere o acordao do STJ, de 09.01.2013, processo n.2
17/05.9IDSTB-A.S1, Maia Costa, disponivel em www.dgsi.pt:

Se o arguido, por inércia ou negligéncia, ndo apresenta certos meios de
prova em julgamento, ou se por qualquer outra razdo opta por ocultd-los, no
prosseguimento de uma certa estratégia de defesa, escamoteando-os
deliberadamente ao tribunal, para seu proveito, ou seja, com o objectivo de
beneficiar processualmente dessa ocultacdo, ndao deve obviamente poder
valer-se, caso venha a sofrer uma condenacdo, de um recurso
excepcional, que se destinaria afinal, nesse caso, a permitir o
suprimento de deficiéncias, a ele exclusivamente imputaveis, da sua
defesa em julgamento.

No mesmo sentido vejam-se ainda os acérdaos de 8.1.2014, no proc.
1864/13.33T2SNT-A.S1, e de 16.1.2014, no proc. 81/05.0PJAMD-A.S1, em
Cddigo de Processo Penal Comentado, Henriques Gaspar e outros, Almedina,
2016, 2.2 ed. e anotacao ao artigo 449.2, de Pereira Madeira)" (acérdao do
Supremo Tribunal de Justica de 9 de Fevereiro de 2022, processo
163/14.8PAALM-A.S1, relatado pelo conselheiro José Luis Lopes da Mota,
www.dgsi.pt), admitindo-se, no entanto, que, embora ndo sendo ignorados pelo
recorrente, poderdo estes ser excecionalmente considerados desde que o
recorrente justifique a razdo, atendivel, por que os ndo apresentou no
julgamento, como decorre, entre outros,

E em sede doutrindria, Paulo Pinto de Albuquerque, in Comentario do Codigo
de Processo Penal, pag. 1212, a lei ndo permite que a inércia voluntaria
do arguido em fazer actuar os meios ordinarios de defesa seja
compensada pela atribuicdo de meios extraordinadrios de defesa.

11. Do que se deixa dito decorre que, nao invocando o recorrente nenhum
motivo atendivel, justificado, para, em devido tempo, ter apresentado meios de
prova da factualidade que agora invoca e, a ocorrer a mesma, ser esta
forcosamente do seu conhecimento pessoal, a época, a matéria em que funda
o presente pedido de revisdao nao € nova, ja que a situagao pessoal e familiar
do recorrente foi devidamente discutida e apurada no decurso do seu
julgamento.

Factos novos sao aqueles que o recorrente desconhece até ao transito em
julgado da decisao condenatdria.
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Nao é seguramente o caso dos autos, pois o que o recorrente pretende é
reabrir, reargumentar, apresentando uma nova versao dos factos dados como
provados, o que é finalidade que se ndao mostra contemplada no recurso de
revisao, que tem caracter absolutamente excepcional, exigindo que, por um
lado, as provas sejam novas e, por outro, que estas desvirtuem manifesta e
totalmente, os factos que se julgaram provados e que legitimaram a
condenacao.

Como se afirma no Acoérdao n® 376/00 de 13/07/2000, do Tribunal
Constitucional (citado na informacao prestada pela M2 Juiza “a quo” -
sublinhados nossos):

(...) o recurso de revisao é estruturado na lei processual penal em
termos que nado fazem dele uma nova instancia, surgida no
prolongamento da ou das anteriores. O ntcleo essencial da ideia que
preside a instituicdo do recurso de revisdo, precipitada na alinea d) do n? 1 do
artigo 4499 do CPP, reside na necessidade de apreciagcdo de novos factos ou de
novos meios de prova que ndo foram trazidos ao julgamento anterior.

Trata-se ai de uma exigéncia de justica que se sobrepode ao valor de certeza do
direito consubstanciado no caso julgado. Este é preterido em favor da verdade
material, porque essa é condi¢cdo para a obteng¢do de sentenca que se funde na
verdade material, e nessa medida seja justa. O julgamento anterior, em que se
procurou, com escrupulo e com o respeito das garantias de defesa do arguido,
obter uma decisdo na correspondéncia da verdade material disponivel no
momento em que se condenou o arguido, ganha autonomia relativamente ao
processo de revisdo para dele se separar.

Compreende-se a esta luz que a lei nao seja permissiva, ao ponto de
banalizar e consequentemente desvalorizar a revisao, transformando-a
na pratica em recurso ordinario, endo-processual neste sentido - a
revisdo ndo pode ter como fim unico a correc¢do da medida concreta da pena
(n2 3 do artigo 4499) e tem de se fundar em graves duvidas lancadas sobre a
justica da condenacdo. E nesta ordem de consideracées que a Constituicdo
consagra no n2 6 do artigo 292 o direito dos cidaddos injustamente
condenados, nas condi¢cées que a lei prescrever, a revisdo da sentenc¢a". Esta é
a norma constitucional que mais proxima e directamente disciplina a matéria,

(...).

Deste modo, como se assinalou, a abertura e amplitude da revisdao da
sentenca condenatoria ndo pode deixar de ser informada pela ideia de
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excepcionalidade, aplicavel apenas a casos de injustica intoleravel ou
por gravidade excessiva, S0 assim se podera manter, na medida do
possivel, o necessario equilibrio entre as exigéncias da justica e a
necessidade da seguranca juridica.

12. O que daqui decorre é simples.

A argumentacdo em que o recorrente funda a sua discordancia quanto a
apreciacao da prova que foi feita, nao integra factos ou meios de prova novos,
nem constitui motivo de revisao, antes se reportando a uma tentativa de nova
reapreciagao de prova, com base no facto de o recorrente discordar da
convicgao alcancgada pelo tribunal “a quo”, o que se reconduz a tentativa de
transformar este recurso extraordindrio num recurso ordinario, o que nao tem
acolhimento legal.

13. So¢obrando um dos requisitos cumulativos previstos na al. d) do n°1 do
art? 499 do C.P.Penal, fica prejudicada a averiguacao dos restantes pois, ainda
que se verificassem, jamais poderia ser procedente a revisao pedida, por uma
singela razao:

Como se afirma no acérdao do Supremo Tribunal de Justica, Processo
364/20.0PFAMD-A.S1, de 15 de Fevereiro de 2023 (consultavel em
www.dgsi.pt),

I- Apresenta-se infundado o pedido de revisdo formulado ao abrigo da al. d) do
n.2 1 do art. 449.2 do CPP quando inexistem novos factos e/ou novas provas a
ponderar. Se os factos e/ou as provas tém de ser novos - no sentido de
desconhecidos do tribunal e do arguido ao tempo do julgamento - tal novidade
ndo pode ocorrer relativamente a factos pessoais (da arguida), o que, a
admitir-se, consubstanciaria uma contradi¢do nos proprios fundamentos.

II- A prova oferecida para demonstracdo de factos que ndo assumem a
qualidade de “novos”, no sentido que releva para a revisao, é prova
imprestavel e de nula utilidade, ja que a prova é por sua natureza
instrumental do(s) facto(s) probando(s).

Ora, se tal prova, porque nao é nova, € imprestavel para efeitos de revisao, de
tal circunstancia decorrera que jamais se podera considerar que a sua
apreciagao (que nao é possivel nem admissivel), poderia suscitar graves
davidas sobre a justica da condenacao.

14. Assim sendo, como é, resta concluir pela sucumbéncia do presente pedido
de revisao, sendo manifesta a sua improcedéncia, atenta a jurisprudéncia
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constante que se deixa exposta, o que determina a sua rejeigao.
iv - decisao.

Face ao exposto, acordam os Juizes do Supremo Tribunal de Justica em
rejeitar o recurso interposto, por manifesta improcedéncia, em conformidade
com o disposto no art? 4202 n° 1 al. a), do Cdédigo de Processo Penal.

Custas pelo recorrente, fixando-se a taxa de justica devida em 5 UC (art. 5132
n? 1 do Cddigo de Processo Penal), a que acresce o pagamento de 3 UC nos
termos do n? 3 do artigo 4202 do Cédigo de Processo Penal.

Lisboa, 2 de Abril de 2025
Maria Margarida Almeida (Relatora)
Antero Luis

Anténio Augusto Manso
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