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A admissibilidade do recurso ao abrigo do fundamento especifico de
recorribilidade previsto no artigo 629.2, n.2 2, al. d), do CPC depende dos
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do tribunal”.

Texto Integral

ACORDAM NO SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

I. RELATORIO

Reclamantes: AA e BB

1/12


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

1. Em 7.02.2025 foi proferido neste Supremo Tribunal de Justigca despacho
com o0 seguinte teor:

Cumpre apreciar, nos termos do artigo 652.2, n.2 1, al. b), do CPC.

Lidos o requerimento de interposicdo do recurso bem como as alegacoes e as
conclusoes do recurso, verifica-se que o mesmo vem interposto ao abrigo do
artigo 629.2, n.2 2, al. d), do CPC e, subsidiariamente, ao abrigo do artigo
672.2.n21,al.c),do CPC.

Tendo em conta que, para que o recurso fosse admitido pela Formag¢do ao
abrigo do 672.2. n.2 1, al. c), do CPC, sempre seria necessdrio que estivessem
preenchidos os requisitos gerais e especiais de admissibilidade da revista, faz
sentido que seja, antes de mais, invocada e, portanto, apreciada a norma do
artigo 629.2, n.2 2, al. d), do CPC, pois, a confirmar-se a sua aplicabilidade, ela
permitiria que o recurso fosse ainda admitido como revista normal.

Sucede que, compulsados os autos, se constata que o valor da presente ac¢do
foi fixado em € 11.480,00.

Dispoe-se no artigo 629.2, n.2 2, al. d), do CPC:

“Independentemente do valor da causa e da sucumbéncia, é sempre
admissivel recurso:

d) Do acorddo da Relacdo que esteja em contradigdo com outro, dessa ou de
diferente Relagdo, no dominio da mesma legislagdo e sobre a mesma questdo
fundamental de direito, e do qual ndo caiba recurso ordindrio por motivo
estranho a alcada do tribunal, salvo se tiver sido proferido acorddo de
uniformizagdo de jurisprudéncia com ele conforme”.

A admissibilidade de um recurso com este enquadramento normativo estd,
como é compreensivel, dependente de certos requisitos.

Um dos requisitos é, justamente, o de que “Do acdrddo da Relagdo (...) ndo
caiba recurso ordindrio por motivo estranho a al¢gada do tribunal”.

E se o proémio da norma dd a (errada) impressdo de que a admissibilidade do
recurso é independente da al¢cada do tribunal a quo, a verdade é que o texto
da disposicdo logo o desmente, tornando claro que apenas se contemplam os
casos em que a causa tenha valor superior a algada do tribunal de que se
recorre e a decisdo impugnada seja desfavordvel ao recorrente em valor
superior a metade da algada desse tribunal, conforme se exige no n.2 1 do
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artigo 629.2 do CPC.

Assim tem interpretado consistentemente a norma do artigo 629.2, n.2 1, al. d)
do CPC este Supremo Tribunal de Justica. Vejam-se, a titulo exemplificativo, os
Acorddos de 24.11.2016 (Proc. 1655/13.1TJPRT.P1.51), de 20.12.2017 (Proc.
2841/16.8T8LSB.L1.51), de 8.02.2018 (Proc. 810/13.9TBLSD.P1.51), de
8.10.2020 (Proc. 824/17.0T8PTL-A.G1-A.S1), de 13.10.2020 (Proc.
32/18.2T8AGD-A.P1-A.S1), de 25.02.2021 (Proc. 12884/19.4T8PRT-B.P1-A.S1)
de 25.03.2021 (Proc. 3050/05.7TJLSB.L1.S1), de 23.11.2021 (Proc.
6300/19.9T8FNC-A.L1-A.S1), de 15.03.2022 (Proc. 17315/16.9T8PRT.P3.51),
de 24.05.2022 (Proc, 756/19.7T8BANS-A.C1-A.S1) ede 11.07.2023 (Proc.
3099/20.0T8STS.P1-A.S1 (este ultimo referido pela recorrida).

O mesmo entendimento é adoptado pela mais reputada doutrina. Como se
explica em anotagdo ao artigo 629.2, n.2 2, do Codigo de Processo, “a partir da
consideracdo da parte final da alinea d), formou-se um largo consenso no
sentido de que a admissibilidade de recurso a luz deste preceito excepcional
ndo dispensa em caso algum [diferentemente das alineas a) a c)] as exigéncias

previstas no n.2 1 quanto ao valor da causa e quanto a medida da

sucumbéncia”l.

Ora, tendo em conta que o valor da algada do Tribunal da Relacdo é de €

30.0002 e que se verificou que o valor da causa é de € 30.000 (portanto ndo
superior aquele valor), ndo ha como ndo concluir que o presente recurso ndo
preenche aquele requisito do ndo cabimento de recurso ordindrio do acorddo

recorrido por motivo estranho a algada do tribunalﬁ.

Esta circunstancia afasta a aplicabilidade da norma de forma imediata (i.e.,

sem necessidade de apreciar os demais requisitos)i e, consequentemente,
impede a admissibilidade do recurso ao abrigo deste fundamento especifico.

A mesma circunstdncia torna igualmente inttil a remessa do recurso a
Formacgado para apreciar do segundo enquadramento para o recurso por via
excepcional, pois, como se disse atrds, o recurso so poderia ser admitido por
esta via uma vez verificados os requisitos gerais e especiais do recurso de
revista, entre os quais se incluem os impostos pelo artigo 629.2, n.2 1, do CPC,
respeitantes aos valores da al¢gada e da sucumbéncia.
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Pelo exposto, decide-se julgar inadmissivel o presente recurso de revista”.

2. Inconformados com este despacho, vém os recorrentes apresentar
reclamacao para a Conferéncia ao abrigo do artigo 652.2, n.2s 3 e 4, do CPC.

Nele formulam os recorrentes / reclamantes as seguintes conclusoes:

“19 - Vém os recorrentes reclamar para a conferéncia da Decisdo Singular
proferida pelo Venerando Supremo Tribunal de Justica, que em suma, decidiu
julgar inadmissivel o recurso de revista, com fundamento no ndo
preenchimento do requisito do ndo cabimento do recurso ordindrio do acorddo
recorrido “por motivo estranho a algada do tribunal”, previsto na al. d) do n? 2
do art.2 6292 do CPC.

2 - Concluiu-se na Decisdo Singular, ora reclamada afastar a aplicabilidade
da norma prevista na al. d) do n? 2 do art.? 6292 do CPC, de forma imediata e
rejeitando a admissibilidade do recurso ao abrigo deste fundamento
especifico.

¢ - E, considerou-se ainda, na Decisdo Singular, a desnecessidade de apreciar
a admissibilidade de recurso por via excecional.

2 - No entanto, como o devido respeito e salvo melhor opinido, ndo assiste
razdo ao entendimento preconizada na Decisdo Singular, de que ora se
reclama, que ao decidir da forma exposta, fez incorreta interpretacdo e
aplicagdo do direito ao caso concreto, incorrendo em violagcdo de principios e
normas legais, numa interpretacdo inconstitucional ao decidir afastar a
aplicabilidade da norma contida na al. d) do n2 2 do art.?2 6292 e ainda da al. a)
do n? 3 do art? 6292 do CPC.

2- O fundamento constante na Decisdo Singular para decidir-se pela nao
admissibilidade do recurso, redunda no facto de, ndo se mostrar legalmente
inadmissivel o recurso de revista pela via normal em face do disposto no art.?
6292 n.2 1 do CPC, com fundamento em o valor da acgdo ter sido fixado em €
11.4800,00, portanto, ser inferior a metade da algada da Relacgao.

2 - Acontece que, entendem os Recorrentes que, salvo o devido respeito, ndo
assiste razdao ao Venerando Tribunal, tendo incorrido em errada interpretagcdo
e (des) aplicacgdo da lei.
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79 - Devendo, assim, a presente reclamacgdo a ser decidida em conferéncia ser
aceite, porquanto, na Decisdo Singular, incorreu-se em erro de interpretac¢do
da norma da al. d) do n.? 2 do art.?2 6292 e da ndo aplicabilidade ao caso, da al.
a) do n® 3do art.? 6292 ambos do CPC.

2 - Salvo o devido respeito, é entendimento dos Recorrentes, que deve o
recurso de revista por si interposto, ser admitido, ao abrigo da al. a) do n? 3
do art.?2 6292 eda al. d) don.2 2 do art.? 629° do CPC.

4 - Ao decidir-se pela ndo admissdo do recurso dos Recorrentes, a Decisdo
Singular pecou por erro na interpretacdo e aplica¢do do direito ao caso em
apreco, nomeadamente pela violagdo do disposto na al. a) do n° 3 do art.? 6292
edaal.d)don.?2doart? 6292 do CPC.

102 - Resulta das hipoteses tipificadas no n.2 2 do art. 629.2 que, seja qual for
o valor da causa ou da sucumbéncia, é sempre admissivel recurso para a
Relagdo ou para o Supremo, sendo que o recurso de revista nem sequer é
condicionado pela existéncia de uma situagdo de dupla conforme.

119 - O que equivale a dizer que, as normas contidas no n.2 2 do art. 629.2
consagram casos de recorribilidade absoluta, a que ndo se aplica a limitagdo
quantitativa prevista no n.2 1 do mesmo preceito legal.

129 - Portanto, formula insita no segmento inicial do proémio do art. 629.2, n.2
2 (“independentemente do valor da causa ou da sucumbéncia”) ndo pode
suscitar a minima duvida ou reserva quanto a irrelevancia do valor da causa,
para efeitos de recorribilidade de alguma das decisoes previstas nas suas
diferentes alineas.

139 - Outra interpretag¢do esvaziaria de sentido ou a fungdo util da propria
expressdo “sempre” utilizada no corpo do n.? 2 do art. 629°.

149 - Consequentemente, sob pena de insandvel contradigdo, o legislador
consagrou as solugoes mais acertadas e soube exprimir o seu pensamento em
termos adequados (art. 9.2, n.2 3, do CC) - a al. d) do n.2 2 do art. 629.2 ndo
deve ser interpretada no sentido de, a admissibilidade do recurso depender da
exigéncia de, o valor da causa exceder a algada do tribunal recorrido, prevista
no n.2 1 da mesma disposicdo legal.

159 - Cré-se que, os elementos gramatical e sistemdtico do n.2 2 do art? 629.°
- que surge como contraponto e excecdo anormadon.21 -sdo concludentes no
sentido de impedirem as limitagées a recorribilidade decorrentes do valor da
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causa e da sucumbéncia.

169 - A norma em apreco deve, pois, ser interpretada no sentido de consagrar
um caso de recorribilidade absoluta, a que ndo se aplica, ndo s6 a limitagdo
quantitativa prevista no n.? 1 do mesmo preceito, mas também qualquer outra
disposic¢do legal que vede especialmente o recurso.

179 - Vale isto por dizer que. ndo ha fundamento para uma interpretag¢do
corretiva da al. d) do n.2 2 do art. 629.2, restringindo a recorribilidade dos
acorddos da Relagdo aos casos em que o recurso para o Supremo ndo seria
admissivel por motivo estranho a al¢ada.

182 - Na verdade, ndo faz sentido que, estabelecendo o proémio do n.2 2 do
art. 629.2 a admissibilidade irrestrita do recurso independentemente do valor
da causa ou da sucumbéncia, é sempre admissivel recurso”), se venha a
entender que, o pressuposto do valor da causa por ele expressamente afastado
afinal possa valer para efeito de excluir a recorribilidade no caso da
contradigdo jurisprudencial prevista na sua alinea d).

199 - Para efeitos de admissibilidade do recurso ao abrigo da al. d) do 629.2 do
CPC, o que releva é a contradig¢do jurisprudencial em si mesma.

204 - Ndo é, pois, convincente o argumento de que a resolugdo de conflitos
jurisprudenciais deve ser reservada aos casos em que o valor da causa o
permita, o qual ndo se coaduna com a economia da reforma dos recursos
civeis, votada a finalidade de melhor garantir a fungdo uniformizadora do
Supremo.

219 - Pois, se a admissibilidade do recurso ao abrigo da al. d) do n.2 2 do art.
629.2 tem como justificacdo o objetivo de garantir que ndo fiquem sem
possibilidade de resolugdo contradigoes verificadas entre acorddos da Relagdo
em matérias em que a apreciagdo pelo Supremo é vedada por lei, entdo essa
razdo deve valer para os casos em que a revista é legalmente excluida por
motivos atinentes a al¢ada.

229 - Se ndo fosse esse o intuito do legislador ndo haveria nenhuma
necessidade de prever para a situagdo de contradicdo jurisprudencial a revista
excecional (art. 672.2,n.2 1, al. c) do CPC), pelo que ndo faz sentido que
relativamente a al. d) do n.2 2 do art. 629.2 se exija o preenchimento dos
requisitos gerais de admissibilidade da revista.

239 - Tendo a impugnag¢do como fundamento e objeto alguma das hipoteses
previstas no n.2 2 do art. 629.2, é sempre admissivel recurso para a Relagdo ou
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para o Supremo, seja qual for o valor da causa ou da sucumbéncia.

2449 - A formula insita no segmento inicial do proémio do art. 629.2, n.2 2
(“independentemente do valor da causa ou da sucumbéncia”) ndo pode
suscitar a minima duvida ou reserva quanto a irrelevancia do valor da causa,
para efeitos de recorribilidade de alguma das decisoes previstas nas suas
diferentes alineas.

2592 - O adveérbio “sempre” utilizado no corpo do n.2 2 do art. 629.2 reforga a
ideia da irrelevdncia do valor da causa e da sucumbéncia em qualquer um dos
casos previstos nas suas alineas.

2649 - Pelo que ndo deve proceder o argumento sistematico invocado para
justificar a exigéncia de a admissibilidade do recurso baseado na al. d) don.2 2
do art. 629.2 CPC depender de o valor da causa ser superior a alcada do
tribunal recorrido.

279 - Tendo o recurso como fundamento a al. d) do n.2 2 do art. 629.2 do CPC,
a revista é admissivel, independentemente do valor da causa ou da
sucumbéncia.

289 - Os recorrentes vieram interpor recurso ao abrigo do art.? 6712 n? 2 al. a)
do CPC -como é o caso, e para o qual remete - o da al. a) do n2 3 do art.2 6292
do CPC.

299 - O recurso é sempre admissivel, por for¢a do artigo 629.2, n.2 3 do CPC,
independentemente do valor da causa e da sucumbéncia.

309 - Ora, estando em causa agdo em que se aprecia a validade, subsisténcia
ou cessag¢do de contrato de arrendamento, deve entender-se que tal recurso é
admissivel ndo so para a Relagdo, mas também para o Supremo Tribunal de
Justica.

3149 - A discorddncia dos aqui Recorrentes é patenteada no facto de se
entender que assim ndo poderd colher, por ser outra a solugdo que deverad
merecer acolhimento.

324- A questdo em causa, resume-se a aplicacdo e interpretacgdo do disposto
nos artigos da al. d) do n.2 2 do art. 629.2 e da al. a) do n® 3 do art? 6292 do
CPC sobre a admissibilidade de recurso.

339 - A Decisdo Singular, de que ora se reclama, que ao decidir da forma
exposta, fez incorreta interpretacdo e aplicacdo do direito ao caso concreto,
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incorrendo em violagdo de principios e normas legais, numa interpretacdo
inconstitucional ao decidir afastar a aplicabilidade da norma contida na al. d)
don? 2 do art.?2 6292 do CPC.

3449 - A questdo em causa, resume-se a aplicacdo e interpretacdo do disposto
nos artigos da al. d) do n.2 2 do art. 629.2 e da al. a) do n® 3 do art? 6292 do
CPC sobre a admissibilidade de recurso.

359 - Sempre com o devido e merecido respeito, temos por certo que, na
decisdo sumdria em andlise, ndo se acolheu a correta interpretacdo dos
artigos suprarreferidos.

369 - Pois que, no caso vertente, deveria ser acolhida interpretagdo no sentido
de se mostrarem preenchidos os requisitos especificos previstos na al. d) do n?
2 do art? 6292 e na al. a) do n.2 3 do art.? 629.2 do CPC.

379 - Essa interpretacdo normativa dos referidos preceitos legais, tal qual
defendida na decisdo reclamada, na medida em que decide desaplicar ao caso
as normas previstas na al. d) do n2 2 do art? 6292 e na al. a) do n.2 3 do art.?
629.2 do CPC afronta o direito de acesso ao Direito e tutela judicial efetiva, e o
principio da igualdade, constitucionalmente consagrados nos artigos 202 e 132
da CRP e ainda o direito a habitacdo (art° 652 da CRP).

382 - Concluiu-se, por fim, na decisdo singular, que sendo o valor da agado,
inferior a alcada da Relagdo, em face do disposto no art.?2 6292 n.2 1 do CPC,
que se mostra legalmente inadmissivel, o recurso de revista apresentado pelos
Recorrentes.

394 - Salvo o devido respeito, a decisdo singular da qual se reclama incorreu
em erro de interpretacdo ao decidir desaplicar ao caso em apreg¢o a norma
contida na al. d) do n? 2 do art? 629° e na al. a) do n? 3 do art? 6292 do CPC.

40¢ - Deverd, assim, a presente reclamacgdo a ser decidida em conferencia ser
aceite, porquanto, na decisdo singular, incorreu em erro de interpretacdo da
norma contida na al. d) do n? 2 do art? 6292 e na al. a) do n® 3 do art?® 6292 do
CPC.

419 - Salvo o devido respeito, é entendimento dos Recorrentes, que deve o
recurso de revista por si interposto, ser admitido, ao abrigo da al. d) do n® 2
do art? 6292 e na al. a) do n® 3 do art® 6292 do CPC.

429 - Assim, ao decidir pela ndo admissdo do Recurso dos Recorrentes a
decisdo singular pecou por erro na interpretagdo e aplicagdo do direito ao
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caso em apreco, nomeadamente pela violagdo do disposto da al. d) do n2 2 do
art? 6292 e na al. a) do n? 3 do art? 6292 do CPC.

439 - Atento ao supra exposto, deve ser admitida a presente reclamacdao e
consequentemente ser admitido o recurso de revista, conforme supra
explicitado”.

A questao a decidir pelos Juizes nesta Conferéncia €, pois, em sintese, a de
saber se é ou nao inadmissivel o recurso de revista.

II. FUNDAMENTACAO
OS FACTOS

Os factos relevantes para a presente decisao sao os apresentados no
Relatorio que antecede e que se dao aqui por reproduzidos.

O DIREITO

Como decorre do relatdrio precedente, o recurso interposto pelos recorrentes
foi julgado inadmissivel por inaplicabilidade do fundamento especifico de
recorribilidade por eles invocado, ou seja, do disposto no artigo 629.2, n.2 1,
al. d), do CPC, e pela (consequente) insusceptibilidade de revista excepcional.

Inconformados, os reclamantes dedicam-se, no presente requerimento, a
rebater os argumentos expostos no despacho de 7.02.2025, mas nada de novo
acrescentam e, sobretudo, nada acrescentam que possa abalar tais
argumentos.

Efectivamente, o valor da causa, sendo inferior a algcada do Tribunal da
Relacao (tribunal a quo), torna impossivel a admissao da revista por via
normal. E isto nao se altera pelo facto de ser invocado o artigo 629.2, n.° 2, al.
d), dado que este so tornaria o recurso admissivel se, expressis verbis, “dele
ndo c[oubesse] recurso ordindrio por motivo estranho a algada do tribunal” -
requisito este que, manifestamente, nao se verifica.
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Por forga deste impedimento (valor da causa inferior a algada do tribunal de
que se recorre) tao-pouco é admissivel o recurso por via excepcional, ja que a
admissibilidade do recurso por esta via s6 é conjecturavel se o inico
impedimento for a dupla conforme - o que, ja se viu, ndao é o caso.

Relativamente ao artigo 629.2, n.? 3, al. a), salienta-se, antes de mais, que ele
nao foi invocado antes, pelo que nao haveria o dever de este Supremo Tribunal
se pronunciar. Em qualquer caso, s para esclarecimento dos recorrentes,
sempre se diz que, como facilmente se conclui da leitura do preceito, ele nao
serve para tornar admissivel o recurso para o Supremo Tribunal de Justica.

A finalizar, dando resposta as alegacgoes feitas, designadamente, nas
conclusoes 4.2, 33.2 e 37.2, diz-se ainda que a interpretacao destas normas nao
é inconstitucional por violagao “do direito de acesso ao Direito e tutela judicial
efetiva, e o principio da igualdade, constitucionalmente consagrados nos
artigos 20° e 132 da CRP e ainda o direito a habitag¢do (art? 652 da CRP)”. O
direito ao recurso nao é um direito absoluto mas sim um direito que é
susceptivel de sofrer limitacdes. E o préprio Tribunal Constitucional quem o
tem afirmado podendo ler-se nos seus acordaos que “a Constituigcdo, maxime,
o direito de acesso aos tribunais, ndo impoée ao legislador ordinario que

garanta sempre aos interessados o acesso a diferentes graus de jurisdigdo

para defesa dos seus direitos” 5, e que “o legislador ordindrio tem liberdade

para alterar as regras sobre a recorribilidade das decisées judiciais, ai se
incluindo a consagrag¢do, ou ndo, da existéncia dos recursos, conquanto, como
tem sustentado parte da doutrina [...] ndo suprima em bloco ou limite de tal
sorte o direito de recorrer de modo a, na prdtica, inviabilizar a totalidade ou

grande maioria das impugnacgoées das decisoes judiciais, ou, ainda, que

proceda a uma intolerdvel e arbitrdria reducgdo do direito ao recurso [...]" ﬁ.

Quanto ao direito (constitucional) a habitacdo nada se vé que pudesse alguma
vez constituir uma afronta a ele; o que se trata é apenas de apreciar a
admissibilidade do recurso, nao se conhecendo do mérito da causa.

Tudo visto, remetendo-se para a fundamentacao do despacho anteriormente
proferido e considerando-se dispensaveis, por redundantes, logo, intuteis, mais
desenvolvimentos, confirma-se a decisao singular de inadmissibilidade do
recurso.
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III. DECISAO

Pelo exposto, confirma-se o despacho reclamado e mantém-se a decisao
de inadmissibilidade da revista.

Custas pelos reclamantes, fixando-se a taxa de justica em 3 UC.

Lisboa, 3 de Abril de 2025
Catarina Serra (relatora)
Ana Paula Lobo

Isabel Salgado

1. Cfr. Abrantes Geraldes / Paulo Pimenta / Luis Filipe Pires de Sousa, Codigo
de Processo Civil anotado, vol. I — Parte geral e processo de declaracdo
(artigos 1.2 a 702.2), Coimbra, Almedina, 2018, pp. 751-754 (754). Cfr. também
Abrantes Geraldes, Recursos no novo Codigo de Processo Civil, Coimbra,
Almedina 2018 (5.4 ed.), pp. 41-75 (69-71).

2. Cfr. artigo 44.2, n.? 1, da Lei de Organizagdo do Sistema Judicidrio,
aprovada pela Lei n.2 62/2013, de 26.08.

3. Bem ao contrdrio, é por esse motivo que ndo tem cabimento o recurso
ordindrio e que o recurso so poderia ser admitido com um fundamento
especifico (mas outro que ndo o da al. d) do n.2 2 do artigo 629.2 do CPC).

4. Trata-se de uma circunstancia (impeditiva) dupla mas a verdade é que
bastaria qualquer delas para impedir a admissibilidade do recurso.
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5. Cfr. o Acordéao do Tribunal Constitucional n.? 431/02, de 22.10.2002.

6. Cfr. o Acéordao do Tribunal Constitucional n.2 100/99, de 10.02.1999, cuja
doutrina foi confirmada, recentemente, por exemplo, pelo Acérdao n.¢
657/2013, de 8.10.2013.
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