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Tribunal da Relacao de Evora
Processo n? 1484/20.6TS8EVR.E2

Relator: MARIA ADELAIDE DOMINGOS
Sessao: 27 Margo 2025

Votacao: UNANIMIDADE

Meio Processual: APELACAO

Decisao: REVOGADA A DECISAO RECORRIDA

TESTAMENTO LEGADO PARCELA URBANA NULIDADE

FIM PROIBIDO POR LEI

Sumario

Sumario:

I. Sdo nulas, por serem determinadas por um fim contrario a lei, as deixas
testamentarias que instituem legados dos quais decorre a autonomizacao de
parcelas urbanas de um imodvel misto, dando origem a prédios distintos
(rastico e urbanos), sem que tivesse sido dado cumprimento as regras
imperativas sobre o fracionamento e desanexacao de imdveis.

II. O ato de registo lavrado com base num titulo nulo, também sofre do mesmo
vicio (nulidade).

Texto Integral

Processo n.2 1484/20.6TS8EVR.E2 (Apelacao)

Tribunal recorrido: Juizo Central Civel e Criminal de Evora - J4
Apelante: AA

Apelados: BB, CC e Conservatéria do Registo Predial de ...

Acordam na 1.2 Seccao do Tribunal da Relacio de EVORA

I - RELATORIO
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Declarativa de condenacao, sob a forma de processo comum.

Autor

BB (1.2 Reu)

CC (2.2 Ré)

CONSERVATORIA DO REGISTO PREDIAL DE ... (3.2 Ré)

Pedido

Que a sentenca a proferir:

a) Reconheca o direito de propriedade da falecida DD sobre o prédio
denominado “Herdade 1...”, com o artigo matricial n.2 2332 da freguesia de
..., a data do seu falecimento em ...-...-2017;
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b) Declare a nulidade das doagoes constantes das disposigoes testamentarias
de 02.12.2016 referentes a “Herdade 1...”, e subsequente inexisténcia e
nulidade dos legados atribuidos, por o ato dispositivo da falecida ser contrario
a Lei e ter visado a divisao do prédio misto indiviso e/ou ser impossivel, a data,
por motivo das instalagoes urbanas nao serem passiveis do fracionamento
referido e pretendido pela testadora e, em qualquer caso, por ofensa dos
artigos 2163.2 e 2186.9, 1, do Cddigo Civil, o primeiro face a ndo aceitagao do
autor e ineficacia da pretendida doacao ao autor;

c) Ordene junto da Conservatoria competente o cancelamento do registo, por
ser nulo, a favor de BB, realizado por este em 03.03.2017 - Apresentagao n®
1925 -, de metade da referida “Herdade 1...” descrita na Conservatoria do
Registo Predial de ... com o n.2 781 do Livro n.? 2, na sequéncia do pedido
anterior e também por aplicacao dos artigos 16.2, b), e 43.2, 1, do Cddigo do
Registo Predial, bem como seja ordenada a extingao das inscrigoes e
descrigoes respetivas;

Subsidiariamente

d) Proceda ao registo complementar, com referéncia ao solicitado com a
Apresentacdo n.? 1925 de 13-03-2017, do 6nus de eventual reducao das
doacgoes sujeitas a colagao nos termos da alinea r) do n.2 1 do artigo 2.2 do
Cddigo de Registo Predial e do artigo 2118.2, 1, do Cddigo Civil, o qual devia
ter sido realizado, simultaneamente, com a referida Apresentacao n.2 1925 ou,
em alternativa, a sua inscricao como novo registo.

Causa de pedir

DD, mae do Autor, do 1.2 Réu e 2.2 Ré faleceu no dia ...-...-2017, no estado de
viuva, tendo deixado como unicos herdeiros os trés filhos.

31/47



O acervo hereditario € composto por varios imoveis rasticos e urbanos.

Por testamento publico realizado no Notario, em 02-12-2016, a falecida
instituiu legados aos trés filhos por conta da quota disponivel e da legitima.

Entre eles (no que ora releva para o presente recurso), instituiu por conta da
legitima do Autor (entre outros) metade indivisa do prédio misto denominado
Herdade 1..., bem como a sua casa de habitacao sita na mesma herdade,
instalagOes anexas a esta, constituidas por celeiro, garagem, cozinha e
escritorio, e a favor do 1.2 Réu, também por conta da legitima (entre outros)
metade indivisa do prédio misto denominado Herdade 1..., bem como as
construcoes neste existentes, designadas por ... e Monte 1....

Nada deixou por conta da quota disponivel do Autor, por em vida lhe ter doado
a Herdade 2..., prédio composto por parte urbana e rustica.

A falecida nao dispensou de colacgao as disposi¢oes testamentdrias, nem
estipulou qualquer direito de acrescer entre os herdeiros.

O Autor nao aceitou o legado referente a Herdade 1..., por ndao pretender ser
comproprietario (forgcado) com o seu irmao daquele imével, o que, no seu
entender, se traduziria num 6nus pelas dificuldades de administracgao e
alienacao daquele bem.

Os legados relativos a Herdade 1... sao nulos, por realizados com um fim
contrario a lei (divisdao de um prédio misto, torneando a falecida a
impossibilidade legal de o fazer em relacao aos prédios urbanos que o
integram sem autonomia e sem qualquer autorizacao para o efeito), por
imporem condigOes impossiveis (atribuicao de prédios urbanos que fazem
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parte da descrigao predial relativa a Herdade 1..., uns ao Autor e outros ao 1.2
Réu), pelo que o imével deve integrar o acervo hereditario na sua totalidade e
ser objeto de partilha, encontrando-se por preencher a quota legitima do
Autor.

O 1.2 Réu, em 13-03-2017, procedeu ao registo a seu favor (também) da
metade indivisa do prédio Herdade 1..., sem que o registo seja totalmente
coincidente com o teor do testamento, pelo que o registo é nulo, inexato e
ineficaz, devendo ser cancelado.

De qualquer modo, nao foi registado o énus da eventual reducao das doagoes
sujeitas a colacgao, pelo que esse registo deveria ter acontecido em simultaneo
com o ato registado ou, em alternativa, deve ser realizado um novo registo.

Contestacoes

Do 1.2 Réu: alegou que o pedido formulado sob a alinea a), ¢ intutil por
indiscutivel o direito de propriedade da falecida e os restantes pedidos devem
improceder, porquanto nao se verifica a nulidade invocada pelo Autor; os
legados nao fazem parte da heranga, mas sao encargos; todos os legados ja se
encontravam cumpridos por estarem desde a formalizacao do testamento na
posse dos respetivos herdeiros; o legado em relacao a Herdade 1... carece
apenas de ser objeto de divisao em acao proépria (ja instaurada e onde sera
discutida a (im)possibilidade de divisao), razao pela qual procedeu ao registo
do legado, nao existindo qualquer vicio no registo.

Subsidiariamente, excecionou a prescrigao do direito do Autor quanto a
anulabilidade de qualquer disposicao testamentaria/legado ou testamento.

Da 2.2 Ré: excecionou a legitimidade da 3.2 Ré, impugnou parte da
factualidade, concluindo pela improcedéncia dos pedidos (exceto quanto ao da
alinea a) que também tem por inttil), alegando, em suma, que inexiste
qualquer nulidade ou anulabilidade das disposicdes testamentarias em causa,
que, de qualquer modo, se verifica caducidade da arguicao, e que o registo
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também nao enferma de qualquer vicio.
Resposta
O Autor respondeu as excegoes deduzidas.

Audiéncia Prévia

Frustrou-se a tentativa de conciliagao.

O Tribunal a quo consignou por despacho: «Considerando o estado dos autos o
Tribunal entende que os mesmos ja contém todos os elementos necessdrios
para que as questoes de mérito sejam conhecidas sem que se produza mais
prova, nomeadamente prova testemunhal. Assim sendo, dd-se a palavra as
partes para, querendo, digam ou requeiram o que tiverem por conveniente
quanto a tal possibilidade.»

Os I. Mandatéarios das partes nada opuseram e fizeram alegacgoes orais.

Saneador-Sentenca

Proferido em 22-05-2022, julgou improcedente a excecao de ilegitimidade
passiva da 3.2 Ré.

Julgou improcedente a excecdo perentéria de caducidade.

Quanto ao mérito, julgou a agao totalmente improcedente e absolveu os Réus
do pedido.

1.2 Recurso

Inconformado, apelou o Autor pugnando pela revogagao da sentenca.

A sentenca veio a ser anulada por acérddo desta Relacdo de Evora de
15-12-2022, que ordenou o prosseguimento da normal tramitacao dos autos ao
abrigo dos artigos 595.92 e seguintes do CPC, mantendo-se decidido em relacao
as questoes prévias julgadas improcedentes (ilegitimidade passiva da Ré
Conservatoria do Registo Predial de ... e caducidade/prescrigao do prazo de
arguicao da nulidade/anulabilidade da disposicao testamentaria).
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Audiéncia de discussao e julgamento

Foi produzida prova e proferida sentenca em 20-05-2024, que julgou a acao
totalmente improcedente absolvendo os Réus do pedido.

2.2 Recurso

Mais uma vez, inconformado o Autor interpos recurso, pugnando pela
revogacao da sentenca e pela prolagao de outra que julgue a agao procedente.

Resposta ao recurso

O 1.2 Réu defendeu a improcedéncia da apelagdo e a confirmacgao da sentenca.

Suscitou a questao da inadmissibilidade do recurso por o mesmo nao conter
verdadeiras Conclusoes.

Admissao do 2.2 Recurso

Por despacho proferido em 25-09-2024.

Despacho de aperfeicoamento das Conclusoes

Ja nesta Relacao, a ora Relatora convidou o Apelante a aperfeicoar as
Conclusoes apresentadas.
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O Apelante respondeu ao convite em 09-01-2025.

Por ter sido revogado o mandato conferido ao I.M. do 1.2 Réu, foi o novo
mandatario notificado para se pronunciar em relagao ao aperfeigoamento das
Conclusoes.

O Apelado pronunciou-se no sentido do nao conhecimento do recurso por as
novas ConclusoOes continuarem a ser deficientes.

Conclusoes aperfeicoadas

«1. O A., ora Apelante, nao concorda com a decisao recorrida que nao
considera juridicamente correcta, nao respeitando o Direito,

2. Nem corresponde a redacgao concreta do texto dos dois legados
testamentarios, por conta das legitimas, respeitantes a Herdade 1..." que se
transcrevem:

a. Por conta da legitima LEGA a seu filho AA, (...) a) metade indivisa do seu
prédio misto denominado Herdade 1..., sito em ..., na freguesia de ..., concelho
de ...; descrito na Conservatoria do Registo Predial de ... sob o nimero dois
mil trezentos e trinta e dois da freguesia de ...; bem como a sua casa de
habitacao sita na “Herdade 1...”, instalagbes anexas a esta constituidas pelo
celeiro, garagem, cozinha e escritorio;

b. <<8. Por conta da legitima LEGA a seu filho BB, (...) metade indivisa do seu
prédio misto denominado Herdade 1..., sito em ..., na freguesia de ...,
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Concelho de ..., sob o nimero dois mil trezentos e trinta e dois da freguesia de
...; bem como as construcoes neste existentes designadas vulgarmente por
“..” e “Monte 1...7;

3. A Meritissima Juiza a quo valorizou erradamente os depoimentos dos
profissionais que elaboraram a versao irregular e ilegal da 2 a parte da
redaccgao dos referidos legados, em inequivoca contradigao com o proprio teor
do testamento e o manifesto interesse proprio dos mesmos técnicos em nao
terem de reconhecer a sua prépria falha e incapacidade profissional;

4. Os prédios urbanos integrados na “Herdade 1...” constituem no testamento
uma disposicao testamentdria inequivoca da transmissao da propriedade total
e plena dos mesmos pela testadora, a cada um dos legatarios, e ndao uma mera
meacao indivisa, nao sendo verdade que tais legados «representam uma mera
declaragao de vontade da autora do testamento quanto a utilizagao e futura
divisdo do imovel”,

5. E que “tal declaragao nao tem quaisquer efeitos juridicos”;

6. Também nao é verdade que tal declaragao seja semelhante a vontade da
testadora quando deseja que os legatarios ponham termo aos contratos de
arrendamento celebrados em 28.02.06 respeitantes a Herdade 1..., situagoes
manifestamente diferentes até juridicamente;

7. O Douto Tribunal a quo nao teve em consideracgao o ponto e virgula
existente nas redacgoes dos legados antes de ... “bem como”... que é
fundamental e altera o sentido da redaccao influenciando a sua interpretagao;

8. O A., ora Apelante, nao aceitou o legado da metade indivisa da “Herdade
1...”, nem aceitou a cessacao dos contratos de arrendamento realizados por
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sua falecida Mae, a testadora, com todos os filhos legatarios;

9. A data do testamento, 0 A. e 0 1 0 Réu BB néo se relacionavam devido a
conflitos existentes entre ambos, apesar de em 02.04.2006 terem acordado a
permuta de exploragao entre as areas da

Herdade 1..." e da "Herdade 3...";

10. Através da instituicdo dos legados descritos no anterior n o 2 a testadora
pretendeu deixar a Herdade 1..." ao A. e ao 1 0 Réu BB, na proporg¢ao de
metade indivisa para cada um, e ainda definior a sua vontade quanto a divisao
fisica do prédio no respeitante as edificagoes urbanas existentes, nos precisos
termos descriminados por si nas referidas deixas testamentarias, o que nao
era possivel a data, porquanto

11. A autonomizacgao dos prédios urbanos integrantes do prédio misto
“Herdade 1...” carecia de autorizagao prévia das entidades administrativas
competentes e estava-se perante iméveis que eram em si um conjunto
funcional e integrado na “Herdade 1...” e sua exploracgao agricola;

12. Os prédios urbanos da “Herdade 1...” nao sdao auténomos e independentes
juridicamente, apesar de possuirem cadernetas prediais;

13. A testadora sempre quis dividir a “Herdade 1...” entre os dois filhos BB e
AA, ora legatarios, para evitar mais conflitos entre eles, que existiam como
resultado da partilha de outra heranca e eram do conhecimento da testadora;
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14. O Facto Provado n.2 14 deve ser alterado terminando a sua redaccao “na
proporcao de metade indivisa para cada um”, dado que a 2.2 parte do referido
Facto Provado nada tem a ver com a solicitagao da testadora no sentido de
terminarem os contratos de arrendamento;

15. O Facto Provado no 15 deve ser aditado com o facto de, a data do
testamento e também da sua morte, nao existir qualquer processo
administrativo para divisao da “Herdade 1...” ou autonomizacao dos prédios
urbanos desta, quando tal processo administrativo é demorado;

16. O Facto Provado no 17 deve ser aditado com o facto de existirem na
“Herdade 1...” outros prédios urbanos nao atribuidos nos legados da
testadora, como é o caso do Monte 2...;

17. Deve ser aditado um novo Facto Provado com o n.2 19 com o facto de a
testadora ter legado metade indivisa da “Herdade 1...” a cada filho, querendo
referir-se a parte rustica e aos prédios urbanos descriminados por si,
atribuindo estes em propriedade total e plena a cada um;

1 8. Também deve ser aditado um novo Facto Provado com o n.2 20
identificando os contratos de arrendamento da “Herdade 1...# celebrados em
28.02.2006 em que sao arrendatarios os legatarios AA e BB, indicando-se as
areas de arrendamento de cada um deles, respectivamente, de 575,629
hectares para o AA e de 192,971 hectares para o BB;

19. O Facto Nao Provado constante da alinea A) deve ser dado como Provado,
por ter sido confessado nos depoimentos de parte de CC e de BB;
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20. A divisao pretendida pela testadora para a “Herdade 1...” procurava
manter as areas arrendadas por cada legatario para o mesmo e

21. As residéncias da “Herdade 1...” utilizadas por cada um deles na
sequéncia dos referidos contratos de arrendamento também ficariam para
cada um dos legatarios em propriedade total;

22. As disposicoes testamentarias devem ser interpretadas nos termos do art.?
2187.2 do Cédigo Civil, tendo em consideragao a vontade real do testador;

23. A vontade da testadora apurada na decisao recorrida nao tem no texto dos
legados em causa qualquer correspondéncia, mesmo considerando minimos ou
imperfeigcdo estda em manifesta contradicao com o preceituado no art.2 2187.2
n.2 2 do Caodigo Civil;

24. O texto dos legados é inequivoco e atribui um verdadeiro legado também
ao dispor dos prédios urbanos que identifica como se fossem imoveis
auténomos e independentes juridicamente, quando nao o sao;

25. A testadora integrou nos legados inequivocamente os prédios urbanos que
descriminou e identificou, depois, inclusive, de inserir um ponto e virgula,
continuando com o termo “bem como a sua casa de habitagcao” por exemplo;

26. O que foi ignorado pelo Douto Tribunal a quo, apesar de reconhecido nos
depoimentos, quer de parte, quer de testemunhas, o que determina que deva
ser dado como Facto Provado.
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27. Todos os depoimentos de parte e depoimentos de testemunhas foram
unanimes em tal vontade real da testadora, nomeadamente, quanto aos factos
das anteriores conclusoes n.%s 17 e 21;

28. Os litigios existentes entre os legatarios BB e AA e os litigios futuros se
permanecesse a compropriedade entre ambos, a diferenga de areas dos
arrendamentos e a natureza e estado das propriedades de cada uma das areas
em poder dos legatarios, tornaram impossivel a aceitagao pelo A., ora
Apelante, do legado de metade indivisa da “Herdade 1...” que lhe havia sido
atribuido pela testadora;

29. Nao é verdade que a declaragao de vontade da testadora em relacao aos
prédios urbanos constantes dos legados seja uma declaragao semelhante a
declaracao constante do testamento realizada pela testadora a respeito dos
contratos de arrendamento da “Herdade 1...”, faculdade que dependeria da
vontade dos legatarios e nao foi aceite por estes;

30. Na situacao dos contratos de arrendamento, a testadora solicitou um
desejo sobre o patrimonio da heranga, enquanto na anterior — legado dos
prédios - dispés dos bens urbanos atribuindo pretensos legados,

31. Legados esses, na parte dos prédios urbanos ilegais e, como tal, nulos;

32. O nao registo pela Conservatéria do Registo Predial de ... dos prédios
urbanos descriminados pela falecida quando do registo do legado atribuido a
BB por este e pretensamente registados por este é elucidativo da ilegalidade
constante dos legados e do testamento quanto a estes;
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33. O que foi reconhecido pelo depoimento de parte da respectiva
Conservadora do Registo Predial de ..., Dra. EE, ao considerar que nao havia
alternativa registral;

34. A falecida testadora pretendeu a divisao da “Herdade 1...” em partes
iguais entre os legatdarios, mas segundo a sua vontade consignada
expressamente no texto do testamento e nao uma simples divisao em duas
partes iguais, caso em que bastaria ter atribuido em cada legado a metade
indivisa do prédio misto em causa;

35. A falecida quis mais, como determinada que era atribuindo em
propriedade total e plena os prédios urbanos que indicou em cada legado e
determinando uma linha diviséria imaginativa da “Herdade 1...” que
englobasse em cada meacao os referidos prédios urbanos que indicou, o que

36. Nao é juridicamente possivel, sem um processo judicial de divisao de coisa
comum ou uma escritura notarial que sé é possivel por acordo, situacao que,
sendo o legado por conta da quota legitima, determina um encargo para o
herdeiro legitimario que este nao aceitou e ofende o preceituado no art.2
2163.2 do Cédigo Civil;

37. Os legados em causa na forma pretendida pela testadora e nos termos e
redaccgao realizados determinam um fim contrario a lei, violando o art.2 2186.2
do Cédigo Civil;

38. Como tal, devem ser considerados nulos na totalidade ou parcialmente,
tendo em consideragao os termos concretos em que foram elaborados e o seu
texto concretamente,
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39. Sendo sempre ilegais na redaccao constante do testamento, o que tem
efeitos juridicos em situagoes de futura alienacao do imével;

40. E impossivel um legado incidir sobre uma parte especifica ndo
autonomizado de um prédio;

41. A douta sentenca a quo devia ter reconhecido que a ideia da falecida era
dividir, em partes iguais, a “Herdade 1...” entre os filhos AA e BB e na pratica
“a parte urbana dividiu-a. Mas a parte rustica esta indivisa”, ndao respeitando o
Direito;

42. A sentenca recorrida nao apreciou a questao subjacente aos legados, nos
termos do texto existente e respectivo teor constante do testamento, quer em
matéria de facto, quer em matéria de Direito;

43. Um legado nao pode deixar de incidir sobre um bem determinado e
auténomo e, se o fizer, nao conduz a transmissao da titularidade do direito da
testadora sobre qualquer bem concreto

44. O objecto dos legados em causa nao foi devidamente identificado nos
termos da lei;

45.0 entendimento da douta sentenca ora recorrida nao tem fundamento ou
suporte legal,

46. Tendo também implicagoes juridicas se os titulares da propriedade da
“Herdade 1...” quiserem proceder a sua divisao, que é possivel ao contrario do
que consta da douta sentenca recorrida;
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47. Além de um erro na apreciacao da prova, também ha um manifesto erro de
julgamento;

48. A sentenca recorrida violou o disposto nos arts. 292.9, 2254 n.2 1 do
Cddigo Civil e nos arts. 6072 n.2 5, 2163.2, 2186.2 e 2187.2n.2 2 do C.P.C,;

49. Tal sentencga deve ser revista, revogada e substituida por Venerando
Acérdao, dando provimento ao recurso e fixando o ambito dos respectivos
legados.»

II- FUNDAMENTACAO DE FACTO

A 1.2 instancia proferiu a seguinte decisdo de facto (com a introducéo das

alteracoes decorrentes da apreciacao da impugnacao da decisao de facto, que
infra se identificam):

FACTOS PROVADOS

1. Encontra-se descrito na Conservatéria do Registo Predial de ..., sob o n.®
...332/03012003, da freguesia de ..., o prédio misto denominado “Herdade
1...”, sito em ..., concelho de ..., composto por: terreno estéril, dependéncias
agricolas, montado de sobro, cultura arvense, figueiras, oliveiras, pomar de
citrinos e horta; casa de habitagdo de um sé pavimento; s.c. 136 m2; casa de
habitacao de um s6 pavimento, s.c. 140 m2; Casa de habitagdo de um sé
pavimento; s.c. 108 m2; casa de habitagdo de um sé pavimento, s.c. 73 m2;
casa de habitacdo de um sé pavimento; s.c. 63 m2; um agregado de sete casas
de rés-do-chdao, destinadas a habitacao, s.c. 244 m2; com a area total 868,6000
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hectares; confrontacoes a Norte, ..., Sul e Poente, Herdade 4..., Nascente,
Herdade 3...; integrado pelos prédios com a matriz predial 2, seccao QQ1Q2
(de natureza rustica) e 517, 518, 519, 520, 521 e 805 (de natureza urbana).

2. A aquisicdo do prédio descrito em 1 mostra-se registada, através da Ap.
10/03012003, a favor de DD, vituva.

3. DD faleceu no dia ...-...-2017, no estado de viuva, deixando trés filhos, o
Autor, 0 1.2 Réu e a 2.2 Ré.

4. CC, AA e BB sao os Unicos herdeiros legitimarios de DD.

5. Em 02-12-2016, DD outorgou testamento através do qual, além do mais:

a. «7. Por conta da legitima LEGA a seu filho AA, (...) a) metade indivisa do seu
prédio misto denominado Herdade 1..., sito em ..., na freguesia de ...,
Concelho de ..., descrito na Conservatéria do Registo Predial de ... sob o
numero dois mil trezentos e trinta e dois da freguesia de ...; bem como a sua
casa de habitacao sita na “Herdade 1...”, instalacoes anexas a esta,
constituidas pelo celeiro, garagem, cozinha e escritorio; (...)».

b. «8. Por conta da legitima LEGA a seu filho BB, (...) metade indivisa do seu
prédio misto denominado Herdade 1..., sito em ..., na freguesia de ...,
Concelho de..., descrito na Conservatoria do Registo Predial de ... sob o
numero dois mil trezentos e trinta e dois da freguesia de ...; bem como as
construcoes neste existentes designadas vulgarmente por ...” e “Monte 1...”;

(...)»
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6. DD declarou no testamento nao fazer qualquer deixa por conta da sua quota
disponivel a seu filho AA, uma vez que em vida lhe fez uma doagao por conta
da sua Herdade 2..., sita em ..., concelho de ..., composta por parte urbana
(artigo 781) e parte rustica (artigo 1 segao P).

7. DD declarou no testamento ser sua vontade que, se possivel, os contratos
de arrendamento que celebrou com o Autor e o 1.2 Réu cessem com a sua
morte.

8. O Autor nao deu a sua anuéncia a eventual situacao de compropriedade da
Herdade 1... emergente dos legados acima identificados.

9. O Autor nao aceitou a cessacgao dos contratos de arrendamento.

10. A data do testamento referido, o Autor e o 1.2 Réu nio se relacionavam
devido a conflitos existentes entre ambos.

11. O Autor, AA nao aceitou o legado referente a Herdade 1....

12. Encontra-se registada a aquisicao, por legado, por BB, de Y2 do prédio
descrito em 1., pela apresentacao 1925, de 13/03/2017.

13. As habitagdes que integram a parte urbana do imdvel descrito em 1.
possuem cadernetas prediais auténomas.
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Por procedéncia da impugnacao da decisdo de facto, a redacdo do ponto 14.,

passa a ser o sequinte:

14. Através da instituicao dos legados descritos em 5., a testadora DD,
deixou, com referéncia a parte rustica do prédio, e a cada um dos
legatarios, metade indivisa do prédio misto “Herdade 1...” e, em
relacao a sua casa de habitacao sita na “Herdade 1...”, instalacoes
anexas a esta, constituidas pelo celeiro, garagem, cozinha e escritdrio,
deixou a propriedade total e plena a seu filho AA, e em relacao as
construcoes também ali existentes designadas vulgarmente por ...” e
“Monte 1..., deixou a propriedade total e plena a seu filho BB.

Por procedéncia parcial da impugnacao, a redacdo do ponto 15 passa a ser a
sequinte:

15. A autonomizacao dos prédios urbanos, integrantes do prédio misto
identificado em 1., carece de autorizacao prévia das entidades
administrativas competentes, através de processo administrativo que
inexistia a data do testamento.
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16. A casa de habitacao, instalagdes anexas a esta, constituidas pelo celeiro,
garagem, cozinhas e escritorio aludidas em 5./a. correspondem aos artigos
urbanos 517, 518, 519, 520, 521 e 805 e referem-se a construcgoes existentes
perto da casa principal do monte da Herdade 1..., e que sao em si um conjunto
funcional e integrado.

17.0 ...” e 0 “Monte 3...” correspondem aos artigos 1160 e 1161, e referem-se
a construcoes existentes, situadas longe da referida casa principal do monte
da Herdade 1....

18. Em ........ 2006, o Autor e 0 1.2 Réu acordaram na permuta de exploragao
entre as areas da “Herdade 1...” e da “Herdade 3...”.»

Aditamento a decisédo de facto por procedéncia, nessa parte, da impugnacéao
da decisao de facto:

19. Os contratos de arrendamento respeitantes a Herdade 1... tém
como arrendatarios o legatario AA com a area de 575,629 hectares e o
legatario BB com a area de 192,971 hectares, segundo contratos
celebrados em ........ 2006.

FACTOS NAO PROVADOS

A. A. Através da instituicdao dos legados descritos em 5. DD prendeu dividir o
prédio misto denominado Herdade 1....

B. A data do testamento supra referido, era impossivel proceder a divisdo da
Herdade 1....
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B. C. Os prédios urbanos integrantes do imével descrito em 1., ndao podem ser
desanexados da parte rustica.

III - FUNDAMENTACAO DE DIREITO

1. O objeto do recurso, delimitado pelas conclusoes das alegacoes, sem
prejuizo das questoes que sejam de conhecimento oficioso e daquelas cuja
decisao fique prejudicada pela solucao dada a outras (artigos 635.2, n.%s 3 e 4,
639.2, n.2 1 e 608.2, n.2 2, do CPC), nao estando o tribunal obrigado a apreciar
todos os argumentos apresentados pelas partes para sustentar os seus pontos
de vista, sendo o julgador livre na interpretacao e aplicacao do direito (artigo
5.2, n.2 3, do CPC), consubstancia-se nas seguintes questoes, a apreciar
sucessivamente:

- Questdo prévia: do (in)cumprimento do convite ao aperfeigoamento das
Conclusoes do recurso;

- Impugnacao da decisao de facto;

- Do mérito da sentenca:

- Nulidade dos legados referentes a Herdade 1...;

- Nulidade do registo a favor do 1.2 Réu, ou, subsidiariamente, que se
complemente ou elabore novo registo.

2. Questao prévia: do (in)cumprimento do convite ao aperfeicoamento
das Conclusoes do recurso

Vem o 1.2 Réu, ora Apelado, defender que o recurso nao deve ser admitido
porquanto, apesar do convite ao aperfeicoamento das Conclusoes do recurso,
as novas Conclusoes violam o disposto nos artigos 639.2, n.2 1, e 635.2, n.2 4,
do CPC.
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Analisadas as Conclusoes aperfeigoadas, entendemos que nao assiste razao ao
Apelado.

Comparativamente com as Conclusoes inicialmente apresentadas (97), as
aperfeigoadas, que ja ndo sao uma mera repeticao ad nauseam da motivacao,
revelam-se mais concisas e sintéticas (49), pelo que se tem por cumprido o
disposto no artigo 639.2, n.2 1, do CPC.

Em relagao ao disposto no n.2 4 do artigo 635.2 do CPC, nao se percebe o
alcance da sua invocacao, por o preceito se reportar a faculdade do recorrente
delimitar objeto inicial do recurso. Sendo que o Apelado nao concretiza mais
nada sobre a invocacao deste normativo.

Em suma, nao subsiste razao para se rejeitar o recurso por violagao do convite
ao aperfeicoamento das Conclusoes (artigo 639.2, n.2 3, do CPC, a contrario).

3. Impugnacao da decisao de facto

O Apelante impugna a decisao de facto em relacao aos factos provados 14, 15,
17 pretendendo que a sua redacao seja alterada; defende o aditamento de
mais dois pontos a numerar como factos provados 19 e 20; e, finalmente, que
a factualidade da alinea A. dos factos nao provados seja dada como provada.

Desde que preenchidos os requisitos do artigo 640.2 do CPC, compete a
Relagao no ambito dos poderes conferidos pelo artigo 662.2 do CPC,
reapreciar a decisao de facto, em ordem a formar uma convicgao propria com
base na andlise global e critica da prova carreada para os autos, aferindo da
correta valoracao dos meios de prova produzidos e dos respetivos énus de
prova, sem descurar que falece nessa apreciagao os contributos essenciais do
principio da imediacao, tendo em conta a fundamentacgdo da decisdo de facto,
bem como as razdes da discordancia invocadas pelo impugnante.
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No caso, o Recorrente cumpriu minimamente os énus previstos no artigo 640.2
do CPC, pelo que se passa a reapreciacao da decisao de facto impugnada.

Facto provado 14: «Através da instituicao dos legados descritos em 5. DD
prendeu deixar o prédio misto denominado Herdade 1... ao Autor e ao 1.2 Réu,
na proporcao de metade indivisa para cada um, e ainda, expressar a sua
vontade quanto a futura divisao fisica do prédio no que respeita as edificacdes

existentes, nos termos discriminados na deixa testamentdria supra
mencionada.» (sublinhado nosso)

Defende o Recorrente que a redacao deste ponto deve ser alterada
eliminando-se o segmento ora sublinhado, porquanto o mesmo nao assenta na
prova produzida, nem do teor literal da deixa testamentéaria, para além de tal
assercao ter sido contrariada pelos testemunhos de FF, GG, depoimento de
parte da Ré CC e depoimento de parte do Réu BB e depoimento da
testemunha Dr. HH, donde decorre, no entender do impugnante, que a ideia
da testadora era manter a parte rustica da Herdade 1... indivisa e dividir a
parte urbana.

Nesse entendimento, defende o impugnante que deve ser aditado um novo
ponto a matéria de facto provada (o facto provado 19), com o seguinte teor:
«19. A testadora legou a cada um dos legatdrios metade indivisa do prédio
misto “Herdade 1...” referindo-se a parte rustica e os prédios urbanos
identificados por esta em cada legado, em propriedade total e plena, a cada
um dos legatarios.»

Na fundamentacgao da decisao de facto quanto ao facto provado 14, consta o
seguinte.
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«Facto 14: emerge, em especial do depoimento das testemunhas II (Notdria) e
HH (Advogado), de onde resultou que também estas se aperceberam das
limitacdes da segunda parte dos legados identificados em 5., razdo pela qual,
afirmam ter advertido e explicado a testadora a impossibilidade de efetiva
concretizagdo dos mesmos, nesta parte, representando tal discriminagdo uma
mera vontade cuja efetivacdo dependia da ulterior divisdo fisica do prédio.
Mais compreendemos que esta vontade assim manifestada é coerente com as
declaragobes da 2.2 Ré, segundo a qual era necessario proceder a divisdo da
Herdade 1... para equilibrar as deixas testamentdrias, considerando a
dimensdo e o valor da mesma e a inexisténcia de outros bens idénticos.

Consequentemente, entendemos que a testadora ndo pretendeu, com a
simples outorga do testamento, proceder a divisdo fisica do imovel, pois
possuiria, a data, consciente da inviabilidade da sua formalizag¢do através da
simples outorga do testamento (donde o facto ndo provado A.)»

Analisemos, entdao, os meios de prova convocados pelo impugnante e pelo
tribunal recorrido, sem descurar os demais nao expressamente mencionados,
pois o que esta em causa € uma andlise global e concatenada da prova e nao a
apreciagao isolada do valor probatério de algum ou alguns meios de prova.

Relembrando que o que estd em apuramento, tal como se tinha ja deixado
clarificado no anterior acordao proferido nos autos em 15-12-2022, é «apenas
a vontade da testadora vertida no testamento publico que deixou como
correspondendo a sua ultima vontade, ou seja, a interpretacdo de um
documento, no caso, auténtico (artigo 377.2 do CC), sendo que ndo estd
colocada em duvida a autenticidade de tal documento (...)», 0 que exige que,
para além da analise do contexto do testamento (n.2 1, do artigo 2187.2 do
CC), ou seja, da literalidade do que ali ficou escrito, mas também das
circunstancias que rodearam a celebracgao do testamento, seja tida em conta a
«prova complementar» (sem exclusao de qualquer meio de prova), mas com a
adverténcia do n.? 2 do artigo 2187.2 do CC, isto é, embora seja admitida a
prova complementar, «ndo surtird efeito qualquer vontade do testador que ndo
tenha no contexto um minimo de correspondéncia, ainda que imperfeitamente
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expressa.»

Assim, se da prova complementar resultar que a vontade do testador nao tem
qualquer sentido ou cabimento em relacao ao que ficou escrito no testamento,
tal prova é ineficaz para interpretar e apurar a vontade real do testador.

O tribunal a quo ficou convencido que a vontade da testadora era legar a
metade indivisa do prédio misto Herdade 1... a cada um dos filhoes varoes
(Autor e Réu) e expressar o desejo de futuramente, aquando da divisao fisica
do prédio, no que respeita as edificagoes existentes, fosse acolhida a sua
vontade nos termos exarados nas deixas testamentdrias quanto a atribuigao
das casas de habitacao.

Analisada toda a prova, nos termos acima referidos, nao podemos, de todo,
formar convicgao semelhante.

Desde logo, porque atenta de forma clara e patente contra o teor das deixas
testamentarias, quer no que concerne a literalidade do que ficou consignado,
quer no que diz respeito ao contexto apurado em relacao a celebracao do
testamento.

Comecando pela literalidade, afigura-se-nos inequivoco que as deixas
testamentarias podem ser divididas em duas partes (sendo que a redagao das

mesmas € igual), ou seja, em duas oragoes, separadas entre si por um ponto e

Virgula.l

Na primeira oragao, a testadora lega por conta da legitima, a cada um dos

filhos vardes «metade indivisa do seu prédio misto denominado Herdade 1...»,
expressao que, em principio abrangeria todas as componentes do imével, que
sabemos ser composto por «terreno estéril, dependéncias agricolas, montado
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de sobro, cultura arvense, figueiras, oliveiras, pomar de citrinos e horta», mas
também por «casa de habitagdo de um s6 pavimento; s.c. 136 m2; casa de
habitacdo de um so pavimento, s.c. 140 m2; Casa de habitagdo de um so
pavimento; s.c. 108 m2; casa de habitagdo de um so6 pavimento, s.c. 73 m2;
casa de habitagdo de um sé pavimento; s.c. 63 m2; um agregado de sete casas
de rés-do-chdo, destinadas a habitacdo, s.c. 244 m2; com a drea total 868,6000
hectares; confrontacées a Norte, ..., Sul e Poente, Herdade 4...,
Nascente,Herdade 3...; integrado pelos prédios com a matriz predial 2, seccdo
QQ1Q2 (de natureza rustica) e 517, 518, 519, 520, 521 e 805 (de natureza
urbana).» (Facto provado 1).

Porem, na segunda oracao, que comecga apos o ponto e virgula, ficou escrito,
«bem como» as casas que discrimina em relagcdo a cada um dos legatarios.

A expressao «bem como» é uma alocugdo conjuntiva que expressa adig¢dao e um
ligeiro valor comparativo e usa-se para «indicar que algo se faz ou acontece da

mesma forma ou a semelhanc¢a de», podendo ter o sentido de «também» ou

«assim como».Z

No caso, a alocucao «bem como» significa que a testadora também lega a cada
um dos filhos as casas de habitacao que discrimina.

Nao se pode inferir da leitura do que ficou escrito que o legado nao abranja as
casas de habitacao exatamente porque existe uma intrinseca ligacao entre as
duas oracgoes que ficou expressa na referida alocugao «bem como».

Deste modo, os legados abrangem, na literalidade do que ficou escrito, duas
realidades distintas: por um lado, o terreno e, por outro lado, as casas.
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Falta, contudo, apurar se em relacao as casas a vontade da testadora foi a de
fazer um legado nos termos que deixou consignado em relagao ao terreno (ou
seja, Y2 indivisa para cada filho) ou se, ao invés, ndao teve em mente a
indivisao, mas a propriedade plena de cada uma das casas.

E sobre esta especifica duvida que incide a necessidade de interpretacao da
vontade da testadora.

Nesta o6tica, a contextualizagao da feitura do testamento (que revogou um
anterior, cujo teor se desconhece) ganha relevo por ja pré-existirem contratos
de arrendamentos celebrados com os filhos que tinham permitido,
nomeadamente, apds a permuta referida no facto provado 18 (nao impugnado)
que os filhos utilizassem a Herdade 1..., aparentemente, em moldes
semelhantes aquelas que decorrem do teor das deixas testamentarias, o que
vai de encontro a prova produzida em audiéncia de discussao e julgamento.

Por outro lado, tendo ficado provado que a data do testamento, os irmaos nao
se relacionavam devido a conflitos existentes entre ambos (facto provado 10,
nao impugnado), e disso sabendo a mae (como decorre de forma
inquestionavel dos depoimentos prestados por quem bem os conhecia, desde
logo, a irma), o que sai evidenciado é que a testadora quis perpetuar a
utilizacao que os filhos ja faziam da Herdade 1... por via dos contratos de
arrendamento, agora, como comproprietarios/proprietarios da Herdade 1...,
manifestando, alids, o desejo de ver cessados os ditos contratos de
arrendamento.

Ora, se os filhos nao partilhavam de forma indistinta as casas existentes na
Herdade 1..., mas antes cada um deles usava casas determinadas, nao se pode
inferir que a vontade da testadora fosse outra que nao a de legar a cada um
dos filhos a propriedade plena das casas que discrimina nas deixas
testamentarias.
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Cabe, agora, questionar se a prova complementar produzida em julgamento
vem ao encontro do que resulta da andlise do teor e contexto do testamento.

E parece-nos, sem divida, que a resposta € positiva.

Da analise das declaragoes de parte da Ré, ressalta que nunca falou com a
mae sobre o assunto e, portanto, as declaragoes de parte da Ré nao assentem
em conhecimento real e efetivo do que fosse o pensamento (vontade) da mae.
Sao declaragoes interpretativas da realidade que observava. Nao podem ser
tidas como decisivas na analise em curso.

As declaracoes de parte do Réu sofrem da mesma pecha, pois declarou que
nunca falou com a mae sobre a questao da divisao do prédio.

Em relacao ao testemunho da conservadora que lavrou o registo referido no
ponto 12 dos factos provados (EE), também nada se colhe em termos
probatoérios por ter declarado nada saber sobre essa matéria.

O mesmo se diga do depoimento da testemunha FF que assumiu basear o seu
depoimento na sua propria opinido e nao na vontade da testadora que
confessa nao ter apurado junto da mesma.

Os testemunhos de J] e de GG também sao meramente opinativos ja que nao
decorrem de conversas que tenham tido com a testadora.

Os depoimentos das testemunhas KK e LL centram-se na questao da
divisibilidade da Herdade 1..., o que algo é diverso do que estava em causa
apurar, ou seja, a vontade da testadora.
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Do mesmo modo, os testemunhos de MM, NN e OO também sao imprestaveis
para o que estamos a analisar por as testemunhas nada de concreto saberem
sobre a matéria.

Finalmente, restam os depoimentos testemunhais de PP, notaria perante a
qual foi outorgado o testamento, e de HH, advogado, que participou nos
tramites relacionados com a elaboracao do testamento.

Sao testemunhos essenciais por assentarem no conhecimento direto da
vontade da testadora dada a participagao que tiveram na outorga do
testamento.

Ora, destes depoimentos sai evidenciado que a testadora quis de livre vontade
e de forma esclarecida, porque lhe foi dito quais as dificuldades legais que
existiam em relagao ao modo como quis delinear os legados, atenta a natureza
do prédio Herdade 1... (prédio misto composto por terreno e com casas
inscritas em matrizes urbanas, incorporados no mesmo), deixar (legar) em
compropriedade, na percentagem de 50% para cada um dos irmaos, a parte
rustica da Herdade 1... e, simultaneamente, deixar (legar) a totalidade dos
prédios que discriminou a cada um dos mesmos filhos.

Tendo a testemunha HH confirmado que a vontade da testadora foi a de
formalizar no testamento o que ja vinha sucedendo na pratica, ou seja, ambos
os filhos exploravam a parte rustica do imével e cada um deles utilizava em
exclusivo as construcoes discriminadas nas deixas testamentarias, em
conformidade com o que ocorria por via dos contratos de arrendamentos
celebrados.
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Estes depoimentos vém, no fim de contas, a corroborar o que ja decorrida da
analise da literalidade e do contexto relativo a elaboracao do testamento, nos
termos que acima deixamos refletidos.

O facto da testadora ter sido avisada das dificuldades legais que existiam com
a forma como quis fazer os legados, nao altera em nada a conclusao
alcancada, porque se a vontade de legar naqueles termos se tivesse
transformado por via das referidas dificuldades, num mero desejo de
futuramente a partilha ser feita daquele modo, a redacao das deixas
testamentarias teriam de algum modo evidenciar isso, tal como expressou,
alids, em relagao a cessacao dos contratos de arrendamento - cfr. ponto 7 dos
factos provados.

Ora, um legado tem um determinado conteudo e implicagdes juridicas, pois é
uma forma de atribuir na sucessao mortis causa a uma pessoa bens ou valores
determinados (artigo 2030.2, n.2 2, do CC). Os legados sao instituidos em
testamento, permitindo a lei que o autor da heranca deixe um legado a um
herdeiro legitimdario em substituicao da legitima, ou um legado por conta da
legitima (artigos 2249.2 e ss do CC).

Deste modo, os legados nao sao apenas ou sO a expressao de um desejo do
testador em que a partilha se faca de determinada forma no futuro em relagao
a certos e determinados bens, pois os legados condicionam e conformam o
modo como determinados bens serao partilhados.

Por essa razao, nao se pode acompanhar o entendimento do tribunal a quo
gquando justifica a redagao do ponto 14 dos factos provados dizendo que a
discriminacgdo das casas mencionadas nas deixas testamentdrias, ndao sao
legados, mas apenas a expressao «de uma mera vontade cuja efetivacdo
dependia da ulterior divisdo fisica do prédio».
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Nao se afigura que assim seja. A testadora, apesar de ter sido elucidada sobre
a impossibilidade de efetiva concretizacao da deixa testamentdria no que diz
respeito as habitagoes (sendo que os esclarecimentos foram dados por pessoas
com conhecimento juridicos sobre aquele tipo de matérias) decidiu que os
legados eram feitos daquele modo, expressando, assim, a sua vontade de
legar, na totalidade e nao em compropriedade a cada um dos filhos, as
habitacdes que menciona nas deixas testamentarias, fosse ou nao possivel
proceder daquele modo, o que na altura do testamento até sabia que nem
sequer era.

Em face do exposto, impoe-se a procedéncia da impugnacgao do facto provado
14, eliminando-se o segmento impugnado, e aditando-se o que a prova ditou
sobre a interpretagao das deixas testamentdarias em causa sobre os legados
referentes as casas de habitacao, que corrobora a procedéncia do aditamento
pedido como correspondendo ao facto provado 19, incluindo a nova redagao
do ponto 14 toda a factualidade provada.

Nestes termos, a redacao do ponto 14 dos factos provados passa a ser a
sedguinte:

14. Através da instituicao dos legados descritos em 5., a testadora DD,
deixou, com referéncia a parte rustica do prédio, e a cada um dos
legatarios, metade indivisa do prédio misto “Herdade 1...” e, em
relacao a sua casa de habitacao sita na “Herdade 1...”, instalacoes
anexas a esta, constituidas pelo celeiro, garagem, cozinha e escritorio,
deixou a propriedade total e plena a seu filho AA, e em relacao as
construcoes também ali existentes designadas vulgarmente por ...” e
“Monte 1..., deixou a propriedade total e plena a seu filho BB.

Em relagao a alinea A. dos factos ndo provados, a impugnacgao improcede,

porquanto o que se apurou em termos de vontade da testadora foi de atribuir
a propriedade indivisa da parte rustica a cada um dos legatarios e a
propriedade plena, a cada um deles, em relagdao as casas e construcoes
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referidas nas disposigoes testamentdarias, e nao propriamente a de dividir o
prédio. Ademais, o termo dividir no contexto da controvérsia trazida aos autos
quanto a nulidade das deixas testamentarias, sempre teria natureza juridico-
conclusiva, logo insuscetivel de constar da factualidade dada como provada.

Tudo sem embargo de em sede prépria, ou seja, em termos de analise de
mérito, se analisar quais as consequéncias juridicas do modo como a testadora
expressou a sua vontade através das deixas testamentarias em causa.

Deste modo, improcede a impugnacao da decisao de facto em relacao a alinea
A. dos factos nao provados.

Facto provado 15 («A autonomizagao dos prédios urbanos, integrantes do
prédio misto identificado em 1., carece de autorizacdo prévia das entidades
administrativas competentes.»)

Pretende o impugnante que a redacao deste ponto seja alterada e que passe a
ser: «A autonomizag¢do dos prédios urbanos, integrantes do prédio misto
identificado em 1., carece de autorizagdo prévia das entidades administrativas
competentes, através de processo administrativo que é demorado e inexistia a
data do testamento.» (sublinhado o trecho pretendido aditar).

Embora o segmento pretendido aditar conste da alegacao vertida na p.i. (cfr.
artigos 42.2, 57.2, 62.2 e 73.2 da p.i.), em relagcdao a demora do procedimento
administrativo nao se justifica o aditamento porque encerra um juizo
conclusivo. Mas ja nao assim em relacao a inexisténcia de processo
administrativo com vista a autonomizac¢ao dos prédios urbanos, porquanto tal
matéria nem sequer se encontra impugnada.

32 /47



Nestes termos, procede parcialmente a impugnacao em relagcao ao ponto 15
dos factos provados, pelo que a redacao do facto provado 15 passa a ser a

sedguinte:

15. A autonomizacao dos prédios urbanos, integrantes do prédio misto
identificado em 1., carece de autorizacao prévia das entidades
administrativas competentes, através de processo administrativo que
inexistia a data do testamento.

Facto provado 17 («O ...” e o “Monte 3...” correspondem aos artigos 1160 e
1161, e referem-se a construcoes existentes, situadas longe da referida casa

principal do monte da Herdade 1....»)

Pretende o Recorrente que a redacao deste ponto de facto seja alterada para:
«0 ...” e 0 “Monte 3...” correspondem aos artigos 1160 e 1161, e referem-se a
construgoes existentes, situadas longe da referida casa principal do monte da
Herdade 1..., existindo ainda outras construcoes ndo constantes dos legados
atribuidos, como o Monte 2....» (sublinhada a parte pretendida aditar)

A impugnacao improcede, porquanto é perfeitamente irrelevante para o que
estd em apuramento, uma vez que os legados nao se reportam as construgoes
referidas pelo impugnante, nem se vé de que modo a referéncia as mesmas
possa ter qualquer influéncia no descortinar da vontade da testadora.

Nesses termos, e em face do artigo 130.2 do CPC, o aditamento é inutil e, por
isso, improcede.

Em relacao ao aditamento de novos factos, resulta do acima referido que o
pretendido aditamento de um ponto 19, ficou absorvido pela alteracao da

33 /47



redacao do facto provado 14.

Em relagao ao aditamento de um novo ponto com o numero 20 com a seguinte
redacgao: «Os contratos de arrendamento respeitantes a Herdade 1... tém
como arrendatdrios o legatdrio AA com a drea de 575,629 hectares e o
legatdrio BB com a drea de 192,971 hectares, segundo contratos celebrados
em 19.04.2006», procede o pedido de aditamento considerando a jungao aos
autos dos referidos contratos de arrendamento (Requerimento do Autor de
28-02-202), que nao foram impugnados.

Nestes termos, procede o pedido de aditamento da decisao de facto, aditando-
se a decisao de facto o ponto 19 com o sequinte teor:

19. Os contratos de arrendamento respeitantes a Herdade 1... tém
como arrendatarios o legatario AA com a area de 575,629 hectares e o
legatario BB com a area de 192,971 hectares, segundo contratos
celebrados em 19.04.2006.

4. Do mérito da sentenca

1. Nulidade das deixas testamentarias referentes aos legados da
Herdade 1... em causa nos autos

Por via do pedido formulado sob a alinea b) do petitdrio, o Autor pretende que
se declare a «nulidade das doagdes constantes das disposi¢goes testamentdrias
de 02.12.2016 referentes a “Herdade 1...”, e subsequente inexisténcia e
nulidade dos legados atribuidos, por o ato dispositivo da falecida ser contrdrio
a Lei e ter visado a divisdo do prédio misto indiviso e/ou ser impossivel, a data,
por motivo das instalagées urbanas ndo serem passiveis do fracionamento
referido e pretendido pela testadora e, em qualquer caso, por ofensa dos
artigos 2163.2 e 2186.2, 1, do Cddigo Civil, o primeiro face a ndo aceitagdo do
autor e ineficdcia da pretendida doag¢do ao autor.»
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Encontra-se agora factualmente estabilizada o teor, o sentido e a abrangéncia
dos legados instituidos como decorre do facto provado 14.

Ou seja, «Através da instituicao dos legados descritos em 5., a testadora DD,
deixou, com referéncia a parte rustica do prédio, e a cada um dos legatarios,
metade indivisa do prédio misto “Herdade 1...” e, em relacao a sua casa de
habitacao sita na “Herdade 1...”, instalagbes anexas a esta, constituidas pelo
celeiro, garagem, cozinha e escritorio, deixou a propriedade total e plena a
seu filho AA, e em relagao as construgoes também ali existentes designadas
vulgarmente por ...” e “Monte 1..., deixou a propriedade total e plena a seu
filho BB.»

A primeira questao a clarificar é que «legados» nao sdao «doagoes».

O legado encontra-se tratado nos artigos 2249.2 a 2280.2 do CC, na Seccao III
(Legados) do Titulo IV (Da sucessao testamentaria), Capitulo VI (Contetdo do
testamento), ou seja, os referidos normativos fazem parte do Livro V do
Cddigo Civil dedicado ao Direito das Sucessoes.

Como ja acima referido, o legado corresponde a uma forma de atribuir na
sucessao mortis causa a uma pessoa bens ou valores determinados (artigo
2030.2, n.2 2, do CC). Os legados sao instituidos em testamento, permitindo a
lei que o autor da heranca deixe um legado a um herdeiro legitimario em
substituicao da legitima, ou um legado por conta da legitima (artigos 2249.2 e
ss do CC).

O legado apenas produz apenas efeitos apos a morte do testador. E sao-lhe
aplicaveis as regras sobre a aceitacao e repudio da heranca (artigo 2249.2 do
CC). O legatario nao pode aceitar um legado em parte, repudiando-o noutra
parte, mas pode aceitar um legado e repudiar outro ou, caso seja
simultaneamente herdeiro e legatario, pode aceitar a heranga e repudiar o
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legado e vocé-versa (artigo 2250.2 do CC).

Ja a doacao é um contrato definido no artigo 940.2 do CC por via do qual uma
pessoa (o doador), por espirito de liberalidade e a custa do seu patrimoénio,
dispoe gratuitamente de uma coisa ou de um direito, ou assume uma
obrigacao, em beneficio de outro contraente (o donatario).

Assim, a doacgao é um contrato bilateral, gratuito, de natureza real quod
effectum, mas, simultaneamente, obrigacional, e tem como efeito essencial a
transmissao da titularidade do bem do doador para o donatario nos mesmos
termos em que existia na esfera juridica do doador (artigos 930.2, 940.2 e
954.°, alineas a) a c), do CC).

A doacgao produz efeitos em vida do doador e, em regra salvo nos casos
previstos na lei, é proibida a doagao por morte (artigo 946.2, n.2 1, do CC).
Todavia, pode ser tida como disposi¢cao testamentaria a doagao que houver de
produzir efeitos por morte do doador, se observadas as formas as formalidades
dos testamento (artigo 946.2, n.22, do CC); mas estando em causa bens
imoveis, a doacao so é valida se for celebrada por escritura publica ou por
documento particular autenticado.

No caso em apreco, atento o teor e a forma das deixas testamentarias em
apreciacgao, incluindo a mencao a legados e nao a doagoes por morte, nao nos
suscita qualquer duvida interpretativa, em face da norma especifica do artigo
2187.2 do CC, que a vontade real da testadora foi a de instituir legados e nao
doacgoes.

Consequentemente, o pedido referente a declaracao de «nulidade das doacoes
constantes das disposi¢goes testamentarias de 02.12.2016 referentes a
“Herdade 1...”» nao pode deixar de improceder.
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Resta, contudo, aferir se as referidas deixas testamentarias que instituiram os
legados nos termos apurados nestes autos, sao nulas.

Para o efeito importa langar mao do disposto no artigo 2186.2 do CC, que
prescreve: «E nula a disposi¢do testamentdria, quando da interpretacgdo do
testamento resulte que foi essencialmente determinada por um fim contrdrio a
lei ou a ordem publica, ou ofensivo dos bons costumes.»

Previsdao que tem como paralelo, nos negocios inter vivos, a previsao do artigo
281.2 do CC, embora a lei exige, nesse caso, que o fim seja comum a ambas as
partes, o que obviamente nao sucede na disposicao testamentaria dada a sua
natureza unilateral. Basta que a motivagao resida na vontade do testador e
que a motivacdo global do fim que a determina seja censuravel ou reprovavel

nos termos previstos no artigo 2186.2 do CC, sendo esta a razao da ratio legis

da norma ao decretar a nulidade total da deixa testamente’n‘ia.3

Apesar da ampla liberdade que a lei concede ao testador de expressar a sua
ultima vontade por via testamentaria, estabelece limites que decorrem, por
um lado, da nulidade do testamento no seu todo (cfr. artigos 2180.¢, 2181.2 e
2190.2 do CC), mas também, e por outro lado, da nulidade de disposicoes
(deixas) do testamento, avultando no que ora releva, o referido artigo 2186.2
do CC, sublinhando-se que a nulidades de uma ou algumas das disposigoes

testamentarias nao prejudica as 1“estantes.é

Em termos gerais, a deixa testamentaria é nula se tiver sido, essencialmente,
determinada por um fim contrario a lei ou a ordem publica ou é ofensiva dos
bons costumes, como enuncia o referido artigo 2186.2 do CC.

No caso sub judice, a alegacao do Autor situa-se no primeiro dos motivos da
triade prevista no preceito, ou seja, no fim contrario a lei.
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Sendo que, de um modo geral, até por recurso a interpretagao que é feita da
norma geral prevista no artigo 281.2 do CC, é contraria a lei a disposigcao que
viole norma imperativa ou proibitiva, ou seja, quando a disposi¢ao visa um
objeto ou um resultado que a lei nao permite ou quis evitar (negocios contra
legem e em fraude a lei).

Na alegacdao do Recorrente, no caso das deixas testamentarias em apreciacgao,
o fim contrario a lei consiste em dividir um prédio misto indiviso, o que
impossibilita a concretizacao dos legados, para além do regime de
compropriedade impor um énus sobre o prédio e um encargo com a divisao da
coisa comum.

Centremo-nos, por ora, na questao da instituicao de legados sobre um prédio
misto constituindo sobre a parte rustica uma situagdao de compropriedade (o
que resulta de ter sido legado a cada um dos legatarios 2 da parte rustica) e,
também a cada um dos legatdrios, a totalidade do direito de propriedade
sobre as casas e construgdes mencionadas nas deixas testamentdrias.

A qualificagao juridica do imével (Herdade 1...) como prédio misto é de
natureza meramente fiscal e tributaria (cfr. artigo 82.2, n.2 1, alinea b), do
Cddigo de Registo Predial), porquanto nos termos do artigo 204.2, n.2 2, do
CC, os prédios sao classificados como rasticos ou urbanos segundo um critério
funcional ou econémico, o que decorre da respetiva previsao do preceito ao
estipular: « Entende-se por prédio rustico uma parte delimitada do solo e as
construgoes nele existentes que ndo tenham autonomia economica, e por
prédio urbano qualquer edificio incorporado no solo, com os terrenos que lhe
sirvam de logradouro.»

No caso, atento o referido critério funcional e econémico, em termos
civilisticos, a classificacao da Herdade 1... corresponde a prevista na norma
para os prédios rusticos. O que nao invalida que nele estejam incorporadas
componentes urbanas que correspondem as edificagoes incorporados no solo
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rustico. Porém, nao sao dotadas de autonomia juridica; e tanto assim é que
nao se encontram descritas de forma auténoma na respetiva conservatoria do
registo predial, existindo apenas a sua inscrigao matricial, a qual serve fins
essencialmente tributarios.

Na verdade, os factos juridicos sujeitos a registo constam das inscrigoes,
lendo-se no artigo 91.2, n.2 1, do Cddigo de Registo Predial, que «As inscrigoes
visam definir a situag¢do juridica dos prédios, mediante extrato dos factos a
eles referentes.»

A finalidade ultima é a publicitacao dos correspondentes direitos.

A relacao juridica registral é, assim, publicitada em fungao dos seus

elementos: os sujeitos (ativos e passivos), o objeto (prédio) e o facto que se

inscreve.5

As operacoes de loteamento (aqui usada a expressao em sentido amplo,
significando divisao do prédio mediante determinadas condigdes) por
implicarem uma autonomizacao juridica e material, também estdo sujeitas a
autonomizacao tabular por as mesmas interferirem com a identidade do
imovel (cfr. artigo 80.2, n.2 3, do Cddigo de Registo Predial).

A inexisténcia dessa autonomizacao tabular determina a conclusao que a parte
urbana de um determinado imoével rustico, ainda que esteja descrito em

termos registrais como misto, nao tem autonomia jurl’dica.ﬁ

Sendo assim, e estando em causa a transmissao do direito real de propriedade
sobre certa coisa (imdvel) por via da instituicao dos legados, o legado teria de
ser instituido de forma uniforme sobre toda coisa legada por a mesma, em
termos juridicos, ser apenas uma, nao podendo ser decomposta numa parte
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rustica e outra(s) urbana(s) sem qualquer correspondéncia com a realidade
juridica do imével, apenas por vontade da testadora.

Efetivamente, a tal se op0e a natureza imperativa das normas que regem o
urbanismo e fracionamento ou loteamento de imoveis que exigem, em defesa
do interesse publico subjacente a esses regimes, procedimentos proéprios para
se efetuar a desanexacgao e destacamento de parcelas, e cuja infragao gera a
nulidade desses atos de fracionamento (cfr. artigos 1376.2a 1379.2 do CC, e,
v.g., artigos 3.2 a 6.2, Decreto-Lei n.2 555/99, de 16-12 - Regime Juridico da
Urbanizacgao e Edificagdao - RJUE, para além das condicionantes que decorram
do PDM em vigor naquela regiao).

Efetivamente, a vingarem as deixas testamentarias em causa, verificar-se-ia
um fracionamento do imoével Herdade 1... por via da autonomizagao da(s)
parcela(s) urbana(s), dando origem a prédios distintos (rustico e urbanos),
antecedido, alids, de um ato de transferéncia do direito de propriedade plena
das partes urbanas para os legatarios com efeitos a data da abertura da
sucessao (artigo 2031.2 do CC), sem que tivesse sido dado cumprimento as
regras imperativas sobre o fracionamento e desanexacao de iméveis.

Nao se quer com isto dizer que o prédio nao tenha condigoes para
juridicamente poderem ocorrer essas desanexacoes e destacamentos porque,
na verdade, nao existindo sequer qualquer procedimento nesse sentido a data
do testamento, nem se pode, em consciéncia, formular qualquer juizo positivo
ou negativo sobre essa questao.

Porém, o que se apurou foi que, quer a data da outorga do testamento, quer a
data da morte da testadora, nao existia destacamento/desanexacao da parte
urbana.

Por conseguinte, estamos perante um unico imovel ristico sobre o qual foram
instituidos legados comos se estivéssemos perante um prédio rustico e varios
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prédios urbanos, o que nao corresponde a realidade juridica e tabular do
imovel.

E sendo assim, como se concluiu no Acérdao desta Relacdo de Evora de
07-12-2023, «Consistindo o legado na atribui¢gdo de bens ou valores

determinados, afastada se encontra a possibilidade de incidir sobre uma parte

especifica ndo autonomizada de um prédio urbano».Z

A constituicao de um legado nesses termos, evidencia que as disposigcoes
testamentarias referidas nos factos provados 5, nos termos apurados no ponto
14 dos factos provados (redacao dada neste acordao) na sequéncia do
apuramento da real vontade da testadora, foi determinada, essencialmente,
por um fim contrario a lei, pelo que sao nulas como previsto no artigo 2186.2
do CC.

O que, por sua vez, implica que fiquem prejudicadas as demais questoes
suscitadas na apelacao referentes ao alegado énus decorrente do regime de
compropriedade e encargo com a respetiva divisao (artigo 608.2, n.2 2, do
CPQC).

Nestes termos, alcanga-se a conclusao que a sentencga recorrida nao pode
subsistir e deve ser julgado procedente o pedido da alinea b) do petitério (com
excecao da parte referente a parte da nulidade das alegadas doacoes pelas
razoes supra expostas).

2. Nulidade do registo a favor do 1.2 Réu, ou, subsidiariamente, que se
complemente ou elabore novo registo

O Autor formulou o pedido de declaracao da nulidade do registo a favor do
Réu BB, realizado por este em 03-03-2017 - Apresentagao n2 1925 -, de
metade da referida Herdade 1..., descrita na Conservatoria do Registo Predial
de ... com o n.?2 781 do Livro n.? 2, por aplicacao dos artigos 16.2, b), e 43.9, 1,
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do Cdédigo do Registo Predial, e ainda que seja ordenada a extingao das
inscrigoes e descrigoes respetivas.

Subsidiariamente, que se proceda ao registo complementar, com referéncia ao
solicitado com a Apresentagao n.2 1925 de 13-03-2017, do 6nus de eventual
reducao das doagoes sujeitas a colagdao nos termos da alinea r) don.2 1 do
artigo 2.2 do Cédigo de Registo Predial e do artigo 2118.2, 1, do Cddigo Civil, o
qual devia ter sido realizado, simultaneamente, com a referida Apresentacao
n.2 1925 ou, em alternativa, a sua inscrigao como novo registo.

Vejamos.

Como ficou provado no ponto 12 dos factos provados, «Encontra-se registada
a aquisi¢do, por legado, por BB, de % do prédio descrito em 1., pela
apresentacdo 1925, de 13/03/2017.»

Consta da respetiva certidao predial (cfr. fls. 34v a 35v) que a causa do registo
¢ um legado e que a quota adquirida sobre o imével com a inscricao
2332/20030103, denominado Herdade 1..., é de .

De acordo com o artigo 1.2 do Cédigo do Registo Predial, «O registo predial
destina-se essencialmente a dar publicidade a situag¢do juridica dos prédios,
tendo em vista a seguranc¢a do comércio juridico imobilidrio».

Nao tendo o registo no nosso sistema, em regra, natureza constitutiva do
direito, decorre do artigo 7.2 a presuncao de que o «direito existe e pertence
ao titular inscrito, nos precisos termos em que o registo o define.»
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Todavia, a prevaléncia da realidade substantiva sobre a realidade registal
constitui fundamento que permite elidir a referida presuncao ditada pelo
registo definitivo.

A elisdo da presuncao tabular pode resultar de vicios que afetam o registo e
que podem ser a inexisténcia, a nulidade e a inexatidao.

A inexisténcia juridica determina que se ignore o registo, tal como se ele nao
tivesse sido efetuado. Atualmente, a inexisténcia juridica do registo esta
confinada as situagdoes em que é insuprivel a falta de assinatura do registo
(artigo 14.2 do Cédigo de Registo Predial), ou seja, fora das situagdes previstas
no artigo 78.2 do mesmo Cdodigo onde consta o suprimento da falta de
assinatura.

A inexatidao do registo verifica-se quando o registo se mostra lavrado em
desconformidade com o titulo que lhe serviu de base ou enfermar de
deficiéncias provenientes desse titulo que nao sejam causa de nulidade, e pode
ser retificada por averbamento (artigos 18.2, n.2 2, e 120.2 e ss do Codigo de
Registo Predial), passando o registo a considerar-se perfeito e inatacavel.

Ja a nulidade do registo encontra-se prevista no artigo 16.2 do Cédigo de
Registo Predial.

Uma das causa de nulidade - que é a invocada pelo ora Apelante - encontra-se
prevista na alinea b) do referido artigo 16.2, ou seja, o registo é nulo «Quando
tiver sido lavrado com base em titulos insuficientes para a prova do facto
registado.»
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Como adverte Joaquim de Seabra Lopesﬁ, para além das causas de nulidade

do registo prevista neste normativo, «Deve ter-se ainda presente que, como
resulta do disposto nos art.2s 294.2 e 295.2 do CC, sdo nulos os atos juridicos
praticados contra disposicdo legal de cardcter imperativo, salvo nos casos em
que outra solucgdo resulte da lei»; acrescentado de seguida: «Por
consequéncias, a nulidade do titulo, situa¢gdo ndo prevista na enumerag¢do do
art.? 16.2, terd necessariamente de acarretar, quando declarada, a nulidade do
registo.»

No mesmo sentido se pronuncia Isabel Pereira Mendes, em anotacao ao artigo
16.9, alinea b), do Cdédigo de Registo Predial, reportando-se ao ambito das
alineas a) e b) do referido preceito, quando escreve: «(...) o mesmo artigo é
manifestamente incompleto na enumeracgdo dos casos de registo nulo»,
acrescentado «Ndo pode deixar de ser considerado como tal um registo
lavrado com base em titulo ferido de nulidade que serviu de base ao registo

(...).»g

O raciocinio supra mencionado igualmente se aplica quando estd em causa um
ato testamentario praticado contra normas de carater imperativo por tal
decorrer do artigo 2186.2 do CC, como supra analisado.

Nao estd em causa que o testamento que institui um legado constitua titulo
bastante para o registo da aquisicao por parte do legatario desde que seja

certa e determinada a identificagao do mesmo, como sucede no caso em

aprec;o.m

A questdo radica na nulidade da deixa testamentaria. Sendo o titulo que serviu
de base ao registo nulo, também é nulo o registo por ter sido lavrado com base
em titulo, que na terminologia do artigo 16.2, alinea b), do Cddigo de Registo
Predial, é insuficiente para prova legal do facto registado.

44 [ 47



Por outro lado, e como se concluiu no Acérdao desta Relacdo de Evora de

28-03-2019u, a declaracao de nulidade de um registo pode ser objeto de agao
judicial onde é formulado tal pedido.

No caso, nao suscitando duvidas a identidade do legatario, a verdade é que o
registo de %2 do imovel Herdade 1... tendo como causa o legado nao tem
correspondéncia exatamente igual ao teor da deixa testamentdria, porquanto
a mesma também se reportava a partes urbanas do imovel, realidade que foi
ignorada ao ser lavrado o referido registo.

Deste modo, existe uma desconformidade entre o titulo e o registo
apresentando-se aquele como insuficiente para determinar o registo do legado
nos termos em que foi realizado. O que viola o principio da legalidade previsto
no artigo 68.2 do Codigo de Registo Predial e deveria ter determinado a
apreciacao da viabilidade do pedido de registo no que concerne a validade

substantiva dos ato dispositivo titulado no testamento (legado) e a

consequente recusa do registog por estar em causa um legado que também

abrangia partes nao auténomas do imével Herdade 1....

Nao tendo tal ocorrido, o que se verifica é a nulidade do registo por via do
artigo 16.2, alinea b), do Cddigo de Registo Predial.

E sempre tal conclusao sai reforcada em face da declaracao judicial de
nulidade do legado por via do presente acordao.

Nestes termos, procede o pedido de declaracao de nulidade do registo,
ficando, desse modo, prejudicada a apreciacao do pedido subsidiario (artigo
608.2, n.2 2, do CPC).
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Dado o decaimento, as custas ficam a cargo dos Apelados, porquanto o
decaimento do Apelante € meramente qualitativo (artigo 527.2 do CPC), sendo
a taxa de justica do recurso fixada pela tabela referida no n.? 2 do artigo 6.2 do
RCP.

IV- DECISAO

Nos termos e pelas razoes expostas, acordam em julgar parcialmente
procedente a apelacdo e, em consequéncia, revogam a sentenca na parte
recorrida, condenando os Réus nos pedidos objeto deste recurso, e, nessa
conformidade, declaram a nulidade das deixas testamentdarias de 02-12-2016,
que instituiram os legados referidos no ponto 5 dos factos provados,
declarando igualmente a nulidade do registo a que se refere o ponto 12 dos
factos provados, julgando, ademais, prejudicadas as demais questoes
colocadas no recurso.

Custas pelos Apelados.

Evora, 27-03-2025

Maria Adelaide Domingos (Relatora)

Antoénio Fernando Marques da Silva (1.2 Adjunto)

Manuel Bargado (2.2 Adjunto)
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1. Em termos de ortografia, o ponto e virgula é um

«Sinal ortogrdfico de pontuacgdo (;) que se utiliza para separar partes de uma
lista ou partes de uma frase que se podem entender separadamente e que
pode corresponder na leitura oral a uma pausa superior a da virgula, mas
inferior a do ponto final (Cfr. "ponto e virgula", in Diciondrio Priberam da
Lingua Portuguesa [em linha], 2008-2025, https://dicionario.priberam.org/
ponto%20e%20v%C3%ADrgula).<

2. Cfr. in Diciondario Priberam da Lingua Portuguesa [em linha], 2008-2025,
https://dicionario.priberam.org/bem%20como.<

3. Cfr. Pires de Lima e Antunes Varela, Codigo Civil Anotado, Vol. VI, Coimbra
Editora, 1998, p. 301 e 366.<

4. Neste sentido, cfr. Oliveira Ascensao, Direito Civil, Sucessoes, Coimbra
Editora, p. 86.<

5. MOUTEIRA GUERREIRO, Temas de Registos e de Notariado,”Notas de
Direito Registral: O Pedido, o Processo e os Actos de Registo”, Almedina,
Janeiro 2010, p. 87.«
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