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Sumario

I - E com base na factualidade alegada na peticao inicial e na pretenséo nela
formulada que tera que ser apurada a competéncia em razao da matéria do
tribunal.

II - Cabem na competéncia dos juizos civeis (centrais ou locais) - arts. 1172 e
1302 da LOS]J - as causas que nao caibam na competéncia especializada de
outros juizos ou de tribunal de competéncia territorial alargada.

IIT - Competindo ao Tribunal da Propriedade Intelectual, por via da alinea n)
do n?1 do art. 1112 da LOS]J, conhecer das questoes relativas a “Agoes em que
a causa de pedir verse sobre a pratica de atos de concorréncia desleal ou de
infracao de segredos comerciais em matéria de propriedade industrial”, a
causa de pedir para ambos os casos ali previstos, mercé do segmento “em
matéria de propriedade industrial”, tem de ser integrada com factos
respeitantes a algum dos direitos privativos consagrados no Cddigo da
Propriedade Industrial e s6 esses interessam aquela delimitagcao de
competéncia.

IV - Com aquele segmento, quer-se significar que aqueles atos tém que ser
praticados em relacao a modalidades ou categorias de direitos privativos da
propriedade industrial, como o sao, depois de os classificar o legislador
exatamente com aquela expressao de “direitos privativos” logo no art. 19, os
tipificados, sujeitos a registo e regulados nos varios capitulos do Titulo II do
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Cddigo da Propriedade Industrial [Invengoes (patentes e modelos de
utilidade), Topografias de produtos semicondutores, Desenhos ou modelos,
Marcas, Recompensas, Logotipos e Denominagoes de origem e indicagoes
geograficas].

V - Nao versando qualquer das causas de pedir invocadas pelas requerentes
sobre atos relativos a uma qualquer das modalidades ou categorias de direitos
privativos da propriedade industrial, nao se verifica a previsao daquela alinea,
pelo que nao se verifica a competéncia daquele tribunal.

Texto Integral

Proc. n.2 1391/25.6T8PRT.P1

Relator: Anténio Mendes Coelho

12 Adjunto: Carla Jesus Costa Fraga Torres
22 Adjunto: Teresa Pinto da Silva

Acordam no Tribunal da Relacao do Porto:

I - Relatorio

“A... S.L.U”, sociedade constituida em Espanha, com sede na ..., ...,

“B..., Lda.”, com sede na Rua ..., ... Porto
e
“C..., Lda.”, com sede na Rua ..., ..., ... Porto,

instauraram no Juizo Central Civel do Porto providéncia cautelar nao
especificada contra

AA,

e

“D..., Lda.”, com sede na Avenida ..., ... Maia,

pedindo que, sem audicao prévia dos requeridos, se ordene:

“(i) Que o Requerido AA seja proibido de concorrer com o Grupo B..., seja
através da Requerida D..., da D... Espanha ou de qualquer outra empresa, até
ao termo da acao arbitral a instaurar contra AA ao abrigo do CCV, ou até ao
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termo da sua obrigagdo de nao concorréncia em 30 de setembro de 2025,
consoante o que ocorrer primeiro;

(ii) Cumulativamente com o pedido em (i), e pelo mesmo fundamento, que seja
suspensa a atividade da D... por igual periodo;

(iii) Subsidiariamente ao pedido em (i) e (ii), que a atividade da Requerida D...
seja suspensa por um periodo nao inferior a um ano, ou até transito em
julgado da decisao final a proferir em acgao principal a instaurar contra esta
com fundamento em concorréncia desleal, consoante o que ocorrer mais cedo;

(iv) Subsidiariamente ao pedido em (iii), e pelo mesmo fundamento, que a D...
seja proibida de recorrer a prestacao dos trabalhadores que integram a D...
vindos da B... e C..., por um periodo nao inferior 8 meses;

(v) Também subsidiariamente ao pedido em (iii) e cumulativamente ao pedido
em (iv), que a D... se abstenha de contactar os dadores do Grupo B...
identificados no documento n.2 90, por um periodo nao inferior a seis meses;

(vi) Também subsidiariamente ao pedido em (iii) e cumulativamente com os
pedidos em (iv) e (v), que a D... altere a forma como se identifica no seu site da
internet e em todos os meios de comunicacgao, substituindo a referéncia a “B...
in Europe #1” por outra que nao ofenda as regras da concorréncia desleal;

(vii) A fixagao de sanc¢ao pecunidria compulsoria de valor nao inferior a
€18.420 (dezoito mil quatrocentos e vinte mil euros), devidos pelos Requeridos
por cada dia de atraso no cumprimento das medidas que venham a ser
decretadas nestes autos.”

Alegaram para tal a seguinte factualidade:

- o requerido AA é médico veterinario e um dos maiores especialistas, a nivel
europeu, na area da recolha e conservacgao de sangue animal, e langou,
através da requerente B..., por si constituida em 2011 (sob a denominagao
inicial de “AA, Lda.”, tendo em 29 de janeiro de 2015 sido alterada aquela
denominacao para a denominagao atual), o seu negdécio de um B... no Porto;

- as caracteristicas do negdcio, tinico em Portugal, e o engenho do seu
fundador e equipa que a ele se foi juntando, determinaram o seu crescimento
e sofisticagao em Portugal, nessa sequéncia tendo nascido em 4/3/2021 a
requerente C... (constituida por AA e BB, com o intuito de agregar os servigos
especializados laboratoriais ja antes desenvolvidos no laboratério da B...),
empresa-irma da B..., e determinaram a sua expansao internacional, a qual
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ocorreu, desde logo, em Barcelona, onde foi criada a B..., S.L. (“B... ES”) e
depois na Bélgica, onde foi criada a B... Benelux (“B... Benelux”), em parceria
da B... com parceiros locais;

- a geréncia da B..., e a partir de 2021 também da C..., foi sempre assegurada
por AA;

- foi essencialmente AA quem, com o seu reconhecido perfil académico e
cientifico, estabeleceu e desenvolveu as relagoes com os muitos clientes
nacionais e, sobretudo, internacionais da B..., bem como com as principais
associagoes de animais dadores de sangue;

- 0 sucesso do negocio do requerido, atraiu, em 2022 a atencao e interesse da
requerente “A... S.L.U”, empresa internacional da area da medicina
veterinaria, que, em 30/9/2020, adquiriu 51% das participagoes sociais da B...
e da C... (“Grupo B...”) por valores que indicam sob o 732 do requerimento
inicial, tendo passado a deter participacoes nas empresas B... ES e B...
Benelux de 50% e 50,1%, respetivamente;

- a definicao do preco pela aquisicao das participagoes sociais na B... e na C...
foi realizada tendo em conta o valor do negdcio, a sua diferenciacao e elevada
especialidade, tecnicidade e nicho de mercado em causa, ja que a B...
explorava o unico B... comercial em Portugal e este banco de sangue envolvia
um know-how técnico especifico, aportado por AA e pelos seus colaboradores
mais séniores, contactos préximos com tutores de animais dadores, com
clientes (clinicas e hospitais veterindarios), relagcoes estabelecidas com
parceiros internacionais reconhecidos, bom nome e reputacao no mercado;

- porque AA tinha assinaldvel reconhecimento e credibilidade na area, e o
negocio do Grupo B... orbitava, em grande medida, em seu torno, a requerente
“A... S.L.U” decidiu manté-lo como gerente do negocio quando se tornou
acionista maioritaria das 22 e 32 requerentes e, com vista a assegurar que ele
nao exerceria qualquer atividade concorrente com o Grupo B... nas suas varias
geografias nos trés anos subsequentes a essa aquisi¢cao de 51% do Grupo,
negociou e estipulou com ele uma obrigagdo de nao concorréncia, a qual
consta do contrato de compra e venda das participacoes sociais das 22 e 32
requerentes datado de 30 de setembro de 2022 (“CCV”), especificando-se
quanto a tal, na sua clausula 11.1, que ao AA estavam vedadas,
nomeadamente, as agoes/condutas de i) venda e compra de componentes de
sangue e analises clinicas na area da medicina veterindria, (ii) assessoria,
gestao ou controlo de entidades terceiras que prossigam essas atividades, (iii)
indugao de clientes ou fornecedores com os quais as empresas do Grupo B...
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tiveram relagoes nos dois anos anteriores, a cancelar ou reduzir o seu volume,
(iv) interferéncia, ameaca ou perturbacgao da atividade do Grupo B..., e, na sua
clausula 11.2, que, em caso de violacao da referida obrigagao de nao
concorréncia, AA ficaria constituido no dever de pagar a A... (i) a quantia de €
500.000,00 (quinhentos mil euros) por cada violagao e, adicionalmente, (ii)
uma indemnizacao por danos causados a atividade das empresas do Grupo
B..., no montante que exceda o do valor total relativo ao pagamento
sancionatorio referido em (i);

- na mesma data em que foi celebrado o CCV, a B... e a C... celebraram ainda,
com AA, um Contrato de Administracao, nos termos do qual ficou acordado
que AA desempenharia as funcoes de gerente por tempo indeterminado de
ambas as sociedades, ficando nele prevista a obrigagao de AA prestar servigos
de gestao a B... e demais sociedades pertencentes ao seu Grupo, em regime de
exclusividade, enquanto o referido contrato estivesse em vigor;

- além disso, o AA, mediante pagamento de uma compensacao, obrigou-se,
ainda a, nos 12 (doze) meses subsequentes a data de cessacao do referido
contrato, nao concorrer com a atividade da B... nos territorios em que esta se
encontre a ser desenvolvida, sendo que a violagcao por AA desta obrigacgao fa-
lo-ia incorrer na obrigacao de pagar a B... uma indemnizagao por todos os
prejuizos causados;

- por outro lado, na Cldusula Sexta de tal contrato de administracao, relativa a
confidencialidade, o requerido AA, enquanto tal contrato estivesse em vigor e
por um periodo de 2 anos adicionais em caso da sua saida do Grupo B...,
obrigou-se a nao utilizar para os seus préprios fins ou quaisquer outros,
qualquer informacao confidencial do Grupo B... (assuntos, arquivos,
documentos, dados e informacodes do Grupo B..., seus trabalhadores, clientes,
investidores, fornecedores, ou quaisquer outros dados comerciais), “estando
expressamente impedido de fazer quaisquer copias, tornd-las publicas ou
comunicd-las a terceiros, incluindo a copia de qualquer informagdo, seja por
meios eletronicos ou ndo”;

- apos a entrada da A... no capital do Grupo B..., este expandiu de novo a sua
atividade, em janeiro de 2023, para o Reino Unido, através da B... UK, por si
detida a 100%, sendo AA quem continuava, na pratica, a tomar a grande
maioria das decisoes de gestao do Grupo B... sozinho.

- a requerente A... foi surpreendida quando, em abril de 2024, AA iniciou
contra si um litigio no contexto de uma potencial venda do Grupo B... a
terceiros, na sequéncia do qual tal requerente veio a exercer a opgao de
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compra da participacao daquele requerido, contratualmente prevista em
acordo parassocial entre ambos, o qual veio a abandonar o negécio em 31 de
maio de 2024, quer como sécio, quer como gerente;

- poucos meses depois de AA sair do Grupo B..., mais concretamente no inicio
de outubro de 2024, foi criado, pela primeira vez em Portugal, um outro B...,
em tudo idéntico ao do Grupo B..., através da requerida D..., sendo seus socios
CC e DD, ambos amigos préximos de AA, sendo que CC foi colaborador do B...
até ao final de setembro de 2024;

- nenhum de tais sécios tem qualquer formacgao ou reconhecimento nacional
ou internacional na area da medicina veterinaria, mas a requerida D..., que
abriu ao publico em janeiro de 2025, é apresentada no respetivo site na
internet como o principal/melhor B... na Europa (“B... in Europe #1)” e,
anuncia ainda que, em termos geograficos, estd presente precisamente no
Porto e em Barcelona, onde opera o Grupo B... e a B... ES;

- a requerente A..., depois de solicitar uma andlise independente ao seu
sistema de armazenamento de informacao, concluiu que AA copiou milhares
de ficheiros relativos a toda a organizacao do Grupo B... muito pouco tempo
antes de sair do Grupo - ficheiros esses que sao propriedade do Grupo B... e
que apenas tém utilidade para a prossecucao do negoécio de um B... - além de
ter apagado, ja depois de sair do Grupo, em outubro de 2024, outros milhares
de ficheiros igualmente relevantes;

- foram copiadas por aquele, para a propria Dropbox de AA.......... @....., as
pastas integrais relativas ao Sistema de qualidade, Projetos, Contabilidade e
Administragao, todas constantes da DropBox do Grupo B..., sendo que tais
pastas contém o seguinte: a pasta “Administracdo”, por exemplo, contém
informacgoes exclusivas da administragao relacionadas com a operacgao do B...
ES, nomeadamente: (i) documentos de abertura da empresa; (ii) contratacao
de pessoal; (iii) inventarios; (iv) Listas de clinicas; (v) documentacao relativa a
candidaturas SIFIDE; (vi) atas de reunioes; (vii) lista de e-mails de clientes;
(viii) organograma do Grupo B...; (ix) documentos relativos a formacgoes; (x)
licencgas; a pasta “Sistema da Qualidade” contém toda a informacao partilhada
na pasta publica da empresa e relacionada ao Sistema de Gestdao da Qualidade
(“SGQ”), nomeadamente: (i) manuais de processos; (ii) modelos e impressos;
(iii) informacoes sobre fornecedores; (iv) manuais de fungoes; (v) indicadores
e metas; (vi) comunicacoes internas; (vii) informacoes de clientes; (viii)
registos de qualidade (como atas de reunioes, incidentes, reclamacgoes, entre
outros); a pasta “Projects”, é a “pasta mae” da pasta “Sistema da Qualidade” e
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agrega toda a informacao central da empresa - €, no essencial, a pasta mais
relevante para a operacao da empresa - e inclui, nomeadamente, (i)
documentacao do sistema de qualidade em Portugal e Espanha, e C... (parte
laboratorial e processamento do sangue); (ii) modelos e impressos a serem
preenchidos pelas equipas de todos os departamentos no dia a dia; (iii) pastas
individuais de colaboradores (cada colaborador pode criar sua prépria pasta
para organizar informacdes ou documentos de uso pessoal no ambito da
empresa); (v) videos, apresentagoes e logotipos;

- a utilidade dessa informacgao apenas se justifica apenas no contexto de um
negocio equivalente ao do Grupo B... que esteja a ser montado - e estava,
através da D...;

- o requerido AA, além de ter copiado toda aquela informacgao relevante do
Grupo B... acerca da organizacao do seu negocio, pretendeu afetar
diretamente a propria operagao do Grupo B..., pois a informacgao apagada, que
foi possivel recuperar praticamente na integra num exercicio de back-up
posterior, dizia respeito, entre outros aspetos, a (i) informacgao sobre
colaboradores e Gestao de RH; (ii) manuais de funcoes; (iii) sistema de
avaliacdao de desempenho e atribuicao de incentivos; (iv) documentos
operacionais; (v) documentos SGQ e importantes para licenciamentos; (vi)
documentos de gestao; (vii) bibliografia/formacao/artigos; (viii) informacao
sobre fornecedores (reclamacoes, faturas, extratos);

- também em outubro de 2024, uma parte substancial dos trabalhadores do
Grupo B... - a mais relevante, em termos de experiéncia e conhecimentos
técnicos - apresentou a sua demissao do B... e C... para se juntar a D...; o
mesmo aconteceu, alias, com a B... ES, de onde saiu a quase totalidade dos
trabalhadores, todos para se juntarem a D... Espanha; tudo isto num total de
43% dos trabalhadores do Grupo B... e B... ES;

- as requerentes descobriram, entretanto, que esses trabalhadores - préoximos
de AA - haviam sido aliciados a juntarem-se a D... (e a D... Espanha) com
condigoOes salariais asseguradas para 2 anos de atividade;

- e descobriram também que quer os seus parceiros nas geografias em que o
Grupo B... ja esta presente (Espanha e Bélgica), quer outros interlocutores
internacionais com quem o Grupo B... estda em negociagoes para expandir o
seu negocio para outros paises, foram contactados pela D... no sentido de
abandonarem o Grupo B... e juntarem-se, ao invés, a expansao internacional
da propria D...;
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- ninguém senao o requerido AA poderia levar os trabalhadores do Grupo B... a
abandonarem-no para se juntarem a um negocio equivalente; e ninguém senao
ele poderia ter feito estes contactos com parceiros e potencias futuros
parceiros internacionais do B..., procurando a confianca destes para uma
potencial parceria com a D...;

- o requerido AA esta claramente envolvido na D... - mesmo que formalmente
tenha cuidado de o ocultar -, em clara violacao das suas obrigacoes
contratuais perante a 12 requerente, de nao concorrer com o Grupo B... em
todas as suas geografias;

- o requerido AA e a requerida D... ja estdao a lesar, e lesarao certamente de
forma ainda mais substancial, o direito das requerentes a nao serem alvo de
concorréncia proibida por parte do requerido AA, através da D... e D...
Espanha, ou, mesmo que se entenda que AA nao esta envolvido no negdcio,
sempre de concorréncia desleal por parte da D...;

- essa lesdo - esse dano real - ja se comecou a fazer sentir, estando a B... (i)
com disponibilidades de sangue para doac¢ao claramente diminuidas e com (ii)
um défice de mao-de-obra experiente e preparada para a operac¢ao do negocio,
quer no B... e C..., quer no B... ES; esta ainda iminente a continuagao e o
aprofundamento desta lesao, estando em risco as parcerias internacionais
existentes e as de expansao que o Grupo B... estava a negociar com parceiros
noutras geografias, bem como, em geral, a continuagao da atividade do Grupo
nos termos habituais, decorrentes do desvio de dadores e de clientela que se
perspetiva;

- considerando apenas o negdcio do Grupo B... (e ndao do B... ES, B... Benelux
nem B... UK), as vendas em Portugal cifraram-se, no ano de 2024, numa média
mensal de €387.000,00, valor que dividido por 21 dias uteis dd uma média
diaria de vendas de €18.420, demonstrativa do que as requerentes poderao
perder caso os requeridos mantenham, de forma ilicita, a atividade da D....

Por despacho de 23/1/2025, invocando-se o art. 32 do CPC, foi ordenada a
notificagao das requerentes para se pronunciarem sobre a ponderagao da
incompeténcia em razdao da matéria do tribunal e competéncia para a causa do
Tribunal da Propriedade Intelectual.

As requerentes, a 30/1/2025, vieram a pronunciar-se no sentido de que
deveria ser declarada a competéncia material do tribunal [defendendo, em
sintese, que considerando a previsao da alinea n) do n21 do art. 1112 da LOS]
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- relativa a competéncia material do Tribunal da Propriedade Intelectual -,
nenhuma das causas de pedir por si alegadas em relacao ao requerido e a
requerida (de ocorréncia de concorréncia proibida por parte do primeiro e,
subsidiariamente, de concorréncia desleal por parte da segunda) convoca a
discussdo de matéria relativa a propriedade industrial, motivo pelo qual o TPI
carece de competéncia para julgar o presente litigio].

A 3/2/2025, foi proferido despacho em que se veio a decidir nos seguintes
termos:

“Pelo exposto, julgo verificada a excepgdo dilatéria de incompeténcia material/
absoluta, declarando o presente Tribunal incompetente em razdo da matéria
para a apreciag¢do da presente agdo, e, consequentemente, absolvo da
instdncia os requeridos.

Custas a cargo dos requerentes (artigo 527.2, n.%s 1 e 2 do Codigo de Processo
Civil).

Registe e notifique, advertindo as requerentes partes para o disposto no artigo
99.2, n2 2 do Codigo de Processo Civil.

Valor: o indicado no requerimento inicial.”

De tal decisao vieram as requerentes interpor recurso, terminando as suas
alegagoes com as seguintes conclusoes:

“A. As Requerentes e aqui Recorrentes interpoem o presente recurso por nao
se conformarem com a Sentenca Recorrida, através da qual o Tribunal a quo
julgou verificada a excecgao dilatoria de incompeténcia material, declarando
aquele Tribunal incompetente em razao da matéria para a apreciagao do
presente procedimento cautelar e, consequentemente, absolveu os Requeridos
da instancia.

B. O Tribunal a quo fundou a sua decisao na alinea n) do n.2 1 do artigo 1112
da LOS]J - norma que delimita a competéncia do TPI -, estabelecendo que
aquele tribunal devera conhecer as “[a]¢coes em que a causa de pedir verse
sobre a pratica de atos de concorréncia desleal ou de infragcdo de segredos
comerciais em matéria de propriedade industrial.”

C. No presente caso, embora a causa de pedir assente, também, na pratica de
atos de concorréncia desleal, tal causa de pedir ndao convoca qualquer
discussao em matéria de propriedade industrial, o que determina que a
competéncia para julgar o presente procedimento cautelar seja dos tribunais
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judiciais e impunha-se que o Tribunal a quo se tivesse considerado competente
para julgar o presente procedimento cautelar.

D. Os tribunais judiciais tém competéncia para as causas que ndao sejam
atribuidas a outra ordem jurisdicional (cf. 211.2, n.2 1 da Constituicao da
Republica Portuguesa; artigo 64.2 do CPC; artigo 40.2, n.2 1 da LOS]J). O TPI é
um tribunal de primeira instancia de competéncia territorial alargada, com
competéncia especializada para as matérias de propriedade intelectual (cf.
artigo 83.2, n.2 1 e n.2 3, alinea a) da LOS]J), cujos limites de competéncia
estao atualmente fixados no artigo 111.2 da LOS].

E. Nos termos da alinea n) do n.2 1 do artigo 111.2, norma que fundamentou a
Sentencga Recorrida, o TPI é competente para conhecer as “[al¢cées em que a
causa de pedir verse sobre a prdtica de atos de concorréncia desleal ou de
infracdo de segredos comerciais em matéria de propriedade industrial.” A
contrario, quando uma causa de pedir versa sobre a pratica de atos de
concorréncia desleal (ou de infracao de segredos comerciais) nao relacionados
com matéria de propriedade industrial, o TPI ndo é competente para conhecer
a dita causa.

F. A “matéria de propriedade industrial” nao é algo genérico ou sujeito a
debate. A sua funcgao é garantir a lealdade da concorréncia (cf. artigo 1.2 do
CPI) e materializa-se em direitos privativos tipificados no CPI e sujeitos a
registo, regulados nos varios capitulos do Titulo II do CPI: (i) Invencgoes
(patentes e modelos de utilidade) (Capitulo I); (ii) Topografias de produtos
semicondutores (Capitulo II); (iii) Desenhos ou modelos (Capitulo III); (iv)
Marcas (Capitulo IV); (v) Recompensas (Capitulo V); (vi) Logétipos (Capitulo
VI); (vii) Denominacao de origem e indicagoes geograficas (Capitulo VII).

G. Embora os direitos privativos de propriedade industrial e a concorréncia
desleal sejam “duas faces da mesma moeda” - na medida em que 0s primeiros
pretendem proteger os agentes econdmicos da ocorréncia da segunda, ndao ha
necessaria identidade estrutural nas normas nem de objeto destes dois
institutos. Isto significa que, apesar de regulada no artigo 311.2 do CPI, pode
ocorrer concorréncia desleal sem violagao de direitos privativos da
propriedade industrial, e 0 mesmo se aplica ao regime da protecao de
segredos comerciais, previsto nos artigos 313.2 a 315.2 do CPI.

H. A Sentenca Recorrida reconheceu, em teoria, esta separacao de regimes e
conceitos, mas ao descer ao caso concreto falhou de forma patente, pois nada
no Requerimento Inicial das Requerentes convoca a discussao acerca de
qualquer direito privativo de propriedade industrial.
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I. Para fundamentar a sua decisdo de incompeténcia material, o Tribunal a
quo faz referéncia aos seguintes factos: (i) criagao do Grupo B... por AA e sua
aquisicao pela A... em 2022; (ii) saida de AA do Grupo B... e criacao da D...,
com atividade concorrente do Grupo B... e apresentando-se como principal
banco de sangue da Europa, com outros sécios mas certamente com o
envolvimento daquele; (iii) exportagao de ficheiros do Grupo B..., com
informacoes confidenciais, por AA; (iv) obrigacdo de ndao concorréncia de AA;
(v) aliciamento de 43%, trabalhadores do Grupo B... com um grande
conhecimento e experiéncia; (vi) alteracao de dados sobre os doadores de
sangue do sistema de informacoes da B...; (vii) facto de a Requerida D... ter
contactado com varios parceiros do B... para se juntarem a esta.

J. O Tribunal a quo entendeu que as Recorrentes alegaram a pratica de atos
de concorréncia desleal e de infragoes de segredos comerciais, que nao se
limitam ou reduzem a violagoes contratuais, mas a “atos de concorréncia”,
incluindo a criacao de confusao entre empresas. Isto ndao é verdade, porque as
Recorrentes nao alegam factos, nao invocam normas e nao formulam pedidos
relativos a infracao de segredos comerciais, além de, no contexto da
concorréncia desleal, nao alegarem factos relacionados com a criacao de
confusao entre empresas (nem com falsas afirmacoes para desacreditar
concorrentes ou com referéncias nao autorizadas feitas para beneficiar de
crédito, reputagao, nome ou estabelecimento alheio).

K. Mas tais fundamentos até poderiam existir sem impactar o ponto fulcral do
presente recurso, dado que nenhuma parte da causa de pedir dos
Requerentes se refere, sequer de forma ténue, a qualquer direito
privativo de propriedade industrial; nem as Requerentes o alegaram,
nem o Tribunal a quo o apontou, o que se compreende, dada a sua
inexisténcia no Requerimento Inicial.

L. Acresce que, ao contrario do que decidiu o Tribunal a quo, nao ha qualquer
direito privativo de propriedade industrial que corresponda ao “conhecimento
” intelectual detido por uma pessoa, ou as ideias e concecoes da mesma, e
levados por ela de uma empresa para outra. Nao tem qualquer fundamento
legal a conclusao de que “o procedimento cautelar instaurado é de protecgdo
da propriedade intelectual que o Requerido criou e desenvolveu [...] e levou
para a Requerida”, nem o teor do artigo 1.2 do CPI permite confundir o
conceito de segredos comerciais com o de direitos privativos de propriedade
industrial, como fez o Tribunal a quo na Sentenca Recorrida.
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M. A alinea n) do artigo 111.2n.2 1 da LOS]J é clara e atribui ao TPI apenas as
causas em que a concorréncia desleal ou as infragdes de segredos comerciais
se refiram a matérias de propriedade industrial.

N. No presente caso, existem, essencialmente, duas causas de pedir, com
fundamento nas quais sao formulados diversos pedidos.

0. Os pedidos foram formulados ao abrigo das normas do CPC, concretamente
do artigo 362.2 e seguintes, que regulam os procedimentos cautelares comuns,
podendo neste contexto requerer-se a providéncia conservatéria ou
antecipatdria concretamente adequada a assegurar a efetividade do direito
ameacado.

P. O CPC nao elenca os tipos de pedidos que podem ser formulados e as
concretas providéncias cautelares que podem ser requeridas pelo que, como
qualquer ordem provisoéria injuntiva, estas podem configurar ordens para
prestacao de facto negativo ou positivo. A circunstancia de o artigo 345.2 do
CPI prever, também, a possibilidade de serem decretadas providéncias
cautelares nao configura, de todo em todo, fundamento para atribuir a
competéncia para determinada causa ao TPI.

Q. Quanto a causa de pedir, a primeira centra-se na violagao, pelo 1.2
Requerido AA, de obrigacoes contratuais, maxime de uma obrigacao de nao
concorréncia prevista contratualmente, que esta em vigor até 30 de setembro
de 2025 e foi violada pelo facto de o 1.2 Requerido estar envolvido na criagao
da 2.2 Requerida D.... Com estes fundamentos foi requerido:

(i) Que AA seja proibido de concorrer com o Grupo B...;

(ii) Que a atividade da D... seja suspensa por determinado periodo (cf. Pedidos
(i) e ii) no Requerimento Inicial a final).

R. A segunda causa de pedir, subsidiaria face a primeira - para o caso de nao
se entender que AA estd envolvido na D... (no que nao se concede) - centra-se
na pratica de atos de concorréncia desleal pela Requerida D..., ou por
indicacao desta, com base na qual se requereu, agora por este fundamento:

(i) Que a atividade da D... seja suspensa, por determinado periodo;

(ii) Subsidiariamente, um conjunto de outras medidas mitigadoras do dano das
Requerentes, a saber: que a D... seja proibida de recorrer a prestacao de
trabalho pelos trabalhadores que integram a D... vindos do Grupo B..., por um
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periodo nao inferior a 8 meses; que se abstenha de contactar os dadores do
Grupo B... identificados no Requerimento Inicial, por um periodo nao inferior a
seis meses; que altere a forma como se identifica no seu site da internet e em
todos os meios de comunicacao, substituindo a referéncia a “B... in Europe
#1” por outra que nao ofenda as regras da concorréncia desleal (cf. Pedidos
(iii) a (vi) no Requerimento Inicial a final).

S. Quanto a causa de pedir fundada na concorréncia proibida de AA,
alegou-se que este copiou, enquanto ainda estava no Grupo B..., e eliminou, ja
depois de ter saido, um conjunto relevante de documentos do Grupo B..., o que
constitui um indicio forte do seu envolvimento na criagdo da Requerida D... e,
consequentemente, da violacao da sua obrigacao contratual de nao concorrer
com o Grupo B.... Mas nao foi apresentada qualquer causa de pedir auténoma,
nem foi formulado qualquer pedido daqui decorrente relativo a infracao de
segredos comerciais, nos termos e para os efeitos dos artigos 313.2a 315.2do
CPI.

T. E mesmo que assim fosse, nao se invocou nesse contexto qualquer violagao
de direitos privativos da propriedade industrial, pelo que as Recorrentes nao
invocaram - nem no plano factual nem no plano juridico - os pressupostos
legalmente previstos no CPI para a infracao de segredos comerciais e, menos
ainda, de segredos comerciais em matéria de propriedade industrial, nao
tendo formulado qualquer pedido dai decorrente.

U. Quanto a causa de pedir - subsidiaria - fundada na concorréncia
desleal da Requerida D..., esta é fundada (i) no aliciamento de trabalhadores
das Requerentes B... e C... (ato de agressao nao tipificado no artigo 311.2 do
CPI mas reconhecido pela doutrina e jurisprudéncia); (ii) na interferéncia
grave no funcionamento da atividade das Recorrentes B... e C...,
nomeadamente da sua plataforma de gestao de dadores de sangue animal
(também um ato de agressao nao tipificado); (iii) na forma como a Requerida
D... se identifica no seu site da internet, colocando a 2.2 Requerente em
desvantagem (falsa indicagao de crédito ou reputacgao préprios, nos termos da
alinea d) don.? 1 do artigo 311.2 do CPI).

V. Sao atos de concorréncia desleal, mas que nao convocam a discussao de
matéria de propriedade industrial, o que afasta o presente caso do ambito de
competéncia do TPI, nos termos e para os efeitos da alinea n) don.? 1 do
artigo 111.¢2 da LOS].

W. Este tem sido, alids, o entendimento pacifico dos tribunais superiores ao
interpretarem a alinea n) do n.2 1 do artigo 111.2 da LOS]J: veja-se, neste
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sentido, os acérdaos do Tribunal da Relacao de Lisboa de 14.03.2023 e de
19.03.2013, do Tribunal da Relacao de Coimbra de 25.10.2022, de 22.04.2018,
e de 16.04.2013, do Tribunal da Relacao de Guimaraes de 23.01.2020 (em
parte citando o acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 24.02.2012 que,
muito embora nao discutindo a questdao da competéncia, ajuda a esclarecer a
questao), e do Tribunal da Relagao do Porto de 21.02.2018 e de 13.04.2015.

X. Atentos os factos alegados no presente caso, nao estd em causa a discussao
de qualquer direito privativo de propriedade industrial das Requerentes - ou
sequer outros que se possam considerar analogos -, mas apenas a protegao
que a lei confere as Requerentes de ndo serem alvo de concorréncia desleal
por parte de terceiros.

Y. Por todo o exposto, mal andou o Tribunal a quo ao considerar-se
incompetente em razao da matéria para julgar o presente procedimento
cautelar ao abrigo do disposto na alinea n) do n.21 do artigo 111.2 da LOS],
devendo a sua decisao ser substituida por outra que declare o Tribunal a quo
competente em razao da matéria para conhecer e julgar o presente
procedimento cautelar, ao abrigo do artigo 64.2 do CPC e do artigo 40.2, n.2 1
da LOS]J.

Nao houve contra-alegacoes (nem poderia haver, tendo em conta o regime
previsto no art. 6412 n°7 do CPC e o facto de o tribunal nao se ter chegado a
pronunciar sobre a dispensa de audicao dos requeridos).

Foram dispensados os vistos ao abrigo do art. 6572 n24 do CPC.

Considerando que o objeto do recurso é delimitado pelas suas conclusoes (art.
6352 n%4 e 6392 n21 do CPC), ha apenas uma questao a apurar: saber se o
Juizo Central Civel é o competente em razao da matéria para conhecer da
providéncia cautelar instaurada pelas recorrentes.

kk

II - Fundamentacao

Vamos entdo ao tratamento da questao enunciada.

Os dados a ter em conta séo os acima alinhados no relatorio, onde se da conta
do pedido formulado e da factualidade alegada para suporte do mesmo, ja que,
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como se sabe - e como também neste mesmo sentido se refere na decisao
recorrida -, € com base na factualidade alegada na petigao inicial e na
pretensao nela formulada que tera que ser apurada a competéncia em razao
da matéria do tribunal [neste sentido, Manuel de Andrade, in “Nocoes
Elementares de Processo Civil”, Coimbra Editora, 1993, pag. 91, e, na
jurisprudéncia, entre muitos outros, o Acérdao do ST] de 18/6/2015, proc.
13857/14.9T8PRT.P1.S1 (relator Silva Gongalves), disponivel em www.dgsi.pt,
no qual se diz que “a competéncia do tribunal em razdo da matéria afere-se
pela natureza da relagdo juridica tal como ela é apresentada pelo autor na
peticdo inicial, ou seja, analisando o que foi alegado como causa de pedir e
confrontando-a com o pedido formulado pelo demandante”].

Conforme decorre da Lei n.2 62/2013, de 26 de Agosto (LOS]J - Lei da
Organizacao do Sistema Judicidrio), a competéncia reparte-se pelos tribunais
judiciais segundo a matéria, o valor, a hierarquia e o territério (artigo 379,
n?l), estes tribunais, relativamente a competéncia em razdao da matéria, tém
competéncia para as causas que nao sejam atribuidas a outra ordem
jurisdicional (art. 402 n21) e estabelece-se nesta sua esfera de competéncia
uma especializagdo, em que a competéncia residual de natureza civel é
atribuida aos juizos civeis ou de competéncia genérica de cada tribunal de
comarca, nos termos estabelecidos pelas disposicoes daquela mesma lei (vide
a propodsito, Antonio Santos Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe
Pires de Sousa, “Cédigo de Processo Civil Anotado”, vol. I, 2018, Almedina,
pag. 92).

Seguindo esta l6gica organizativa de especializagdo de competéncias, s6
caberdo na competéncia dos juizos civeis (centrais ou locais) - como se
depreende das previsoes dos arts. 1172 e 1302 da LOS]J - as causas que nao

caibam na competéncia especializada de outros juizos ou de tribunal de
competéncia territorial alargada.

Considerando o caso vertente, a competéncia dos Juizos Centrais Civeis,
enquanto juizos de competéncia especializada (art. 812 n23, a)), esta prevista
nas varias alineas do n91 e no n°2 do art. 1172, onde se destaca a preparagao
e julgamento de agoes declarativas civeis de valor superior a 50.000 euros e a
preparacao e julgamento dos procedimentos cautelares a que correspondam
acoes da sua competéncia (alineas a) e ¢) do n21), e a competéncia do Tribunal
da Propriedade Intelectual, como tribunal de competéncia territorial alargada,
esta prevista nas varias alineas do n°1 do art. 1119, estando em causa, quanto
a este, a previsao da alinea n), onde se determina que compete a tal tribunal
conhecer das questoes relativas a “A¢coes em que a causa de pedir verse sobre
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a prdtica de atos de concorréncia desleal ou de infragdo de segredos
comerciais em matéria de propriedade industrial”.

Como resulta do acervo factual referido no relatorio desta pega, em vista das
providéncias requeridas pelas requerentes a titulo inicial e a titulo subsidiario,
estdo em causa, em sintese, as seguintes causas de pedir:

- quanto ao requerido AA, a violagao por parte deste de obrigagao de nao
concorréncia contratada com a requerente A..., em sede da qual se invoca
ainda a sua violagao de clausula de um apelidado “contrato de administracao”
também com aquela contratado e relativa a nao utilizacao para os seus
proprios fins ou quaisquer outros de qualquer informacao confidencial do
Grupo B... (assuntos, arquivos, documentos, dados e informagoes do Grupo
B..., seus trabalhadores, clientes, investidores, fornecedores, ou quaisquer
outros dados comerciais);

- quanto a requerida D..., a existéncia de concorréncia desleal pela sua parte.

Fazendo a exegese daquela alinea n) do n21 do art. 1112 da LOS]J[1], estao
nela previstas agoes em que a causa de pedir verse sobre a pratica de atos de
concorréncia desleal ou sobre a pratica de atos de infracao de segredos
comerciais e, em ambos 0s casos, em matéria de propriedade industrial.

Isto é, a causa de pedir ali prevista - como ja o defendia Lebre de Freitas[2]
em relacao a previsao do art. 892 n21 f) da LOT] na sua versao inicial (Lei
3/99, de 13/1), onde era atribuida ao Tribunal de Comércio a competéncia
para as agoes “em que a causa de pedir verse sobre propriedade industrial,
em qualquer das modalidades previstas no Codigo da Propriedade Industrial”
- tem de ser integrada com factos respeitantes a algum dos direitos privativos
consagrados no Cddigo da Propriedade Industrial e s esses interessam

aquela delimitacao de competéncia.

Alias, como se refere no Acérdao da Relagao de Lisboa referido sob a nota 1,
dispor a alinea f) do n.2 1 do art.2 892 da LOFT] na sua versao inicial “em
qualquer das modalidades previstas no Coédigo da Propriedade Industrial” e
dispor a alinea j) do n21 do art. 899-A da LOFT], na versao da Lei n® 46/2011,
de 24/6, quanto a atos de concorréncia desleal “em matéria de propriedade
industrial”, vai dar exatamente ao mesmo: isto €, a expressao “em matéria de
propriedade industrial” tem exatamente o mesmo significado que “em
qualquer das modalidades previstas no Coédigo da Propriedade Industrial”.
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E o mesmo sucede, continuando a acompanhar aquele acérdao, entre a
previsao daquela alinea j) do n21 do art. 892-A da LOFT] na versao da Lei n®
46/2011 (“Compete ao tribunal da propriedade intelectual conhecer das
questoes relativas a (...) acgbes em que a causa de pedir verse sobre a prdtica
de actos de concorréncia desleal em matéria de propriedade industrial”) e a
previsao da atual alinea n) do n®1 do art. 1112 da LOS]J com a redagao que
acima de referiu (introduzida pela Lei 110/2018, de 10/12), e que apenas
difere da versao anterior na parte em que ali se inseriu a expressao “ou de
infracdo de segredos comerciais”.

Deste modo, prevendo-se na alinea n) em referéncia que a competéncia ali
referida se circunscreve a causas de pedir que versem sobre atos de
concorréncia desleal ou sobre atos de infracao de segredos comerciais em
matéria de propriedade industrial, com isso quer-se significar que aqueles
atos tém que ser praticados em relacao a modalidades ou categorias de
direitos privativos da propriedade industrial, como o sao, depois de os
classificar o legislador exatamente com aquela expressao de “direitos
privativos” logo no art. 19, os tipificados, sujeitos a registo e regulados nos
varios capitulos do Titulo II do Cédigo da Propriedade Industrial: Invencgoes
(patentes e modelos de utilidade), sob o Capitulo I; Topografias de produtos
semicondutores, sob o Capitulo II; Desenhos ou modelos, sob o Capitulo III;
Marcas, sob o Capitulo IV; Recompensas, sob o Capitulo V; Logétipos, sob o
Capitulo VI; Denominacgoes de origem e indicagdes geograficas, sob o Capitulo
VII.

Ora, como se vé de qualquer das causas de pedir alegadas pelas requerentes,
nelas nao se alude a atos relativos a uma qualquer destas modalidades ou
categorias de direitos privativos da propriedade industrial, pois invoca-se a
violacao da obrigagdo de nao concorréncia por parte do requerido e a
existéncia de concorréncia desleal por parte da requerida mas fora do ambito
da tutela de qualquer um daqueles direitos.

Como tal, a este propdsito, nao procede a argumentacgao da sentencga recorrida
no sentido de que estda em causa “uma providéncia cautelar de protec¢do da
propriedade intelectual que o requerido criou e desenvolveu, de todos 0s seus
conhecimentos que, por violagdo da ndo concorréncia, levou para a requerida
”, pois aquela referida “propriedade intelectual” integrada pelos “
conhecimentos” do requerido nao se subsume ou materializa em qualquer
daqueles direitos tipicos previstos no Codigo da Propriedade Industrial.
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Além disso, diga-se ainda, o facto de no art. 3119 e no art. 3452 de tal cédigo
se prever, respetivamente, sobre a concorréncia desleal e sobre a aplicagao de
providéncias cautelares e que estas ultimas, na opiniao do tribunal recorrido,
se encontram traduzidas nos pedidos formulados na providéncia dos autos,
nao €, como referem as recorrentes quanto ao ultimo daqueles preceitos
(conclusao P), fundamento para atribuir a competéncia para a causa ao
Tribunal da Propriedade Intelectual.

Efetivamente, o fundamento para a atribuicao de tal competéncia é a previsao
do art. 1119 da LOS]J nas suas varias alineas do n21 e nao qualquer previsao
relativa a definigcoes de comportamentos ou meios de tutela de direitos
previstos naquele cédigo.

Se o legislador quisesse atribuir competéncia ao Tribunal da Propriedade
Intelectual para conhecer de todas e quaisquer questoes relativas a atos de
concorréncia desleal ou de infragdao de segredos comerciais, fossem elas em
matéria de propriedade industrial ou nao, bastava nao ter acrescentado o
segmento final “em matéria de propriedade industrial” a alinea n) do n°1
daquele preceito. Se o fez ali constar, foi porque pretendeu restringir a
competéncia daquele tribunal apenas aos casos de concorréncia desleal e de
infracao de segredos comercias em que estao em causa os direitos privativos
da propriedade industrial que se referiram.

Nao versando qualquer das causas de pedir invocadas pelas requerentes,
como se viu, sobre atos relativos a uma qualquer das modalidades ou
categorias de direitos privativos da propriedade industrial, nao se verifica a
previsdao daquela alinea, pelo que nao se verifica a competéncia daquele
tribunal.

No sentido da orientacao que vimos de seguir, vide, além do acordao da
Relacgao de Lisboa ja referido acima e dos restantes referidos pelas
recorrentes sob a conclusdo W, também o acérdido da Relacdo de Evora de
2/3/2023 (proc. n24111/22.3T8FAR.E1, igualmente disponivel em
www.dgsi.pt).

Assim, considerando o valor da causa (superior a 50.000 euros) e o disposto
nas alineas a) e ¢) do n®1 do art. 1172 da LOS]J, é de concluir pela competéncia
material do tribunal onde a providéncia foi proposta, o Juizo Central Civel do
Porto.
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Nesta conformidade, had que, julgando-se procedente o recurso, revogar a
decisao recorrida e declarar materialmente competente para a causa o
tribunal recorrido.

As custas do recurso ficam a cargo das requerentes, pois nao houve (nem
podia haver) contra-alegagoes e, ainda que nao tenham ficado vencidas, dele
tiram proveito com o prosseguimento dos autos (art. 5272 n°1 do CPC).

Sumario (da exclusiva responsabilidade do relator - art. 663 2 n27 do CPC):

kk

IIT - Decisao

Pelo exposto, acorda-se em julgar procedente o recurso e, revogando-se a
decisao recorrida, declara-se materialmente competente para a causa o
tribunal recorrido.

Custas pelas recorrentes.

kkk

Porto, 24/3/2025.
Mendes Coelho
Carla Fraga Torres

Teresa Pinto da Silva
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[1] A este propoésito, veja-se a exaustiva analise da evolucao das
normas de competéncia dos tribunais - do Tribunal de Comércio, no
ambito da previsao da versao originaria do art. 89.2 da LOFT], do
Tribunal da Propriedade Intelectual no ambito da previsao do art.?
89.2-A da LOFT] introduzido pela Lei n.2 46/2011, de 24.06, e deste
mesmo Tribunal no ambito da atual LOS]J - quanto aquela previsao e
sua interpretacao efetuada no Acordao da Relacao de Lisboa de
14/3/2023, proferido no proc. n?7293/22.0T8LSB.L1-7 e disponivel em
www.dgsi.pt (alias referido e citado em varias das suas passagens pelas
recorrentes).

[2] In “Incompeténcia do Tribunal de Comércio para as accoes
fundadas em concorréncia desleal”, na Revista da Ordem dos
Advogados, Ano 65, Vol. 111, dezembro de 2005, consultado na internet
em www.portal.oa.pt.
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