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Sumario

1. A sentenca que cumpre proferir na fase final do inventario é a de
homologacgao da partilha constante do mapa da partilha (art. 11222, n2 1, do
CPC), recaindo sobre o juiz o dever de verificar se o mapa estd elaborado em
conformidade com a forma a partilha e se respeita as normas legais
imperativas que no caso sejam convocaveis.

2. A determinacgdo dos bens a partilhar é feita na fase do saneamento do
processo (art. 11102, n2 1, al. a), CPC) e antecede a fase de apresentagao da
forma a partilha, a decisdao sobre o modo como a mesma deve ser organizada,
e, bem assim, a realizacao da conferéncia de interessados (art. 11102, n° 1, al.
b) e n? 2, al. a), CPC) e a elaboracao do mapa da partilha (art. 11202, CPC),
nao sendo, por conseguinte, na decisao homologatéria da partilha que o juiz
decide sobre os bens que se devem manter ou devem ser eliminados da
relacao de bens.

3. A conferéncia de interessados ¢ de realizacao obrigatdria e depois de
decididas as questoes que ali importa definir (cf. arts. 11112, 11139, 11159,
11179, 1118%2e 11192, CPC) cumpre diligenciar pela elaboragao do mapa da
partilha (art. 11209, CPC).

4. No caso vertente, nao foi realizada a conferéncia de interessados, nem foi
elaborado o mapa da partilha. A omissao destes procedimentos legais
imperativos tem naturalmente reflexo no exame e decisao da partilha, e, por
isso, é suscetivel de produzir nulidade nos termos previstos no art. 1952, n? 1,
CPC, nulidade que tendo sido sancionada pela decisao final, corrompeu-a, pelo
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que o meio proprio para reagir contra as ditas omissoes € o recurso da decisao
final, com fundamento na sua nulidade, por excesso de prontncia (art. 6152,
n? 1, al. d), CPC).

Texto Integral

Acordam no Tribunal da Relacao de Lisboa

Relatério
O presente processo de inventario iniciou-se em Cartério Notarial, por
iniciativa de M..., casada, residente na Rua ...., n? ..., Cascais, para partilha

das herancas abertas por 6bito de A..., falecida em ... de ... de 1979, no estado
de casada com D... (em primeiras nupcias dela e em segundas nupcias dele);
de D..., falecido em ... de ... de 1989, no estado de casado com F (em primeiras
nupcias dela e em terceiras dele); e de F, falecida em ... de ... de 2010, no
estado de vitva de D...

ES

Exerce funcoes de cabecga de casal a requerente M..., que nessa qualidade
prestou declaragoes nos autos.

Disse, além do mais:

- A...ndo deixou descendentes nem ascendentes vivos e deixou a sua ultima

vontade expressa em testamento publico, no qual instituiu seu Unico herdeiro,
o seu marido, D...;

- D... deixou a sua ultima vontade expressa em testamento publico lavrado em
.. de ... de 1979, no qual instituiu herdeira de “metade de todos os seus bens,
direitos e acgoes que possuir a hora de sua morte F”.

Sucederam-lhe como herdeiros:

. A sua filha M..;

. A conjuge sobreviva, F.

- F nao tera deixado testamento ou qualquer outra disposicao de tultima

vontade, e desconhece-se se lhe sucederam herdeiros.

ES

Foi apresentada relagao de bens (composta com bens moveis, imoveis e
passivo).

ES

Foi ordenada a citacao dos herdeiros incertos daquela inventariada.

Ninguém se apresentou a deduzir habilitacgao.

Em 16 de janeiro de 2019 foi determinada a citacao do Estado, representado
pelo Ministério Publico.

Foi ainda citada a Fazenda Nacional
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O processo foi remetido para tramitagao judicial nos termos da alinea b), do n?
2, do art. 129, da Lei 117/2019, na sequéncia de despacho proferido em 12 de
marcgo de 2020 (sendo-lhe aplicavel o regime introduzido por aquela Lei - cf.
art. 112, n2 1).

k3K

Em 18 de junho de 2020 foi proferido despacho a citar o Ministério Piblico em
representagao dos herdeiros incertos.

Citado, nada veio dizer.

k3K

Foi retificada a relacao de bens na sequéncia de despacho judicial e foram
juntas certidoes atualizadas do registo dos bens imdveis.

k3K

Em 14 de marcgo de 2022, foi determinada a notificagao dos interessados e do
Ministério Publico, para proporem a forma da partilha, nos termos e ao abrigo
do disposto no art. 1110.2, n.2 1, alinea b) do CPC.

k3K

A requerente e cabecga de casal veio apresentar a seguinte forma a partilha:
“As Verbas n% 1, 2, 3 e 4 (IMOVEIS), a Verba Unica (MOVEIS), e a VERBA
DOIS (PASSIVO) da Relacao de Bens, deverao ser adjudicadas ao Ministério
Publico.

PAY

As Verbas n%s 5, 6, 7, 8, e 9 (IMOVEIS), e a VERBA UM (PASSIVO) da Relacao
de Bens, deverao ser adjudicadas a herdeira/ cabecga de casal M....

39

Nao existe lugar a tornas por os valor dos bens adjudicados a cada um dos
herdeiros se equivalerem.”

k3K

O Ministério Publico apresentou o seguinte requerimento:

“1. A adjudicacgao dos bens que compoem as herancas melhor descritas nestes
autos, ao Ministério Publico carece de fundamento legal, nao se
perspetivando, por isso, qual a intencao da Requerente;

2. No entanto, compulsados os presentes autos, constata-se que:

A... faleceu no dia ........ 1979, deixando como seu Unico herdeiro, o seu
marido, D...;
D... faleceu no dia ........ 2010, deixando como suas herdeiras, a sua esposa a

data F, a qual cedeu ainda por testamento a sua quota disponivel, e a sua filha,
aqui requerente, M...;

F faleceu no dia ........ 2010, desconhecendo-se sobre se existem ou nao
herdeiros da mesma;
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M... ndo é herdeira de F;

foram citados editalmente os herdeiros incertos de F, os quais, nao se tendo
habilitando, encontram-se aqui representados pelo Ministério Publico;

3. Assim sendo, retira-se dos elementos que compoem os presentes autos que
os bens que pertenciam a herancga de A... de D... (cfr. o disposto no artigo
2144.2 do Cédigo Civil);

4. Por outro lado, os bens que integram a heranca de D... pertencem quer a
falecida F, quer a sua filha M..., nas proporgoes, respetivamente de 2/3 e 1/3,
mercé do testamento referido supra (cfr. o disposto nos artigos 2139.2, n.2 1;
2156.2; 2159, n.?1, todos do Cddigo Civil);

5. Com o presente Processo de Inventario, a requerente M... pretende fazer
cessar a comunhao hereditaria;

6. No entanto, desconhece-se sobre a existéncia de herdeiros de F e/ou se a
mesma outorgou testamento, apesar da citagao edital levada a cabo a
herdeiros incertos;

7. Pelo que, sera necessario averiguar tal realidade, na medida em que, no
caso de a mesma se confirmar, ao abrigo do disposto no artigo 2152.2 do
Cddigo Civil, sera chamado a heranca o Estado;

8. Ora, a declaracao e liquidagao da heranca a favor do Estado sao operadas
através de uma acgao especial, prevista nos artigos 938.2 e seguintes do
Cddigo de Processo Civil, conforme impode o disposto no artigo 2155.2 do
Cédigo Civil.

9. Neste sentido, entende o Ministério Publico que, por forma a por termo a
comunhao hereditaria que se verifica no presente caso, relativamente aos
bens que compoem a heranca aberta pelo de cujus D..., deve averiguar-se
sobre a existéncia de herdeiros de F e/ou se a mesma outorgou testamento,
por forma a ponderar da necessidade de instaurar acgao especial de
declaracao e liquidagao da heranca a favor do Estado;

10. No entanto e apesar do que se acaba de expor, no interesse dos herdeiros
incertos da de cujus F, aqui representados pelo Ministério Publico, desde ja se
propoe a forma a partilha dos bens que compoe a heranca de de cujus D..., nas
proporcoes de 1/2 para a Requerente e 2/3 para os herdeiros incertos da de
cujus F;

11. O Ministério Publico requer ainda que seja extraida certidao de fls. 5 a 24,
32a34,150a165, 212 a 214, 179 a 207, bem como do presente
requerimento e da decisao que sobre o mesmo vier a recair; e

12. Mais requer que, apos, tal certiddao seja remetida a Procuradoria da
Republica da Comarca de Lisboa - Nucleo de Propositura de Acgoes, para os
fins tidos por conveniente, nomeadamente, para instauragao de PA - Heranca
Vaga.”
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Em 26 de fevereiro de 2024, foi proferido despacho onde, além do mais, se
decidiu o seguinte:

“(...)

Conforme resulta do disposto no artigo 2.2, n.2 1, da Lein.2 117/2019, de 13
de Setembro, aplica-se o disposto no Cddigo do Processo Civil, na redacgao
atual.

k3K

Em ..., a 1.2 inventariada faleceu no estado de casada com o 2.2 inventariado,
no regime de comunhao geral de bens, cf. fls. 6 e 22, sem descendentes nem
ascendentes.

A 1.2 inventariada havia feito testamento em ........ 1964, de fls. 16, no qual
instituiu o 2.9 inventariado como herdeiro universal.

Em ........ 1979, o 2.2 inventariado, vitivo, instituiu a 3.2 inventariada como
herdeira de metade dos seus bens.

Em ........ 1980, o 2.2 inventariado casou com a 3.2 inventariada, no regime de
separacgao de bens, conforme certidao de fls. 8.

Em ........ 1989, faleceu o 2.2 inventariado, cf. fls. 9. Em ........ 2010, faleceu a 3.2

inventariada, cf. fls. 11, ndao constando que tenha feito testamento, cf. fls. 24.
A cabeca de casal é filha do 2.2 inventariado e de O....

A cabeca de casal é herdeira de seu pai, 2.2 inventariado, pelo que tem
legitimidade para requerer inventdrio, cf. artigo 1085.2 do Cddigo do Processo
Civil.

Relativamente as inventariadas, a cabeca de casal ndao é herdeira: a 1.2
inventariada foi casada com o pai da cabeca de casal apds o nascimento da
cabeca de casal, a 3.2 inventariada casou com o 2.2 inventariado apds o
falecimento da 1.2 inventariada.

Nenhuma das inventariadas deixou testamento a favor da cabeca de casal.
Todavia, nos termos do disposto no artigo 1094.2, do Cdédigo do Processo Civil,
¢ admissivel a cumulacao de inventarios quando se trate de herangas deixadas
pelos dois conjuges, como € o caso.

Sem prejuizo, a cabeca de casal é apenas herdeira do inventariado D...:

A conjuge e a filha recebem 1/3 da heranca, cada uma, cf. artigo 2156.9,
2159.2, n.2 1, 2139.2, do Cédigo Civil.

Acresce para a conjuge um terco da heranca, conforme decorre do testamento
do 2.2 inventariado, cf. artigo 2179.2 do Cddigo Civil.

Pelo exposto, a cabeca de casal M... tem direito a 1/3 da heranca do 2.2
inventariado D... e a 3.2 inventariada F tem direito a 2/3 da heranca.

Notifique-se.”
k3K
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Apés a prolacgao deste despacho, foi proferida a seguinte sentenca:
“Conforme resulta do disposto no artigo 2.2, n.2 1, da Lein.2 117/2019, de 13
de Setembro, aplica-se o disposto no Cddigo do Processo Civil, na redacgao
atual.

X

Defere-se a requerida cumulacao de inventdrios, cf. artigo 1085.9, alinea a), II,
artigo 1082.9, alinea b), do Cédigo do Processo Civil.

X

Neste processo especial de inventdrio cumulado por 6ébito de A..., D..., F, cf.
certidoes de 6bito de fls. 6, 11, 13;

Conforme decidido no despacho anterior, a cabeca de casal M... tem direito
apenas a heranca do 2.2 inventariado D..., na proporgao de 1/3 - e a 3.2
inventariada 2/3.

Desconhecem-se eventuais herdeiros da 1.2 inventariada A..., e da 3.2
inventariada F.

Estas herancgas terao como herdeiro o Estado, nos termos do disposto no
artigo 2133.2, do Cddigo Civil.

Para o efeito, o processo adequado é o previsto no artigo 938.2 e seguintes do
Cddigo do Processo Civil.

Pelo exposto, importa atribuir a cabecga de casal a proporcao de 1/3 de cada
bem da herancga de D....

k3K

Verbas n.? 1, 2, 3, 4, da relacao de bens de fls. 42: As verbas da relagao de
bens com os n.%s 1, 2, 3, 4, referem-se ao mesmo prédio, descrito no registo
predial em propriedade comum e sem determinacao de parte ou direito, sob o
n.2...52, de ........ 1999.

Por outro lado, das certiddes do registo predial de fls. 151 resulta que: Pela
apresentacao .252, de ........ 2018, foi registada provisoria por duvidas a
aquisicao da propriedade pela 3.2 inventariada e pela cabeca de casal,
registada recusa em ........ 2018, interposto recurso em ........ 2018, decisao
judicial em ........ 2018.

Pela apresentacao .53, de ........ 2018, foi registada provisoria por duvidas,
registada em ........ 2018 oficiosamente, e retificada em ........ 2018, aquisicao da
quota de 2225/10000 pela 3.2 inventariada F e pela cabeca de casal.
Considerando que a propriedade do prédio nao esta registada em nome do
inventariado D... (apenas em nome da 3.2 inventariada, cabeca de casal,
marido):

Determina-se a eliminacao das verbas 1 a 4 da relacao de bens de fls. 42.

kk

Verbas n.2 5, 6, da relacao de bens:
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Ambas as verbas encontram-se registadas no prédio descrito na Conservatoéria
do Registo Predial de fls. ...-70, tendo registada a propriedade em nome do
inventariado D....

Adjudica-se a cabeca de casal 1/3 das verbas 5, 6 da relagao de bens.

X

Relativamente a verba 7:

Da certidao de fls. 164 da Conservatoria do Registo Predial resulta que o
prédio urbano tem registada a propriedade, em comum e sem determinacgao
de parte ou direito, em nome da 3.2 inventariada F, da cabeca de casal, e do
marido da cabecga de casal.

Considerando que a propriedade do prédio nao esta registada em nome do
inventariado D... (apenas em nome da 3.2 inventariada, cabeca de casal e
marido):

Determina-se a eliminacao da verba 7 da relacao de bens de fls. 42.

k3K

Relativamente a verba 8:

Da certiddo da Conservatéria do Registo Predial de fls. 161 resulta que o
prédio urbano tem registada a propriedade, em comum e sem determinacgao
de parte ou direito, em nome da 3.2 inventariada F, da cabeca de casal, e do
marido da cabecga de casal.

Considerando que a propriedade do prédio nao esta registada em nome do
inventariado D... (apenas em nome da cabeca de casal e da 3.2 inventariada):
Determina-se a eliminacao da verba 8 da relacao de bens de fls. 42.

k3K

Relativamente a verba 9:

Da certiddao da Conservatodria do Registo Predial de fls. 158, resulta que o
prédio urbano tem registada a propriedade, em comum e sem determinacgao
de parte ou direito, em nome da 3.2 inventariada F, da cabeca de casal, e do
marido da cabecga de casal.

Considerando que a propriedade do prédio nao esta registada em nome do
inventariado D... (apenas em nome da 3.2 inventariada, cabeca de casal e
marido): Determina-se a eliminacao da verba 9 da relacao de bens de fls. 42.
k3K

Relativamente a verba unica de moveis:

Relativamente ao cofre, o mesmo nada tem no interior, cf. fls. 91.
Adjudica-se a cabeca de casal 1/3 da verba tinica de moéveis, cofre n.2 31, sem
bens no interior.

k3K

Relativamente a verba unica do passivo, da 3.2 inventariada F:
Considerando que a cabecga de casal nao é herdeira: Determina-se a

71721



eliminacao da verba Unica do passivo, da 3.2 inventariada F:

k3K

Custas pela requerente/cabeca de casal.

Registe-se e Notifique-se.”

k3K

A requerente e cabeca de casal nao se conformou com aquela decisao e dela
veio recorrer, pedindo, a final, o seguinte:

A) Seja considerada nula a sentenca, nos termos da al. b), don? 1, do art®
6152, do CPC, por enfermar de total e absoluta auséncia de enunciado sobre
as questoes fundamentais que cumpre solucionar; absoluta auséncia de
fundamentos de facto e de direito, nao discriminando os factos que considera
provados e nao provados, nem interpretando e aplicando as normas juridicas;
Para o caso de assim nao se entender:

B) Seja revogada a sentenca e substituida por outra que integre a Verba 7,
Verba 8 e Verba 9 na Relagado de Bens de fls. 42, e adjudicando a Recorrente
1/3 dos prédios urbanos (Lotes 38, 39 e 40) que integram aquelas verbas.
Formulou as seguintes conclusoes:

“a) A Douta Sentenca “a quo” enferma de total e absoluta auséncia de
enunciado sobre as questoes fundamentais que cumpre solucionar; e igual,
absoluta auséncia de fundamentos de facto e de direito, nao discriminando os
factos que considera provados e nao provados, nem interpretando e aplicando
as normas juridicas correspondentes, pelo que € nula nos termos da alin. b) do
n® 1 do art? 6152 do Céd. do Proc. Civil;

b) A auséncia de tramitacao processual, nomeadamente no ambito da
instrucao processual nos termos dos art?, 1109.2a 111.2 do Cdéd. do Proc. Civil
influi e esteve na génese dos vicios da Douta Sentenga “a quo”.

c) O direito de propriedade sem determinacao de parte ou direito registado
em nome da 3.2 inventariada F, e da cabecga de casal e do marido, dos prédios
urbanos constantes das Verbas 7, 8 e 9 da Relacdo de Bens de fls. 42 advém
pela heranca aberta por morte do inventariado D....

d) A inventariada F e a cabeca de casal M... (Recorrente), sao herdeiras do
inventariado D....

e) O registo da aquisicao em comum e sem determinacao de parte ou direito
faz presumir que o bem pertence a uma determinada heranca.

f) O registo de aquisicao em comum e sem determinacao de parte ou direito
pressupoe a existéncia de uma heranca, pelo que o registo foi efetuado nos
termos do art? 492 do CRP.

g) O processo de inventario destina-se a por termo a comunhao hereditaria,
h) As Verbas 7, 8, e 9 devem constar da Relacao de Bens de fls. 42, sendo
adjudicado a Requerente cabecga de casal 1/3 dos prédios urbanos (Lote 38,
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Lote 39 e lote 40) que delas constam.

i) O Tribunal “a quo” decidiu sobre o deferimento da cumulacao de inventdrios
que integram os inventarios de D... e F.

j) A Requerente cabeca de casal, agora Recorrente deve ser condenada em
custas na proporcgao do que efetivamente recebeu, ou seja em 1/3 das
mesmas.”

kk

Nao foi apresentada resposta ao recurso.
ES

Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.

X

Objeto do recurso

O objeto do recurso é delimitado pelas conclusbdes das partes, sem prejuizo
das questoes de conhecimento oficioso (cf. arts. 6352, n2 4, 6392, n2 1, e 6629,
n? 2, todos do Cédigo de Processo Civil), sendo que o tribunal ndo esta
obrigado a apreciar todos os argumentos apresentados pelas partes e é livre
na interpretacgao e aplicagao do direito (cf. art.2 52, n°3 do mesmo Cédigo).
No caso, as questoes que importa decidir sao as seguintes:

- Nulidade da sentenca;

- Revogacao da sentenca e a sua substituicao por outra nos termos pugnados
pela recorrente, também quanto a responsabilidade pelo pagamento das
custas.

Fundamentacao de Facto

Os factos que importam para a decisao sao os que se deixaram descritos em
sede de relatorio.

Fundamentacao de Direito

A recorrente afirma, em primeiro lugar, que a sentenga é nula por auséncia
absoluta de fundamentacao, nos termos e ao abrigo do disposto na al. b), do n?
1, do art. 6152, do Cdédigo de Processo Civil, segundo a qual, a sentenga é nula
gquando nao especifique os fundamentos de facto e de direito que justificam a
decisao.

Como veremos infra, a sentenca padece de nulidade distinta da que foi
primeiramente suscitada pela recorrente, pelo que a proposito desta diremos
apenas o seguinte, tendo por apoio o Acérdao do Supremo Tribunal de Justica
de 11/11/2021, proferido no processo n? 26583/15.2T8LSB.L1.S1, acessivel
em www.dgsi.pt, designadamente, o ponto IV do respetivo sumario: “Sendo
embora a sentenca homologatéria da partilha uma verdadeira decisao (na
medida em que também ela efectua um julgamento), ela tem uma natureza
diferente das demais sentencas, dado que o juiz se limita a fazer um controlo
de legalidade e é dispensado de uma exaustiva indagacao; dai que
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normalmente ndo seja necessaria uma fundamentacgao especifica da
sentenca”.

Diz-se, ainda, no corpo de tal aresto que na “...sentenca homologatodria da
partilha, o juiz limita-se a fazer um controlo de legalidade, a verificar se o
mapa da partilha aparenta conformidade com a lei (capacidade e legitimidade
das partes, respeito pela forma a partilha e operagdes subsequentes e respeito
pelas normas legais imperativas), de uma forma perfunctéria e sem
necessidade de uma exaustiva indagacao.”.

Uma das fungoes do inventdario - e a inica que aqui importa ponderar - é a de
fazer cessar a comunhao hereditaria e proceder a partilha de bens (cf. art.
10829, al. a), do CPC).

Trata-se dum processo especial e a sentenga que cumpre proferir a final é a de
homologacgao da partilha constante do mapa (cf. art. 11222, n2 1, do CPC).

A recorrente, a par da invocacao daquela nulidade, e ainda que sem explicitar
bem a sua alegacao e/ou retirar dela as devidas conclusoes, diz, também, de
forma expressa, que na génese dos vicios da sentencga estd a auséncia da
tramitacao processual prevista nos arts. 1109.2a 1111.2 do CPC, ainda que
nao tenha concretizado os atos processualmente omitidos pelo tribunal a quo.
De acordo com o disposto no art. 10842, n® 1, CPC, ao inventario que tenha
por escopo a sobredita finalidade é aplicavel o disposto no capitulo II, ou seja,
as normas contidas nos arts. 10979, a 113089.

No caso, procede-se a partilha das herangas deixadas por 6bito de cada um
dos inventariados acima identificados (cumprindo dizer que a sentenca
enferma de lapso relevante ao afirmar que sao desconhecidos os herdeiros da
inventariada A.... Nao é assim. Como evidenciam os autos, A... deixou
testamento e instituiu como seu Unico herdeiro o conjuge sobrevivo, o
inventariado D..., pelo que todos os bens deixados por aquela integram a
heranca deixada por 6bito deste).

Sob a epigrafe “Saneamento do processo e marcag¢do da conferéncia de
interessados”, dispoe o art. 11102, do CPC:

“1 - Depois de realizadas as diligéncias instrutorias necessdrias, o juiz profere
despacho de saneamento do processo em que:

a) Resolve todas as questoes suscetiveis de influir na partilha e na
determinacgdo dos bens a partilhar;

b) Ordena a notificacdo dos interessados e do Ministério Publico que tenha
intervencgdo principal para, no prazo de 20 dias, proporem a forma da partilha.
2 - Findo o prazo estabelecido no numero anterior, o juiz:

a) Profere despacho sobre o modo como deve ser organizada a partilha,
definindo as quotas ideais de cada um dos interessados;

b) Designa o dia para a realizacdo da conferéncia de interessados.
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3 - Também sdo notificados para a conferéncia de interessados os conjuges
dos interessados diretos que ndo sejam casados em regime de separagdo de
bens e, se entre os bens a partilhar constar a casa de morada de familia de
algum dos interessados, o respetivo conjuge, ainda que casado em regime de
separacgdo de bens.

4 - Na notificagdo das pessoas convocadas deve fazer-se menc¢do do objeto da
conferéncia.

5 - Os interessados diretos na partilha e respetivos conjuges sdo notificados
com a obrigacdo de comparéncia pessoal ou de se fazerem representar, sob
cominag¢do de multa.

6 - Os interessados e seus conjuges podem fazer-se representar por
mandatdrio com poderes especiais ou confiar o mandato a qualquer outro
interessado.

7 - Se faltar algum dos convocados, a conferéncia de interessados pode ser
adiada, por determinagdo do juiz, uma so vez e desde que haja razées para
considerar vidvel o acordo sobre a composicdo dos quinhées com a presencga
de todos os interessados.”

O MZ? juiz do processo nao procedeu ao saneamento do processo em
conformidade com o disposto na alinea a), do n? 1, do sobredito preceito legal,
pois era nesse momento processual (e nao na decisao final, que como veremos
infra se destina, apenas, a homologar a partilha em conformidade com mapa
pré-elaborado) que deveria ter proferido decisao sobre os bens a partilhar,
dizendo quais os bens que deveriam ser partilhados e os que, eventualmente,
deveriam ser eliminados da relagao de bens apresentada pela cabega de casal.
O despacho proferido depois de terem sido apresentadas as formas a partilha
(pela cabeca de casal e pelo Ministério Publico em representacao dos
herdeiros incertos da inventariada F) nao se pronunciou sobre o modo como
deveria ser organizada a partilha, nomeadamente, quanto aos herdeiros
incertos daquela inventariada.

Por conseguinte, nao foi proferido despacho em estrita conformidade com o
disposto no art. 11109, n® 2, al. a), do CPC.

Mas releva, sobretudo, a omissao dos seguintes procedimentos:

A al. b) do n? 2, daquele mesmo preceito legal, prevé que findo o prazo para os
interessados apresentarem a forma a partilha, o juiz procede a marcacgao da
conferéncia de interessados.

Trata-se de diligéncia de realizacao obrigatéria, que nao pode ser dispensada.
No caso, nao foi realizada.

A que se destina a conferéncia de interessados?

- A deliberar, desde logo, sobre a composicao dos quinhoes dos interessados,
procurando obter-se o seu consenso;
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- Na falta de consenso, a proceder a abertura de licitacao entre os
interessados;

-A deliberar sobre a aprovagao do passivo - quando exista, como sucede nos
autos - e a forma do seu pagamento;

- A deliberar sobre quaisquer questoes que possam influir na partilha;

Neste sentido, vejam-se as seguintes disposig¢oes legais, todas do CPC:

Art. 111192

“1 - Na conferéncia, o juiz deve incentivar os interessados a procurar uma
solucdo amigavel para a partilha, ainda que parcial, dos bens, sensibilizando-
0s para as vantagens de uma autocomposi¢do dos seus interesses.

2 - Os interessados podem acordar, por unanimidade e com a concorddncia do
Ministério Publico que tenha intervengdo principal, que a composi¢do dos
quinhées se realize por algum dos modos seguintes:

a) Designacgdo das verbas que vdo compor, no todo ou em parte, o quinhdo de
cada um dos interessados e os valores por que sdo adjudicados;

b) Indicagdo das verbas ou lotes e respetivos valores, para que, no todo ou em
parte, sejam objeto de sorteio entre os interessados;

c) Acordo na venda total ou parcial dos bens da herancga e na distribui¢cdo do
produto da alienacgdo pelos diversos interessados.

3 - Aos interessados compete ainda deliberar sobre o passivo e a forma do seu
pagamento, bem como sobre a forma de cumprimento dos legados e demais
encargos da heranca.

4 - A deliberagdo dos interessados presentes vincula os que ndo
comparecerem, salvo se ndo tiverem sido notificados com esta cominag¢do.”
Art. 1112:

“1 - Quando da partilha efetuada por acordo entre todos os interessados
resulte o preenchimento do quinhdo hereditario de qualquer deles, o juiz
homologa a partilha parcial se considerar que ndo existem ou que estdo
devidamente salvaguardados os eventuais direitos de terceiros afetados por
essa partilha.

2 - A sentenga homologatdria determina a extingdo da instdncia relativamente
aos interessados cujo quinhdo foi reconhecido como preenchido, sem prejuizo
da renovacdo da instancia e da alterag¢do da senten¢a com fundamento em
factos supervenientes, salvaguardando-se, no entanto, os efeitos jd
produzidos.

3 - Na sentenga homologatoria, o juiz fixa, provisoriamente, o valor do
processo de inventdrio e a responsabilidade pelas custas dos interessados em
relacdo aos quais se tenha verificado a extin¢do da instancia, sendo também
elaborada uma conta de custas provisoria que deve ser paga pelos
interessados na proporg¢do do que tenham recebido.”
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Art. 11132

“1 - Na falta de acordo entre os interessados nos termos dos artigos
anteriores, procede-se, na propria conferéncia de interessados, a abertura de
licitagdo entre eles.

2 - Cada verba deve ser licitada separadamente, salvo se todos concordarem
ou o juiz determinar a formagdo de lotes, com vista a possibilitar uma
reparticdo tendencialmente igualitdria do acervo hereditario.

3 - A licitagdo tem a estrutura de uma arrematacgdo, sendo apenas admitidos a
licitar os interessados diretos na partilha, salvos os casos em que, nos termos
da lei, também devam ser admitidos os donatdrios e os legatarios.

4 - Estdo excluidos da licitagdo os bens que, por forga de lei ou de negdcio,
ndo possam ser dela objeto, os que devam ser preferencialmente atribuidos a
certos interessados e ainda os que hajam sido objeto de pedido de
adjudicacgdo.

5 - Varios interessados podem, por acordo, licitar a mesma verba ou lote para
lhes ser adjudicado em comum na partilha.”

Art. 11152

“1 - Se estiverem relacionados bens indivisiveis de que algum dos interessados
seja comproprietdrio de, pelo menos, metade do respetivo valor e se o seu
direito se fundar em titulo que o exclua do inventario ou, se ndo houver
herdeiros legitimdrios, em doagdo ou legado do autor da heranca, pode esse
interessado requerer que a parte relacionada lhe seja adjudicada.

2 - Qualquer interessado pode formular pedido de adjudicac¢do relativamente a
quaisquer bens fungiveis, titulos de crédito ou valores mobilidrios e demais
instrumentos financeiros, na propor¢do da sua quota, salvo se a divisdo em
espécie puder acarretar prejuizo considerdvel.

3 - Os pedidos de adjudicacdo a que se referem os numeros anteriores sdo
deduzidos na conferéncia de interessados.

4 - Os restantes interessados presentes sdo ouvidos sobre as questoes da
indivisibilidade ou do eventual prejuizo causado pela divisdo, podendo
qualquer dos interessados requerer que se proceda a avaliagdo, devendo fazé-
lo até a abertura das licitacées.”

Art. 11172

“1 - Na falta de acordo sobre a composicdo dos quinhées dos interessados ndo
conferentes ou ndo licitantes, o juiz determina a formacgdo de lotes que
assegurem, quanto possivel, que a todos os interessados sdo atribuidos bens
da mesma espécie e natureza dos doados e licitados, procedendo-se depois ao
sorteio entre os co-herdeiros.

2 - Se ndo for possivel a formagdo de lotes nos termos do numero anterior, por
ndo haver bens da mesma espécie e natureza dos doados ou licitados, os ndo
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conferentes ou ndo licitantes sdo inteirados:

a) Mediante sorteio entre vdrios lotes, devendo o juiz, ao constitui-los,
procurar assegurar o maior equilibrio possivel entre os mesmos;

b) Por adjudica¢cdo em comum, pelo juiz, dos bens sobrantes aos interessados,
na proporc¢do do valor que lhes falta para preenchimento dos seus quinhbes.
3 - Os créditos que sejam litigiosos ou que ndo estejam suficientemente
comprovados e os bens que ndo tenham valor sdo distribuidos
proporcionalmente pelos interessados.”

- Decididas as questdes que importa definir na conferéncia de interessados
(cf., ainda, os arts. 11182 e 11199), diligencia-se, subsequentemente, pela
elaboracao do mapa da partilha.

Dispoe, a este respeito, o art. 11209, do CPC:

“1 - Concluidas as diligéncias reguladas nas secgoes anteriores, procede-se a
notificacdo dos interessados e do Ministério Publico, quando este tenha
intervencgdo principal, para, no prazo de 20 dias, apresentarem proposta de
mapa da partilha, da qual constem os direitos de cada interessado e o
preenchimento dos seus quinhoées, de acordo com o despacho determinativo
da partilha e os elementos resultantes da conferéncia de interessados.

2 - Decorridos 0s prazos para a apresentacdo das propostas de mapa de
partilha, o juiz profere despacho a solucionar as divergéncias que existam
entre as vdrias propostas de mapa de partilha e determina a elaboracdo do
mapa de partilha pela secretaria, em conformidade com o decidido.

3 - Para a formag¢do do mapa determina-se, em primeiro lugar, a importdancia
total do ativo, somando-se os valores de cada espécie de bens conforme as
avaliagoes e licitagbes efetuadas e deduzindo-se as dividas, legados e encargos
que devam ser abatidos, apds o que se determina o montante da quota de cada
interessado e a parte que lhe cabe em cada espécie de bens, e por fim faz-se o
preenchimento de cada quota com referéncia as verbas ou lotes dos bens
relacionados.

4 - No preenchimento dos quinhbes observam-se as seguintes regras:

a) Os bens licitados sdo adjudicados ao respetivo licitante e os bens doados ou
legados sdo adjudicados ao respetivo donatario ou legatdrio;

b) A quota dos ndo conferentes ou ndo licitantes é integrada de acordo com o
disposto no artigo 1117.2

5 - Os interessados sdo notificados do mapa de partilha elaborado, podendo
apresentar reclamacées contra o mesmo” - sublinhados nossos.

No caso, nao foi elaborado mapa da partilha.

A sentenca final do processo de inventario visa, como ja se disse, a
homologacgao da partilha constante do mapa.

A propésito, dispoe o art. 11222, do CPC:
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“1- Depois de decididas todas as questoes, o juiz profere sentenca
homologatoria da partilha constante do mapa.

2 - Depois do transito em julgado da sentenca homologatoria e se houver
direito a tornas, os requerentes podem pedir que se proceda, no processo, d
venda dos bens adjudicados ao devedor até onde seja necessdrio para o seu
pagamento.

3 - Se ndo for reclamado o seu pagamento, as tornas vencem juros legais
desde a data da sentenga homologatoria da partilha e os credores beneficiam
de hipoteca legal sobre os bens adjudicados ao devedor.

4 - Quando a garantia prevista no numero anterior se mostre insuficiente, os
credores podem requerer que sejam tomadas, quanto aos bens maoveis, as
cautelas estabelecidas no artigo 1124.2” - sublinhado nosso.

A sentenca recorrida para além de nao ter cumprido a fungao que lhe é
conferida pelo regime do processo de inventdrio foi proferida sem que tenha

sido precedida da observancia do formalismo legalmente exigivel e cuja
omissao tem necessariamente reflexos no exame e decisao da partilha,

considerando a funcao atribuida legalmente a cada um dos atos omitidos e que
se deixaram assinalados.

Em face do que se deixou exposto, €, pois, patente, que ocorreram vicios de
procedimento, suscetiveis de produzirem nulidade nos termos previstos no art.
1959, n? 1, do CPC.

O Prof. Miguel Teixeira de Sousa distingue de forma eximia a nulidade
processual das nulidades da sentenca nos seguintes termos:

“Todo o processo comporta um procedimento, ou seja, um conjunto de actos
do tribunal e das partes. Cada um destes actos pode ser visto por duas opticas
distintas:

-- Como tramite, isto €, como acto pertencente a uma tramitagao processual;
-- Como acto do tribunal ou da parte, ou seja, como expressao de uma decisao
do tribunal ou de uma posicao da parte.

No acto perspectivado como tramite, considera-se nao s6 a pertenca do acto a
uma certa tramitacao processual, como o momento em que o acto deve ou
pode ser praticado nesta tramitagao. Em contrapartida, no acto perspectivado
como expressao de uma decisao do tribunal ou de uma posicao da parte, o que
se considera ¢ o contetido que o acto tem de ter ou nao pode ter.

Do disposto no art. 195.2, n.2 1, CPC decorre que se verifica uma nulidade
processual quando seja praticado um acto nao previsto na tramitacao legal ou
judicialmente definida ou quando seja omitido um acto que é imposto por essa
tramitacao.

Isto demonstra que a nulidade processual se refere ao acto como tramite, e
nao ao acto como expressao da decisao do tribunal ou da posi¢cao da parte. O
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acto até pode ter um conteudo totalmente legal, mas se for praticado pelo
tribunal ou pela parte numa tramitagao que o nao comporta ou fora do
momento fixado nesta tramitacao, o tribunal ou a parte comete uma nulidade
processual. Em suma: a nulidade processual tem a ver com o acto como
tramite de uma tramitacao processual, nao com o conteudo do acto praticado
pelo tribunal ou pela parte.

E, alids, facil comprovar, em funcéo do direito positivo, o que acaba de se
afirmar:

-- A tnica nulidade processual nominada que decorre do conteido do acto é a
ineptidao da petigao inicial (cf. art. 186.2); mas nao é certamente por acaso
que esta nulidade é também a Unica que constitui uma excepgao dilatéria (cf.
art. 186.2,n.2 1, 278.2,n.2 1, al. b), e 577.9, al, b), CPC);

-- As nulidades da sentenca e dos acérdaos decorrem do contetido destes actos
do tribunal, dado que estas decisdes nao tém o contetido que deviam ter ou
tém um contetdo que nao podem ter (cf. art. 615.2, 666.2, n.2 1, e 685.2 CPC);
também nao é por acaso que estas nulidades nao sao reconduzidas as

nulidades processuais reguladas nos art.2s 186.2 a 202.¢ CPC."l

Sob a epigrafe “Regras gerais sobre a nulidade dos atos”, dispoe o art. 1952:
“1 - Fora dos casos previstos nos artigos anteriores, a prdtica de um ato que a
lei ndo admita, bem como a omissdo de um ato ou de uma formalidade que a
lei prescreva, so produzem nulidade quando a lei o declare ou quando a
irregularidade cometida possa influir no exame ou na decisdo da causa.

2 - Quando um ato tenha de ser anulado, anulam-se também os termos
subsequentes que dele dependam absolutamente; a nulidade de uma parte do
ato ndo prejudica as outras partes que dela sejam independentes.

(...)".

A nulidade prevista no n? 1 daquele normativo nao é de conhecimento oficioso
e para ser conhecida tem de ser reclamada pelos interessados (arts. 1962 e
1972 do Cédigo Processo Civil) perante o tribunal onde foi cometida, no prazo
a que se reporta o art. 1992 do mesmo Cédigo, segundo o qual:

“1 - Quanto as outras nulidades, se a parte estiver presente, por si ou por
mandatdrio, no momento em que forem cometidas, podem ser arguidas
enquanto o ato ndo terminar; se ndo estiver, o prazo para a argui¢cdo conta-se
do dia em que, depois de cometida a nulidade, a parte interveio em algum ato
praticado no processo ou foi notificada para qualquer termo dele, mas neste
ultimo caso so quando deva presumir-se que entdo tomou conhecimento da
nulidade ou quando dela pudesse conhecer, agindo com a devida diligéncia.

2 - Arguida ou notada a irregularidade durante a prdtica de ato a que o juiz
presida, deve este tomar as providéncias necessdrias para que a lei seja
cumprida.
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3 - Se o processo for expedido em recurso antes de findar o prazo referido
neste artigo, pode a arguicdo ser feita perante o tribunal superior, contando-se
o prazo desde a distribui¢do.”

Deste modo, no caso de a nulidade ser cometida durante ato em que a parte
esteja presente, a mesma tem de ser suscitada até ao termo do ato; nos
demais casos, no prazo geral de 10 dias (art. 1499, n2 1, do Cdédigo Processo
Civil) apos o seu conhecimento.

Nao obstante, e tal como ja ensinava o insigne Prof. Alberto dos Reisz, e como
continua a ser defendido pela nossa jurisprudéncia, “(...) “dos despachos
recorre-se, contra as nulidades reclama-se (...)” e “(...) se a nulidade é
consequéncia de decisao judicial, se é o tribunal que profere despacho ou
acordao com infracgao de disposicao da lei, a parte prejudicada nao deve
reagir mediante reclamacgao por nulidade, mas mediante interposicao de
recurso. E que, na hipétese, a nulidade estd coberta por uma decisao judicial e
0 (que importa é impugnar a decisao contraria a lei; ora as decisdoes impugnam-
se por meio de recursos (art. 677.2 do CPC) e nao por meio de arguicao de

nulidade do processo”.

Neste mesmo sentido, escreve Manuel de Andrade§ “(...) se a nulidade esta

coberta por uma decisao judicial, que ordenou, autorizou ou sancionou o
respectivo acto ou omissao, em tal caso o meio préprio para arguir nao é a
simples reclamacao, mas o recurso competente. E a doutrina tradicional,
condensada na maxima: dos despachos recorre-se e contra as nulidades
reclama-se”.

Também Antunes Varela, Miguel Bezerra e Sampaio Noraé, salientam o
seguinte: “(...) se entretanto, o acto afectado de nulidade for coberto por
qualquer decisao judicial, o meio préprio de o impugnar deixara de ser a
reclamacao (para o proprio juiz) e passara a ser o recurso da decisao”.

Estao em causa situacoes em que as nulidades processuais encontram-se
corporizadas na sentenca final, o mesmo é dizer, que estao por ela cobertas, o
que se verifica - tal como sucede nos autos - sempre que tenha havido
pretericao de procedimentos adjetivos obrigatorios, essenciais a tomada de
uma decisao substantiva subsequente, e que, por nao terem ocorrido, vieram a
corrompe-la.

Nestes casos em que o juiz profere uma decisao sem que aprecie a
irregularidade processual que a antecede, a parte interessada deve reagir
através da interposicao de recurso sustentado na nulidade da propria decisao,
nos termos do art. 615.2, n.2 1 al. d), do CPC, nomeadamente, por excesso de
pronuncia, ja que a nulidade é revelada, apenas, através da prépria decisao
com que a parte é (surpreendentemente) confrontada.
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Neste sentido, Abrantes Geraldesi, refere que “Num campo do direito adjetivo

em que devem imperar fatores de objetividade e de certeza no que respeita ao
manuseamento dos mecanismos processuais, parece mais seguro assentar em
que, sempre que o juiz, ao proferir alguma decisao, se abstenha de apreciar
uma situacao irregular ou omita uma formalidade imposta por lei, a parte
interessada deve reagir através da interposi¢cdo de recurso sustentado na
nulidade da proépria decisao, nos termos do art. 615.2, n.2 1, al. d).”

No acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 13/10/2022, proferido no
processo n? 9337/19.4T8LSB-B.L.1.S1, acessivel em www.dgsi.pt, decidiu-se,
por seu turno, nos seguintes termos, as “(...) nulidades processuais
encontram-se previstas nos art. 1862 e seguintes do CPC, versando sobre
vicios processuais determinantes da nulidade do processo (v.g. a ineptidao da
peticao inicial (art. 18692), a falta de citacdo do Réu ou do Ministério Publico
(art. 1872 a 1929), o erro na forma do processo ou do meio processual (art.
1939), assim como, fora dos casos anteriores, a pratica de um acto que a lei
nao admita, bem como a omissao de uma formalidade que a lei ndao prescreva,
gquando possa influir no exame ou na decisao da causa (art. 1952 n° 1),
obedecendo, no que toca ao conhecimento oficioso, a legitimidade para a
respectiva arguicao, ao prazo para o efeito, as regras do respectivo
julgamento, as normas adjectivas constantes dos art. 1962 a 2022 do CPC.
Trata-se de nulidades processuais que tém a ver com o cumprimento de
formalidades cuja observancia a lei adjectiva postula como principal/essencial
ou de natureza secunddaria para a correcta tramitacao do processo e para que
se possa lograr o fim ultimo do mesmo, a mais conscienciosa e justa decisao.
Trata-se de formalidades do processo a se, de actos formais inerentes a
prépria tramitacao do processo, actos ou formalidades cometidos que a lei
proibe ou de actos formais cuja observancia a lei exige e foram omitidos, de
natureza e indole intimamente adjectiva, que a lei comina com a nulidade.
Digamos ainda, actos que deveriam ter ocorrido em momento antecedente ao
da decisao final, e que, ao nao correrem, inquinaram essa mesma decisao,
feriram-na de nulidade.

Actos de tramitacao processual strictu sensu, que nao se confundem com
actos ou omissoes praticadas pelo tribunal ja, a jusante, no ambito do processo
decisério e com este concomitantes, como integrando este, actos que a
decisao em si tangem, diremos nulidades de conhecimento, de indole material
decisoria, que a lei do processo civil também considera e classifica como
nulidades do julgamento ou da sentenca, estas previstas no art. 6152 do CPC.
Estas nulidades concernentes com vicios da sentenca, integraveis no
dinamismo ja substantivo e material do processo decisorio, sao distintas
daquele tipo de nulidades processuais que o legislador trata nos art. 1869 e
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segs. do CPC, inerentes, ja o dissemos, a tramitagao processual a se,
verificaveis a montante ou em momento prévio do decisério, com estas nao se
confundindo.

As nulidades insitas no art. 6152 do CPC incidem sobre causas relevantes de
nulidade da sentencga - além da falta da assinatura do juiz e da condenacao em
quantidade superior ou em objeto diverso do pedido, a falta de especificagao
dos fundamentos, de facto e de direito, que justificam a decisao, a contradicao
ou oposicao entre os fundamentos e a decisao ou a ocorréncia de alguma
ambiguidade ou obscuridade que torne a decisao ininteligivel e, por fim, a
omissao ou excesso de pronuncia.

Sendo que a omissdao ou excesso de pronuncia se verifica sempre que o
julgador deixe de pronunciar-se sobre questoes que devesse apreciar ou
conheca de questoes de que nao podia tomar conhecimento”.

E é precisamente esta a situagao que se verifica nos autos, pois nao tendo o
Mm?® juiz do tribunal a quo procedido ao saneamento do processo de
inventdario nos termos acima referenciados; nao tendo realizado a conferéncia
de interessados para qualquer das finalidades assinaladas na sobredita norma;
e perante a falta de elaboragao do mapa da partilha, nao poderia ter prolatado
a decisao final, que redundou na realizagdo de uma partilha oficiosa, a
margem da intervencgao de qualquer interessado (no ambito da apreciagao da
nulidade da sentencga, estd-nos vedada a pronuncia sobre a forma como foi
realizada a partilha).

Concluindo, a decisdao é nula nos termos previstos no art. 6152, n2 1, al. d), do
CPC.

No sentido da decisao ora preconizada, vejam-se ainda, entre outros, Acérdao
do STJ, de 5/07/2022, proferido no processo n? 1258/19.7T8LSB.L1.51;
Acérdao do TRP, de 11/11/2024, proferido no processo n® 1431/21.8T8MTS-
W.P1, todos acessiveis em www.dgsi.pt.

E ainda neste sentido, a propdsito de uma situagao de violagao do
contraditorio, o Tribunal da Relagdao de Guimaraes, em acérdao proferido em
24/04/2024, no ambito do processo n? 6498/22.9T8BRG.G1, também acessivel
no sobredito sitio da internet, decidiu o seguinte.

“O desrespeito pelo principio do contraditorio conduz a nulidade da sentenca
por excesso de pronuncia pois que o juiz conhece de questdo que, em tais
circunstancias, lhe estava defeso apreciar.

“Tal nulidade (excesso de pronuncia) estende-se as situagoes em que o juiz, ao
proferir a decisao, se abstém de apreciar situacgao irregular ou omite
formalidade imposta por lei, designadamente o cumprimento do contraditdrio,
assim conhecendo de questdo que, sem a observancia deste, lhe é defeso
conhecer. Impondo-se ao juiz a observancia do contraditério em vista de
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proferir decisao com repercussao nos interesses das partes, o desrespeito de
tal dever acarreta nulidade processual, pois que a omissao de ato ou
formalidade prescrito na lei acarreta nulidade quando a irregularidade possa
influir no exame ou decisao da causa (art. 1952, n° 1 do CPC) - com
consequente anulacao do ato e dos atos subsequentes que dele dependam (art.
1959, n? 2, 12 parte do CPC)”. - Acérdao desta Relacao de Guimaraes de
06/02/2020, processo n.2 1002/19.9T8VNF-A.G1 (Ramos Lopes), in
www.dgsi.pt.

Ao ter sido proferido saneador-sentenca, sem ter sido convocada audiéncia
prévia para facultar as partes a discussao de facto e de direito relativa a
matéria que acabaria por conduzir ao conhecimento do mérito da causa,
cometeu-se nulidade, que é uma nulidade que estd coberta por decisao judicial
gue ordenou, autorizou ou sancionou o respetivo ato ou omissao, que gera a
nulidade do saneador-sentenca e implica a anulagao do processado, a ser
arguida no recurso competente ou, relativamente a omissao do contraditorio,
nulidade processual por excesso de pronuncia, que pode influir no exame ou
decisao da causa, com a consequente anulacao do ato viciado e dos atos
subsequentes.

Assim, a preterigao da audiéncia prévia, formalidade processual que se reputa
de essencial, gera para além de nulidade processual a nulidade do saneador-
sentenca e implica a anulagcao do processado a fim da tramitagao processual
regressar ao momento anterior ao despacho que dispensou a realizacao da
audiéncia prévia, de forma a possibilitar a efetiva audigdao das partes em sede
de audiéncia prévia (...)".

Decisao

Em face do exposto, acordam as Juizas da 82 Secgao do Tribunal da Relagao
de Lisboa em julgar procedente a apelagao e em julgar nula a decisao,
devendo o processo regressar a fase de saneamento previsto no art. 11102, do
CPC, de modo a serem praticados os procedimentos omitidos, proferindo-se,
subsequentemente, a decisdo homologatéria da partilha.

Sem tributacao.

Notifique.

Lisboa, 13 de marco de 2025
Cristina Lourenco

Maria Teresa Lopes Catrola
Ameélia Ameixoeira
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