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Sumario

I - Comprovando-se que o tribunal da condenacao considerou erradamente, ao
proceder a um cumulo juridico superveniente, um valor total ilicitamente
obtido pela arguida que excede o dobro do que foi provado, impoe-se
reconhecer que a decisdo recorrida enferma, nestes termos, de défice que se
reconduz a uma omissao de fundamentacao, que implica a nulidade (parcial)
do acordao, de acordo com o regime dos arts. 374.2, n.2 2, 379.2, n.2 1, al. a),
410.2,n.23,425.9,n.24,432.2,n.21, al. a) e 434.%, do CPP.

IT - A consequéncia do reconhecimento de tal vicio deve implicar o seu
suprimento pelo tribunal recorrido, desde logo porque a eventual intervencao
substitutiva do STJ, no quadro da aplicagao da pena Unica, faria precludir um
grau de recurso.

IIT - Nessa medida, nos termos do disposto nos arts. 374.2, n.2 2, 379.2, n.2 1,
al. a) e 425.2, n.2 4, do CPP, impoe-se declarar a nulidade (parcial) do acordao
recorrido Relacao no tocante a fundamentacgao de facto que baseou a
confirmacao do acérdao de 1.2 instancia, quanto a intencao de matar -
elemento subjetivo tipico subjacente aos crimes de homicidio qualificado, na
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forma tentada -, devendo o acordao recorrido ser, nessa parte, reformulado de
acordo com a supra apontada fundamentacao.

Texto Integral

Acordam em Conferéncia na 5.2 Seccao Criminal do Supremo Tribunal
de Justica

I. RELATORIO

1. Por acérdao cumulatério de 11 de novembro de 2024 (Ref.2 Citius ...09) do
coletivo do Juizo Central Criminal do Porto - Juiz ..., foi deliberado - na
sequéncia do determinado no acérdao desta Secgao Criminal do ST]J, de
26-09-2024 (Ref.2 Citius ...35), que deliberou a anulagao do acérdao proferido
naquele tribunal em 11-04-2024 (Ref.2 Citius ...82) e que realizara o caimulo
juridico de varias penas, aplicando a recorrente a pena unica de 10 anos e 6
meses de prisao -, proceder a reformulacao de tal cimulo juridico de varias
penas em que a arguida e ora recorrente, AA, fora condenada, tendo, nessa
conformidade, sido decidido:

«Em face do exposto, acordam as Juizas que compoem este Tribunal Colectivo,
ponderados todos os factos e a personalidade do agente e ao abrigo do
disposto nos art.2s 77.2 e 78.2 do Cddigo Penal, em cumulo juridico, aplicar
a arguida AA, pela pratica dos crimes cometidos no ambito dos processos
2372/18.1..., 311/19.1... € 4835/19.2...:

1.2 Aplicar a pena unica de 10 anos e 6 meses de prisao.

2.2 Decide-se nao aplicar o perdao previsto na Lei n.2 38-A/2023, de 02
de Agosto, por nao se verificarem os respectivos pressupostos.

3.2 Sem custas - art.2 522.2, n.2 1, do Cddigo de Processo Penal.»

2. Dessa decisao recorreu a arguida-condenada, em 11-12-2024 (Ref.2 ...59),
formulando no termo da respetiva motivacgao, as conclusoes seguintes
(transcricao):

«(...)

1. O presente recurso tem por objecto o novo acérdao cumulatorio proferido
pelo Tribunal a quo no dia 11/11/2024, que, ao proceder ao cumulo juridico
das penas parcelares aplicadas nos Processos n.2 2372/18.1..., 311/19.1... e
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4835/19.2..., culminou com a manutencgao da aplicagdo a Recorrente da pena
Unica de 10 (dez) anos e 6 (seis) meses de prisao.

2. Prima facie, o Tribunal a quo operou uma flagrante incorreccao / lapso
material no que diz respeito ao valor global apropriado pela Recorrente.

3. A Recorrente apropriou-se do montante global de € 227.754,10 - o
qual nao é despiciendo!

4. Contudo, o valor apurado corresponde a menos de metade do valor
(acima de € 500.000,00) ponderado pelo Tribunal a quo em sede de
determinacao da pena!

5. A sobredita valoracao encontra-se, pois, inquinada por lapso manifesto, o
qual fragiliza a decisao e denota a desproporcionalidade da pena tUnica
aplicada pelo Tribunal a quo!

6. Neste sentido, constatamos que a metodologia remissiva adoptada pelo
Tribunal a quo conduziu, uma vez mais e certamente por lapso, a um erro que
urge reparar em sede de correccao de acordao, ex vi artigo 380.2 do CPP, o
que se expressamente se invoca e requer para os devidos e legais efeitos.

7. No que concerne a fundamentacao, temos que a alteragao do critério
matematico de fixagdao da pena conjunta (o qual passou do quarto inferior para
o terco inferior da moldura aplicavel!)) assentou em duas premissas: 1) No
periodo de tempo que perduraram os crimes; e 2) No valor elevado de
beneficio patrimonial obtido pela arguida.

8. Sucede que, como vimos supra, o valor de vantagem patrimonial obtido pela
Recorrente ¢ significativamente inferior ao montante que o Tribunal relevou
em sede de determinacao da medida concreta da pena unitaria - o que afecta,
ab initio, o juizo operado!

9. Por outro lado, o Tribunal voltou a nao destringar as normas legais que
estiveram na base das condenacgoes pelos crimes de burla e de burla
informatica (sendo que, os artigos 217.2, 218.2 e 221.2, todos do CP,
consagram molduras penais abstractas distintas), e, mais relevante, nao
curou de individualizar as penas parcelares aplicadas!

10. Apesar de ter procedido a transcri¢dao no elenco de factos provados das
penas parcelares aplicadas, o Tribunal nao cuidou de avaliar/sopesar as
penas parcelares em sede de fundamentacao, antes optando por partir da
pena parcelar mais elevada e das penas unicas tiradas no Processos n.2 2372 e
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311, em desrespeito pela decisao emanada pelo Supremo Tribunal.

11. Caso tivesse procedido a individualizacao das penas parcelares e sua
consequente valoracao - como, alids, expressamente salientado pelo STJ -,
concluiria o Tribunal que, embora se esteja na presenca de um numero
significativo de crimes praticados - concedemos -, estes integram-se na
pequena / média criminalidade.

12. Alids, tal inferéncia decorre da prépria medida concreta das penas
parcelares, as quais, na sua generalidade, constituem penas tipicamente
associadas a uma pequena / média criminalidade.

13. Dentro das 42 penas parcelares, 38 nao excedem os 2 anos e 6 meses de
prisdo, sendo a grande maioria de 1 ano e 6 meses de prisao (19) ou até
mesmo inferiores!

14. Acresce que, as duas penas mais elevadas, de 3 anos e 6 meses de prisao,
situam-se ainda na metade inferior da moldura abstracta aplicavel.

15. A pena tnica de 10 anos e 6 meses de prisao - a sugerir um quadro de alta
e grave criminalidade que, efectivamente, se ndo verifica -, denota uma
desproporcionalidade relativamente a generalidade das penas parcelares,
todas de pequena ou, quando muito, média gravidade, que, nem por
numerosas, alteram qualitativamente a tipologia criminosa.

16. Na determinacao da pena conjunta, a ponderacao dos crimes e das penas
deve adequar-se ao tipo de criminalidade, o que nao sucedeu no caso sub
judice.

17. No seu conjunto, os factos exprimem condutas relacionadas, quer
relativamente ao mesmo propdsito (crimes contra o patrimonio), quer
comungando a mesma situacao global envolvente (exploracdo do
estabelecimento comercial “T...” e apropriacdo de valores através da utilizagdo
de TPA’s).

18. Salvo melhor opiniao, nas palavras do Conselheiro SIMAS SANTOS,
estamos no caso sub judice perante o conhecimento de mais infracgoes
praticadas pela arguida que constituem o elo perdido entre condutas,
permitindo estabelecer uma clara e franca pluriocasionalidade - o que
vem na esteira do decidido pelo Venerando Tribunal da Relacao do
Porto no Processo n.2 311/19.1... e, até mesmo, pelo Tribunal a quo.
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19. Existem nos autos elementos que nos permitem fundadamente concluir
que a Recorrente esta séria e convictamente comprometida com uma mudanca
de rumo na sua vida e que tem um projecto para se redefinir, pretendendo
levar uma vida honesta e pacata, que lhe permita trabalhar (contando com
uma promessa de contrato de trabalho) e reintegrar o agregado familiar.

20. Nao obstante o seu encarceramento, a arguida encontra-se a efectuar o
pagamento mensal de cerca de € 20,00 para pagamento das indemnizagoes a
que foi condenada nos processos aqui cumulados, procurando reparar as
vitimas, tem apresentado uma conduta ajustada e de normal
cumprimento das normas, com ocupacao laboral e investimento na
vertente escolar.

21. Mais resulta que a Recorrente apresenta critica face aos
comportamentos adoptados, aportando os mesmos a avidez por si
evidenciada, afirmando capacidade de reflexao sobre os danos
provocados a terceiros.

22. Neste conspecto, conforme concluiu o Tribunal a quo, em sede de
fundamentacao, a arguida “tem mantido bom comportamento no
estabelecimento prisional, estd a iniciar os pagamentos das
indemnizacoes a que foi condenada. Mesmo que seja pouco, ja denota
algum sentido de responsabilizacao, aspecto positivo para o seu longo
caminho na ressocializagdo.”.

23. Pelo que se impoe concluir que o periodo de reclusao, de quase 3 anos e 6
meses, sofrido pela Recorrente ja lhe permitiu assumir e interiorizar o erro do
seu procedimento e sentir a gravidade da censura sobre o mesmo.

24. Quando for restituida a liberdade, a Recorrente conta com uma
perspectiva séria e concreta de trabalho, o que permite inferir e antever
que irad dispor dos meios necessarios para conduzir a sua vida de modo
socialmente responsavel, cumprindo com as suas obrigacoes,
designadamente, continuando a reparar os ofendidos.

25. O Tribunal a quo excedeu, no caso sub judice, o minimo necessario e
exigido pela reafirmacao da validade e estabilizacao dos bens juridicos
ofendidos, bem como ultrapassou a culpa da arguida revelada nos crimes
cometidos em concurso, em violacao do disposto nos artigos 40.2, 71.2, n.2 1 e
2,e77.2,n.21e2, 78.2do Cddigo Penal, e o disposto do artigo 49.2, n.? 3, da
Carta dos Direitos Fundamentais da Uniao Europeia, bem como o artigo 18.2
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da Lei Fundamental.

26. Numa analise global dos factos, julga-se evidente que a visdao da actuagao
conjunta da arguida revela aquilo que usualmente se designa por

pluriocasionalidade da pratica de ilicitos, todos de similar natureza,

praticados em continuidade, num periodo especifico e delimitado da
vida da arguida.

27. Ou seja, na consideracgao dos factos (rectius, do conjunto dos varios factos
que integram os diversos crimes em efectivo concurso) percepciona-se uma
avaliacao da gravidade da ilicitude global que permite perspectivar os
mesmos como um todo unico, total, globalizado, manifestando-se entre
os mesmos ligacoes, conexoes ou pontos de contacto, que se verificam
quer entre os factos em concurso, quer pela sua relativa proximidade e
circunscricao temporal e espacial.

28. Assim, o comportamento global consubstanciado no concurso de crimes
cometidos pela arguida, a personalidade neles manifestada, com a
actualizagado constatada na audiéncia de julgamento, demanda uma medida da
pena Unica que, respeitando os limites tragados pela prevencao geral de
integragao e pela culpa, seja suficiente e adequada a adverti-la, séria e
fortemente, mas que, ao mesmo tempo, lhe deixe aberta a porta da
reintegracao na comunidade das pessoas leais ao Direito.

29. No caso dos autos, e contemplando as molduras penais aplicaveis aos
crimes em concurso (sendo que nao ha no caso crimes de concreta
enormissima pena), as penas parcelares aplicadas estdao, globalmente, longe
dos seus limites maximos, sendo consideravel o peso das penas iguais ou
inferiores a trés anos de prisao - que sao todas a excepcao das duas mais
elevadas.

30. O fundamental do desajustamento da pena unitaria aplicada decorre de
uma desproporcionalidade entre as penas parcelares (penas de pequena e
meédia gravidade) e a pena Unica de 10 anos e 6 meses de prisao (esta a
sugerir um quadro de grave criminalidade que, em bom rigor, a imagem global
dos factos nao denota ou, pelo menos, nao denota no grau que na
generalidade dos casos se associa a um quantum daquela dimensao).

31. Os erros e omissoes cometidos pelo Tribunal durante o processo
judicativo-decisorio contribuiram decisivamente para a flagrante desproporgao
da pena conjunta aplicada a final, a qual deve ser revogada.
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32. Também a andlise da jurisprudéncia tirada em situagoes idénticas ou
préoximas daquela que estd em causa no caso concreto, habilita-nos a formular
e fortalecer o juizo de desmesura na quantificacdao (sempre dificil) da pena
Unica.

33. Um dos principios fundamentais da justica exige que os casos analogos
sejam tratados de maneira andloga, e os casos diferentes de forma diferente,
em fungao da medida da diferencga, sendo as disparidades injustificadas e os
sentimentos de injustica susceptiveis de lancgar o descrédito sobre o sistema
de justica penal.

34. Assim, propugnamos que o Colendo Tribunal ad quem convoque o
principio da proporcionalidade, mormente tendo por referéncia os casos
analogos assinalados - em especial o Processo n.?
8329/18.5T8CBR.C1.S1 -, encontrando uma pena conjunta que, no limite do
respeito das finalidades da punigao, e da contencao do perigo, real, de
estigmatizacdao da condenada, bem como do perigo provavel de adulteragao
irreversivel da sua identidade humana, se situe entre os 6 e os 8 anos de
prisao.

35. E, pois, com este sentido e esta interpretacdo que deverao ser aplicadas as
normas dos artigos 40.2, 71.2,n.21e2,e 77.2,n.21 e 2, 78.2 do Cddigo Penal,
e o disposto do artigo 49.2, n.¢ 3, da Carta dos Direitos Fundamentais da
Uniao Europeia, bem como o artigo 18.2 da Lei Fundamental.

NESTES TERMOS, E NOS MELHORES DE DIREITO QUE V/ EXA.S MUI
DOUTAMENTE IRAO SUPRIR, REQUER-SE SEJA DADO PROVIMENTO
AO RECURSO NO EXACTOS TERMOS PROPUGNADOS E,
CONSEQUENTEMENTE, SEJA REVOGADO O ACORDAO RECORRIDO,
APLICANDO-SE A RECORRENTE, EM SUA SUBSTITUICAO, UMA PENA
CON]JUNTA QUE SE SITUE ENTRE OS 6 E OS 8 ANOS DE PRISAOQ,
TUDO COM AS DEMAIS CONSEQUENCIAS LEGAIS.

ASSIM DECIDINDO, FARAO V/ EXA.S INTEIRA E SA
JUSTICA!»

3. O recurso foi admitido por despacho da Senhora juiza Presidente do
coletivo, de 13-12-2024 (Ref.2 Citius ...60), determinando-se que subisse
“imediatamente, nos proprios autos e com efeito suspensivo (art.2s 401.2, n.2
1, alinea b), 407.2, n.2 2, al. a); 406.2, n.2 1, 408.2, n.%s 1, al. a) e 432.2, n.2 1,
al. ¢), todos do Cddigo de Processo Penal)”.
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4. Respondeu o Ministério Publico junto do tribunal recorrido, em 09-01-2025
(Ref.2 ...86), tendo reconhecido, essencialmente, que deveria atender-se a
invocagao do lapso de calculo das importancias apossadas ilicitamente,
concluindo que nao foram «violados quaisquer normativos legais ou
principios constitucionais, designadamente, os invocados pela
recorrente, com excecao do valor, uma vez que a soma aritmética de
que se apropriou, nos referidos processos, n% 311/19.1...; 2372/18.1...
e 4835/19.2..., o seu montante global é de 227.754,10 € e nao de
509.145,63 €, como consta no Ac. Recorrido.

Destarte, conclui-se que o Acordao, para além desse reparo, nao
merece qualquer outra censura, nao sendo despiciendo, face ao
referido valor, que a pena unica possa ser reduzida para os 10 anos de
prisao e nao para a pena unica que recorrente, que cifra entre os 6 e os
8 anos de prisao.

Porém, Vossas Exceléncias farao a habitual JUSTICA!»

5. Uma vez neste ST], o Ministério Publico aqui em fungdes promoveu, em
24-01-2025 (Ref.2 Citius ...23), que, atendendo a que nao resultava dos
elementos da plataforma,

se solicitasse ao Juizo Central Criminal do Porto/Juiz ... - Processo Comum n.2
311/19.1..., que nos fosse remetida copia da decisdao do Tribunal da Relacao do
Porto que se pronunciou acerca da decisao condenatéria de 25-01-2023,
proferida naqueles autos, a fim de se certificar o erro quanto a mencao do
valor total das quantias ilicitamente obtidas pela arguida através dos crimes
praticados a apreciados nesse processo, promocao que foi atendida por
despacho de 27-01-2025 (Ref.2 Citius ...52).

6. Uma vez junta a certidao solicitada, pelo Senhor Procurador-geral-adjunto
neste ST] emitiu parecer em 30-01-2025 (Ref.2 Citius ...33) no sentido de que:

«(...) ao ser efetuado o camulo juridico no ambito deste Ultimo processo, o
coletivo nao tinha sequer conhecimento sendo da «versao original» do acérdao
proferido no processo 311/19.1...., pois que o que foi remetido para efeitos de
cumulo foi este, com a falsa mencao de que se tratava ja do acérdao retificado.

E daqui que - relativamente a arguida AA - surja (no ultimo acérdao
cumulatoério, elaborado em 11.11.01024 - referéncia ...09, acerca do qual
versa o presente recurso) o montante constante da inicial decisao do acordao
do Juizo Central Criminal do Porto (253.102,00 euros - a fls.16) e ndao o
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montante retificado de 171.588,00 euros, com tudo o que dai vai resultar em
termos de apreciagao conjunta da conduta da arguida em todos os processos
englobados no cumulo.

E resulta ainda daquele erro que nao haja qualquer referéncia a condenacgao
constante no ponto “AD(a)” do dispositivo «aditada» conforme atras
mencionado: acerca deste aspeto nada é referido no acérdao cumulatoério
(também porque o coletivo desconhecia a sua existéncia, dado o erro
verificado na elaboracao da versao ‘corrigida’ do acordao, que nao teve em
conta, quer aquele aditamento, quer a retificagao ao contetiddo do mesmo
determinado pelo Tribunal da Relagao do Porto).

Ora, assim sendo, a atividade levada a cabo pelo tribunal ora recorrido -
a elaboracao de camulo juridico - teve na sua base uma certidao que
nao continha os efetivos termos em que se havia verificado a
condenacao da arguida AA no ambito de um dos processos englobados
no camulo (concretamente no processo 311/19.1..., do Juiz ... do Juizo Central
Criminal do Porto, o que inquinou a decisao proferida.

-- Donde entender-se dever ser, ao abrigo o disposto no art? 1232 do Cdédigo de
Processo Penal, declarada a irregularidade da decisao, devendo a mesma - o
acoérdao de cimulo - ser reformulado tendo em conta os elementos de que
agora se apuraram quanto a efetiva condenacao sofrida pela arguida no
processo em referéncia, devolvendo-se para tal efeito o processo ao Juizo
Central Criminal do Porto (Juiz ...), seguindo-se os subsequentes tramites.

-- Promove-se igualmente que, a ser entendido como atras promovido, seja
dado conhecimento ao processo 311/19.1... da situacao, pois que o facto de o
«acordao» retificado nao o ser efetivamente, tem consequéncias igualmente
nos demais arguidos ali condenados, nomeadamente quanto ao montante que
o arguido BB se encontra condenado a pagar ao Estado.»

7. Notificada de tal parecer, nos termos do art. 417.2, n.2 2, do CPP, a arguida
veio, em 17-02-2025 (Ref.2 ...62), requerer o conhecimento do recurso, por os
autos conterem todos os elementos necessarios para a prolacao de uma
decisao em sede de recurso, “sem que se torne necessario o Tribunal a quo
proceder a prolacao de novo Ac.”, renovando a sua pretensao de procedéncia
do mesmao.

8. Efetuado exame preliminar e colhidos os vistos, foram os autos remetidos e
julgados em Conferéncia, cumprindo agora explicitar a deliberagao tomada.
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II. Fundamentacao
9. Foi dada como provada a seguinte factualidade:
«A arguida foi julgada e condenada nos seguintes processos:

A - por sentenca de 02/06/2017, transitada em julgado em 19/09/2017,
proferida no ambito do processo n? 191/16.9..., do Juiz ... do Juizo Local
Criminal do Porto, foi a arguida condenada pela pratica, em 31/03/2016, de 1
crime de detengao de arma proibida, na pena de 90 dias de multa, a taxa
diaria de € 5, num total de € 450, bem como foi decidida a ndo transcrig¢ao no
registo criminal; por despacho de 25/06/2019 foi a pena extinta pelo
pagamento;

B - por sentencga de 16/12/2020, transitada em julgado em 01/06/2022,
proferida no ambito do processo n® 781/18.5..., do Juiz ... do Juizo Local
Criminal do Porto, foi a arguida condenada pela pratica, em 02/07/2018, de 1
crime de ofensa a integridade fisica simples, na pena de 180 dias de multa, a
taxa diaria de € 6, num total de € 1.080; por despacho de 14/09/2022 foi a
pena extinta pelo pagamento;

A arguida foi, ainda, condenada pelos seguintes factos, nos seguintes
processos, susceptiveis de integrar o presente cumulo:

C - por acordao de 20/12/2021, transitado em julgado em 12/05/2022,
proferido no ambito do processo n® 2372/18.1..., do Juiz ... do Juizo Central
Criminal do Porto, foi a arguida condenada pela pratica, em 19/08/2018, de 8
crimes de burla informatica e nas comunicagoes, na pena Unica de 4 anos de
prisao efectiva.

No ambito deste processo, a arquida AA cometeu o0s sequintes factos, gue a

sequir se enunciam por sumula:

“1.A arguida AA, por si ou nas concretas situacoes abaixo descritas em
conluio, com a arguida CC, com DD e com EE, repartiram tarefas, nos conluios
que alcancaram, para vir a obter vantagem patrimonial, através do acesso ndo
autorizado a contas bancdrias de clientes do estabelecimento comercial de
diversdo noturna, denominado T...”, sito na Rua do ..., ... e da subsequente
subtracgdo de valores que ai se encontrassem, transferindo-os para contas
bancdrias, que movimentavam.
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2. A arguida AA era a dona e exploradora do estabelecimento comercial de
restauragdo e bebidas, denominado T...”, sito na Rua do ..., pelo menos, desde
novembro de 2017.

3. A arguida AA é mde do arguido BB.
4. As arguidas CC e EE eram empregadas do estabelecimento comercial T...”.

5.0 arguido DD foi empregado do estabelecimento comercial T...” desde fins
de 2017 até data ndo concretamente apurada de 2019.

6. Este estabelecimento comercial era frequentado, preferencialmente, por
clientes do sexo masculino, em busca de diversdo noturna ligada a presenca
de acompanhantes do sexo feminino, que se dispéem a conviver com esses
clientes, a troco, pelo menos, do pagamento do consumo de bebidas alcodlicas
que ali sdo disponibilizadas para consumo e venda ao publico.

7. O estabelecimento T...” tem associado, desde 03.11.2017, um terminal de
pagamento n? ...78, contratado pelo arguido BB, filho da arguida AA,
associado a conta bancdria com o NIB ...045, do banco Santander Totta,
titulada pelo mesmo arguido.

8. O estabelecimento tem, ainda, associados os terminais de pagamento n.?
...14 e n? ...93, contratados também pelo arguido BB, o primeiro associado a
conta bancdria com o NIB ...705, do banco Millennium BCP, e o outro a conta
do Montepio tituladas por este arguido.

9. Os arguidos AA e BB quiseram instalar os terminais de pagamento no
estabelecimento T...” e tirar partido das virtualidades desse meio de
pagamento, usando-os, para o que foram outorgados contratos de adesdo ao
sistema de aceitacgdo de servigo de pagamento automdtico com aluguer de
equipamento em nome de BB.

10. Na verdade, servindo-se desses terminais de pagamento, a arguida AA
usou-os como meio para se apropriar de valores que estivessem disponiveis
nas contas bancdrias de clientes que se deslocassem ao bar T...”, o que
lograria apds tomar conhecimento do cddigo PIN pessoal e secreto associado
aos cartbes bancdrios por estes titulados, utilizado para pagamento da
despesa realizada no estabelecimento e também, convencendo os ofendidos
que as operagoes de pagamento ndo eram concretizadas devido a anomalia/
falta ou deficiéncia da rede ou do cartdo, determinando-os a repetirem vdrias
vezes a operacdo de pagamento no terminal, na erronea convicgdo que lhe
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incutia que estavam a efetuar unicamente um pagamento da despesa realizada
no local.

11. Convencidos a usar os TPA's, os clientes confiavam que os valores
inseridos correspondiam a despesa realizada, e que apenas esse lhes era
exigido, inserindo o PIN pessoal e secreto para dar pagamento aquela.

12. E, quando acediam a repetir a operagdo ou a que a repetissem em seu
lugar, estavam convictos que tal se impunha por alguma anomalia/erro/falta de
rede.

13. Em qualquer caso, de acordo com o determinado pela arguida AA o valor a
pagar deveria ser inserido no TPA de modo a que ndo fosse percecionado pelos
clientes o que, por regra, era conseguido porque a luminosidade no local era
propositadamente ténue, exigindo um grau de ateng¢do que, nessa ocasido,
estava mitigado pelo consumo de bebidas alcodlicas e por algum grau de
alheamento da realidade proporcionado pela presenca insinuante das
acompanhantes.

14. Para tirar o maximo proveito dos terminais de pagamento, a arguida AA
dava preferéncia ao pagamento feito pelos clientes através de multibanco,
exibindo, logo, um TPA como forma de persuadir os clientes a usarem esse
meio de pagamento, o que resultava.

15. A arguida AA estava quase sempre presente no estabelecimento de forma
a controlar estes procedimentos.

16. Os TPA’s, supra identificados, eram usados pela arguida AA, pela arguida
CC e ainda pelo arguido DD.

17. De acordo com o estabelecido pela arguida AA, deveria ser fixado o PIN
pessoal e secreto inserido pelos clientes nos TPA's por forma a que,
posteriormente, iludindo a ateng¢do destes, procedessem a realizag¢do de outras
operagoes nos terminais de pagamento e nos ATM, nas imediag¢bes do bar,
utilizando os cartoes dos clientes.

18. Desse modo, realizavam transagoes que ndo tinham qualquer
correspondéncia com a realidade e ndo consentidas pelos clientes, que sofriam
0s correspondentes prejuizos patrimoniais, ja que nas suas contas bancdrias
eram debitados montantes que ndo tinham correspondéncia com gastos
realizados nem com transagoes que tivessem, de alguma forma, consentido
naquele estabelecimento.

12739



19. Na sequéncia destas condutas AA normalmente, ndo entregava aos
clientes qualquer comprovativo da despesa realizada no local nem o taldo de
pagamento emitido pelo TPA sob a falsa alegag¢do de que havia um erro ou que
ndo havia papel, o que era aceite pelos clientes.

20. Na tentativa de se assenhorearem do mdximo valor possivel disponivel nas
contas bancdarias dos ofendidos, foram sendo inseridos vdrios valores
aleatoriamente, umas vezes concretizando as operacées e outras sendo as
operagoes recusadas por falta de saldo bancdrio.

21. Conforme resulta infra e com excec¢do do cartdo de FF, todos os cartbes
bancdrios eram devolvidos apos a sua utilizagdo aos seus titulares/detentores.

22. Os pagamentos efetuados nos terminais em funcionamento no
estabelecimento T...” foram creditados em contas bancdrias tituladas pelo
arguido BB, movimentadas por AA, e distribuidos em fung¢do da participagdo
dos demais arguidos nos factos.

23. Com as situacoes abaixo discriminadas a arquida AA obteve um
beneficio patrimonial ilegitimo de €54.389,45.

24. Com as situagoes abaixo discriminadas a arguida CC comungou num
beneficio patrimonial ilegitimo de 2.747€.

25. Com as situagbes abaixo discriminadas o arguido DD comungou num
beneficio patrimonial ilegitimo de €15.700.

26. Com as situagoes abaixo discriminadas a arguida EE comungou num
beneficio patrimonial ilegitimo de €9800.

Em concretizagdo do exposto, AA, por si ou em conjugacdo de esforcos com
CC, DD e EE, adoptou sempre comportamento semelhante no dmbito de cada
um dos apensos e nas datas que a seguir se identificam:

NUIPC n? 2372/18.1...: dia 19.08.2018,
NUIPC 19/194... - Apenso A: dia 30.12.2018,
NUIPC 4/19.0... - Apenso B: dia 11.12.2018,

NUIPC 1306/18.8... - Apenso C: dia 10.05.2018,

NUIPC 111/20.6... - Apenso D: dia 24.01.2020,
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NUIPC 309/19.0... - Apenso E: dia 13.09.2019

NUIPC 6058/19.1... - Apenso F: dia 22.12.2019,

NUIPC 54/20.3... - Apenso G: dia 08.01.2020,

NUIPC 72/20.1... (apensado ao 54/20.3... - Apenso G): dia 17.01.2020,
NUIPC 5337/19.2... - Apenso H: dia 15.11.2019

Assim, nas datas acima indicadas, os ofendidos de cada um dos Apensos acima
referenciados, deslocaram-se ao bar T...”, onde efetuaram consumos de
valores varidveis, tendo entregue a arqguida AA os respectivos cartoes de
pagamento, associados as contas bancdrias de que sdo titulares nos diversos
Bancos, para efetuar o pagamento, so tendo conseguido concretizar o
pagamento apds vdrias tentativas.

Na posse de tais cartées, a arguida AA, de forma ndo apurada, entrava na
posse dos cartoes, com os quais realizava diversos pagamentos, levantamentos
de numerdrio e transferéncias bancdrias, com recurso aos dados dos cartbes
referidos.

Na posse dos referidos cartdes de pagamento a débito ou a crédito, a arguida
AA realizava pagamentos no pagamento de servicos, transferéncias bancadrias,
levantamentos em ATM s, digitando o respetivo cédigo PIN.

A arguida AA atuou sempre com a inten¢do de obter beneficio patrimonial
indevido mediante a utilizacdo dos cartées de débito/crédito dos ofendidos,
digitando os respetivos codigos PIN, para efetuar levantamentos e
transferéncias em dinheiro, no ATM e pagamentos através dos TPA's
instalados no bar T...” para contas por si controladas, sabendo que estavam a
ser introduzidos dados num sistema informdtico, sempre sem o conhecimento
e a autorizagdo do ofendido, dessa forma, apropriando-se ilegitimamente das
quantias bancdrias supra descritas, causando ao ofendido o correspondente
prejuizo.

Os arguidos AA e DD agiram livre, voluntdria e conscientemente, bem sabendo
que as suas condutas eram proibidas e punidas por lei.

Pelos factos acima descritos, a arquida AA foi condenada nos sequintes
termos:
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“1.Absolver o arguido BB da pratica de em coautoria material, na forma
consumada, na pratica de cinco crimes de burla informatica, p.p. pelo artigo
221.2, n.2 1 do Cédigo Penal.

2.Absolver o arguido BB da pratica de em coautoria material, na forma
consumada, na pratica de quatro crimes de burla informatica qualificada, p.p.
pelo artigo 221.2, n.2 1 e 5, al. a), do Cdédigo Penal.

3.Absolver o arguido BB da pratica de em coautoria material, na forma
consumada, na pratica de um crime de burla qualificada, p.p. pelos artigos
217.2,n.21 e 218.2,n.2 1 do Cddigo Penal.

4.Julgar improcedentes por nao provados todos os pedidos civeis impetrados
contra o demandado BB e absolve-lo dos pedidos por todos os demandantes
impetrados.

5.Absolver a arguida AA da pratica em coautoria material, na forma
consumada, da pratica de um crime de burla qualificada, p.p. pelos artigos
217.2,n.21 e 218.2,n.21 do Cddigo Penal.

6.Julgar improcedente por nao provado o pedido civel impetrado por GG e
consequentemente absolver os demandados AA, CC, DD e EE, do pedido civel
nestes autos impetrado pelo demandante.

7.Absolver a arguida CC da pratica de um crime de um crime de furto simples,
p, e p. pelo artigo 2032, do Cdédigo Penal, pelo qual estava acusada.

8.Absolver a arguida CC da pratica em coautoria material de um crime de
burla informatica, qualificada, p. e p. pelo artigo pelo artigo, 2219, 1 e 5 a) do
Cddigo Penal.

9.Condenar a arguida CC pela pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informdtica, simples p. e p. pelo artigo, 2212, 1, do Cdédigo
Penal, (por referéncia ao III NUIPC 19/19.4... - Apenso A, ofendido FF) na
pena de prisao de 10 (dez) meses, a qual nos termos do artigo 502, n? 1 e 5, do
Cddigo Penal é suspensa na sua execugao por 1 (um) ano.

10.Condenar a arguida AA, pela pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informética, simples p. e p. pelo artigo, 2212, 1, do Cddigo
Penal, (por referéncia ao III NUIPC 19/19.4... - Apenso A, ofendido FF) na
pena de prisao de 10 (dez) meses.

15739



11.Julga parcialmente procedente por provado o pedido civel nestes autos
impetrado pelo demandante FF, e condenar solidariamente as demandadas CC
e AA, a pagarem-lhe a titulo de danos patrimoniais no valor de 2.747€ e nao
patrimoniais no valor de €300, o que perfaz o valor de trés mil e quarenta e
sete euro, absolvendo-as do remanescente do pedido.

12.Absolver a arguida AA, da pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informatica, qualificada p.p. pelo artigo 221.2,n.2 1 e 5, al.
a), do Codigo Penal, respeitante ao II NUIPC n? 2372/18.1..., onde era
ofendido HH.

13.Condenar a arguida AA, pela pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informdtica, simples p. e p. pelo artigo, 2212, 1, do Cddigo
Penal, (por referéncia ao IV- NUIPC 4/19.0... - Apenso B, referente ao ofendido
IT) na pena de prisao de 8 (0oito) meses.

14.Condenar a arguida AA, pela pratica em coautoria material de um crime de
burla informatica, qualificada, p.p. pelo artigo 221.2, n.2 1 e 5, al. a), do
Cédigo Penal, (respeitante ao V- NUIPC 1306/18.8... - Apenso C onde consta

como ofendido JJ) na pena de prisao de 1 (um) ano e 6 (seis) meses.

15.Julgar parcialmente procedente por provado o pedido civel impetrado por
JJ, e condenar a demandada AA, a pagar ao demandante o valor de 5.000€
(cinco mil) euro, absolvendo os demais demandados CC, DD e EE do pedido.

16.Condenar a arguida AA, pela pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informéatica, qualificada, p.p. pelo artigo 221.2, n.2 1 e 5, al.
a), do Codigo Penal, (respeitante ao VII NUIPC 309/19.0... - Apenso E respeita
ao ofendido KK) na pena de prisao de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses.

17.Absolver o arguido DD, da pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informética, qualificada, p.p. pelo artigo 221.2, n.2 1 e 5, al.
a), do Cdodigo Penal.

18.Condenar o arguido DD, pela pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informéatica, simples, p.p. pelo artigo 221.2, n.2 1, do Cddigo
Penal, (respeitante ao VII NUIPC 309/19.0... - Apenso E respeita ao ofendido
KK) na pena de prisao de 8 (oito) meses.

19.Julgar parcialmente procedente por provado o pedido civel impetrado por
KK, e condenar a demandada AA, a pagar ao demandante a titulo de danos
patrimoniais e ndao patrimoniais o valor de 20.568,95€, nos quais e até 1.500€
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vai solidariamente condenado DD, acrescidos de juros a taxa legal desde esta
decisao até integral pagamento, absolvendo-se estes e os demais demandados
CC e EE, do demais peticionado.

20.Condenar a arguida AA, pela pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informdtica, simples p. e p. pelo artigo, 2212, 1, do Cddigo
Penal, (por referéncia ao VIII- NUIPC 6058/19.1... - Apenso F, referente ao
ofendido LL) na pena de prisao de 1 (um) ano.

21.Condenar o arguido DD, pela pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informatica, simples p. e p. pelo artigo, 2212, 1, do Cdédigo
Penal, (por referéncia ao VIII- NUIPC 6058/19.1... - Apenso F respeitante ao
ofendido LL) na pena de prisao de 1 (um) ano.

22. Condenar a arguida AA, pela pratica em coautoria material de um crime
de um crime de burla informatica, simples p. e p. pelo artigo, 2219, 1, do
Cédigo Penal, (por referéncia ao IX- NUIPC 54/20.3... - Apenso G respeitante
ao ofendido MM) na pena de 10 (dez) meses de prisao.

23.Condenar a arguida AA, pela pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informdtica, simples p. e p. pelo artigo, 2212, 1, do Cddigo
Penal, (por referéncia ao X- NUIPC 72/20.1... (apensado ao 54/20.3...) -

Apenso G respeitante ao ofendido NN) na pena de prisao de 1 (um) ano.

24 .Julgar parcialmente procedente por provado o pedido civel impetrado pelo
demandante NN, e condenar a demandada AA a pagar a titulo de danos
patrimoniais o valor de 4.600€ acrescida de juros a taxa legal desde a
notificacao do pedido civel até efetivo e integral pagamento, absolvendo os
demais demandados do pedido.

25.Condenar a arguida AA, pela pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informdtica, simples p. e p. pelo artigo, 2212, 1, do Cddigo
Penal, (por referéncia ao XI-NUIPC 5337/19.2... - Apenso H respeitante a

ofendida OO) na pena de prisao de 1 (um) ano e 6 (seis) meses.

26.Condenar o arguido DD, pela pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informética, simples p. e p. pelo artigo, 2212, 1, do Cdédigo
Penal, (por referéncia ao XI-NUIPC 5337/19.2... - Apenso H respeitante a
ofendida OO) na pena de prisao de 1 (um) ano e 6 (seis) meses.

27.Condenar a arguida EE, pela pratica em coautoria material de um crime de
um crime de burla informética, simples p. e p. pelo artigo, 2212, 1, do Cddigo
Penal, (por referéncia ao XI-NUIPC 5337/19.2... - Apenso H respeitante a

17739



ofendida OO) na pena de prisao de 1 (um) ano e 6 (seis) meses, a qual nos
termos do artigo 502, n2 1 e 5, do Cédigo Penal é suspensa na sua execugao
por 1 (um) ano e 6 (seis) meses.

28.0perando o camulo juridico das penas parcelares aplicadas a arguida AA,
nos termos dos artigos 772, n?1 e 302, ambos do Cédigo Penal vai esta

condenada na pena unica de 4 (quatro) anos de prisao efetiva.

29.0perando o cumulo juridico das penas parcelares aplicadas ao arguido DD,
nos termos dos artigos 772, n°1 e 302, ambos do Cddigo Penal vai este
condenado na pena unica de 2 (dois) anos de prisao a qual nos termos do
artigo 502, n? 1 e 5, do Cddigo Penal é suspensa na sua execucgao por 2 (dois)
anos.

30.Condenar cada um dos arguidos nas custas do processo, fixando-se a taxa
de justica em 4 UC e nos demais encargos a que a atividade a que deram
causa (cf. art.2 s 32, n?1, 82, n? 9 do RCP e Tabela III do mesmo, 5132, n%?1 e 2
e 5149, n2 1 do CPP), sendo as custas civeis a cargo dos demandantes e
demandados na proporcao do decaimento.

D - por acérdao de 25/01/2023, transitado em julgado em 28/09/2023,
proferido no ambito do processo n® 311/19.1..., do Juiz ... do Juizo Central
Criminal do Porto, foi a arguida condenada pela pratica, entre 04/01/2020 e
23/06/2021, de 32 crimes de burla informatica e nas comunicacoes, 1 crime de
burla qualificada e 1 crime de branqueamento, na pena unica de 8 anos de
prisao efectiva.

No ambito deste processo, a arquida AA cometeu o0s sequintes factos, gue a
sequir se enunciam por sumula:

A arguida AA foi dona e exploradora do bar de restauracao e bebidas
denominado “T...”, sito na Rua ..., nesta cidade do ..., desde, pelo menos, o
inicio do més de Novembro de 2017 até 8 de Julho de 2021, data da sua
detencdo a ordem deste inquérito.

A arguida AA é companheira do arguido PP e mae do arguido BB.

O estabelecimento comercial em foco era frequentado, preferencialmente, por
clientes do sexo masculino, a grande maioria dos quais oriundos de outras
cidades e localidades, em busca de diversao nocturna ligada a presenca de
acompanhantes ocasionais do sexo feminino que frequentavam aquele local e
se dispunham a conviver com esses clientes, a troco, pelo menos, do
pagamento do consumo de bebidas alcodlicas e nao alcodlicas que ali eram

18 /39



disponibilizadas para seu consumo e consumo em geral e venda ao publico.

Os precos das bebidas oscilavam entre 1,00 Euros (café) e os 200,00 Euros
(champanhe francés) - cfr. fls. 136 do Apenso D.

O estabelecimento “T...” tinha associado, desde 3/11/2017, um terminal de
pagamento n? ...78 contratado por QQ adstricto a conta bancaria com o NIB
...45 do Santander Totta titulada igualmente por BB - cépia do contrato de
adesao a fls. 27 a 33 do Anexo II.

No mesmo estabelecimento comercial existia um outro terminal de pagamento
com o n? ...14 contratado por BB adstricto a conta bancdria n2...77 do
Millennium BCP igualmente titulada por BB.

De acordo com o contrato de adesao ao sistema de Aceitacao de servico de
Pagamento Automatico com aluguer de equipamento - cuja copia consta de fls.
28 e segs. da documentacao bancdaria do Anexo II - subscrito, em 3 de
Novembro de 2017, por BB, foi contratado um TPA mével para o
estabelecimento “T...”, com morada na Rua do ..., ..., com horario de
funcionamento das 15.00 as 02.00 horas, supostamente em nome de BB.

Segundo esse contrato - e como houve subscricao de Contrato de adesao ao
sistema REDUNICRE de aceitagdao de pagamentos com cartdes (cuja copia
consta de fls. 31 a 33 da documentacgdao bancaria do Anexo II) - o terminal
instalado aceitava todos os cartoes de pagamento validos na rede Multibanco
bem como os das marcas por aquela representadas, nomeadamente, VISA,
MASTER CARD e EUROPAY.

Conforme condigoes do servigo de pagamento automatico (TPA/POS), através
de tal servigo, o banco disponibiliza ao seu cliente - isto é, o contratante - no
caso, o BB - “...através de um Terminal de Pagamento Automatico (TPA), a
realizacao de transferéncias electronicas de fundos, em ambientes comerciais,
como meio alternativo de pagamento de dinheiro ou cheque. Associado a este
servico o Banco pode igualmente disponibilizar outras funcionalidades no
TPA.”

“Para o efeito, o cliente dispora de um equipamento ligado a rede

”

Multibanco....”.

E, para além disso, “...o cliente contratara directamente ou através do Banco a
utilizagao de um circuito de comunicagoes que permita a ligagao do
equipamento a instalar.” - ou seja, a instalacao de linha telefénica necessaria a
transmissao dos dados das operagoes.
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Sendo que “...todos os movimentos correspondentes as ordens recebidas e
emanadas do TPA serao efectuadas na conta de depdsitos a ordem ....” e que,
no caso, foi acima identificada, ou seja, com o NIB ...45 do Santander Totta
titulada por BB.

De acordo com a descrigao do modo de funcionamento desse tipo de operagao
- “Introduzido pelo cliente no TPA o montante a pagar pelo titular de um
cartdo com acesso a rede Multibanco e realizada por este a operacao de
introducgao do seu numero pessoal de identificagdao (PIN do titular do cartdo), a
operagao processar-se-a por débito da conta bancaria a que o cartao respeita
e ordem de crédito da conta a ordem do cliente acima indicado “ - no caso - o
BB - cfr. fls. 28 e segs. da documentagao bancaria do Anexo II.

Servindo-se desses terminais de pagamento, a arguida AA quis usa-lo como
meio de se assenhorear de valores que estivessem disponiveis nas contas
bancarias dos clientes que se deslocassem ao bar "T...”, o que lograria apos
tomar conhecimento do PIN pessoal e secreto desses clientes facultado para
pagamento da despesa realizada no estabelecimento e também por via do
convencimento desses ofendidos que as operagoes de pagamento nao eram
concretizadas por via de anomalia/falta/deficiéncia da rede ou do cartao,
determinando-os a repetirem inimeras vezes a operacao de pagamento no
terminal na errénea e ardilosa convicgao que lhes incutiam que estavam a
efectuar unicamente um pagamento da despesa realizada no local.

Para tirar o maximo proveito desse terminal de pagamento, a arguida AA
decidiu em como seria recusado o pagamento, a dinheiro, da despesa
efectuada, que esses clientes queriam, a maior parte das vezes, realizar,
transmitindo, firmemente, que so seriam aceites pagamentos através de
multibanco, exibindo, logo, o TPA como forma de os persuadir a usarem esse
meio de pagamento, o que era conseguido.

Era a arguida AA que firmemente dissuadia os clientes de pagarem com
dinheiro e os levava a efectuar o pagamento através de um dos terminais de
pagamento em funcionamento no bar.

Para o efeito, era afirmado que o “patrao” nao autorizava o pagamento a
dinheiro, outras vezes que as regras do estabelecimento nao permitiam o
pagamento a dinheiro - invocacao reforcada em tempo de pandemia por
SARS-COV-2 e da doenca COVID-19 com base em suposta regra de controle -
apenas através de multibanco, o que acabava por ser aceite pelos clientes.
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A maior parte das vezes, o TPA era usado pela arguida AA; quando nao era
esta a manipula-lo, eram as préprias acompanhantes casuais desses clientes
ou, até, numa unica ocasiao, um funcionario do bar que introduziam os dados
e realizavam as operagoes.

Em qualquer das situacoes deveria ser fixado o PIN pessoal e secreto inserido
pelos clientes no TPA, ou mesmo fornecido por estes, por forma a que,
posteriormente, iludindo a atencgdo destes, procedessem a realizacao de outras
operacgoes naquele terminal de pagamento, simulando transagoes que nao
tinham qualquer correspondéncia com a realidade e ndao consentidas pelos
clientes, que sofriam, por via disso, prejuizos patrimoniais, ja que as suas
contas bancdarias eram debitadas de montantes que nao tinham
correspondéncia com gastos realizados nem com transagoes que tivessem, de
alguma forma, consentido naquele estabelecimento.

Outras vezes, apos a confirmacgao do valor e insergao do PIN pessoal e secreto
pelos clientes no TPA, deveria ser simulado que havia uma anomalia na
operacao ou que nao havia rede ou a rede era deficiente ou que, de algum
modo, teria ocorrido um erro na efectivacao da operacao, por forma a
convencer os clientes que o pagamento nao se concretizara e se tornava
necessario repetir a operacao - a confirmacao do valor e insergcao do PIN
pessoal e secreto pelos clientes no TPA.

A maior parte das vezes, a suposta necessidade de repeticao era transmitida
varias e, até, inumeras vezes, o que os clientes tinham por verdadeira
anomalia/erro/deficiéncia/falta de rede e acediam a repetir a operacgao as
vezes que se revelassem necessarias até lhes ser dito que a operacgao se
realizara com éxito ou, entdo, que lhes devolvessem o cartdao multibanco o que
era visto como execugao bem sucedida da operacgao.

Convencidos a usar o TPA, os clientes confiavam que os valores inseridos
correspondiam a despesa realizada, e que apenas esse lhes era exigido,
inserindo o PIN pessoal e secreto para dar pagamento aquela, nao assentindo
a que fosse realizada qualquer outra operacao de débito.

E quando acediam a repetir a operagao ou a que repetissem em seu lugar,
estavam convictos que tal se impunha por alguma anomalia/erro/deficiéncia/
falta de rede o que pode, de facto, suceder neste tipo de transacgoes.

Em qualquer caso, de acordo com o determinado pela arguida AA, e que era
seguido pela arguida quando era a propria a executar as operagoes com o TPA
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- e que impunha que os demais seguissem - acompanhantes do sexo feminino
e funcionario - o valor a pagar deveria ser inserido no TPA de modo a que nao
fosse percepcionado pelos clientes o que, por regra, era conseguido porque a
luminosidade no local era propositadamente ténue, exigindo um grau de
atencao que, nessa ocasiao, estava mitigado pelo consumo de bebidas
alcoolicas e por algum grau de alheamento da realidade proporcionado pela
presenca insinuante das acompanhantes.

Ainda na execucao desse plano, nao era entregue, por norma, aos clientes
qualquer comprovativo da despesa realizada no local nem o talao de
pagamento normalmente emitido pelo TPA sob - falsa alegagao - que havia um
erro, nesse particular, ou que nao havia papel, o que era aceite pelos clientes.

Na ansia de se locupletarem com o maximo valor possivel que pudesse existir
nas contas bancarias dos clientes, aqui ofendidos, na execugao dos seus
intentos, em sucessivas repeticoes da suposta operacao de pagamento, com
segundos de intervalo, digitavam montantes significativos - que a seguir serao
elencados em cada caso concreto - com a ilicita e gananciosa expectativa de
que tais operacoes se concretizassem com éxito.

Com efeito, nessa busca desmedida de se assenhorearem do maximo valor
possivel, nas repeticoes da suposta operagao de pagamento que realizavam,
sem que os visados disso se apercebessem, inseriam valores variados que
pudessem corresponder ao eventual saldo bancario disponivel nas contas dos
ofendidos, umas vezes concretizando essas operagoes, outras vezes vendo
essas operacgoes ser recusadas (por falta de saldo bancario).

A partir, pelo menos, do final do ano de 2019, inicio do ano de 2020 - como
resulta do que melhor se descreverd infra - a arguida AA ao invés de aguardar
a visita espontanea de clientes ao seu estabelecimento “T...”, agindo, apds,
como descrito, decidiu passar a atrai-los ao local, usando, para o efeito, as
arguidas RR e SS, esta pelo menos uma vez, ou pessoa de sexo feminino nao
concretamente identificada, que criando falsos perfis, sob o nome de “TT”,
“uu”, “Vvv”, “WW”, “XX”, “YY”, “ZZ”, “AAA” e “BBB”, se inscreviam em sites
de internet, como o BADOO, FACEBOOK, INSTAGRAM e o TINDER e, apos,
aliciavam as vitimas para consigo se relacionarem, insinuando-se e colocando
em perspectiva a possibilidade de se relacionarem sexualmente, marcavam dia
e hora para se encontrarem com os visados, sempre em locais préximos ou
facilmente acessiveis aquele estabelecimento, por norma, na Pracga da ..., nas
imediacoes do Teatro ..., nesta cidade do ....
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Numa significativa parte dos casos, era a arguida AA quem selecionava as
vitimas - em func¢do da sua disponibilidade econémica - o que sondava nos
contactos que ia realizando com as mesmas através das citadas redes sociais.

De acordo com o previamente acordado, concretizado o encontro presencial,
as arguidas RR e SS, esta pelo menos por uma vez, ou pessoa do sexo feminino
nao concretamente identificada, sugeriam aos visados fossem tomar uma
bebida ao bar “T... “, obtendo a anuéncia daqueles que, assim, se deixavam
levar até aquele local.

E, por ocasido do pagamento da despesa realizada, eram levados a efectua-lo
mediante cartao multibanco, nos moldes acima referidos e melhor
concretizados infra.

Apés, os visados eram conduzidos para o exterior do estabelecimento pelas
arguidas RR e SS, pelo menos por uma vez, ou pessoa do sexo feminino nao
concretamente identificada, que, a pretexto de irem buscar o veiculo
automodvel, para nele se fazerem transportar e levarem os visados, acabavam
por desparecer, ndao mais dando noticias.

Outras vezes, eram conduzidos para o exterior, marcando um novo encontro
para mais tarde, nesse dia, ao qual aquelas nao compareciam.

Sé nessa ocasiao, frustrado o almejado encontro, é que os visados ficavam
desconfiados, consultando o extracto bancario, verificando, que haviam sido
enganados.

Como se vera do que se descrevera infra, mesmo em tempo de prevengao,
contencgao, mitigacdo e tratamento da infecgdao epidemioldgica por SARS-
COV-2 e da doenga COVID-19, contrariando as determinagoes das autoridades,
a arguida AA decidiu manter aberto e em funcionamento, o bar “T...” para
poder retirar da sua exploracao - maxime - da exploracao ilicita dos TPA's -
ilegitimos proventos econdémicos.

Com efeito, como conluiada com a arguida RR a AA, sabedora das datas e
momentos em que estas acorreriam ao bar acompanhadas dos potenciais
clientes interpelados através das redes sociais, em especial, a BADOO, ia
busca-las a casa, transportava-as até as imediacoes da Praga da .../Rua do ...
tendo em vista a realizagdo do encontro presencial com os ofendidos e, apés,
ficava discretamente a controlar a sua aproximacao, junto a porta do bar para
lhes franquear a entrada, para viabilizar os consumos e inerente cobranca
ilegitima através da rede Multibanco - o que era realizado de forma discreta

23 /39



por forma a que os ofendidos nao se apercebessem que ja eram previamente
aguardados e, em tempo de pandemia, para iludir as restrigoes impostas,
evitando o controlo das autoridades policiais .

Consumados os factos, a arguida AA levantava, em caixa ATM ou junto de
instituicdo bancaria, dinheiro para remunerar aquela, pelos servigos
prestados, levando-a de volta a casa.

Os arguidos agiram sempre concertadamente e em conjugada comunhao de
esforgos, na execucgao de um plano previamente delineado e por todos aceite.

*

Os montantes resultantes do cometimento dos factos descritos e que eram
creditados nas contas bancarias associadas aos TPA's:

-n? ...78 contratado por QQ adstricto a conta bancaria com o NIB ...45 do
Santander Totta titulada igualmente por BB;

-n? ...14 contratado por BB adstricto a conta bancéaria n?...77 do Millennium
BCP igualmente titulada por BB, Eram posteriormente levantados (em parte) -
em numerario - e movimentados e/ou transferidos para outras contas
bancdrias.

Assim:

Finda a execucgao dos actos - como descrito - a AA, deslocava-se junto de
terminais multibanco ou mesmo junto da sua instituicao bancaria por forma a
fazer a retirada do valor sacado a vitima creditado na conta associada ao TPA,
depositando, em seguida, em numerario em contas terceiras por si tituladas
ou pelos seus familiares BB e PP.

Por essa via ou através de transferéncia bancdria, esses valores eram
posteriormente movimentados para outras contas bancdarias - como se vera
igualmente infra - na execucgao do proposito delineado pela arguida AA de
fazer circular pelo sistema bancaério e financeiro os valores resultantes das
quantias monetarias obtidas de modo fraudulento, fazendo erroneamente crer
a terceiros que as mesmas provinham de rendimentos licitos por si obtidos -
desde logo por forga da licita exploragao do estabelecimento comercial - assim
logrando disfarcar a sua verdadeira origem.

Deste modo, ao longo do periodo a que respeitam os factos - de Margo de
2019 até Junho de 2021 a arguida AA apods se locupletar com os valores
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creditados nas duas contas bancarias associadas aos TPA’s, ordenava
igualmente a transferéncia de quantias dessas contas para outras contas
pessoais por si tituladas bem como para contas tituladas por BB e PP e ainda
para outras por si controladas.

Ao longo desse periodo temporal, a arguida AA locupletou-se com a quantia de
253.102,00 Euros (duzentos e cinquenta e trés mil cento e dois euros) - que
corresponde ao valor global dos montantes retirados aos ofendidos infra
identificados - a qual fez circular pelas suas contas e as de BB e arguido PP.

Acresce referir que entre Marco de 2019 e Junho de 2021, foram

registados movimentos realizados nos TPA’s no valor global de
452.949,53 Euros (quatrocentos e cinquenta e dois mil novecentos e

quarenta e nove euros e cinquenta e trés céntimos) com origem nao
concretamente determinada.

O arguido PP e BB, conhecedores da proveniéncia dos montantes que eram
creditados nas suas contas bancdrias, ou seja, que eram o resultado de
esquema fraudulento e ardiloso praticado pela arguida AA na exploragao do
bar “T...”, aceitaram que fossem movimentados para as suas contas como meio
de ocultar e dissimular a origem e proveniéncia desses proventos ilicitos.

O esquema fraudulento passava, pois, pelas burlas informaticas através dos
TPA’s supra descritos associados as duas contas bancaérias tituladas pelo
arguido BB, também supra identificadas e, subsequentemente, pela realizagao
de operacoes de transferéncia bancdaria, movimentando em montantes
parcelares as vantagens criminosas previamente obtidas para as contas por si
tituladas e por contas tituladas pela sua mae, AA e pelo seu padrasto, PP.

Estes movimentos oriundos das contas do BB, podem ser aferidos no relatério
de analise de fluxos financeiros - Anexo XXXII - dos quais se retira como
padrao que ocorreram seguidamente a execucgao da burla.

Os valores eram movimentados para outras contas por si (BB) tituladas ou co-
tituladas como as:

...045 do Santander Totta (adstricta ao TPA n? ...78);

...705 do Millennium BCP (adstricta ao TPA ...14);

...505 do Millennium BCP;

...610 do Montepio Geral;
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- ...536 do Montepio Geral;

Por atencao a estes movimentos, retira-se que ora procedem ao levantamento
de numerario, ora rateiam o dinheiro pelas contas bancarias do nucleo
familiar, nomeadamente a conta titulada ou co-titulada pelo PP, concretamente
a conta bancaria com o nimero:

- ...153 do Montepio Geral;
E as tituladas ou co-tituladas pela AA com os numeros:
- ...152 do Montepio Geral;
- ...047 do Santander Totta;

Para além das supra identificadas contas, ditas usuais, os arguidos também se
socorreram de outras, embora de forma episddica, tituladas por terceiros,
conforme relatorio de analise de fluxos financeiros - Anexo XXXII.

Os arguidos AA, BB e PP ao disporem das referidas quantias monetarias,
obtidas de modo fraudulento mediante ilicitos criminais - que se descreverao
infra - de burla informatica - que prejudicaram patrimonialmente inimeros
ofendidos, fazendo erroneamente crer a terceiros que as mesmas provinham
de rendimentos licitamente por si obtidos, lograram disfarcar a sua verdadeira
origem e garantir a transferéncia para as suas contas pessoais.

Agiram com o propoésito concretizado de converter no sistema bancario os
rendimentos pecuniarios obtidos com tais condutas integradoras dos crimes
de burla informatica em licitos montantes depositados em contas bancdérias
por si utilizadas e movimentadas - como se descrevera casuisticamente infra -
dissimulando perante terceiros, designadamente funcionarios bancarios e
orgaos de policia criminal em caso de investigagao criminal, a origem ilicita do
dinheiro e por isso legitimando a sua movimentacao no normal circuito
econdmico-financeiro, contaminando-o com fundos provenientes de actividade
ilicita, o que quiseram e lograram.

Agiram de forma livre, deliberada e consciente bem sabendo que as suas
condutas eram proibidas e punidas por lei.

*

Em cada um dos Apensos do processo, a arguida AA e os demais arguidos
agiram conforme acima genericamente se descreve.
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Pelos factos acima descritos, a arquida AA foi condenada nos sequintes
termos:

N¢ Processo Crime Pena

2 10/20.1... - Apenso A art? 2219, n% 1 e 5, al. a) do Cddigo Penal. 2 anos e 6
meses de prisao

3 74/20.8... - Apenso E art? 2212 n2 1 do Cédigo Penal.. 1 ano e 6 meses de
prisao

4 192/20.2... - Apenso C art? 2212 n2 1 do Cdédigo Penal.. 2 anos de prisao

5 190/20.6... - Apenso B art? 2212 n° 1 do Cddigo Penal. 1 ano e 6 meses de
prisao

6 371/20.2... e

179/20.5... - Ap. D art? 2212. n? 1 e 5, al. b) do Cdédigo Penal. 1 ano e 6 meses
de prisao

7 654/20.1... - Apenso H art? 2212 n? 1 do Cddigo Penal. 2 anos de prisao

8 500/20.6... - Apenso F art? 2212 n?2 1 do Cédigo Penal. 1 ano e 6 meses de
prisao

9 806/20.4... - Apenso AB art? 2212 n2 1 do Cédigo Penal. 2 anos de prisao

10 Apds convolacgao, 488/20.3... - Ap. I. art? 2219, n% 1 e 5, al. a) do Cdodigo
Penal. 3 anos de prisao

11 842/20.0... - Apenso G art? 2212 n2 1 do Cddigo Penal. 1 ano e 6 meses de
prisao

12 1070/20.0... - Apenso N art? 2212n2 1 do Codigo Penal. 1 ano e 6 meses
de prisao

13 1453/20.6... - Apenso J art? 2212 n? 1 do Cddigo Penal. 1 ano e 6 meses
de prisao

14 909/20.5... - Apenso P art? 2212 n2 1 do Cédigo Penal. 1 ano e 6 meses de
prisao

15 950/20.8... - Apenso M art? 2212 n° 1 do Cddigo Penal. 1 ano e 6 meses
de prisao
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16 713/20.0... - Apenso Z art® 2212 n2 1 do Cdédigo Penal. 1 ano e 6 meses de
prisao

17 683/20.5... - Apenso K art? 2212 n? 1 do Cddigo Penal. 1 ano e 6 meses de
prisao

19 NUIPC 96/21.1... - Ap. R art? 2212.n? 1 e 5, al. b) do Cddigo Penal. 3 anos
e 6 meses de prisao

20 72/21.4... - Apenso AC art? 2212, n? 1 e 5, al. a) do Cddigo Penal. 2 anos e
6 meses de prisao

21 93/21.7... - Apenso S art? 2212 n° 1 do Codigo Penal. 1 ano e 6 meses de
prisao

22 31/21.7... - Apenso Q art? 2212, n? 1 e 5, al. a) do Cédigo Penal. 2 anos e 6
meses de prisao

23 8155/21.4... - Apenso AG art? 2212 n? 1 do Cdodigo Penal. 2 anos de prisao

25 40/21.6... - Apenso V art? 2212, n? 1 e 5, al. a) do Cddigo Penal. 2 anos e 6
meses de prisao

26 117/21.8... - Apenso X art? 2212 n? 1 do Cddigo Penal. 2 anos de prisao

27 4018/21.1... art?2 2212, n° 1 e 5, al. a) do Cédigo Penal. 2 anos e 6 meses
de prisao

28 161/21.5... - Apenso U art? 2212 n2 1 do Cédigo Penal. 1 ano e 6 meses de
prisao

29 4666/21.0... - Apenso W art? 2212 n? 1 do Cdodigo Penal. 1 ano e 6 meses
de prisao

30 288/21.3... - Apenso AA art? 2212 n2 1 do Cédigo Penal. 1 ano e 6 meses
de prisao

31 348/21.0... - Apenso AD art? 2212 n2 1 do Cédigo Penal. 1 ano e 6 meses
de prisao

32 1936/21.0... - Apenso Y art? 2212. n? 1 e 5, al. b) do Cédigo Penal. 3 anos e
6 meses de prisao

Art? 2172 n?1 e 2182 n?1 al.a) do Cédigo Penal. 2 anos e 6 meses de prisao
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33 1180/21.7... - Apenso AH art® 2212. n2 1 e 5, al. a) do Cddigo Penal. 2 anos
e 6 meses de prisao

34 524/21.6... - Apenso AK art? 2212 n? 1 do Cdodigo Penal. 2 anos de prisao

35 179/21.8... - Apenso Al art® 2212 n? 1 do Cédigo Penal. 1 ano e 6 meses
de prisao

36 Art2368-A, n21 e n23 do Cédigo Penal. 3 anos de prisao

A arguida foi absolvida dos restantes crimes pelos quais vinha acusada.

A arguida AA foi condenada, nos termos do disposto no art.772 n22 Codigo
Penal, na pena unitaria de 8 (oito) anos de prisao.

E - por sentenca de 22/05/2023, transitada em julgado em 26/06/2023,
proferida no ambito do processo n? 4835/19.2..., do Juiz ... do Juizo Local
Criminal do Porto, foi a arguida condenada pela pratica, em 26/10/2016, de 1
crime de furto simples, na pena de 7 meses de prisao efectiva.

Neste processo resultaram provados os seguintes factos:

1. A ofendida EDP Distribuicao - Energia, S.A. tem como actividade comercial
a aquisigao, transporte e distribuicao de energia eléctrica, sendo que tais
actividades sdo exercidas em regime de concessao de servigo publico,
revestindo por isso natureza de utilidade publica.

2.2 A Ofendida é titular de licenga vinculada de distribui¢do de energia
eléctrica de alta e média tensao e concessiondria da distribuicao de energia
eléctrica em baixa tensao no Municipio do ....

3.2 No ambito de tal actividade, a sociedade EDP Comercial, S.A., do mesmo
grupo EDP, que tem por objecto comercial a compra e venda de energia, sob a
forma de electricidade e outras, e ainda o exercicio das actividades e a
prestacao de servigos afins e complementares daquelas, celebrou, no dia 26 de
Agosto de 2011, com CCC, um contrato de fornecimento de energia eléctrica
para o imovel sito na Rua do ..., no ..., propriedade daquela, sendo o local de
consumo identificado com o nimero n.2 ...10.

4.2 Sucede, porém, que tal imdével, que estd identificado para a ofendida como
local de consumo com o nimero n.2 ...10, onde funcionava um estabelecimento
de restauracgao e bebidas, encontrava-se, desde pelo menos 28/10/2016,
cedido a arguida AA, a qual explorava o estabelecimento denominado “T...”,
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sendo aquela a responsavel pelo pagamento da electricidade do
estabelecimento.

5.2 Tal acordo de Concessao de Exploragao apenas foi reduzido a escrito em
04 de Abril de 2017, figurando como outorgante o seu entao companheiro, PP.

6.2 Entretanto, atenta a falta de pagamento do consumo de energia eléctrica
daquele estabelecimento, a ofendida veio a cessar, em 28 de Outubro de 2016,
o contrato que havia sido celebrado em nome de CCC e, consequentemente,
suspendeu o fornecimento de energia eléctrica para aquele local de consumo.

7.2 Contudo, e apesar da suspensao do fornecimento de energia eléctrica para
aquele estabelecimento, a arguida, desde logo, elaborou um plano para se
apoderar, sem o conhecimento ou consentimento da ofendida, de energia
eléctrica para o aludido estabelecimento de restauracao e bebidas, por si
explorado.

8.2 Para o efeito, em data nao concretamente apurada, mas seguramente
situada entre 29 de Outubro de 2016 e 03 de Outubro de 2018, a arguida, ou
alguém a seu pedido e no seu interesse, abeirou-se da “caixa coluna”, ou seja,
no ponto de rede que serve de fronteira entre a instalagdao publica e a
instalacao particular, e ligou os fios eléctricos, repondo o circuito de energia
eléctrica para o estabelecimento que explorava.

9.2 Com tal conduta, logrou a arguida que aquele estabelecimento fosse
fornecido, até ao dia 03/10/2018, com energia eléctrica da rede de
electricidade publica, pertencente a sociedade ofendida.

10.2 Tal fornecimento apenas cessou no dia 03/10/2018, ou seja, quando o
funciondrio, sob as ordens da sociedade ofendida, se deslocou ao local e
procedeu a novo corte do fornecimento de energia eléctrica.

11.2 Assim, entre o periodo de 29/10/2016 e 03/10/2018, a arguida logrou
apoderar-se de energia eléctrica, pertencente a sociedade ofendida, num valor
que ascende a quantia de € 1.806,65 (mil oitocentos e seis euros e sessenta e
cinco céntimos), ao que acresce os encargos de poténcia, no valor de €114,28,
e encargos Administrativos, no valor de €72,10, causando, com tal conduta,
um prejuizo a ofendida desse valor.

12.2 A arguida agiu de forma livre, voluntaria e consciente, com a intencao,
alids conseguida, de fazer sua a energia eléctrica da rede publica durante o
aludido periodo de tempo, da qual se apoderou, bem sabendo que nao tinha
autorizagao da sua legitima proprietaria para o efeito, que a electricidade nao
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lhe pertencia, e que nao estava autorizada a subtrai-la e a gozar da mesma,
agindo contra a vontade da sociedade ofendida, o que quis e logrou
concretizar.

13.2 A arguida sabia que a sua conduta era proibida e punivel por Lei Penal.

*

Relativamente as condicoes socio economicas da arguida, provou-se
que:

Apods o falecimento dos pais, pelos 13 anos de idade, AA permaneceu aos
cuidados dos avés maternos, residentes na ....

A condenada tem duas irmas mais velhas, com quem reestabeleceu contato
recentemente.

AA concluiu o 6.2 ano de escolaridade, tendo abandonado os estudos por volta
dos 16 anos de idade, retirando-se da casa dos avés.

Recorreu ao apoio de amigas em casa das quais vivia por temporadas.

Iniciou percurso laboral na area da restauragao, passando a trabalhar em
bares de alterne na zona do ..., onde se mantinha antes da reclusao.

No contexto do exercicio dessa atividade, envolveu-se afetivamente com dois
clientes, vindo a ter dois descendentes fruto daqueles relacionamentos.

Posteriormente, teve mais dois filhos de relacionamentos diferentes,
atualmente, ainda menores.

AA encontra-se presa no Estabelecimento Prisional ... desde 09/07/2021,
encontrando-se, atualmente, a ordem do Processo n.2 311/19.1..., onde cumpre
8 anos de prisao pela pratica do crime de burla, burla informatica e
branqueamento de capitais.

Institucionalmente, tem apresentado uma conduta ajustada e de normal
cumprimento das normas, com ocupacao laboral e investimento na vertente
escolar.

A ligacao da arguida ao exterior tem sido mantida pelos contactos com as
irmas e os filhos.

Relativamente a sua trajetoria criminal, a condenada apresenta critica face
aos comportamentos adoptados, aportando os mesmos a avidez por si
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evidenciada, afirmando capacidade de reflexao sobre os danos provocados a
terceiros.

No contexto do exercicio de atividades ligadas a casas de diversao noturna,
veio a ser mae, com o estabelecimento de relacionamentos com parceiros
diferentes e cujas relagoes foram inconsistentes e pouco securizantes do ponto
de vista afetivo e material.

*

Mais se provou que:

A arguida cumpriu pena de prisao a ordem do processo 2372/18.1... entre
09/07/2021 e 8/07/2023, estando presentemente por cumprir o remanescente
de 2 anos de prisao.

A arguida cumpriu pena de prisao a ordem do processo 4835/19.2... entre
08/07/2023 e 08/02/2024.

A arguida encontra-se actualmente em cumprimento de pena a ordem do
processo 311/19.1..., ao qual foi ligada em 08/02/2024.

A arguida encontra-se a efectuar o pagamento mensal de cerca de € 20 para
pagamento das indemnizacoes a que foi condenada nos processos aqui
cumulados.

Em 28 de Marco de 2024, a arguida assinou contrato promessa de contrato de
trabalho com a empresa “I..., Lda.”, em que esta se compromete a admitir a
arguida como sua trabalhadora, quando sair em liberdade, para desempenhar
as funcoes inerentes a actividade profissional de Empregada de Limpeza e a
arguida se compromete a realizar tal trabalho.»

Impoe-se apreciar os fundamentos do recurso da arguida.
10. Mérito do recurso

O ambito dos poderes de cognicao do tribunal de recurso é delimitado pelas
conclusoes da motivacao do recorrente (artigos 402.2, 403.2, 412.2 e 434.2 do
CPP), sem prejuizo dos poderes de conhecimento oficioso do tribunal ad quem
quanto a vicios da decisao recorrida, a que se refere o artigo 410.2, n.2 2, do
CPP (acordao de fixagao de Jurisprudéncia ST] n.2 7/95, DR-1.2 Série, de
28-12-1995), os quais devem resultar diretamente do texto desta, por si s6 ou
em conjugacao com as regras da experiéncia comum, a nulidades nao sanadas
(n.2 3 do mesmo preceito) ou quanto a nulidades da sentenca (artigo 379.2, n.2
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2, do CPP, na redacao da Lei n.2 20/2013, de 21-02).

11. Da motivacao e das conclusoes do recurso interposto pela arguida AA,
podemos inferir que a mesma pretende sindicar o acordao recorrido,
relativamente a decisdao de matéria de direito, exclusivamente quanto a
medida da pena Unica aplicada ao camulo das penas parcelares dos crimes
pelos quais foi condenada.

Relembremos que no recurso da arguida, esta apenas em causa a apreciagao
da (adequacgao da) medida da pena tnica aplicada.

Mas a arguida faz incidir o ntcleo da sua argumentacao recursiva no sentido
em que o montante global dos valores ilicitamente apropriados é inferior a
metade do valor mencionado pelo tribunal a quo no acérdao recorrido, ou seja,
de € 227.754,10 em vez de € 509.145,63 - o que deve implicar uma
reapreciacao da gravidade das consequéncias danosas das condutas
criminosas -, as penas parcelares nao foram individualizadas, ser mediano o
grau de ilicitude dos factos, e nao integrar a factualidade ilicita provada a
classificacao de alta e grave criminalidade.

Por outro lado, nao existem fatores especialmente agravantes, tem mantido
bom comportamento prisional, a conduta da arguida é marcada pela
pluriocasionalidade, propoe-se indemnizar os lesados, tem interiorizado o
desvalor das suas condutas e declara-se arrependida, tem perspetiva de
trabalho, os factos foram praticados num periodo temporal muito limitado.

Dado que todas as penas, com excegao de duas, nao sao superiores a 3 anos, a
pena Unica aplicada revela-se, assim, desajustada e compromete o esforcos de
reintegracao da arguida na comunidade e a sua conformidade ao Direito.
Também por recurso comparativo com penas unicas aplicadas em sede de
recurso em situacgoes idénticas - concretamente ao Acordaos do STJ de
16-05-2019, proc. n.2 790/10.2JAPRT.S1, rel. Cons. Maia Costa, de 11-09-2019;
proc. n.2 8329/18.5T8CBR.C1.51, rel. Cons. Nuno Gongalves, de 24-09-2020,
proc. n.2 120/18.5SWLSB.S1, rel. Cons. Clemente Lima - a medida da pena
Unica deveria ser reduzida.

Pugna para que lhe seja aplicada uma pena (conjunta) entre 6 e 8 anos de
prisao.

O Ministério Publico, como ja se antecipou, conquanto defenda a necessidade
de correcao da mencgao do valor total das vantagens ilicitas obtidas pela
arguida com a pratica dos factos, de acordo com o que é impetrado pela
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recorrente, aponta para a manutencao da medida da pena Unica.

No entanto, o Ministério Publico junto deste ST] sugere que seja «(...)
declarada a irregularidade da decisdo, devendo a mesma - o acérdao de
cumulo - ser reformulado tendo em conta os elementos de que agora se
apuraram quanto a efetiva condenacao sofrida pela arguida no processo em
referéncia, devolvendo-se para tal efeito o processo ao Juizo Central Criminal
do Porto (Juiz ...), seguindo-se os subsequentes tramites.»

Notificada de tal parecer, a arguida pretende a prolagao de decisao do recurso
por este STJ.

Em sintese, as questdes suscitadas no recurso da arguida consistem em:

i. Corregdo do acorddo recorrido quanto ao montante total das vantagens
ilicitamente obtidas pela arguida com a prdtica dos crimes, nos termos do art.
380.2,n%s1,al.b),2 e3,do CPP - Conclusoées 1.2 a 6.%;

ii. (In)adequag¢do da medida da pena unica - Conclusées 7.2 a 35.9.

Apreciemos, agora, as referidas questoes, bem como os aspetos que as podem
afetar.

12.

i) Corregdo do acorddo recorrido quanto ao montante total das vantagens
ilicitamente obtidas pela arguida com a prdtica dos crimes, nos termos do art.
380.2, n%s1,al.b),2 e 3, do CPP

De forma preambular, devemos apreciar a pretensao da arguida no sentido de
ver reconhecido o erro de célculo relativamente ao valor global das vantagens
ilicitamente obtidas pela arguida com a pratica dos factos, aludindo o tribunal
recorrido ao valor de € 509.145,63, quando deveria ter dado como provado o
valor de € 227.754,10, uma vez que o montante global apropriado pela
Recorrente corresponde aos seguintes valores: € 54.389,45 (no Processo n.2
2372/18.1...) + € 171.558,00 (no Processon.2 311/19.1...) + € 1.806,65 (no
Processo n.2 4835/19.2...).

O Ministério Publico junto do tribunal recorrido subscreve essa pretensao,
uma vez que o tribunal recorrido considerou ter-se provado que a arguida se
apoderou ilicitamente da quantia de € 452.949,53, no ambito do Processo n.2
311/19.1..., quando nao poderia ter considerado outro valor que nao o que
resulta da certidao do respetivo acérdao, por forgca da corregao determinada
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pelo Tribunal da Relagao do Porto, ou seja, o valor que ali foi fixado em €
171.558,00, em cuja perda a arguida foi igualmente condenada.

O Senhor Procurador-geral-adjunto junto deste ST] propde que se reconhega o
vicio de irregularidade e se remetam os autos ao tribunal recorrido para
suprimento de tal invalidade.

A arguida pretende que o reconhecimento da alteracao-reducao do valor das
quantias que obteve ilicitamente funcione como fundamento (direto) para
acolher a sua pretensao de redugao da pena Unica.

Vejamos se tal pretensao pode ter acolhimento, neste momento.

A consagracao na Lei Fundamental do dever de fundamentacao das decisoes
judiciais veio a verificar-se com a primeira revisao constitucional operada pela
Lei Constitucional n.¢ 1/82, de 30-09, prescrevendo entao o n.2 1 do artigo
210.2 que «As decisoes dos tribunais sao fundamentadas nos casos e nos
termos previstos na lei», redagcao que se manteve no n.2 1 do artigo 208.2 na
revisao da Lei Constitucional n.2 1/89, de 08-07, bem como na revisao da Lei
Constitucional n.¢ 1/92, de 25/11, sofrendo alteracao na 4.2 revisao
constitucional - Lei Constitucional n.2 1/97, de 20-09 - passando entao a
dispor o n.2 1 do artigo 205.2 que «As decisoes dos tribunais que nao sejam de
mero expediente sao fundamentadas na forma prevista na lei». Sobre tal
alteragao, o Tribunal Constitucional considerou ja no seu acérdao n.2 680/98,
de 02-12-1998- processo n.2 456/95 (pub. DR, II Série, de 05-03-1999): “A
Constituicao revista deixa perceber uma intencao de alargamento do ambito
da obrigacao constitucionalmente imposta de fundamentacao das decisoes
judiciais, que passa a ser uma obrigacao verdadeiramente geral, comum a
todas as decisdoes que nao sejam de mero expediente, e de intensificagao do
respectivo conteudo, ja que as decisoes deixam de ser fundamentadas «nos
termos previstos na lei» para o serem «na forma prevista na lei». A alteracao
inculca, manifestamente, uma menor margem de liberdade legislativa na
conformacao concreta do dever de fundamentacao”.

No ambito infraconstitucional, além do comando do art. 97.2, n.2 5, do CPP -
que obriga a motivacao de facto e de direito da fundamentacao de qualquer
ato decisdrio - a motivacao em processo penal é introduzida apenas no Cdédigo
de Processo Penal de 1987, com o artigo 374.°.

Definindo os requisitos da sentencga penal dispoe o artigo 374.2, n.¢ 2, do CPP,
na redacao atual (conferida pela Lei n.2 59/98, de 25-08, entrada em vigor em
1 de janeiro de 1999, inalterada pela Lei n.2 48/2007, de 29-08 e subsequentes
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alteragoes ao Coédigo de Processo Penal):

«Ao relatorio segue-se a fundamentagao, que consta da enumeracao dos factos
provados e nao provados, bem como de uma exposicao, tanto quanto possivel
completa, ainda que concisa, dos motivos, de facto e de direito, que
fundamentam a decisdo, com indicagao e exame critico das provas que
serviram para formar a convicgao do tribunal».

Relativamente a versao anterior, a resultante da Reforma de 1998 apenas
introduziu a necessidade do exame critico das provas, tendo assim perfeita
atualidade as posigoes jurisprudenciais firmadas a propoésito da questao
concreta suscitada pelo recorrente, aqui a discutir.

A fundamentacao da decisao judicial é, simultaneamente, exigéncia de
legitimidade do 6rgaos decisor e garantia de sindicabilidade da decisao.

O tribunal recorrido consignou, na fundamentacao da sua decisao de aplicagao
de uma pena Unica a arguida, que: «(...) A gravidade dos factos e a sua
reiteracao pela arguida, que cometeu 40 crimes de burla informatica (sendo
alguns qualificados), um crime de furto, um crime de burla qualificada e um
crime de branqueamento e através dos quais se apoderou de quantias que nao
lhe pertenciam, no valor de pelo menos 509.145,63 (452.949,53, no ambito do
proc.2 311/19.1... + 54.389,45€ no ambito do processo 2372/18.1... + 1.806,65
€ no ambito do processo 4835/19.2...), (...)».

Resulta esclarecido, pelos elementos enviados do Proc. n.2 311/19.1..., que o
acordao do TRP de 13-09-2023 (Ref.2 Citius ...99), proferido em tal processo,
ordenou, entre outras determinacoes, que

«1. Ao abrigo do disposto no artigo 3802 n%s 1, b) e 2 do Cédigo de Processo
Penal, ordenar a correcao dos ja supra assinalados erros/lapsos constantes do
acordao recorrido, do seguinte modo:

a) A fls. 23 e 335, onde se 1é “quantia de 253.102,00 Euros (duzentos e
cinquenta e trés mil cento e dois euros)” devera ler-se “quantia de 171.558,00
Euros (cento e setenta e um mil, quinhentos e cinquenta e oito euros)”;

b) A fls 374 e no ponto “AD(a)” do seu dispositivo (ou seja, no seu ponto “8.
Decisdao”), onde se 1é “€238.558,00” devera ler-se “€171.558,00”;

c) A fls. 374 e no ponto “AD(a)” do seu dispositivo (ou seja, no seu ponto “8.
Decisdao”), onde se 1é “€232.558,00” devera ler-se “€171.558,00”, devendo,
oportunamente, a primeira instancia anotar tais correcoes nos locais
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proprios.»

Tais correcoes foram averbadas no acérdao de 1.2 Instancia proferido no
referido processo, cujas crimes e respetivas penas parcelares ali aplicadas se
acham numa relagao de concurso e de cimulo juridico com os demais de que
versam 0S processos n.2s 2372/18.1... e 4835/19.2...

Todavia, essa correcao, no tocante as vantagens da arguida, ndo foi tomada na
devida consideracao, mantendo-se a referéncia a um valor global, inicialmente
valorado, de € 452.949,53, o qual se mostrava ja corrigido.

Assim, o arguido e o Ministério Publico convergem na necessidade de se
atender ao valor corrigido de € 171.558,00 (cento e setenta e um mil,
quinhentos e cinquenta e oito euros, e nao ao valor de € 452.949,53, nem de €
232.558,00.

E tal necessidade de correcgao resulta dos elementos entretanto juntos, na
sequéncia da andlise da certiddao dos elementos processuais do Processo n.2
311/19.1..., de acordo com o que foi promovido pelo Senhor Procurador-geral-
adjunto.

Para todos os efeitos, o tribunal recorrido procedeu a um julgamento com base
em pressupostos de facto errados, quais sejam o valor total das vantagens
ilicitamente obtidas pela arguida.

Sucede que, a correcao da (errada) consideragao do valor total de vantagens
indevidamente relevadas no acordao do tribunal recorrido, nao é neutra; nessa
medida, ndo se cré que a solugao pudesse passar pela corregao oficiosa de tal
valor, com indiferencga para a decisdo. Ao invés, por poder assumir relevancia
na decisao substancial do tribunal recorrido - que contende com a
determinacao da medida da pena Unica a aplicar a arguida - a eliminagao de
tal erro pode, nessa medida, implicar modificacao essencial da decisao - art.
380.9,n.%s 1, al. b), a contr., e 2, do CPP.

Tendo de se distinguir entre nulidades do art. 374.2, n.2 2 - enquanto défices
da formacao da convicgdo e da sua expressao decisoria - e vicios do n.2 2 do
art. 410.2 do CPP - enquanto défices da decisao em si mesma considerada ou
conjugada com as regras da experiéncia comum -, impoe-se concluir que no
presente caso se estd perante a primeira categoria.

O facto de se comprovar um valor diverso (substancialmente mais reduzido)
de vantagens ilicitas obtidas pela arguida do que foi atendido para a
determinacao da medida da pena Unica encontrada, impoe que o tribunal da
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condenacgao se pronuncie sobre tal consequéncia.

Nao se tratando, em nosso entender, de uma fundamentacao “completa”,
impoe-se reconhecer que a decisao recorrida enferma, nestes termos, de
défices que se reconduzem a uma omissao de fundamentacao, que implica a
nulidade (parcial) do acérdao, de acordo com o regime dos artigos 374.2, n.2 2,
379.2,n.21,al. a),410.2,n.2 3,425.2,n.24,432.2,n.21, al. a) e 434.2, do CPP.

No cumprimento da obrigagao de “completa” fundamentacao, o tribunal hé de
apresentar uma fundamentacao que permita uma avaliagao segura e cabal das
razoes da decisao, com referéncia ao que foi adquirido e ao que nao foi, em
termos da factualidade apurada, se possivel com explicitacao diferenciada do
que resultou da acusacgao, ou do que adveio da contestagao e do que emergiu
da discussao em audiéncia, com referéncia ao modo (licito) de aquisigao,
permitindo a “transparéncia do processo e da decisao” - para utilizar a
expressao de Michele Taruffo, em Note sulla garantia constituzionale della
motivazione, in BEDUC, volume LV, Ano 1979, Coimbra, p. 31, citado, i. a., no
acérdao do Tribunal Constitucional n.? 680/98, de 2 de Dezembro de 1998, in
DR, 11 Série, de 5 de Marcgo de 1999 -, tendo que deixar bem claro que foram
por ele apreciados todos os factos alegados, com interesse para a decisao,
incluindo essa apreciagao os que nao foram considerados provados.

O tribunal recorrido deverd, nesse sentido, emitir nova pronuncia sobre a
determinacao da pena unica do cimulo juridico com base no valor das
vantagens ilegitimas efetivamente obtido pela arguida, concluindo pela
necessidade, ou nao, de alterar a medida da pena Unica. A consequéncia do
reconhecimento de tal vicio deve implicar o seu suprimento pelo tribunal
recorrido, desde logo porque a eventual intervencao substitutiva do STJ, no
quadro da aplicagao da pena unica, faria precludir um grau de recurso.

Procede, assim, nesta parte - embora por razoes diversas das enunciadas pela
arguida AA - o recurso da arguida neste segmento, ficando prejudicada a
apreciagao da questao respeitante a (in)adequacao da medida da pena tnica.

II1. Decisao

Por tudo quanto se expds, acordam os juizes Conselheiros desta secgao
criminal do Supremo Tribunal de Justica, em:

I) - reconhecer o erro de fundamentacao ao acérdao recorrido, ao considerar o
valor total de vantagens em «(...) pelo menos 509.145,63 [€] (452.949,53[€],
no ambito do proc.2 311/19.1... + 54.389,45€ no ambito do processo
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2372/18.1... + 1.806,65€ no ambito do processo 4835/19.2...)», quando o
deveria ter sido em «€ 227.754,10» [= € 171.558,00 no ambito do proc.2
311/19.1... + € 54.389,45 no ambito do processo 2372/18.1... + € 1.806,65 no
ambito do processo 4835/19.2...], e, como tal, determinar a anulacao de tal
decisao, devolvendo-se ao autos ao tribunal recorrido, a fim de proceder as
corregoes necessarias e ponderar a eventual extragao de adequadas
consequeéncias - artigos 374.2, n.2 2, 379.2, n.2 1, al. a), 410.2, n.2 3, 425.9, n.©
4,432.2,n.21, al. a) e 434.°, do CPP;

II) - julgar prejudicada a apreciagao da questdo da medida da pena Unica,
suscitada no recurso da arguida; e

III) - determinar que se comunique o presente acérddao ao processo n.2
311/19.1... do Juizo Central Criminal do Porto/Juiz ..., de acordo com a parte
final do Parecer do Ministério Publico de 31-01-2025 (de que também se
juntara copia) atendendo a que o facto de o «acordao» retificado nao o ter sido
efetivamente, pode implicar consequéncias igualmente quanto aos demais
arguidos ali condenados, nomeadamente quanto ao montante que o arguido
BB se encontra condenado a pagar ao Estado.

Sem tributacao.

*

Lisboa, Supremo Tribunal de Justica, 27-02-2025 e assinaturas supra
certificadas

Texto elaborado e informaticamente editado, e integralmente revisto pelo
Relator, sendo eletronicamente assinado pelo proprio e pelos Senhores Juizes
Conselheiros Adjuntos (art. 94.2, n.% 2 e 3 do CPP)

Os juizes Conselheiros
Jorge dos Reis Bravo (relator)
Celso Manata (1.2 adjunto)

Antonio Latas (2.2 adjunto)
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