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Sumario

I - A presuncao decorrente do registo prevista no art. 7¢ do Céd. Registo
Predial nao se estende aos limites ou confrontagoes dos prédios ou a sua area,
em suma a sua identificagao fisica, uma vez que estes elementos sao
suscetiveis de assentar em meras declaracoes dos interessados, escapando ao
controlo da autoridade ou funciondarios competentes.

IT - O uso imemorial faz presumir a dominialidade do caminho, de modo a
salvaguardar-se a prevaléncia de interesse publico sobre o interesse privado.
III - Porém, nao deve afastar-se da dominialidade um caminho que, tendo sido
construido ou legitimamente apropriado, em data recente - donde estara
ausente o requisito da imemorialidade - por pessoa coletiva de Direito Publico,
foi por ela afetado ao uso publico, servindo o interesse coletivo que lhe é
inerente.

IV - Impoe-se uma interpretacao restritiva do Assento do ST] de 19.4.1989
[“Sao publicos os caminhos que, desde tempos imemoriais, estdo no uso
directo e imediato do publico.”], agora com valor de acérdao uniformizador de
jurisprudéncia, de modo a exigir-se para que um caminho de uso imemorial se
possa considerar integrado no dominio publico, a sua afetacdo a utilidade
publica, ou seja, que a sua utilizacao tenha por objeto a satisfagao de
interesses coletivos de certo grau e relevancia.
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Comarca de Porto Este - Juizo Local Civel de ... - Juiz 2
Apelacgao

Recorrentes: AA e BB

Recorrido: Municipio de ...

Relator: Eduardo Rodrigues Pires

Adjuntos: Desembargadores Maria da Luz Teles Meneses de Seabra e Alberto
Taveira

Acordam na secao civel do Tribunal da Relagao do Porto:

RELATORIOL]

Os autores AA e marido BB, residentes na Travessa ..., ..., ... intentaram contra
0S réus:

1. CC e DD, casados e residentes na Rua ..., ..., ..., ...;

2. Freguesia ..., representada pelo seu 6rgao executivo, Junta de Freguesia ...,
com sede na Praca ..., ..., ...;

e

3. Municipio de ..., representado pelo seu 6rgao executivo, Camara Municipal
..., com sede no ..., n°. ..., ...,

acao declarativa, na forma de processo comum, na qual, pedem que os réus
sejam condenados a:

1. Reconhecer que os autores sdao donos e legitimos proprietarios do prédio
descrito no artigo 12. da peticao inicial;

2. Reconhecer que o caminho que atravessa esse prédio, é parte integrante do
mesmo e tem natureza privada;

3. Condenar todos os réus a reconhecerem a propriedade dos autores na
extensao do reconhecimento anterior e a respeitarem-na, abstendo-se de a
turbarem direta ou indiretamente, com atos, ou sugestoes toponimicas que
atribuam natureza publica ao caminho que a atravessa;
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4. Condenar os réus, pessoas singulares, a fecharem retirando do seu prédio o
portao ali aberto e a nao abrirem janelas ou porta que deite diretamente para
o prédio dos autores, sem respeitarem o afastamento de pelo menos metro e
meio;

5. Condenar os réus, pessoas singulares, a reconhecerem que nao tém
qualquer direito de passagem para o seu prédio através do prédio dos autores;

6. Condenar os réus, pessoas singulares, a indemnizar os autores, no
montante ja liquidado de 1.500,00€ e, no que se vier a liquidar em execucgao
de sentenca pelos custos e honorarios com as contraordenagoes em curso.

Nesse sentido alegam o seguinte:

A autora na qualidade de dona e legitima proprietaria do prédio urbano
composto de casa construida de pedra e cal, telhada, de rés-do-chao e quintal
com a area coberta de quarenta metros quadrados e descoberta de cinquenta
metros quadrados sita no Lugar ..., Freguesia ..., no concelho ..., a confinar do
nascente com EE, do poente com FF, do norte com ... e do sul com GG,
descrito na C. R. Predial sob o n®. ...83, a fls. onze verso, do livro ...7 e inscrito
na matriz sob o artigo ...82, adquiriu a raiz do supracitado, por doagao da
falecida HH, conforme escritura publica de ../../1992, no Cartério Notarial ...,
tendo levado o titulo dessa aquisi¢cao ao registo predial pela inscricao com a
apresentacao 116 de 2017/12/22.

Dentro do prédio da autora, no limite da sua confinancia sul, atravessando-o
de poente a nascente, existe um trato do seu terreno que esta afeto a caminho,
cuja origem escapa a memoria dos vivos, pré-existente a construcao efetuada
no prédio dos autores e que, desde sempre, constituiu o inico acesso aquele
prédio e a outros de natureza rustica que lhe ficam a montante.

Este caminho nasce a poente na Rua ..., atravessava o prédio de FF,
atravessava e servia o prédio da falecida HH, que estava encravado, e
prosseguia para nascente, servindo e atravessando o prédio de II, permitindo
que, através dele, outros terrenos de cultivo pudessem ser trabalhados e
frutificados.

Por isso, concluem ser juridicamente uma servidao de passagem, servindo o
prédio dos autores como dominante e tornando-o serviente em relacao aos
prédios rusticos a montante, alegando haver um 6nus de servidao de
passagem, sobre o prédio da autora, que, embora nao registado, se reconhece
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titulado e de boa-fé, a favor de “dois lameiros de maninho” pertencentes em
1977 a]]J.

E, por esse trato de terreno, passavam a JJ, seus familiares e auxiliares, e bem
assim os que lhe sucederam na posse das leiras, enquanto interessados, no
amanho, cultivo, rega, tratamento e colheita, a pé, com carro de bois e trator
agricola para a exploragao desses terrenos, querendo cultiva-los, ou
simplesmente dispondo dele para passagem e para o fazer quando lhes
aprouvesse.

Ora, desde 1977 até a sua morte, em 7.12.2019, a HH usava como entendia
em toda a sua amplitude dos proventos da construcgao e terreno envolvente,
comprou-o, habitou-o, agricultou-o, modificou-o, doou-o e reservou para si o
usufruto, praticando todos os atos tipicos, de quem ¢ dono, a vista de toda a
gente, sem oposicao de ninguém e sendo por todos reconhecida como dona. E,
fora do que é seu, para acesso ao uso e fruigdao do prédio, a Rua ..., sempre a
HH se serviu e utilizou do caminho sobre a propriedade de FF tirando por ele,
todas as utilidades do seu prédio urbano, passando por ele, a qualquer hora do
dia ou da noite, a pé e ou com qualquer tipo de veiculo, como por ele o faziam
e fazem ainda, também os seus amigos, familiares e visitas e meios publico de
assisténcia e servico.

Sendo o acesso a via publica exclusivamente feito pelo caminho estabelecido
no prédio a nascente, caminho que ainda hoje existe e serve a habitacgao pelo
que a existéncia do direito de servidao de passagem, para o seu prédio
urbano, sobre o prédio sito a poente, existe, constituido pela via da usucapiao,
face a sua natureza de prédio encravado e pelo decurso de muito mais de vinte
anos, por trato marcado e visivel, a vista de toda a gente e sem nenhuma
oposicao de quem quer que fosse e se sentisse lesado em direito proprio e
esse prédio da HH tinha a configuragao da planta encontrada no seu espolio e
a ela sucedeu-lhe a autora e seu marido, na pratica de atos idénticos e com a
mesma amplitude, agindo também como donos e sucedaneos na servidao e
também como tal, por todos respeitados, com suporte derivado no titulo da
doacao.

Por outro lado, também ¢é certo que os autores e seus antepassados, sempre
respeitaram e reconheceram a existéncia no trato da sua propriedade, da
referida servidao de passagem, para os terrenos agricolas a nascente do seu,
mas nunca o permitiram em proveito de outros prédios e de outros fins,
nomeadamente de habitagdo, comércio ou industria e também, nunca cederam
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ao dominio publico, nem foram expropriados dessa parcela, para que pudesse
ser utilizado pelo publico em geral.

Sucede, porém, que os primeiros réus ampliaram para nascente o seu prédio,
tendo edificado um armazém, tendo aberto um portdao e um painel de janelas,
na parede da empena do lado Norte e que tendo por referéncia o limite da
propriedade nao cumpre o afastamento legal relativamente ao limite da
propriedade dos autores.

Os réus regularmente citados apresentaram as respetivas contestagoes.

Assim, o Municipio de ... impugnou toda a factualidade da petigao inicial
apesar de aceitar que os autores sao os donos e legitimos proprietarios do
prédio urbano, nada reivindicando relativamente ao prédio em questao
designadamente do trato de terreno dentro do prédio dos autores
alegadamente afeto a caminho de servidao e muito menos praticou qualquer
ato do qual possa resultar uma tentativa de apropriacao do mesmo para o
dominio publico. Ou ainda se o mesmo constitui o Unico acesso ao prédio dos
autores, desconhecendo a existéncia ou nao de direito de servidao, sua
qualificagdo juridica, extensao e quais os prédios onerados com a mesma.

Também nada tem a ver com o conflito existente entre os autores e os
primeiros réus, seus vizinhos, nunca tendo assumido ou praticado qualquer
ato suscetivel de questionar o direito dos primeiros.

Tao pouco atribuiu qualquer toponimia ao trato de caminho em questao
precisamente porque a emissao de parecer sobre a denominacgao das ruas,
pracas, localidades e povoagoes, consubstancia uma atribuicao da Junta de
Freguesia. Apenas, cabendo a Camara Municipal, enquanto 6rgao executivo
estabelecer a denominacao das ruas, pragas, localidades e povoagoes apos
parecer da Junta de Freguesia, o que nao sucedeu como atestado por certidao.

Confirma, porém, a cedéncia ao dominio publico de parte do terreno do prédio
situado junto da Rua ....

Os réus CC e DD impugnam igualmente a presente acao, dizendo, em sintese,
que a mesma carece de fundamento legal, referindo serem os donos e
legitimos proprietarios de dois prédios, sendo um prédio urbano sito na Rua
... com o numero de policia ...90 e um prédio rustico sito na Travessa ...
“Campo ..."”.

Por outro lado, os autores residem na Travessa ... ha pelo menos 30 anos,
utilizando na sua correspondéncia o referido nimero de policia cuja toponimia

5/34



e pavimentacao foi efetuada pelo respetivo 6rgao, no caso concreto, a Junta de
Freguesia.

Acrescentam ainda que a Travessa 1... vem referida nas plantas do SIGAP -
Sistema de Informacao Geografico da Autarquia de ..., com inicio na Rua ... e o
seu fim no Campo ..., estando devidamente circunscrita e delimitada, sendo
visivel o escopo publico dessa mesma Travessa que constitui o acesso a varios
prédios e nao exclusivamente ao prédio dos autores.

Por isso, concluem ser abusivo, e revestir contornos de ma-fé, os autores
virem com a presente agao alegar que aquela Travessa nao existe, quando
estes se servem da mesma para aceder a sua habitagao ha mais de 30 anos.

Referem que a ré Freguesia ..., através da respetiva Junta deu inicio a
toponimia na cidade ... em 1989, tendo atribuido nome de ruas, travessas e
ruelas existentes na freguesia, pavimentando-as, construindo os passeios ou
colocando as placas de identificacao e procedendo a limpeza das mesmas.
Conclui, assim, pela inexisténcia de qualquer servidao de passagem, sendo
que a aludida Travessa da acesso a um prédio construido em 2001, a casa dos
autores e aos prédios dos réus.

Por conseguinte, entende que os autores litigam de ma-fé, por saberem que
grande parte dos factos alegados nao correspondem a verdade, deduzindo
pretensao cuja falta de fundamento nao ignoram ou trazendo mesmo falsas
assercgoes e factos nao correspondentes a verdade, fazendo afirmacoes
arredias da realidade, como por demais foi mencionado nesta contestacgao e,
alids, documentalmente comprovado.

Fazem do processo um uso manifestamente reprovavel com o fim de obter a
totalidade do pedido que nao é devido, pedindo a condenacao dos autores no
pagamento de uma indemnizacao em montante a fixar nos termos do previsto
no artigo 5439, n2 2 do Céd. Proc. Civil.

Por ultimo, a Freguesia ..., representada pelo seu 6rgao executivo, veio
impugnar, referindo nada ter com a discussao dos interesses privados,
limitando-se a tratar dos espacgos que sdao da sua competéncia e a dar resposta
as necessidades da freguesia, sem que tivesse praticado qualquer ato que
pusesse em causa os direitos dos privados.

Acontece, porém, que de acordo com os usos e costumes e necessidades da
populacao, foram criadas ao longo dos tempos ruas, ruelas e travessas que
eram e sao até aos dias de hoje utilizadas pela populagao em geral, sendo que
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desde tempos que ndao ha memoria que a populacao do Lugar ... utilizava os
caminhos e ruelas para se deslocar ente as habitagdoes e campos de cultivo,
passando a apelidar essas ruas e ruelas pelos nomes dos ali residentes.

No ano de 1989, o executivo da Junta de Freguesia quis dar inicio ao processo
toponimico da entao ..., tendo em vista a atribuigao formal dos nomes as ruas,
processo esse que iria levar a assembleia de freguesia para apreciacao. Ora,
nessa altura eram ja existentes as ruas e as travessas, as quais foram
apelidadas com os nomes dos familiares ali residentes, designadamente, a
Travessa 1... tem o nome do pai da falecida HH e, por isso, a Junta de
Freguesia baseada nos usos, costumes e necessidades dos habitantes,
arranjou as ruas e ruelas existentes, pavimentando-as, construiu passeios,
colocou placas de identificacao, procedendo a limpeza dessas ruas e travessas.

Desde ha mais de 30 anos que a Rua ... e a Travessa 1... existem e foram
desde sempre utilizadas quer pelos proprietarios dos terrenos confinantes
quer pela populacao em geral, exatamente por serem considerados caminhos
publicos. Designadamente, o prédio que os autores identificam no art. 23 da
sua peticao inicial, com entrada pela Rua ... e com acesso as garagens atraves
da aludida Travessa 1..., sendo utilizado quer por moradores quer por
visitantes, refor¢cando a conotacao de utilidade publica atribuida aquela
Travessa 1....

Inclusive, os proprios autores reconhecem que a antepossuidora, quando
adquiriu o prédio de que agora sao proprietarios, ja teria a construgao e
utilizacao da casa onde vivem desde data anterior a 27.7.1972, tendo sido a
mesma a sua ultima residéncia.

Alids, os autores afirmam e reconhecem que a Travessa 1... corresponde a
designacao da rua onde moram.

Foi realizada audiéncia prévia, no decurso da qual se efetuou inspecgao judicial
ao local, proferiu-se despacho saneador, identificou-se o objeto do litigio e
enunciaram-se os temas da prova.

Realizou-se depois audiéncia de julgamento com observancia do legal
formalismo.

Por fim, foi proferida sentenca que julgou a agao parcialmente procedente e,
por conseguinte, condenou os réus CC e DD, a Freguesia ... e o Municipio de
... nos seqguintes pedidos:
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a). Reconhecerem, a aquisicao por doacao, do direito de propriedade dos
autores sobre o prédio urbano, composto de casa construida de pedra e cal,
telhada, de rés-do-chao e quintal com a area coberta de 40m2 (quarenta
metros quadrados) e descoberta de 50m2 (cinquenta metros quadrados), sita
no Lugar ..., Freguesia ..., concelho ..., a confinar do nascente com II, do
poente com o prédio edificado no antigo prédio de FF, do norte com ..., e do
sul com GG, descrito na Conservatodria do Registo Predial sob o n®. ...83, a fls.
onze verso do livro ...7 e inscrito na matriz sob o art? ...82, constando o titulo
de aquisigao, por doacgao ao registo predial pela inscrigao com apresentacao
116 de 2017/12/22;

b). Respeitarem, abstendo-se de turbarem direta ou indiretamente, com atos,
ou por qualquer forma, o direito descrito em a).

Mais foram absolvidos os réus dos restantes pedidos formulados,
designadamente, 2, 3 na parte em que é referente ao caminho/servidao de
passagem, 4, 5 e 6.

Inconformados com o decidido, os autores interpuseram recurso, tendo
finalizado as suas alegagdes com as seguintes conclusoes:

I. Os Tribunais existem para resolver litigios, declarar os direitos, e na sua
violagao, reporem a situacao no Estado Anterior.

II. Os Autores sao donos de uma propriedade urbana onde os seus passados
edificaram ao tempo em que os caminhos nao tinham toponimias, nem as
autarquias exigiam regras urbanisticas para as construgoes.

III. Tém titulo e registo de aquisigao.

IV. O trato do seu chao estd onerado com uma servidao de passagem e no
espolio da antecessora foi encontrada uma planta com a defini¢ao dos limites
da sua propriedade.

V. Vieram a Juizo porque a sua propriedade estd a ser toldada pelos Réus seus
vizinhos com a devassa da abertura na sua propriedade de um portao e janelas
e por esse portao tem ocupado o seu espaco.

VI. O Tribunal acaba a concluir que o trato da servidao a caminho que onera o
seu prédio para proveito de duas leiras rusticas e rurais é afinal uma travessa
de dominio publico.

VII. O Municipio nao exibe cadastro de caminhos publicos na rede viaria.
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VIII. A Junta de freguesia ndo exibe inventario do seu patrimonio imobilidrio.

IX. Policias autuam porque colhem das autarquias informacgoes de
dominialidade.

X. E nem a toponimia esta ainda aprovada

XI. Na matéria de facto o Tribunal da como provado o facto n? 33 e nao
provados factos alegados na petigao inicial que demonstram que a entrada
existente na Rua ... s6 é publica no espaco recentemente cedido por promotor
imobilidrio para por ali servir as garagens do seu imovel mantendo sem
prejudicar o acesso que por ali ja era dado a propriedades de terceiras
pessoas.

XII. Os Autores ndao podem aceitar esta decisdao na matéria de facto. O
contrario é referido nos seus titulos, e nos depoimentos das testemunhas que
se podem conferir na prova gravada.

1. Os depoimentos dos policias KK, LL e MM que responderam aos art?s 57.2 a
63.2 da peticao inicial, demonstram que nem eles conseguiam pela aparéncia
tomar sozinhos uma decisao na autuacao por nao conseguirem aferir se
estavam em zona de intervencao rodoviaria.

2. Os depoimentos de NN e OO, que responderam aos factos dos artigos 5.2 a
9.9,11.9,17.2a 27.9, 28.2, 29.2, 31.2 a final da petigao inicial, demonstram que
o trato de caminho no sitio concreto em causa, nunca serviu mais do que a
utilidade de exploracgao agricola, sem trafego rodoviario e apenas utilidades de
atravessamento.

3. Os depoimentos das testemunhas PP e QQ, testemunhas dos réus em nada
contrariam o anteriormente referido, antes o complementam e justificam.

XIII. Os autores nao podem aceitar que a sua propriedade titulada seja
reduzida para servir pretenso interesse publico, sem a componente de
expropriacao e indemnizacao.

XIV. O Tribunal deveria ter atentado na inversao do 6nus da prova e que a
saida da Rua ... nunca serviu trafego de interesse publico e desde tempos
imemoriais apenas serviu para frutar e desfrutar terrenos, uma corte de vaca
que deu origem a casa dos 1... e um palheiro a casa dos 2.... 1... sdo os
autores. 2... os Réus e ganham as autarquias que nem sabem o que é seu, para
poderem decidir corretamente os atos administrativos.
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XV. O facto 33 deveria ter sido dado como nao provado e provada a matéria da
peticao inicial que apontava para a natureza de atravessadouro, que nao
servia qualquer interesse publico relevante.

XVI. Para a decisao escorreita, alicercada na verdade sobre os factos
relevantes e selecionados na causa de pedir, para além da prova documental ja
dada como relevante na matéria de facto temos os depoimentos das
testemunhas NN, OO e até do lado do rol dos Réus PP e QQ.

XVII. Uma carreira para serventia de terrenos agricolas nao serve relevante
interesse publico.

XVIII. A decisao deveria ter respeitado a propriedade privada dos Autores que
a Constituicao defende. Deveria ter feito correta interpretagao dos art2s 13602
e 13619,

XIX. Deveria ter julgado a accao totalmente procedente por provada.

Apenas o réu Municipio de ... respondeu ao recurso, tendo-se pronunciado
pela confirmacao do decidido.

Formulou as seguintes conclusoes:

1. Com a presente agao pretendem os Autores que lhes seja reconhecido que
sao donos e legitimos proprietarios do prédio que identificam no artigo 12 da
peticdo inicial que tem o seguinte teor: “(...)prédio urbano, composto de casa
construida de pedra e cal, telhada, de rés-do-chdo e quintal com a drea
coberta de 40m2 e descoberta de 50m2, sita no Lugar ..., Freguesia ...,
concelho ..., a confinar do nascente com II, do poente com prédio edificado no
antigo prédio de FF, do norte com ..., e do sul com GG, descrito na
Conservatoria do Registo Predial sob o numero ...83, a fls. onze verso, do livro
...7 e inscrito na matriz sob o artigo ...82, constando o titulo de aquisi¢do por
doacdo registada pela inscrigdo com a Ap. ...16 de 2017/12/12.”

2. Alegam que dentro da sua propriedade existe um trato de terreno, afeto a
servidao, que medeia entre a sua habitacao e a dos Réus pessoas singulares, o
qual tem natureza privada.

3. Pedem ao Tribunal que condene todos os Réus a reconhecer a propriedade
dos Autores, a respeitarem-na abstendo-se de a turbarem direta ou
indiretamente, com atos, ou sugestdes toponimicas que atribuam natureza
publica ao caminho que a atravessa.
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4. Acusam, sem qualquer prova, o aqui Recorrido de conivéncia, complacéncia
e usurpacao de terreno alheio.

5. Face a prova produzida, ficou demonstrado que o trato de terreno em
discussao ainda nao tem toponimia aprovada, o que se deve inclusive a
existéncia de litigio acerca da natureza daquela via.

6. Na contestacao apresentada pelo Recorrido foi junto o documento n.21, do
qual resulta a area cedida ao dominio publico pelo prédio edificado a poente
do prédio dos Autores, com frente para a Rua ....

7. O aqui Recorrido deixou bem claro no seu articulado que nada reivindica,
nem nunca reivindicou, relativamente a propriedade dos Autores.

8. Nao se provou que o aqui Recorrido tenha praticado qualquer atuacao
material sobre o prédio reivindicado.

9. Os depoimentos dos Guardas KK, LL e MM, confirmaram claramente que o
aqui Recorrido nao foi a fonte da informacgao acerca da natureza daquele trato
de terreno.

10. Em sede de prova pericial levada a cabo através de levantamento
topografico que procedeu a medicao da area e identificagdao dos limites do
prédio que os Autores se arrogam proprietarios e conforme declaragao
prestada pelos mesmos, apurou-se que existe uma diferenca colossal de areas.

11. De facto, como resulta do relatério pericial junto aos autos a fls (...), que
aqui se da por reproduzido, de acordo com os limites indicados pelos Autores,
o prédio reivindicado tem a drea coberta de 126.50m2 e descoberta de
217.90m?2.

12. Constando do mesmo relatoério que existe uma diferenca entre as areas
declaradas na descricao predial e inscricao matricial e a realidade indicada
pelos Autores ao perito de 283%.

13. Perante tal discrepancia e face as informacgoes prestadas pelo perito e que
constam do aludido relatorio pericial, o Tribunal concluiu que o prédio dos
Autores passou a integrar area de terreno que inicialmente nao estaria afeta a
casa telhada e respetivo quintal, como resulta da escritura de compra e venda
de fls.20 e seguintes.
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14. Retrucam os Autores que apenas lhes competia provar que sao donos e
legitimos proprietarios de um determinado prédio, ja que um proprietario
adquirente adquire uma propriedade e nao metros quadrados.

15.Tal afirmacao é falaciosa.

16. E que, ndo obstante a presuncéo registral, eram os Autores quem tinha o
onus da prova acerca da composicao, confrontagoes e limites do prédio, em
ordem a demonstrar que a parcela de terreno reivindicada nestes autos é
parte integrante do prédio de que sao proprietarios (cf. acérdao supra citado
proferido pelo Tribunal da Relacao do Porto datado de 18-06-2024, tirado no
processo 1176/21.9T8LOU.P1, disponivel para consulta em www.dgsi.pt)

17. Depois, como apontou o Tribunal a quo, cabia-lhes ainda provar que o
identificado trato de terreno esta afeto a caminho de servidao, concretizando a
extensao do mesmo, mediante a indicacao do seu inicio, termo e largura.

18. Nada disto fizeram!

19. Nao apresentaram qualquer justificacao para a diferenca colossal de
areas.

20. Nada alegam nos seus articulados quanto a isso, limitando-se a juntar um
desenho que apelidam de “planta” encontrada no espolio dos antecessores, a
qual nada prova!

21. Perante o resultado da prova pericial - levantamento topografico - nao
alteraram o pedido de condenacao que dirigiram ao Tribunal.

22. E esperam que o Tribunal, por obra e graga do espirito santo, dé como
provado que o prédio dos Autores tem uma area abismalmente superior
aquela que os Autores pedem que lhes seja reconhecida!

23. Mas sem que nada disto lhe tenha efetivamente sido pedido.

24. Como decorréncia do principio do dispositivo, continua a vingar na nossa
lei adjectiva o principio do pedido, de acordo com o qual o tribunal nao pode
resolver qualquer conflito de interesses que a acgao pressupoe sem que essa
resolucao lhe seja pedida (art. 3¢, n.2 1 do CPC).

25. Sob pena de a sentenca encontrar-se eivada de nulidade.
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26. Em virtude do que vem dito, sempre a agao dos Autores haveria que
improceder.

27. O facto 33 nao merece qualquer censura.

28. Consequentemente, a douta sentenca recorrida ndao merece qualquer juizo
de censura, devendo manter-se in totum.

O recurso foi admitido como apelagao, com subida nos préprios autos e efeito
meramente devolutivo.

Cumpre entao apreciar e decidir.

FUNDAMENTACAO

O ambito do recurso, sempre ressalvadas as questoes de conhecimento
oficioso, encontra-se delimitado pelas conclusoes que nele foram apresentadas
e que atrds se transcreveram - cfr. arts. 6352, n24 e 6392, n2 1 do Céd. do
Proc. Civil.

As questoes a decidir sao as seguintes:

I. Reapreciacao da decisao proferida sobre a matéria de facto;

II. Caracterizacao do caminho existente na atual “Travessa 1...” como privado
e sua integracdo no prédio dos autores.

Na sentenca recorrida deram-se como provados os seguintes factos:
Por confissao, mostram-se provados:

1). A autora é dona e legitima proprietaria do prédio urbano, composto de
casa construida de pedra e cal, telhada, de rés-do-chao e quintal com a area
coberta de 40m2 quarenta metros quadrados e descoberta de 50m2 cinquenta
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metros quadrados, sita no Lugar ..., Freguesia ..., concelho ..., a confinar do
nascente com II, do poente com FF, do norte com ..., e do sul com GG, descrito
na Conservatoéria do Registo Predial sob o n®. ...83, a fls onze verso do livro
...7 e inscrito na matriz sob o artigo ...82.

2). A raiz do prédio identificado em 1). foi adquirida pela autora por doagao de
HH, que também usava HH, CF.....17, solteira, por escritura publica de vinte e
cinco de junho de mil novecentos e noventa e dois, no Cartério Notarial ... -
doc n2. 1, levando o titulo dessa aquisi¢cao ao registo predial pela inscrigao
com apresentagao 116 de 2017/12/22.

3). A doadora HH faleceu em ../../2019 e a sua ultima residéncia foi na
Travessa ....

Com relevo dos documentos e da producao de discussao da causa resultaram
os seguintes factos provados:

4). Desde 1977 até a sua morte, a HH usava como entendia o prédio descrito
em 1), em toda a sua amplitude dos proventos da construcao e terreno
envolvente, comprou-o, habitou-o, agricultou-o, modificou-o, doou-o e reservou
para si o usufruto, praticando todos estes actos tipicos de quem é dono, a vista
de toda a gente, sem oposicao de ninguém e sendo por todos reconhecida
como dona.

5). O prédio urbano, que a doadora HH, tinha adquirido em 1977, ja existia
desde data anterior a 27 de junho de 1972, conforme teor da informacgao
certificada junta como documento n®. 5 que aqui se da por reproduzida.

6). E esse prédio da HH tinha a configuragao da planta encontrada no seu
espolio - documento n2. 6 cujo teor aqui se da por integralmente por
reproduzido e a ela sucedeu-lhe a autora e seu marido, na pratica de actos
idénticos e com a mesma amplitude, agindo também como donos e também
como tal, por todos respeitados, com suporte derivado no titulo de doacao.

7). No limite da cofinancia Sul, atravessando os prédios que anteriormente
pertenceu a FF, dos autores e de II, com origem a Poente na actual Rua ... a
Nascente, existe um caminho, cuja origem escapa a memoria dos vivos, pré-
existente a construgao efectuada no prédio dos Autores e que prosseguindo
para Nascente, desde sempre constituiu um acesso aos prédios de natureza
rustica que lhe ficam a montante, permitindo que através dele outros terrenos
a cultivo, pudessem ser trabalhados e frutificados.

8). Os Autores cimentaram o logradouro do seu prédio.
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9). A Poente do prédio dos autores e no prédio que outrora foi de FF, no ano
2000 surgiu um edificio, de média dimensao, e varios pisos, destinado a ser
constituido em propriedade horizontal e por isso dividido com varias fracgoes,
para comércio, servigos e habitacao, e com frente para a dita Rua ....

10). O prédio descrito em 9)., na sua dimensao Poente Nascente confina com o
prédio dos Autores e o acesso as garagens do mesmo é feito pela aludida
Travessa 1..., sendo utilizada pelos moradores e visitantes.

11). O promotor imobiliario e dono da obra, optou por executar as fracgoes ou
espacos de garagem com acesso no logradouro das traseiras da construcao,
destinando o trato do seu terreno afecto ao caminho, que beneficiou com
pavimentacgao, a serventia para o logradouro das traseiras.

12). No ambito do licenciamento para a construgao desse edificio, o promotor
cedeu ao dominio publico quer a zona administrativa de afastamento quer
esse espacgo a caminho, do terreno onde projectava a obra.

13). A sul desta edificacao e do prédio dos Autores fica o prédio dos Réus.

14). A Camara Municipal, em certidao de 21 de setembro de 2020, declara o
seguinte:

a) A Rua indicada pelo requerente como “Travessa 1...” ndo é reconhecida
com esse nome, tendo-lhe sido atribuida desde 4/12/2018, a designacdo de
"Rua ...".

b) O arruamento onde se situa a propriedade dos Autores, ndo possui
toponimia aprovada, tendo a Junta de Freguesia territorialmente competente
iniciado os procedimentos necessdrios a instrugdo do processo, o qual se
encontra em andlise.

15). Os primeiros Réus ampliaram para Nascente o seu edificio com frente
para a Rua ..., e, no limite da sua propriedade, edificaram uma arrecadagao/
armazém para fins industriais, mantendo o alinhamento da empena Norte
desse edificio e a confinar com a actual Travessa 1..., abrindo, nessa
ampliagao, e parede da empena, um portao para permitir o acesso ao interior,
facilitar as cargas e descargas de veiculos que aparquem no exterior e um
painel para janelas, ainda nao rasgadas, em retangulo, em que ambas as
dimensoes tém mais de quinze centimetros, passando a utilizar a actual
Travessa 1... para acederem a esse armazém.
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16). Conforme as imagens do Google de 2013, as construgoes acabaram assim:

17). Transportando o esquema para imagens do Google de 2019, as
construgoes acabaram assim:

18). Houve participagoes reciprocas dos autores e primeiros Réus a GNR, por
causa do aparcamento indevido de viaturas na actual Travessa 1..., passando a
existir naquela via “fiscalizagoes rodoviarias”.

19). O autor foi autuado e rebocaram-lhe o veiculo, com a justificagdao que o
veiculo estava estacionado, dentro de localidade e a impedir o acesso a
propriedade dos primeiros Réus.

20). Em 22-02-2018, o Senhor Presidente da Junta, afirmava «A Travessa 1...
tem inicio na Rua ... e termina no limite dos terrenos confrontantes; tanto no
seu comprimento como na sua largura.»

(Contestacao da Camara Municipal ...):

21). No ambito do licenciamento do prédio descrito em 9), foi cedido ao
dominio publico quer a zona administrativa de afastamento, quer o trato de
terreno que da acesso as garagens. - Cfr. doc. n.2 1 que aqui se junta e da por
reproduzido para todos os efeitos legais.

22). Por deliberagdao da Camara Municipal ..., datada de 04-12-2018, foi
aprovada a atribuicao de toponimia em diversas vias da Freguesia ....

23). O Réu Municipio tem conhecimento da apresentagao quer por parte dos
Autores, quer por parte dos primeiros Réus, de pedidos de legalizagao de
construgoes, os quais se encontram em apreciacao pelos servigos
competentes.

(contestacao dos réus CC e DD)

24). Os primeiros Réus sao donos e legitimos proprietarios de um prédio
urbano sito na Rua ... com o nimero de policia ...90.

25). Os Autores residem ha pelo menos 30 anos, na Travessa ..., na Freguesia
... designacao atribuida pela Junta de Freguesia, para efeitos fiscais e através
da qual, acedem a sua habitacao, utilizando na sua correspondéncia e nos
demais actos administrativos, judiciais e correntes da vida comum, o referido
nome de rua e numero de policia.
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26). A Travessa 1... da ainda acesso ao Campo ..., ao prédio dos Réus e ainda a
todos os prédios existentes na referida Travessa.

27). A Ré Junta de Freguesia ... emitiu declaracao onde consta que a Travessa
1... se inicia na Rua ... e termina com o Campo ....

28). A Junta de Freguesia pavimentou a Travessa 1..., construiu os passeios
existentes, colocou a placa de identificagao da referida Travessa bem como
procede a limpeza da mesma ha mais de 30 anos.

29). Por despacho emitido, a ../../2020 pelo Réu Municipio de ... é declarado
que a Rua ... foi aberta hd mais de 30 anos e é o préprio chefe da Divisao de
Gestao Urbanistica, arquitecto RR, que admite que assistiu a abertura de
ruelas, carreiros e acessos a campos, que foi efectivamente o que aconteceu
com a Travessa 1....

30). Nas plantas do sistema SIGAP - Sistema de Informacao Geografico da
Autarquia de ... - a Travessa 1... esta devidamente circunscrita e delimitada,
com o seu inicio na Rua ... e o seu fim no “Campo ...” e da acesso a varios
outros prédios para além do prédio dos Autores.

31). Inexiste toponimia aprovada para a Travessa 1..., mas Ré Freguesia ... foi
atribuindo o nome as Ruas, Ruelas e Travessas existentes na Freguesia ..., de
acordo com os usos, costumes e necessidades dos habitantes, arranjou ruas e
ruelas, pavimentou-as, construiu os passeios, colocou as placas de

identificagao, procede a limpeza das mesmas, como € o caso da Travessa 1....

32). A Ré, Freguesia ... através do seu competente 6érgao executivo da Junta de
Freguesia deu inicio a um inquérito a populacao, visando a toponimia na
cidade ... em 1989 - Acta n®. 40, de 23.03.1989, nao tendo especificado nome
de Ruas ..., mas tal resultou de um levantamento das necessidades da
freguesia.

33). A actual Travessa 1... era o antigo caminho que atravessava o Lugar ..., da
freguesia em ... e que integrava a actual Travessa ....

(Contestacao Ré Freguesia ...)

34). Na Freguesia ... foram, pelos usos e costumes e necessidades da
populacao, criadas ao longo dos tempos ruas, ruelas e travessas que eram e
sao até aos dias de hoje utilizadas pela populagao em geral.
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35). Em tempos imemoriais a populagao do Lugar ... utilizava os caminhos e
ruelas para se deslocar entre as suas habitagoes e campos de cultivo e, por
isso, passou-se a apelidar essas rua e ruelas pelos nomes dos ali residentes,
tendo o nome do pai da doadora (antepossuidora do prédio dos autores) que
consta da certidao de 6bito, doc. n.2 3, pagina 2, denominado de SS dado
nome a Travessa objecto dos autos.

36). Em finais de 2018, o executivo da Freguesia ..., aqui Ré remeteu a
Camara Municipal ... um pedido de aprovacao da toponimia de varias Ruas e
Travessas de ..., incluindo a Travessa 1..., vindo o Pelouro do Planeamento e
urbanismo a dar resposta pelo oficio n.? ...19... em 26/02/2019, dizendo que,
relativamente a toponimia da Travessa 1...: “informa-se que, tratando-se de
uma via cuja dominialidade estd a ser acompanhada pelo tribunal, deverd essa
Junta apresentar a decisdo final. Mais se informa que, até essa data, o
presente processo ficard suspenso”.

Mais resultou provado:

37). O prédio designado “Campo ...” é da titularidade da filha dos autores
como resultou reconhecida em processo comum que correu termos como Proc.
191/18.4T8PRD que correu termos neste juizo local.

Factos Nao Provados:

Nenhuma outra factualidade com interesse para a presente causa, por estar
em manifesta contradicao com os factos provados acima elencados,
constituirem expressoes de teor conclusivo ou de direito, nomeadamente:

Peticao Inicial: 5 parte final; 8 conclusivo; 9; 11; 13; 14 parte final; 15; 16; 18
apenas sucedaneos na servidao; 20; 21; 22; 27; 29 parte final; 32 primeira
parte; 33 conclusivo; 34 a partir de incluso até final; 36; 37; 39 conclusivo; 40
conclusivo; 41; 42; 43; 45 conclusivo a partir de teriam de fazer; 46; 48; 49
parte final; 50; 52; 53; 54; 55; 56; 57; 58; 59; 62; 63; 65; 66; 67; 68; 69; 70.

Contestacoes:

12, contestacao (Municipio de ...): 15; 16 e 17 conclusivo; 18; 19; 20; 21;32;
33; 34; 35, 36 e 37.
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22, contestagao (primeiros Réus): 11 e 13 na parte em que refere que o
“Campo ...” pertence aos primeiros Réus”; 19; 20 a 30.

32, contestacao (Freguesia ...): 5; 15; 16; 17; 18; 24, 25.

Passemos a apreciacao do mérito do recurso.

I. Reapreciacao da decisao proferida sobre a matéria de facto

1. Os autores, no seu recurso, insurgem-se contra o facto provado n2 33 [A
actual Travessa 1... era o antigo caminho que atravessava o Lugar ..., da
freguesia em ... e que integrava a actual Travessa ...], pretendendo que o
mesmo seja dado como nao provado, indicando, nesse sentido, com referéncia

horaria, passagens dos depoimentos das testemunhas NN e OO.IL1

Por seu turno, o réu/recorrido Municipio de ..., na sua resposta, também com
referéncia horaria, aludiu a passagens dos depoimentos das testemunhas TT,
KK, LL e MM e ainda aos documentos n? 8 junto com a peticao inicial e
também ao que foi junto com o requerimento com a Ref.2 41678359.

Uma vez que no tocante ao facto n? 33 os autores/recorrentes cumpriram, de
forma minima, os 6nus previstos no art. 6402 do Cod. Proc. Civil ir-se-a
proceder a sua reapreciacao.

2. Procedemos assim a audicao integral dos depoimentos de que foram
indicadas passagens pelos recorrentes e pelo recorrido.

NN é amiga e vizinha dos autores, conhecendo o local desde pequena. Disse
que ha 2/3 anos foi 14 colocada pela Junta uma tabuleta a dizer “Travessa 1...”,
mas a rua nao é publica, nem tem saida. Havia 14 um caminho estreito e
depois referiu que quem pavimentou o caminho no acesso a sua casa foi o
proprio autor (Sr. AA). Esclareceu que os autores nao cederam qualquer
terreno a Junta, acrescentando que quem faz a sua limpeza sao também os
autores. Nunca viu la qualquer empregado da Junta a limpar.

OO conhece o local, da-se bem com os autores e é primo dos réus. Disse que
aquilo era um caminho de servidao para os campos, duas vezes por ano, de
“frutar e desfrutar”. Depois houve a construcao do prédio e o caminho tornou-
se publico para dar acesso as suas garagens. Referiu também que passava
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nessa servidao para ir para o “Campo ...”, que foi sua propriedade durante 15
anos e vendeu para nao ter “problemas”.

TT é vereador da Camara Municipal ... e teve a seu cargo o pelouro do
urbanismo entre 2017 e 2021. Disse que quanto a este caso foram
apresentadas por ambas as partes queixas por obras ilegais. A toponimia é
aprovada pela Camara Municipal, na sequéncia de proposta da Junta de
Freguesia. Neste caso, o processo relativo a toponimia ainda nao terminou por
causa dos processos existentes sobre a natureza publica ou privada da “rua”.
Os processos relativos a toponimia iniciam-se pela Junta de Freguesia que
indica o que considera publico, podendo até estar em terra. Salientou que
muitas das ruas do concelho em 2017 ainda nao tinham toponimia aprovada, o
que fez com que das Juntas de Freguesia surgissem pedidos nesse sentido.

KK é cabo da GNR em .... Disse que, na sequéncia de queixas de ambas as
partes, foi por varias vezes a Travessa 1... por causa da saida de veiculos,

referindo ainda que tém um oficio da Junta de Freguesia, que é a entidade
gestora da via, a dizer que aquilo é publico.

LL é militar da GNR, tendo prestado servigo no posto territorial de .... Disse
que esteve varias vezes no local por causa de situagoes de obstrucao de
veiculos, tendo sido dada a informacao, através de oficio da Junta de
Freguesia, que é a gestora das vias, no sentido de que se tratava de um
caminho publico. Procedeu a autuacgoes.

MM é também militar da GNR, tendo prestado servico no posto territorial de
.... Foi ao local mais do que uma vez, por causa de desentendimentos relativos
a um terreno. Constatou de uma das vezes a presenga de um veiculo a obstruir
a passagem.

Quanto ao documento n? 8 junto com a petigao inicial corresponde este a
certidao n? ...0 emitida pela Divisao de Planeamento do Pelouro do
Planeamento e Urbanismo da Camara Municipal ..., em 21.9.2020, assinada
pelo Vereador TT [ouvido como testemunha], da qual consta o seguinte:

“ ... certifica no processo com o n? ..., requerimento n? ...0, com base na
informacgao técnica emitida em 2020/09/18, que a via demarcada “a
sombreado” na planta fornecida pelo requerente e delimitada a azul na planta
anexa nao possui toponimia aprovada, tendo a Junta de Freguesia
territorialmente competente iniciado os procedimentos necessdarios a
instrucao do processo, o que se encontra em analise.
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Mais certifica que a via indicada nos elementos instrutérios como sendo a
“Travessa 1...”, e demarcada a amarelo na planta anexa €, de acordo com a
toponimia aprovada em reuniao do Executivo datada de 4/12/2018, designada
de “Rua ...”.

(.3l

3. Ao abrigo dos poderes de investigagao oficiosa do tribunal [art. 6402, n° 1,
12 parte do Cdd. Proc. Civil], procedemos ainda a audi¢do dos depoimentos
prestados pelo Presidente da Junta de Freguesia ..., UU, e pelas testemunhas
VV, PB WW, XX e RR.

UU exerce o cargo de Presidente da Junta de Freguesia ... desde 2013. Disse
que os problemas existentes se reportam ao arruamento designado por
“Travessa 1...”. Este tem um pavimento em betuminoso fresado colocado pela
Junta de Freguesia e constitui o acesso para as garagens de um prédio com
andares que ai existe. Antes da edificacao deste prédio o caminho servia os
proprietdrios dos terrenos respetivos. Disse também que a Rua ..., construida
ha cerca de 30 anos, é estruturante na freguesia e atravessou todos os
caminhos antigos que ai existiam, entre eles a “Travessa ...” e a “Travessa
1...”, sendo que estas integravam o mesmo caminho. A “Rua ...” é noutro local.

VV, que conhece o local e foi membro da Junta de Freguesia, disse que a atual
“Travessa 1...” é continuagao da atual “Travessa ...”, que constituiam antes um
sO6 caminho, tendo este sido cortado pela Rua .... A “Travessa 1...” termina nos
campos que ai existem. Julga que nesse caminho passava qualquer pessoa.
Disse também que a designacao “Travessa 1...” foi atribuida no tempo em que
era presidente da Junta de Freguesia ..., porque esse era o nome de uma
pessoa que vivia nesse local e era ai muito conhecida. Os caminhos ai estavam
todos “emaranhados”. O pavimento da “Travessa 1...” é com fresado
proveniente da A...2. Tencionavam alcatroar, mas por falta de verba, nao o
fizeram. A limpeza da travessa é feita pela Junta de Freguesia.

PP é morador no local. Disse que o caminho antigamente era mais estreito e
de terra. Agora tem outras condigoes, em virtude da construcao de um prédio.
O caminho servia os proprietarios que tinham ai terrenos, nomeadamente
através da utilizacao de carros de bois para os irem lavrar. Por isso, a
testemunha utilizava esse caminho para ir ao seu terreno lavra-lo. Sublinhou
que nunca pediu autorizagdo a ninguém para passar por tal caminho, o mesmo
sucedendo com outras pessoas que ai tinham terrenos. Atualmente esse
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Z

caminho, que corresponde a “Travessa 1...”, esta “asfaltado”, tem luz publica e
passeios.

WW é técnico superior da Camara Municipal ... e morador no local. Disse que
quando se abriu a Rua ..., o caminho foi cortado e ficou dividido em dois: a
“Travessa ...” e a “Travessa 1...”. Salientou ainda que a atual “Travessa 1...”
sempre foi vista pela testemunha e pela populagao como um caminho publico
e nao como um “caminho de servidao”.

XX é amiga dos autores. Num depoimento marcado pela imprecisao e pelo
pouco conhecimento da zona, referiu a existéncia no local de um caminho por
onde se passava para ir aos campos, tendo dito também que os autores vivem
na Rua ....

RR é arquiteto e trabalha na Camara Municipal ... desde 1986. Disse que o
Lugar ..., na Freguesia ..., era servido por uma rede de caminhos rurais
estreitos e antigos (“quelhos”). A Estrada ... foi aberta em finais dos anos 70,
inicios de 80, para melhorar as acessibilidades no local, tendo cortado
anteriores caminhos rurais. Neste caso particular surgiu uma situacao de
extrema hostilidade em termos de vizinhanca. A testemunha disse ter
licenciado o prédio de andares construido no local, cujas garagens tém acesso
pela “Travessa 1...”, tendo dado a esta travessa o tratamento de caminho
publico, donde resultava também para todos os moradores uma melhor
acessibilidade aos terrenos rurais ai existentes. Alids, realgou que os indicios
relativos ao anterior caminho apontavam no sentido do acesso publico. Referiu
também que a “Travessa 1...” tem o seu inicio na Rua ..., mas nao sabe bem
onde a mesma termina.

4. Em sede de convicgao do Tribunal escreveu o seguinte a Mm®2 Juiza “a quo”
na sentenca recorrida:

“A convicgao do Tribunal quanto aos factos acima dados como provados e nao
provados resultou fundamentalmente da andlise critica conforme as regras da
experiéncia comum e os juizos de normalidade da prova produzida, em
concreto, dos documentos juntos aos autos que foram conjugados com a
observacao directa realizada pelo Tribunal e que melhor se mostra consignada
nos autos e ainda com a restante prova produzida pericial, por confissao e
testemunhal.

E, desde logo, uma conclusao logrou o Tribunal retirar que a Travessa 1...
existe no Lugar ... hd mais de 30 anos, encontrando-se pavimentada com um
tapete e permite o acesso a pé, em veiculos motorizados e ou outros as
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garagens logradouro do prédio construido no antigo terreno de FF e com
entrada pela Rua ..., a casa dos Autores, ao “Campo ...”, aos armazéns anexos
a casa dos primeiros réus e outros terrenos agricolas, designadamente, o
“Campo ...”. Também, nesta Travessa ¢ usual estarem estacionados carros ou
outras viaturas.

Igualmente todas as entradas para edificios ou suas dependéncias estao
devidamente numeradas com os nimeros de policia atribuidos pela respectiva
Junta de Freguesia.

Finalmente, apesar da toponimia no Lugar ... maxime Freguesia ... ndo estar
aprovada, com meridiana segurancga e certeza resultou ainda que as ruas,
travessas e ruelas tém os nomes das pessoas da freguesia que habitavam
aqueles Lugares, nomeadamente, “a Travessa ...”; “Rua ...”; “Travessa 1...”;
etc.

”

Por outro lado, da conjugacao dos documentos juntos aos autos - doc. n2. 12
(planta simples), fls.63, fls. 65, 72 e o ortogofotomapa - com a inspeccgao
judicial realizada pelo Tribunal (ref. n2. 88149092), em termos objectivos foi
verificado que, na Freguesia ..., no Lugar ... existem ambas as travessas do 1...
e a Rua ... (planta simples de 2011 - fls. 78 verso) que se podem caracterizar
como sendo duas artérias autonomas, independentes e perfeitamente
delimitadas.

Ambas tém o seu inicio na actual Rua ..., com a qual entroncam paralelamente
pelo lado direito quem sobe a mesma, nao sendo confundiveis. E, por todas
estas concretas caracteristicas nao logra alcancgar o sentido e o alcance do
exarado na certidao n? ...0, do Pelouro do Planeamento e Urbanismo da
Camara Municipal ... que nao tem qualquer correspondéncia com a realidade
daquele Lugar, referindo e passo a transcrever: “...que a via identificada nos
elementos instrutérios como sendo a “Travessa 1...”, e demarcada a amarelo
na planta anexa €, de acordo com a toponimia aprovada em reunidao do
Executivo datada de 04.12.2018, designada de “Rua ...”. Ora, da analise dos
demais elementos designadamente das plantas topograficas do ... facilmente
verificamos estarem delineadas, assinaladas quanto aos limites, trajectéria e
orientacao as referidas travessa/rua e que o declarado naquela nao
corresponde a verdade apesar do facto provado em 14), por se tratar de uma
certidao dada aos autores.

Para além do mais importa realgar que pelo menos a Travessa 1... tem a sua
origem ancestral nos antigos caminhos que existiam naquele Lugar ... e que,
por via do desenvolvimento demografico, econdmico e rodoviario foram
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alargados, interceptados, pavimentados por vias rodoviarias que visaram
facilitar acessos e mobilidade das populagoes, como por exemplo a Rua ....

Ainda a propésito da confusdo entre a Travessa 1... com a Rua ... importa
salientar que as informagoes exaradas na pagina do motor de buscas Google
como resulta de fls. 164 a 167 - situa a Travessa 1... na actual Rua ... - nao sao
exactas e fidedignas como lograram demonstrar os demais meios de prova, a
saber a prova por inspeccao ao local, pericial e testemunhal.

Ha ainda uma caracteristica fisica essencial que permite distinguir a Travessa
... que é o facto desta ultima ndo estar pavimentada.

Importa ainda realgar que, no ambito da prova pericial realizada, em concreto
das respostas aos quesitos formulados pelas rés Freguesia ... € possivel
constatar que o prédio dos autores reconhecidamente tem descrita na
Conservatéria do Registo Predial uma area total, abrangendo as areas coberta
e descoberta, inferior a efectivamente existente, tendo inclusivamente o Sr.
Perito esclarecido, quanto aos indicios da ampliagdo, ndao conseguir
objectivamente clarificar este ponto, mas, conforme as areas apresentadas
existe uma diferenca colossal entre o registo e a realidade, aproximadamente
de 283%. E, tendo o mesmo mais acrescentado relativamente, quer a planta
de localizacao de fls. 128, quer a planta topografica de fls. 129 que os limites
dos autores foram definidos pelas informagoes recolhidas no local, nos termos
consignados nas respostas n®s. 5 e seguintes que aqui se dao por
reproduzidas. E, precisamente, atendendo a que o sr. Perito concluiu que
aparentemente a construgao dos autores sofreu uma alteracgao significativa
conforme as areas descritas no ponto n®.1 necessariamente temos que admitir
gque 0 mesmo passou a integrar area de terreno que nao estaria inicialmente
afecta a casa telhada e respectivo quintal como resulta da escritura de compra
e venda de fls. 20 e seguintes.

Posteriormente, a fls. 149 e 153 foram ainda dados os esclarecimentos juntos
e que aqui se dao por reproduzidos. (...)”

E mais adiante a proposito do facto impugnado - n® 33 -, que conjugou com o
facto n? 28, a Mm?2 Juiza “a quo” escreveu o seguinte:

“Em concreto, a factualidade provada nas alineas 28 e 33 resultou da
articulacao e apreciagao critica [do] depoimento de parte do Presidente da
Junta de ... UU que de forma clara, directa afirmou que a pavimentagao com
betuminoso fresado da mesma e os passeios existentes foram feitos pelo 6rgao
executivo da 22. ré, mais esclarecendo ser a mesma o Unico acesso aos
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moradores daquela Travessa e que ainda nao dispoe a mesma de outras infra-
estruturas como sejam o saneamento.

Com uma espontanea naturalidade afirmou nao ter meméria da construgao do
prédio de andares cujo acesso as garagens é feito pela Travessa 1..., nem das
eventuais cedéncias ao dominio publico.

Com assertividade confirmou que os autores sempre acederam a sua casa
através da Travessa 1... que, enquanto, caminho publico por ai passar
qualquer pessoa.

Precisou ainda que a Rua ... enquanto via estruturante da freguesia foi
construida ha 30 anos, atravessa todos os antigos caminhos ali existentes”

5. O art. 6622, n? 1 do Cod. de Proc. Civil diz-nos que «a Relagdo deve alterar
a decisdo proferida sobre a matéria de facto, se os factos tidos como assentes,
a prova produzida ou um documento superveniente impuserem decisdo
diversa.»

A Relagao, nesta reapreciagao, goza de autonomia deciséria, competindo-lhe
formar e formular a sua prépria convicgao sobre os meios de prova sujeitos a
livre apreciacao, sem exclusao do uso de presuncoes judiciais.

Como tal, a livre convicgcao da Relacao deve ser assumida em face dos meios
de prova que estdo disponiveis, impondo-se que o tribunal de recurso sustente
a sua decisao nesses mesmos meios de prova, descrevendo os motivos que o

levam a confirmar ou infirmar o resultado fixado em 12 instéurlcia.Iil

6. Sucede que avaliada a prova produzida em audiéncia, que ouvimos na sua
totalidade, conjugada com os elementos documentais e periciais constantes do
processo, onde se incluem também os decorrentes da inspecao judicial
realizada ao local e ainda os cartograficos e fotograficos, entendemos nao
existirem motivos que nos permitam dissentir da convicgdao probatoéria
formada pela 12 Instancia e que levou a que se considerasse como provado sob
o n? 33 que “a atual Travessa 1... era o antigo caminho que atravessava o
Lugar ..., da freguesia em ... e que integrava a actual Travessa ....”

Com efeito, sempre havera a referir que os depoimentos em que se sustentou
a versao dos autores/recorrentes no sentido de que naquele local existia um
caminho particular, de servidao, prestados pelas testemunhas NN e OO, nao se
nos afiguraram convincentes.
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O que, realmente, decorre do conjunto da prova produzida é que a atual
Travessa 1... corresponde a um caminho antigo que ai existia, no qual se
integrava também a atual Travessa .... A ..., onde nos situamos, era um lugar
da Freguesia ... atravessado por numerosos caminhos, muito antigos, que por
via do desenvolvimento urbano ocorrido nas ultimas décadas, foram
profundamente modificados, com o seu alargamento, a sua pavimentacao e a
sua intercegao por vias rodoviarias entretanto abertas para facilitar a
mobilidade das populagoes, onde se destaca a denominada Rua ....

Assim sendo, entendemos que o referido n? 33 se devera manter na
factualidade assente sem qualquer alteragcao de redagao.

7. Os autores/recorrentes, para além de se insurgirem quanto a este facto n®
33, vieram também referir que nao aceitam a decisao da matéria de facto, por
se ter dado como nao provados factos alegados na peticao inicial que
demonstram que a entrada existente na Rua ... s6 é publica no espacgo
recentemente cedido por promotor imobilidrio para por ali servir as garagens
do seu imével mantendo sem prejudicar o acesso que por ali ja era dado a
propriedades de terceiras pessoas.

Referiram igualmente que deveria ter sido dada como provada a matéria da
peticao inicial que apontava para a natureza de atravessadouro, por nao ser
servido qualquer interesse publico relevante.

O art. 6402 do Céd. Proc. Civil dispoe o seguinte no seu n® 1:

«1. Quando seja impugnada a decisdo sobre a matéria de facto, deve o
recorrente obrigatoriamente especificar, sob pena de rejeicdo:

a) Os concretos pontos de facto que considera incorretamente julgados;

b) Os concretos meios probatorios, constantes do processo ou de registo ou
gravagdo nele realizada, que impunham decisdo sobre os pontos da matéria de
facto impugnados diversa da recorrida;

c) A decisdo que, no seu entender, deve ser proferida sobre as questoes de
facto impugnadas.»

Depois, na alinea a) do n? 2 desta mesma norma, estatui-se ainda o seguinte:

«Quando os meios probatorios invocados como fundamento do erro na
apreciagdo das provas tenham sido gravados, incumbe ao recorrente, sob pena
de imediata rejeicdo do recurso na respetiva parte, indicar com exatiddo as
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passagens da gravag¢do em que se funda o seu recurso, sem prejuizo de poder
proceder a transcri¢cdo dos excertos que considere relevantes;

(...)»

Constata-se assim que, no respeitante a impugnacao da matéria de facto, o
recorrente tem em quaisquer circunstancias que indicar sempre os concretos
pontos de facto que considera incorretamente julgados, os concretos meios
probatérios que impoem decisdo diversa da recorrida e ainda a decisao que,
no seu entender, deve ser proferida sobre as questoes de facto impugnadas.

Nao sendo cumpridos estes 6nus, a que se reportam as alineas a), b) e ¢) do n?
1 do art. 6402 do Céd. Proc. Civil, impde-se a rejeicdao do recurso interposto
quanto a impugnacao da matéria de facto, ndo sendo processualmente
admissivel despacho de aperfeigoamento.

ABRANTES GERALDES (in “Recursos em Processo Civil”, Almedina, 72 ed.,
pag. 208) entende haver sérios motivos para rejeicao do recurso sobre a
matéria de facto quando o recorrente se insurja genericamente contra a
decisao sem indicacao dos pontos de facto, quando nao indique de forma clara
nem os pontos de facto impugnados nem os meios de prova em que
criticamente se baseia ou quando nem sequer tome posicao clara sobre a
resposta alternativa pretendida.

Ora, lendo o recurso interposto pelos autores, tanto a sua motivacao como as
suas conclusoes, logo se verifica que no tocante a matéria alegada na peticao
inicial dada como nao provada que estes pretendem ver provada nao foi esta
minimamente concretizada.

Desconhecem-se assim quais os especificos pontos factuais constantes da
peticao inicial que se querem ver como assentes, de tal forma que, nesta
parte, nos confrontamos com uma impugnacao genérica.

A tal acresce ainda a circunstancia de, nesta parte, ndao terem sido indicados
com clareza os meios probatdrios em que se fundaria tal segmento da
impugnacao factica, constatando-se ainda que os recorrentes nem sequer
especificaram, de forma percetivel, quais as respostas alternativas que
pretendiam.

Deste modo, nesta parte, referente a matéria da peticao inicial nao provada
que deveria ter sido dada como provada, rejeita-se a impugnacao factual
efetuada pelos autores, o que, circunscrevendo-se a este segmento, nao
impede a reapreciacao da factualidade que foi impugnada de forma
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considerada como processualmente correta, como ja atras se fez em relagao

ao facto provado n? 33.Ii1

II. Caracterizacao do caminho existente na atual “Travessa 1...” como privado
e sua integracdo no prédio dos autores

1. Em primeiro lugar, ha a referir que em relacao ao pedido formulado pelos
autores no sentido de ser reconhecida da existéncia de um caminho de
natureza privada que atravessa o seu prédio e nele se integra cabia a estes o
onus da prova dos respetivos factos constitutivos, nos termos do art. 3422, n®
1 do Céd. Civil, sucedendo que nao lograram fazer essa prova.

Com efeito, estda apenas demonstrado o direito de propriedade dos autores
sobre o prédio identificado no n? 1 da factualidade assente, devendo-se
salientar, como se fez na sentenga recorrida, que a presuncao resultante do

art. 72 do Céd. Registo Predialfg1 nao abrange os elementos de identificacao
do prédio constantes da sua descricao fisica.

Apenas se faz presumir que o direito de propriedade existe e pertence as
pessoas em cujo nome se encontra inscrito, mas essa presungao nao se
estende aos limites ou confrontacoes dos prédios ou a sua area, em suma a
sua identificagao fisica, uma vez que estes elementos sao suscetiveis de
assentar em meras declaracoes dos interessados, escapando ao controlo do

Conservador do Registo Predial.Il1

E que nenhum destes elementos é atestado pela autoridade ou funciondrios
competentes com base nas suas percecgoes.

Acontece que relativamente ao caminho que se discute no presente processo
nao se provou que fizesse parte integrante do prédio que é propriedade dos
autores, inexistindo elementos factuais que permitam qualifica-lo como
caminho privado, como estes pretendem.

Alias, este encontra-se pavimentado pela Junta de Freguesia, que procede a
sua limpeza e 1a colocou passeios bem como uma placa de identificacao,
constituindo o mesmo acesso a varios proprietarios e seus prédios.

2. Conforme escreve MARCELLO CAETANO (in “Manual de Direito
Administrativo”, vol. II, Almedina, reimpressao da 102 ed., pags. 921/923) “[a]
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atribuicao do carater dominial depende de um, ou varios, dos seguintes
requisitos:

a) existéncia de preceito legal que inclua toda uma classe de coisas na
categoria do dominio publico;

b) declaragao de que certa e determinada coisa pertence a essa classe;
c) afetacao dessa coisa a utilidade publica.

Nao é forgoso que concorram estes trés requisitos: um so pode bastar, é
frequente verificar-se a existéncia de dois, algumas vezes existem os trés. Na
verdade:

- ha bens cuja dominialidade depende apenas da genérica disposicao da lei,
completada, ou nao, por meras operacgoes de delimitacao da parte sobre a qual
se exercerao os direitos dominiais (ar atmosférico, 4guas maritimas...);

- ha coisas que entram no dominio depois de se verificar, por lei ou acto
administrativo, possuirem o atributo tipico da classe genericamente
considerada dominial (classificacdo de uma via férrea como de interesse
publico, de uma dgua como mineromedicinal, de um museu como nacional,
etc.);

- finalmente, quanto a outras coisas pertencentes a uma categoria que a lei
considera do dominio publico, a integracao em cada caso concreto depende de
um acto especial de afetacao, isto é, de aplicacao do imdével ao fim de utilidade
publica justificativo da dominialidade (abertura ao publico do uso de uma
estrada ou de uma linha telegrafica).

A afectacao nao é incompativel com a classificacao: muitas vezes a
classificagao segue-se, completadas as obras necessarias, a afetagdao ao uso
publico, por acto administrativo ou por mero facto, dos bens classificados.

(...)

A afectacao é o acto ou pratica que consagra a coisa a producao efectiva de
utilidade publica.

(...)

A afectacao pode resultar de um acto administrativo (decreto ou ordem que
determine a abertura, utilizagao ou inauguracgao) ou traduzir-se num mero
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facto (a inauguracao) ou numa pratica consentida pela Administragao em
termos de manifestar a intengdao de consagragao ao uso publico.”

Por isso, tal como se afirma na sentenca recorrida, nao ha afetacao,
propriamente dita, mesmo tacita, senao onde se exerca a jurisdicao
administrativa e portanto se possa provar o destino ao uso publico com
consentimento do Poder.

Entende MARCELLO CAETANO (in ob. cit., pag. 924) que “para que um
caminho outrora particular se converta em publico é necessario que pelo
abandono do proprietario este deixe prescrever os seus direitos e que o
Estado ou outra pessoa colectiva de direito publico pratiquem actos ou factos
que representem, através da conservacgao, reparacgao, regulamentacao do
transito, etc., a intengao ou o animus sem o qual nao ha posse juridica.”

Prosseguindo, relativamente aos caminhos publicos, ha que ter em atencgao o

assento do STJ de 19.04.1989, publicado no DR I-A de 02.06.19898],
atualmente com valor de acérdao uniformizador de jurisprudéncia, com o
seguinte texto:

“Sdo publicos os caminhos que, desde tempos imemoriais, estdo no uso directo
e imediato do publico.”

Nele se escreveu o seguinte:

“(...) quando a dominialidade de certas coisas nao esta definida na lei, como
sucede com as estradas municipais e os caminhos, essas coisas serao publicas
se estiverem afectadas de forma directa e imediata ao fim de utilidade publica
que lhes esta inerente.

E suficiente para que uma coisa seja publica o seu uso directo e imediato pelo
publico, ndao sendo necessaria a sua apropriacao, producao, administracao ou
jurisdicao por pessoa colectiva de direito publico.

Assim, um caminho é publico desde que seja utilizado livremente por todas as
pessoas, sendo irrelevante a qualidade da pessoa que o construiu e prove a
sua manutencgao.”

Em sintonia com este Assento, o uso imemorial faz presumir a dominialidade
do caminho, de modo a salvaguardar-se a prevaléncia do interesse publico
sobre o interesse privado.

Porém, o Assento nao pode interpretar-se de modo a que se exclua a
dominialidade de um caminho que tendo sido construido ou legitimamente
apropriado, em data recente [de onde esteja afastada a imemorialidade], por
pessoa coletiva de direito publico - Municipio ou Freguesia -, foi por esta
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afetado ao uso publico, servindo o correspondente interesse coletivo - cfr. Ac.
Rel. Coimbra de 7.3.2017, proc. n.2 20/15.0T8SPS.C1, relator PIRES ROBALO,
disponivel em www.dgsi.pt.

Sobre as questoes interpretativas colocadas pelo Assento de 19.4.1989,
referiremos ainda o Ac. ST] de 15.6.2000 (p. 00B429, relator MIRANDA
GUSMADO, disponivel in www.dgsi.pt.), onde se entendeu que este deve ser,
por um lado, interpretado restritivamente - no sentido da publicidade dos
caminhos exigir ainda a sua afetacdo a utilidade publica (o uso do caminho
visar a satisfacao de interesses coletivos de certo grau ou relevancia) - e, por
outro lado, de forma extensiva quando nele se afirma que deixou de subsistir,
em alternativa, o critério segundo o qual é publico um caminho pertencente a
entidade publica e estar afeto a utilidade publica.

Por conseguinte, nele se considerou que um caminho no uso direto e imediato
do publico, desde tempos imemoriais, que atravesse prédio particular, sera
publico se estiver afetado a utilidade publica e atravessadouro se lhe faltar
esta afetacao e, em especial, quando se destine a fazer a ligagao entre dois
caminhos publicos, por prédio particular, com vista ao encurtamento de
distancias.

Na mesma linha se colocou o ja referido Ac. Rel. Coimbra de 7.3.2017, onde se
consignou no respetivo sumario que “o ST] vem defendendo, de forma
persistente, uma interpretacgao restritiva do dito acérdao uniformizador,
exigindo, para que um caminho de uso imemorial se possa considerar
integrado no dominio publico, a sua afectagao a utilidade publica, ou seja, que
a sua utilizagao tenha por objeto a satisfagao de interesses coletivos de certo

grau e relevémcia."I—1

Assim, o0 uso imemorial faz presumir a dominialidade do caminho, de modo a
salvaguardar-se a prevaléncia de interesse publico sobre o interesse privado,
nao devendo, porém, afastar-se da dominialidade um caminho que, tendo sido
construido ou legitimamente apropriado, em data recente - donde estara
ausente o requisito da imemorialidade - por pessoa coletiva de Direito Publico,
foi por ela afetado ao uso publico, servindo o interesse coletivo que lhe é
inerente.

Por isso, conforme se afirma na sentenca recorrida, a suficiéncia do uso
imemorial nao exclui outras vias de aquisicao da dominialidade, como
acontecera quando a lei diretamente integra determinada coisa na categoria
do dominio publico, ou quando uma pessoa coletiva de direito publico, depois
de a construir, produzir ou dela se apropriar, a afeta a utilidade publica.

O uso direto e imediato pelo publico é apenas um indice que evidéncia a
publicidade da coisa, no caso do caminho, e quando imemorial, faz presumir a
sua dominialidade, e assim, a sua pertenca a uma pessoa de direito publico,
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uma vez que nao se concebe sequer a dominialidade em relacao a coisas
pertencentes a particulares.

De qualquer modo, o referido Assento de 19.4.1989 sempre devera ser
interpretado de forma restritiva, de modo a que nao se qualifiquem como
caminhos publicos simples atravessadouros, como poderia suceder se se
fizesse do Assento uma leitura em termos literais.

3. Regressando ao caso concreto, a propésito da natureza do caminho,
sublinha-se estar provada a seguinte factualidade:

- Os autores residem ha pelo menos 30 anos, na Travessa ..., na Freguesia ...,
designacdo atribuida pela Junta de Freguesia, para efeitos fiscais e através da
qual, acedem a sua habitagao, utilizando na sua correspondéncia e nos demais
atos administrativos, judiciais e correntes da vida comum, o referido nome de
rua e numero de policia [25];

- A Travessa 1... d4 ainda acesso ao Campo ..., ao prédio dos Réus e ainda a
todos os prédios existentes na referida Travessa [26];

- A ré Junta de Freguesia ... emitiu declaracao onde consta que a Travessa 1...
se inicia na Rua ... e termina com o Campo de Fora [27];

- A Junta de Freguesia pavimentou a Travessa 1..., construiu os passeios
existentes, colocou a placa de identificacao da referida Travessa bem como
procede a limpeza da mesma ha mais de 30 anos [28];

- Nas plantas do sistema SIGAP - Sistema de Informacao Geografico da
Autarquia de ... - a Travessa 1... estd devidamente circunscrita e delimitada,
com o seu inicio na Rua ... e o seu fim no “Campo ...” e da acesso a varios
outros prédios para além do prédio dos Autores [30];

- A actual Travessa 1... era o antigo caminho que atravessava o Lugar ..., da
Freguesia ... e que integrava a actual Travessa do 2... [33]

Neste contexto factico, independentemente de se considerar, ou nao, que o
caminho que aqui se discute, o qual deu origem a atual Travessa 1..., tem
natureza publica, sempre terd que se concluir, em consonancia com a 12
Instancia, pela inexisténcia de um caminho privado integrado no prédio dos
autores, uma vez que estes nao lograram fazer prova nesse sentido.

Como tal, sem necessidade de outras consideracoes, improcede o recurso
interposto, o que implica a confirmacao da sentencga recorrida.

%
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Sumario (da responsabilidade do relator - art. 6632, n® 7 do Cdd. Proc. Civil):

...................................................................
...................................................................

..................................................................

DECISAO

Nos termos expostos, acordam os juizes que constituem este Tribunal
em julgar improcedente o recurso de apelacao interposto pelos autores

AA e BB e, em consequéncia, confirma-se a sentenca recorrida.

Custas a cargo dos autores/recorrentes, pelo seu decaimento, sem prejuizo do
apoio judiciario que lhes foi concedido.

Porto, 25.2.2025
Eduardo Rodrigues Pires
Maria da Luz Teles Meneses de Seabra

Alberto Taveira

1] Seguiu-se, de forma proxima, o relatorio constante da sentenca
recorrida.

2] Os autores/recorrentes aludiram ainda a outros depoimentos nas
suas alegacoes de recurso, sem que, no entanto, dos mesmos tivessem
feito qualquer transcricao ou referenciado qualquer passagem com
indicacao horaria.

I31 Este documento foi também junto aos autos pelo réu Municipio de
..., em 18.3.2022, através de requerimento com a referéncia 41678359.

141 Cfr. ABRANTES GERALDES, PAULO PIMENTA e PIRES DE SOUSA,
“Codigo de Processo Civil Anotado”, vol. I, 22 ed., pags. 823 e 825.

I51 cfr. ABRANTES GERALDES, ob. e loc. cit.

161 Diz-se neste preceito que «o registo definitivo constitui presuncao
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de que o direito existe e pertence ao titular inscrito, nos precisos
termos em que o registo o define.»

I71 Cfr., por ex., Ac. ST] de 18.1.2018, p. 668/15.3 T8FAR.P1 (JOSE
RAINHO), Ac. Rel. Porto de 18.6.2024, p. 1176/21.9 TS8LOU.P1
(ALEXANDRA PELAYO), Ac. Rel. Coimbra de 3.12.2013, p. 149/09.0
TBPBL.C1 (JOSE AVELINO GONCALVES, Ac. Rel. Lisboa de 2.2.2020, p.
602/17.6 TSMFR.L1-7 (PIRES DE SOUSA), todos disponiveis in
www.dgsi.pt.

I8] Relator SOLANO VIANA.

91 Referenciou-se nesse sentido, o Ac. ST] de 28.5.2009, p. 08B2450,
relatora MARIA PRAZERES BELEZA, disponivel in www.dgsi.pt.
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