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Sumario

Ha perigo de fuga quando os arguidos sao dois cidadaos franceses, sem
qualquer ligagao ao nosso pais, no qual nao tém residéncia, trabalho ou apoio
familiar, onde apenas se deslocaram para a pratica dos crimes em apreco,
munidos de identificacoes falsas.

Ha perigo de perturbacao da instrugao probatéria do processo porque ha dois
suspeitos ainda nao identificados, os arguidos conhecem uma das vitimas e as
declaragoes por esta prestadas, podendo, uma vez em liberdade, ajudar na
fuga dos suspeitos nao identificados e exercer sobre a vitima pressao ou
retaliacao.

Ha elevado perigo de continuacgao da actividade criminosa porquanto os
arguidos fazem da pratica deste tipo de crimes modo de vida, sobretudo um
deles a quem nao é conhecida qualquer actividade laboral.

Ha forte perigo de perturbacao da ordem e da tranquilidade publicas, uma vez
que é imputada aos arguidos a pratica de crimes de burla informatica e nas
comunicagoes, abuso de cartao de garantia ou de cartao, dispositivo ou dados
de pagamento, associagao criminosa e branqueamento de capitais, de pratica
facil, frequente e geradora de prejuizos elevados.

A obrigagao de permanéncia na habitagcao, como medida alternativa a prisao
preventiva e com preferéncia sobre esta, ndao se mostra adequada a realizacao
das finalidades cautelares quando se verifica perigo de continuacao da
actividade criminosa, porquanto a permanéncia na habitacao, ainda que
controlada electronicamente, nao conseguird impedir os arguidos da utilizagao
das comunicacoes electronicas, através de teleméveis, internet e telefone e
através da eventual participacao de outros membros da sua rede de contactos,
de continuarem a praticar o tipo de crimes em apreco.
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Texto Integral

Acordam, em conferéncia, na Seccao Criminal do Tribunal da Relacao de
Evora:
1 - Relatorio

Nos autos de inquérito n? 842/24.1JGLSB do Tribunal Judicial da Comarca de
..., Juizo de Instrucao Criminal de ... - Juiz ..., em sede de 19 interrogatorio
judicial, foi proferido despacho, datado de 10/09/2024, no qual foi aplicada aos
arguidos AA e BB a medida de coacao de prisao preventiva, nos termos do
art.2 2022 do Céd. Proc. Penal.

Por despacho datado de 1/10/24 foi indeferido o pedido de alteragao da
medida de prisao preventiva formulado por AA.

b3

Inconformados com estas decisoes, vieram estes arguidos interpor recurso,
pretendendo a aplicacao de uma medida de coagao menos gravosa, para o que
cada um deles formulou as seguintes conclusoes:

AA

“1. O douto despacho que aplicou ao arguido ora recorrente, a medida de
coacao prisao preventiva, viola inimeros instrumentos internacionais
vinculativos do Estado Portugués, bem como a Constituicao da Républica
Portuguesa e o Cddigo de Processo Penal.

2. O douto despacho que manteve ao arguido ora recorrente, a medida de
coacao prisao preventiva, viola inimeros instrumentos internacionais
vinculativos do Estado Portugués, bem como a Constituicao da Républica
Portuguesa e o Cddigo de Processo Penal.

3. A prisao preventiva aplicada ao arguido recorrente nao é necessaria, nem
adequada nem proporcional.

4. Nao se mostram preenchidos os pressupostos imperativos de que a lei, CPP
faz depender a decretacao da medida de coagao prisao preventiva, nem os
mesmos se mostram devidamente fundamentados.

5. O arguido é primario, muito jovem, esta inserido e integrado na sociedade
..., contando com o apoio familiar e econdmico da sua familia, mantendo, no
entanto, fortes lacos afetivos e efetivos em Portugal.
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6. Visto todo o supra exposto, a medida de coacao prisdao preventiva aplicada é
excessiva, ilegal, violadora dos direitos humanos e individuais do arguido e
deve ser substituida por outra, a caugao, ou a obrigagdao de permanéncia na
habitacao, sujeita a vigilancia eletronica, ou outra menos gravosa, que nao
permita o afastamento do arguido da ilicitude e da legalidade, consabido que
€, que as prisoes sao escolas do crime.”

BB

“1- O douto despacho que aplicou ao arguido, aqui recorrente, a medida de
coaccgao de prisao preventiva viola inimeros instrumentos internacionais
vinculativos do Estado Portugués, a Constituicao da Republica portuguesa e o
Cddigo de Processo Penal.

2- A medida de prisao preventiva aplicada ao arguido nao é necessaria,
adequada nem proporcional.

3- Nao se mostram preenchidos os pressupostos imperativos de que a lei
(CPP) faz depender a decretacao da medida de prisao preventiva nem os
mesmos se mostram devidamente fundamentados.

4- O arguido é primario, muito jovem, estd inserido social, familiar e
economicamente, conforme documentos - contrato de trabalho, ja junto aos
autos e atentas as suas declaracoes em sede de 12 interrogatoério.

5- Visto todo o antecedente, a medida de prisao preventiva aplicada é
excessiva, ilegal, violadora dos direitos humanos e individuais do arguido e
deve ser substituida por outra, como obrigagdao de permanéncia na habitacao
ou outra, como a caugcao com possibilidade de retorno ao seu pais natal, com a
condicao de se apresentar perante as autoridades ... e apresentar-se em
Portugal, quando ou sempre que lhe for solicitado e, assim nao se permitindo
o afastamento do arguido do crivo do Tribunal Portugués.”

*

Os recursos foram admitidos, com subida imediata, em separado e com efeito
meramente devolutivo.

*

O Ministério Publico apresentou resposta, formulando as seguintes
conclusoes:

3/31



“1. Por decisao proferida a 10 de Setembro de 2024 os arguidos AA e BB
foram sujeitos a medida de coacgao de prisao preventiva.

2. Inconformados, vieram dela interpor recurso, invocando a violagao de
direitos de recluso e direitos humanos na execucao da medida de coacgao, por
parte do Estabelecimento Prisional de ..., 0 que torna, no seu entendimento, a
medida de coaccgao desproporcional.

3. Igualmente invocam que, no geral, a medida de coaccgao determinada nao é
necessaria, adequada ou proporcional.

4. Em face dos fundamentos que os recorrentes vieram invocar, contrapoe-se,
em primeiro lugar, que toda a fundamentacao apresentada pelos arguidos
decorre da invocacao de factos que terao ocorrido em momento posterior a
decisao a quo, que determina a aplicacao de tal medida de coacgao.

5. Assim, nunca poderiam tais argumentos ter sido considerados aquando da
prolacao do despacho recorrido, ndao sendo, por consequéncia, passiveis de
impugnar a sua motivagao ou demonstrar qualquer tipo de viciagao ou erréonea
apreciacao de tal factualidade ocorrida em momento posterior.

6. Por outro lado, as questoes relativas a execugao, em estabelecimento
prisional, da medida de coacgao a que os arguidos foram sujeitos nao
constituem qualquer tipo de nulidade ou irregularidade processual, nao sendo
fundamento de qualquer invalidade ou ilegalidade da aplicacdao da medida de
Ccoaccao;

7. Nesse seguimento, a eventual violacdo de exercicio de direitos de recluso
ou falta de condigoes dos estabelecimentos prisionais portugueses nao é
fundamento para impugnacgao decisao recorrida que determinou a aplicagao
da medida de coacgao nem, sequer, para alteracao da mesma.

8. O mesmo se poderd dizer quanto a invocacao de violagado dos artigos 1.2, 9.2
e 13.2,n.21, da DUDH e 5.2 da CEDH, assim como a invocacao dos Acordaos
do TEDH Petrescu v Portugal e Badulescu v Portugal, porquanto nao se
vislumbra, nem é efectivamente invocada, qualquer violagao de tais direitos,
nem os casos invocados tém qualquer semelhanca a situagao dos arguidos,
apenas tentando estes fazer passar por indignidade humana o facto de nao
poderem contactar os seus familiares nos termos (frequéncia e duracao) que
desejam.
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9. Igualmente, essa eventual falta de condicoes dos estabelecimentos
prisionais portugueses nao tem relevancia na ponderacao da existéncia de
adequacao, necessidade e proporcionalidade da medida de coacgao aplicada;

10. Pese embora os arguidos tenham invocado que a medida de coacgao que
lhes foi aplicada ndo é necessaria, adequada e proporcional, tal argumento
nao é valido porquanto:

11. E imputada aos arguidos a pratica de um crime de burla informética, com
uma moldura penal maxima de 3 (trés) anos de prisao, um crime de abuso de
cartao de garantia ou de cartao, dispositivo ou dados de pagamento,
igualmente com uma moldura penal maxima de 3 (trés) anos de prisao, um
crime de associagao criminosa, com uma moldura penal maxima de 5 (cinco)
anos de prisao e um crime de branqueamento (de capitais), com uma moldura
maxima de 5 (cinco) anos de prisao, mas, em face do crime subjacente
(perante o nuimero 12 do artigo 368. 0 - A, do Cddigo Penal), estando,
portanto, em causa a possibilidade de aplicagao de uma pena de prisao, na sua
moldura maxima, de 16 (dezasseis) anos de prisao;

12. Contudo os préprios arguidos, nas suas declaragoes, afirmaram ter
realizado outros crimes da mesma natureza, nomeadamente tendo o arguido
AA assumido ter realizado varios crimes de smishing (burla informdtica e nas
comunicagoes e falsidade informatica), mais tendo o arguido BB assumido ter
realizado entre 20 (vinte) e 30 (trinta) apostas no jogo ..., com dinheiro de
terceiros, fazendo-o por ordem de terceiro que o arguido nao quis identificar,

13. O que indicia, fortemente, haver outros crimes praticados pelos arguidos
que permitem antever como forte a possibilidade de virem a ser condenados a
penas efectivas de prisao, ainda que se aplique o Regime Especial para Jovens
Delinquentes.

14. Por outro lado, a préopria natureza dos crimes (que sao praticados de forma
telematica e com utilizagdao de equipamentos de telefonia mével, facilmente
obtidos), determina que o perigo de continuacgao da actividade criminosa é
real e efectivo.

15. Acresce que, no que se refere ao perigo de fuga, o arguido AA esta
proibido de sair do territorio nacional ..., por medida de coaccgao que lhe foi
aplicada e, ainda assim, e utilizando uma identidade falsa (que o proprio
arguido confessou) pode sair do pais.
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16. Face a esta facilidade em obter identificagoes falsas, é clarissima a
possibilidade de fuga dos arguidos, caso sejam sujeitos a medida de coacgao
nao privativa da liberdade,

17. Ao que acresce que a condicao financeira de ambos arguidos nao lhes
permite a manutencao em territério nacional, caso fosse alterada a medida de
coacgao para obrigacao de permanéncia na habitagao.

18. Assim, claramente se verifica que o tribunal a quo sujeitou os arguidos na
medida de coaccao adequada, necessaria e proporcional, sendo devidamente
ponderada e em consonancia com as necessidades de prevencao da
continuidade da actividade criminosa e de fuga, nao tendo estes, no
entendimento do Ministério Publico, logrado aportar fundamentos relevantes
e bastantes, perante a falta de exposigao concreta de outros argumentos de
facto ou de direito, que justifiquem a aplicagao de uma medida de coacgao
diversa da aplicada,

19. Pelo que se pugna pela improcedéncia dos presentes recursos no que
concerne a decisao de 10 de Setembro de 2024.

20. No que concerne a decisao de 1 de Outubro de 2024, que manteve a
medida de coaccgao de prisao preventiva ao arguido AA, antes de mais nao se
consegue perceber qual a fundamentacgado destinada a impugnacgao da mesma,
porquanto a motivacdao de recurso é comum, o que se estranha, porque os
fundamentos das decisoes recorridas € diverso, nao havendo uma indicagao
concreta dos fundamentos ou em que medida a motivacao descrita pelo
arguido AA se refere a decisao de 1 de Outubro de 2024.

21. Ainda assim, apenas tem a referir-se que o arguido, no seu requerimento
de alteracao de medida de coacgao nao veio invocar qualquer alteragao das
circunstancias que serviram de base a aplicacdao da medida de coacgao,
apenas invocando, tal como o fez no recurso, que os direitos humanos do
arguido estavam a ser violados.

22. Desta feita, novamente, se concorda com a decisao de 1 de Outubro de
2024, recorrida, uma vez que nem aquando do requerimento de alteracao da
medida de coacgao, nem no proprio recurso, foram invocadas quaisquer
alteragoes de circunstancias dos arguidos que inviabilizassem a base da
sentencga que determinou a aplicagao aos arguidos da medida de coacgao de
prisao preventiva ou a sua manutencao.”

*
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Nesta Relagao, o Ministério Publico emitiu parecer, acompanhando a posigao
assumida na primeira instancia, no sentido da improcedéncia dos recursos e
da manutencao das decisoes recorridas.

*

Foi dado cumprimento ao disposto no art.2 4172, n® 2 do Cdod. Proc. Penal,
nada tendo os recorrentes vindo acrescentar ao ja por si alegado.

*

Proferido despacho liminar, teve lugar a conferéncia.

*

2 - Objecto do Recurso

Conforme o previsto no art.2 4122 do Cod. Proc. Penal, o ambito do recurso é
definido pelas conclusdes extraidas pelo recorrente da motivagao do recurso,
as quais delimitam as questoes a apreciar pelo tribunal ad quem, sem prejuizo
das que forem de conhecimento oficioso (cf. neste sentido, Germano Marques
da Silva, in “Curso de Processo Penal”, vol. III, 1994, pag. 320, Simas Santos e
Leal-Henriques, in “Recursos Penais”, 92 ed., 2020, pag. 89 e 113-114, e, entre
muitos outros, o acérdao do ST] de 5.12.2007, no Processo n2 3178/07, 32
Seccdo, disponivel in Sumarios do ST], www.stj.pt ).

A luz destes considerandos, as questdes a decidir neste recurso consistem em
saber se:

1. as medidas de coagao aplicadas de prisao preventiva sao excessivas e
desproporcionadas;

2. as medidas de coacgdo de obrigagdao de permanéncia na habitacao sujeita a
vigilancia eletrénica, caugao, apresentacoes periddicas ou outras menos
gravosas sao suficientes para acautelar os perigos que a decisao recorrida
considerou verificados nestes autos.

*

3- Fundamentacao:
3.1. - Fundamentacao de Facto

O Ministério Publico imputou aos recorrentes a pratica dos seguintes factos:
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“ = FACTOS IMPUTADOS =

[TAL COMO DESCRITOS PELO MINISTERIO PUBLICO NA APRESENTACAO
DE 07.09.2024]

1. No dia 13.05.2024, CC recebeu um sms no seu telemdvel, supostamente dos
CTT, solicitando que acedesse a um link para pagar tarifas alfandegarias de
uma encomenda que de facto esperava; neste sentido, aquela acedeu ao link e
forneceu varios dados bancarios, tendo no dia seguinte detectado varias
transagoes na sua conta que nao foram efectuadas por si, perfazendo um total
de € 910,00; tais transacoes foram efetuadas na “Tabacaria ...”, sita em ...,
sendo que questionado o banco este respondeu que a sua conta de Mbway
teria sido acedida a partir de um iPhone ..., 0 que nao correspondia ao seu,
que se trata do modelo iPhone ...;

2. Solicitada informacgao aos Jogos da Santa Casa da Misericérdia sobre as
apostas efectuadas pelos arguidos que se teriam deslocado aquele
estabelecimento, designadamente, o NIF utilizado, o conteido das apostas, a
data/hora, os locais das apostas e os respectivos valores, foi obtida informacao
de que com o NIF em questao houve apostas desde 10.05.2024 até
29.05.2024, perfazendo um total de € 29.840,00 (vinte e nove mil, oitocentos e
quarenta euros), com apostas de valores elevados no mesmo dia, num curto
espaco de tempo, sendo que no mesmo dia as apostas foram efectuadas em
varias papelarias na mesma localidade;

3. percorridas todas as papelarias em ... onde foram efectuadas varias apostas
e mostrados os fotogramas dos individuos suspeitos, informou o proprietario
da Tabacaria ... que estariam a ser constantemente visitados por individuos
que apostavam valores elevados, pagavam através do QR CODE do telemével
e mais tarde regressavam para levantar os taloes premiados, sendo que nao
eram os mesmos individuos que efectuavam as apostas e os levantamentos;

4. obtida informacao de que no dia 05.09.2024 encontrar-se-iam suspeitos
(arguidos) a realizar levantamentos no interior da Tabacaria ..., foi possivel
aos elementos da Policia Judiciaria visionar um dos mesmos com varios taloes
..., que realizou o levantamento dos prémios, em dinheiro, nao tendo sido
possivel perceber para onde se deslocou apds sair do estabelecimento;

5. no dia 06.09.2024, existindo novamente conhecimento de que um dos
arguidos estaria na referida Tabacaria ... para efectuar levantamentos de
taloes premiados, foi possivel aos elementos da Policia Judiciaria que mais

8/31



uma vez se deslocaram ao local visualizar o arguido DD a levantar em dinheiro
os taloes premiados, sendo que, acto continuo, o mesmo, estando na posse do
dinheiro, saiu do dito estabelecimento e entrou numa viatura com a matricula
... (...), da marca ..., modelo ..., de cor ..., encontrando-se os demais trés
arguidos AA, EE e BB no seu interior, vindo todos eles a ser interceptados,
logo tendo sido percepcionado ser o AA aquele, ja retratado nos autos, que
efectuara levantamentos/apostas na Tabacaria ... .... , factos esses datados de
Maio do corrente ano;

6. foi apreendido ao arguido BB: € 638,40 em dinheiro, um telemével ...,
modelo ..., um telemovel ..., modelo ..., quarenta e quatro talées de apostas no
... no valor de € 2005,00, com reporte ao NIF ..., apostas efectuadas no dia
05.09.2024, nove taloes de apostas no ... no valor de € 555,00, com reporte ao
NIF ..., apostas efectuadas no dia 05.09.2024, e um talao com o NIF ...;

7. foi apreendido ao arguido EE: € 4800,00 em dinheiro, um telemével da
marca ..., de cor ..., e nove taloes de caixa referentes a levantamentos de
prémios da ...;

8. foi apreendido ao arguido DD: € 596,00 em dinheiro, um telemdvel da
marca e modelo .., um cartao ... e dois taloes de caixa da Santa Casa da
Misericérdia com data de 06.09.2024;

9. foi apreendido ao arguido AA: € 3.070,00 em notas, € 121,00 em moedas,
um cartao bancario da entidade bancaria ..., vinte e seis taldoes de apostas do
jogo ..., vinte e quatro taloes de caixa do jogo ..., um telemoével da marca ..., de
cor ..., um telemovel da marca ..., de cor ..., um telemoével da marca ..., de cor
..., € um telemoével da marca ..., modelo ..., de cor ...;

10. efectuada busca a viatura em que os arguidos se deslocavam, conduzida
pelo AA, foi apreendido, para além do préprio veiculo: espalhados pelo interior
da viatura, onze taloes de apostas/levantamentos referentes aos jogos ...; € no
porta bagagens, um saco de compras da marca ... que continha no seu interior
trés embalagens de cartdo envoltas com fita adesiva, contendo uma delas
quatro conjuntos (individualizados em saco de plastico) de telemédveis, um
conjunto de elasticos e um conjunto de cabos e carregadores de telemoveis,
uma segunda embalagem um conjunto de telemdveis, dois conjuntos de cabos
e dois conjuntos de carregadores e uma ultima embalagem seis conjuntos de
telemoveis, dois conjuntos de cabos e um conjunto de carregadores;

11. efectuada busca domicilidria ao apartamento ... onde os arguidos
pernoitavam, localizado na Rua ..., Uniao das Freguesias de ...), portan.? ...,
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..., foi apreendido: num open space com kitchenette, um saco desportivo de
cor ... da marca ..., com roupas, pertencente ao arguido BB, contendo um saco
de moedas, num total de € 80,75, um telemovel da marca ..., modelo ...,
numero de série ..., IMEI 1 n.2 ... e IMEI 2 n.? ..., um telemoével da marca ...,
modelo ..., IMEI 1 n.2 ... e IMEI 2 n.2 ..., e um telemével de cor ... da marca ...,
modelo ..., IMEI n.2 ...; num quarto do lado esquerdo da porta de entrada, um
saco da marca .. com roupas, pertencente ao arguido BB, contendo um maco
de notas, num total de € 4.730,00; numa mochila de cor ... da marca ..., com
roupas, pertencente ao arguido EE, dois envelopes fechados contendo macos
de notas, num total de € 5.000,00; num saco desportivo de cor ..., com roupas,
pertencente ao arguido DD, um envelope fechado, contendo um maco de
notas, num total de € 2.365,00; e num quarto do lado direito da porta de
entrada, onde dormia o arguido AA, num saco desportivo de cor ..., com
roupas, pertencente ao mesmo arguido, quatro envelopes fechados, contendo
macos de notas e um macgo de notas solto, num total de € 13.080,00;

12. foi apurado junto dos Jogos Santa Casa, relativamente aos NIF indicados
nos taloes das apostas na posse dos arguidos, nomeadamente, NIF ..., NIF ...,
NIF ... e NIF ..., que os mesmos NIF foram usados para efectuar apostas no
periodo entre 01.12.2023 e 06.09.2024, perfazendo como total do valor das
apostas € 508.773,00 e como total do valor em prémios € 372.050,00;

13. os arguidos fazem parte de uma rede criminosa especializada em burlas
informaticas, designadamente, através da técnica conhecida como “smishing”
e consequente uso de dados bancarios recolhidos através desse meio, sendo
que posteriormente efectuam o registo do servico de MbWay nos
equipamentos na sua posse e realizam apostas em jogos do ... com o intuito de
levantar os prémios dos taloes ganhadores e dessa forma branquear,
dissimular e converter os valores ilicitamente adquiridos em numerario
irrastreavel, sendo que o dinheiro assim obtido iria ser levado para fora do
pais, tendo os arguidos consigo os comprovativos (taloes premiados) para
fazer (aparentemente) prova de que o dinheiro era licito, sendo que na
sequéncia da sua detencgao foram encontrados na sua posse um total de €
34.481,22€ (trinta e quatro mil, quatrocentos e oitenta e um euros e vinte e
dois céntimos), pelo menos 10 telemoveis em utilizacao e cerca de 60
telemoveis acondicionados em sacos de transporte, aparelhos esses que
poderiam usar para continuar a actividade criminosa noutros paises,
dificultando o rastreamento da origem de tais aparelhos;

14. actuaram os arguidos com o propoésito concretizado de obter um ganho
patrimonial ilicito, causando as vitimas (entre as quais CC) prejuizo do mesmo
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montante, o que fizeram mediante a supra aludida técnica “smishing” e o
consequente uso de dados bancarios recolhidos através desse meio, sendo que
esses dados das ditas vitimas foram utilizados a revelia destas, logrando, por
tal meio, efectuar, a final, com reporte as apostas efectuadas/registadas, o
levantamento dos correspondentes prémios;

15. mais actuaram os arguidos integrando um grupo de pessoas que, agindo
concertadamente, tinham como objectivo levar a cabo a acima descrita
actividade, tendo-se associado entre si com semelhante propdésito, sendo que
visavam disfarcar e iludir a origem ilicita das quantias em dinheiro que
obtiveram, como se de verbas licitamente obtidas se tratassem, dificultando,
assim, a accao da Justica, nomeadamente, no que concerne a descoberta da
sua ilegitima proveniéncia;

16. todos os arguidos agiram em conjugacao de esforcos e vontades entre si,
com a intencgao de levar a cabo os factos supra descritos, de modo livre,
deliberado e consciente, bem sabendo entao os mesmos arguidos serem
(todas) as suas condutas proibidas e punidas por lei.

Os factos resultam indiciados dos seguintes meios de prova:

Expediente de fls. 6-9 v.2, 28-36, 38, 52-54, 56-61, 130-132 e 162-175, Auto de
Denuncia de fls. 12-14 e expediente anexo de fls. 15-16 v.2, Autos de Diligéncia
de fls. 26, 62-63, 77, 78-81 e 136-153, DVD de fls. 41, Auto de Visionamento de
Registo de Imagens de fls. 42-49, Documentos de fls. 64-73, 88, 102-103 e
111-112, Autos de Revista e Apreensao de fls. 85-87, 94/94 v.2, 100-101,
109-110 e 120-122, Autos de Busca e Apreensao de fls. 118-119 e 154-156,
Reportagem Fotografica de fls. 123-127, Auto de Apreensao de Veiculo de fls.
128 e Auto de Inquirigao de fls. 158-161.”

*

E a seguinte a decisdo recorrida, relativamente aos recorrentes:

“(...) A luz dos principios constitucionais conformadores do sistema processual
penal, as medidas de coagao nao significam uma antecipagao do juizo de
responsabilizagao e punicao penal, pois sdao, somente, um meio de tutela de
necessidades cautelares que permitem impor restrigoes a liberdade de alguém
que ainda se presume inocente, mas sobre quem recaem fortes indicios da
pratica de um crime.

E atendendo a esta maxima, bem como ao principio da proibicdo do excesso
(nas vertentes da necessidade, adequacgao e proporcionalidade), que se
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determinara se ha lugar, nesta fase, a aplicacao de uma medida de coacao,
qual e por que motivos.

Para que seja possivel privar alguém da sua liberdade pessoal - valor
fundamental expresso no artigo 27.2 da Constituicao da Republica Portuguesa
- tem de estar verificada:

i) existéncia de processo-crime contra pessoa regular e previamente
constituida como arguido (cf. artigos 58.2, n.2 1, alinea b) e 192.2, n.2 1, ambos
do CPP);

ii) indicios fortes ou fundados da pratica de um crime e de quem sao os seus
agentes;

iii) perigos/necessidades cautelares sentida por exigéncias processuais ou
pessoais do proprio visado e/ou da sua conduta (cf. artigo 204.9, in fine, do
CPP);

iv) inexisténcia de causas de isencao de responsabilidade criminal ou de
extingao do procedimento crime (cf. artigo 192.2, n.2 6 CPP).

Apurando-se as referidas circunstancias, ao Juiz de Instrucao cabe a tarefa de
escolher que medida de coagao é adequada ao caso concreto do Arguido,
movendo-se nas previstas no Cédigo de Processo Penal (artigos 196.2 a 202.¢
do CPP) e na legislacao avulsa, partindo sempre da medida de coagao menos
gravosa para a mais gravosa, em cumprimento do principio da
subsidiariedade, explicando as razoes da sua escolha.

IIT - Factos indiciados
Resultam fortemente indiciados os seguintes factos:

1. Todos os factos elencados na promogao do MP [acima descritos e
constantes de Ref.: ..., 07-09-2024], que foram dados a conhecer aos arguidos
e que aqui se dao por reproduzidos por remissao, nos termos dos artigos
141.2, n.2 4, alinea d) 164.2, n.2 6, alinea d) e 97.2, n.2 5, todos do Céd. Proc.
Penal.

Ficou ainda indiciado, quanto as condigbes pessoais do Arguido AA:
2. O Arguido foi assim constituido em 06-09-2024.

3. Vive com a mae e com a irma mais novaem ... - ....
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4. Nao trabalha, vive de apostas.

5. Tem antecedentes criminais em 2023, por crimes de branqueamento de
capitais participacao numa operacao de investimento dissimulagao ou
conversao do produto de uma burla cometida no ambito de uma organizagao
criminosa/participagdo numa associagdao criminosa com vista a preparacgao de
uma infragao punivel com 10 anos de prisdao/burla cometida no ambito de uma
organizacao criminosa/introducao fraudulenta de dados num sistema de
tratamento automatizado de dados/dissimulagao de bens provenientes de uma
infracao punivel com uma pena nao superior a 5 anos de prisdo/manutencao
fraudulenta de um sistema de tratamento automatizado de dados/recolha de
dados pessoais por meios fraudulentos, meios desleais ou ilegais - informacao
fornecida pelas autoridades ....

6. Declarou ter um processo-crime a correr em ..., no qual lhe foi aplicada
medidas de proibicao de sair do pais e obrigacao de apresentacgao periddica.

7. Estudou até ao 12.2 ano de escolaridade.(...)

Ficou ainda indiciado, quanto as condi¢des pessoais do Arguido BB:

18. O Arguido foi assim constituido em 06-09-2024.

19. Vive com a mae em ... - ....

20. Trabalhava como ... em instalacgoes fabris, auferindo € 2.000,00 més.

21. Nao tem antecedentes criminais em ... (apenas um arquivamento em
2019).

22. Estudou até ao 12.2 ano de escolaridade, encontrando-se a frequentar o
ensino superior em sistema ....

*

Nada mais se tendo indiciado ou havendo a considerar, nao se tendo apurado a
existéncia de qualquer causa de isencao de ilicitude ou de extingao do
procedimento criminal que seja de considerar (cf. artigo 192.2, n.¢ 6 CPP).

*

IV - Elementos probatérios disponiveis
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A prova analisada sedimentou a convicgao do Tribunal quanto a forga dos
indicios de crime, designadamente, a informacao prestada pela queixosa CC a
fls. 13 (auto de noticia de 21.05.2024) e as informagoes do Banco da vitima de
fls. 7-9verso e de fls. 16, dos movimentos detetados pela SIBS referente aos €
910 usados na Tabacaria ... em ... (vide fls. 29-36).

Nas imagens de videovigilancia recolhidas na papelaria ... (DVD fls. 41)
visualiza-se o Arguido AA a entrar acompanhado de outro individuo de chapéu
cor-de-rosa e a fazerem as apostas ao balcao no dia 14.05.2024 pelas 16:25, o
que estd alinhado com os pagamentos que sairam da conta da queixosa CC no
mesmo dia e janela horaria (confronto com fls. 16 SMS de confirmacao da
realizacao do MBWay e com informacoes do ... de fls. 56 e 58 assinaladas a
amarelo).

Através da informacao obtida da Santa Casa da Misericérdia a fls. 58, constam
todas as apostas ... feitas no distrito de ... no dia 14.05.2024, sendo que nas
papelarias ... e ..., os arguidos foram positivamente identificados como sendo
os apostadores ou levantadores de prémios.

A vigilancia feita a 05.09.2024 (fls. 77 e 80) permite visualizar-se o Arguido
DD a levantar prémios em dinheiro na papelaria ....

As apreensoes feitas aos Arguidos estao refletidas nos autos de fls. 85
(Arguido AA com 24 taldes do .... 4 telemdveis e mais de € 3.000 em dinheiro),
fls. 94 (Arguido BB com 53 taldes do ..., 2 telemdveis e € 638 em dinheiro), fls.
100 (Arguido EE com 9 taldes do ..., 1 telemovel e € 4.800 em dinheiro) e a fls.
109 (Arguido DD com 2 taldes do ..., 1 telemével e € 595 em dinheiro). Sendo
que no carro conduzido pelo Arguido AA, onde seguiam os restantes Arguidos,
foram encontrados varios telemodveis e mais taloes de jogo (vide fotogramas de
fls. 123-127), assim como na casa alugada ... foram localizados mais
telemoveis e taldes ... (vide fotogramas de fls. 137-153 e lista da apreensao a
fls. 155-156), tendo a reserva sido feita pelo Arguido AA, mas usando o nome
de FF.

O depoimento do dono da papelaria ..., o Sr. GG (ouvido a 06.09.2024 a fls.
158-159) relatou que foi avisado por telefone que tinha sido feito um
pagamento na sua papelaria minutos antes contra a vontade do dono da conta
bancaria em causa e que, a cautela, guardou as imagens de CCTV onde consta
um individuo a fazer apostas/recolher prémios, tendo anotado a existéncia de
3 homens e 1 mulher a fazer este tipo de apostas, de valores elevados e a
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levantar prédio com muitos talées na mao, todos falando ... e pagamento com
o telemoével.

E foi ainda considerada a versao apresentada pelos Arguidos no dia
09.09.2024, quando foram ouvidos em sede de declaragoes em 1.2
interrogatério judicial, onde o Arguido AA confessou os factos, explicou como
integrou a comunidade criminosa através do chat de mensagens instantaneas
..., como combinou dividir lucros com o ..., pessoa que lhe criava o site
fraudulento para onde as vitimas eram remetidas para dar os seus dados
bancarios e depois como fazia as apostas através do ..., tendo escolhido
Portugal porque nao havia limite de valores a apostar e porque na zona da ...
aceitavam pagamentos com apple pay ou através de telemdvel, ideal para o
esquema em causa.

Os restantes Arguidos, em clara reveréncia ao AA, olhavam para ele antes de
responder, dizendo que apenas tinham sido pagos para ir fazer apostas e
recolher os prémios, recebendo depois um valor por esse trabalho.

Certo é que o envolvimento de cada um dos coarguidos - a excecao de AA que
assumiu a organizagao da rede - parece demasiado passivo, como se nada
soubesse e apenas estivessem a ajudar um amigo, o que nao colhe, ja que
além do QRCode com a aposta, também lhes era dado um telemoével para fazer
o pagamento e depois alguém esperava o dinheiro gerado com a aposta, sendo
que todos foram intercetados com muito dinheiro e varios taldes do ..., nao
tendo querido assumir para quem “trabalhavam”.

Foram encontrados mais de € 34.000, 114 taldes do..., entre apostas e recibos
de prémio, 10 telemoéveis em utilizacao e 60 telemdveis acondicionados em
sacos de transporte que seriam levados para ..., assim dificultando a tarefa de
rastreamento e localizacao dos aparelhos, além de fazer sair do pais dinheiro
obtido de forma ilicita, que acompanhado dos taldes premiados fazia parecer
que o dinheiro tinha sido ganho no jogo e, portanto, provinha de fonte licita.

Além do mais, como o proprio Arguido AA admitiu, enfrenta um processo-
crime por revenda de dados bancarios em ..., pelo qual cumpre apresentagoes
periddicas, além de estar proibido de sair do seu pais natal, o que o Arguido
incumpre de dupla forma: saiu de ... de carro para nao ser rastreado nos
aeroportos e praticou factos criminosos em Portugal relacionados também
com cibercrime.

Estes Arguidos personificam aquilo que é o perigo de fuga, vieram para
Portugal apenas e tdo sé para praticar estes factos, tendo chegado antes para
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sondar o mercado portugués e depois voltaram para por em pratica o esquema
de roubo de dados bancarios e apostas para branquear o dinheiro recebido
das vitimas, entrando a saindo do pais de automovel com matricula ..., para
nao acionarem alarmes nos aeroportos ou gares de comboios.

Além do mais, o Arguido AA - como o proprio admitiu - ja tem um processo-
crime em ... por factos muito semelhantes aos presentes, voltando a pratica-
los antes mesmo de o processo ... terminar, além de ter a ousaria de ir a ... ser
ouvido no dia 23.05.2024, voltando depois a Portugal para continuar a fazer
apostas com dinheiro de outras pessoas uns dias depois, nada o demovendo ou
parando, nem mesmo outro encontro judicial.

E evidente que hd ainda outras pessoas envolvidas nesta rede, sejam elas a
pessoa que aparece de boné cor-de-rosa nas imagens gravadas a fls. 41, seja a
pessoa do sexo feminino que a testemunha GG identificou a fls. 158, pelo que
ha um elevado perigo de perturbacgao do inquérito, facultando informacgoes as
restantes pessoas da rede, caso os Arguidos se consigam conectar ao ...
[aplicagdo de mensagens instantaneas] e informar a rede que deve mudar o
modus operandi ou alguma coisa outra coisa que permita as policias identifica-
los.

Os perigos neste caso concreto sao todos elevados e o alarme social deste tipo
de “nova” criminalidade é o que impoe a aplicagao de uma medida coativa
contentora, por ser a unica adequada ao caso - conforme sobejamente
explicado na gravagao da decisao em sede de 1.2 interrogatorio.

*

VII - Decisao de Medidas de Coagao Aplicadas

Por todo o exposto, determina-se que os Arguidos AA, EE, DD e BB aguardem
os ulteriores termos do processo sujeitos a:

1) TIR, ja prestado (artigo 196.2 CPP)

O termo de identidade e residéncia significa que o(a) Arguido(a) esta obrigado
(a) a comunicar ao processo qualquer alteracao de morada e/ou deslocagao
para o estrangeiro superior a 5 dias, indicando morada e contactos telefénicos
do local onde possa ser encontrado, para que o Tribunal saiba sempre onde o
encontrar.

2) Prisao preventiva (artigo 202.2 CPP)
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A prisao preventiva, sendo a mais gravosa das medidas, exige que mais
nenhuma medida seja adequada ao caso, que hajam fortes indicios de crime
doloso punivel com prisdo superior a 5 anos ou crime de burla informatica
(com pena superior a 3 anos - que € o caso).

E reexaminada de 3 em 3 meses e durard, no maximo, 4 ou 8 meses, caso haja
instrugao (podendo ser de 6 e 10 meses em caso de crimes mais graves) e
sempre que seja proferida decisao que conheca do objeto do processo
(acusagao ou pronuncia).

Pode ser suspensa por doenga grave, gravidez ou puerpério. (...)”

*

Com data de 1/10/24 foi proferido o seguinte despacho:

“Veio o arguido AA (referéncia ...) expor que, apos ser sujeito a medida de
coacao de prisao preventiva, nao lhe tera sido dada a possibilidade de
contactar com familiares ou a possibilidade de receber visitas, nomeadamente
através de meios de comunicacao a distancia. Em resultado, requerer a
alteracao de medida de coacgao, de prisao preventiva para obrigacao de
permanéncia na habitacao, com vigilancia eletroénica.

Concorda-se integralmente com os bem estruturados e doutos fundamentos da
promogao que antecede, pelo que se dao os mesmos por integralmente
reproduzidos.

Com efeito, e para além daquela desconstrucao dos argumentos do arguido,
nao existe qualquer fundamento para a revogacao ou alteracao do estatuto
coativo do arguido, porquanto os pressupostos de facto e de direito que
sustentaram a decisao de sujeicao do arguido a mais gravosa das medidas de
coacao permanecem fundamentalmente atuais: nada nos autos permite
concluir que as circunstancias supra aludidas tenham sofrido alteracao de
modo a estar em causa a revogacao da medida coativa ou a substituicao por
outra.

Assim, indefere-se o requerido por inadmissibilidade legal.”

*

Este despacho incidiu sobre a seguinte promocao, datada de 26/09/24:
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“Vem o arguido AA expor que, apos ser sujeito a medida de coacgao de prisao
preventiva, nao lhe foi dada a possibilidade de contactar com familiares, nao
tendo, ainda, a possibilidade de receber visitas, nomeadamente através de
meios de comunicacao a distancia.

Nesse seguimento e perante essa impossibilidade, veio o mesmo requerer a
alteracao de medida de coaccao, de prisao preventiva para obrigacao de
permanéncia na habitacao, com vigilancia electrénica.

Em primeiro lugar, ainda que possa haver algum tipo de impossibilidade de
realizacdao de comunicagoes entre o arguido e seus familiares, nao ¢ verdade
que nao tenham sido realizadas as respectivas diligéncias para comunicar a
aplicagao de medida de coaccao aos familiares dos arguidos, como comprova a
comunicagao da mesma a Embaixada de ... em Portugal, alids, em
cumprimento do artigo 230.2, n.¢ 1, do Decreto Lei 51/2011, de 11 de Abril,
Regulamento Geral dos Estabelecimentos Prisionais (em diante RGEP).

Em segundo lugar ha a referir que, com efeito e por lei, pode o recluso
realizar contactos telefonicos com terceiros, porém, tais contactos nao sao
realizados de forma livre, s6 podendo os reclusos contactar (e como descreve
o proprio arguido) com pessoas que tenham prestado autorizacao nesse
contacto, tal como decorre do disposto no artigo 133.2, n21e 2, e 234.9,n.21,
ambos do RGEP.

Ora, se, tal como o arguido vem invocar, “(...) nao podia efectuar chamadas
telefénicas, a nao ser que fosse entregue cépia da factura do niimero de
contacto em nome da pessoa a quem pretendia telefonar, bem como
autorizacao da mesma, por escrito, para o efeito (...)”, tais contactos
telefonicos apenas nao se efectivaram por falta de requisitos de segurancga
proprios do estabelecimento prisional e legalmente estabelecidos. Nao pode o
arguido invocar ter-lhe sido coartado um direito quanto o mesmo nao
diligenciou, pelo menos com a celeridade devida para o efeito pretendido, pelo
cumprimento dos requisitos impostos para a realizacao de contactos
telefénicos.

Lembra-se que a situagao de reclusao, ou neste caso de prisao preventiva, a
ser cumprida em estabelecimento prisional, pressupoe a limitagao de
liberdades pessoais dos reclusos e o cumprimento de regras, entre as quais
normas que regulam os contactos telefénicos e que visam um maior controlo
da seguranca da populagao prisional.
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Neste sentido, o facto de o arguido, nas circunstancias descritas, nao poder
encetar as suas comunicacgoes telefénicas com familiares nao estd em violacgao
dos direitos que lhe sao concedidos, apenas consubstanciando, como o préprio
assume, o incumprimento, por sua parte, dos requisitos legais para realizagao
de tais contactos. Cumpridos tais requisitos, o arguido podera, com as
limitagdes regulamentares estabelecidas, proceder as suas comunicagoes com
as pessoas que autorizaram que o mesmo as contactasse.

Também invoca o arguido que, desde que foi sujeito a medida de coacgao de
prisao preventiva, nao beneficiou de qualquer visita, presencial ou por meio de
videoconferéncia ou de comunicacgao a distancia, apesar de as ter requerido.

Contudo, logo de seguida, veio o arguido informar que o pedido de visita por
videoconferéncia havia sido deferido, havendo ja data para realizagao da
mesma.

Mais invoca que requereu a acumulacao de dois periodos de visita, sem que,
até a data do requerimento, tivesse sido respondida a sua pretensao. Ora, nao
se conhece em que data o arguido requereu tal acumulacao, sendo certo que,
nos termos e para os efeitos do disposto no artigo 111.2, n.2 3, do RGEP, tal
pedido tem de ser realizado com 8 (oito) dias de antecedéncia, até mesmo
para permitir que tal requerimento possa, atempadamente, chegar ao
conhecimento do director do estabelecimento prisional, que decide sobre tal
matéria.

Pelo que antecede, na sua exposicao, apesar de invocar a violagao do seu
direito a contactos e visitas, o arguido veio responder as suas proprias
questoes:

a. Nao pbde fazer chamada telefénicas para familiares porque nao existia
autorizacao, por parte dos seus familiares, para que o mesmo os pudesse
contactar;

b. Solicitou a realizacao de visita por videoconferéncia, tendo a mesma sido
deferida pelo director do estabelecimento prisional, marcando data para o
efeito;

c. Parece (nao havendo factos, na exposicao que esclarecam tal situagao) que
nao foi solicitada, atempadamente, a acumulagao de tempos de visita.
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Restaria o facto de o arguido poder comunicar a sua situagao a entidade
diploméatica ou consular, tendo tal comunicacao sido realizada pelo tribunal
(conforme ref.2 ...).

Porém, questdo mais premente é colocada, quando o arguido vem requerer
que, por causa de tal “(...) gritante violagao dos direitos do arguido (...)”, que
se entende nao mais ter sido que um incumprimento por parte do arguido das
normas legais aplicaveis, seja decretada “(...) a imediata substitui¢do da
medida de coaccgao Prisao Preventiva, pela medida de coacgao Obrigagcao de
Permanéncia na Habitacao (...)”, sendo, para tal efeito, “(...) carreada para os
autos com a maior brevidade, informacao atinente a morada em que o arguido
permanecera para cumprimento da medida de coaccao Obrigagao de
Permanéncia na Habitacao (...)".

Acreditando-se, por mero exercicio académico, ter havido a violagao de
direitos que o arguido invocou, a mesma nao obsta, em absoluto, aos motivos,
fundadamente constantes em despacho, que levaram a aplicacao da medida de
coacgao mais gravosa ao arguido.

Em nenhum momento veio o arguido invocar qualquer tipo de alteragao de
circunstancias referentes aos factos ou aos perigos de fuga e continuagao da
actividade criminosa que aquele representa.

Mui doutamente foi fundamentado pela Mma. Juiz de Instrugao Criminal, e
que se cita: “Além do mais, como o proprio Arguido AA admitiu, enfrenta um
processo-crime por revenda de dados bancarios em ..., pelo qual cumpre
apresentacgoes periodicas, além de estar proibido de sair do seu pais natal, o
que o Arguido incumpre de dupla forma: saiu de ... de carro para nao ser
rastreado nos aeroportos e praticou factos criminosos em Portugal
relacionados também com cibercrime.

Estes Arguidos personificam aquilo que é o perigo de fuga, vieram para
Portugal apenas e tdo sé para praticar estes factos, tendo chegado antes para
sondar o mercado portugués e depois voltaram para por em pratica o esquema
de roubo de dados bancarios e apostas para branquear o dinheiro recebido
das vitimas, entrando a saindo do pais de automoével com matricula ..., para
nao acionarem alarmes nos aeroportos ou gares de comboios.”.

Em nenhum momento na exposicao do arguido veio este abalar, no mais
minimo que fosse, a convicgao de que, podendo, aquele encetaria diligéncias
com vista a sua fuga. Alias, face a preocupacao que demonstra quanto a sua

20/ 31



familia, a convicgao sobre a existéncia de perigo de fuga adensa-se, porquanto
se depreende que, nem que fosse s6 por isso, pela companhia da sua familia, o
arguido fugiria para os encontrar.

Por outro lado, a acrescer, o arguido, e conforme constas do despacho que se
citou “(...) admitiu, enfrenta um processo-crime por revenda de dados
bancéarios em ..., pelo qual cumpre apresentacoes periddicas (...)",
continuando “ (...) o Arguido AA - como o proprio admitiu - ja tem um
processo-crime em ... por factos muito semelhantes aos presentes, voltando a
pratica-los antes mesmo de o processo ... terminar, além de ter a ousaria de ir
a ... ser ouvido no dia 23.05.2024, voltando depois a Portugal para continuar a
fazer apostas com dinheiro de outras pessoas uns dias depois, nada o
demovendo oi parando, nem mesmo outro encontro judicial.”.

Tal fundamento demonstra claramente a existéncia de perigo de continuacgao
da actividade criminosa, a mesma que financiava a estadia do arguido em
Portugal.

Ora, nao se conhecendo ao arguido outra actividade, nem podendo (caso lhe
fosse deferido o requerimento de alteracao de medida de coacgao para
obrigacao de permanéncia na habitacdao) o mesmo exercer uma qualquer
actividade profissional, e vendo-se na obrigacao de manter uma morada, uma
residéncia, em territorio nacional para cumprir tal medida de coaccao,
pergunta-se o ora signatario, como poderia o arguido financiar a continuacao
da sua estadia e cumprimento de medida de coacgao.

A exposicao, conforme se disse e se entende firmemente, nao veio, em nada,
abalar os fundamentos em que se baseou a decisao de aplicagao de medida de
coacgao, tendo, muito pelo contrario, fortalecido essa fundamentacao.

Nao tendo o arguido raizes familiares no nosso territério, permanecendo no
mesmo através de pernoita em estabelecimentos de hotelaria, nao se lhe
conhecendo, em Portugal, qualquer residéncia fixa, nao se conhecendo
qualquer actividade rentavel (além da pratica criminosa) que permitisse
sustentd-lo, nao se pode, de todo, antever que, a ser-lhe dada tal possibilidade,
o arguido cumprisse a medida de coacgao de obrigagcao de permanéncia na
habitacao.

Neste sentido, em face dos fundamentos apresentados pelo arguido, que nao
configuram qualquer alteracdo das circunstancias, ndao se demonstram
susceptiveis de configurar qualquer violagao de direitos do arguido, nem
invocam qualquer vicio ou ilegalidade na aplicacdo de medida de coacgao,
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entende-se nao haver fundamento legal para alteracao ou substituicao da
medida de coacc¢ao, mais se entendendo que a manutencao da medida de
coacao de prisao preventiva, actualmente aplicada, é a tinica que garante as
necessidades processuais e de salvaguarda da paz social e defesa dos bens
juridicos (nomeadamente patrimoniais) de terceiros, pelo que se promove que
a mesma nao seja alterada para obrigacao de permanéncia na habitagao,
indeferindo-se o requerido pelo arguido e mantendo-se o arguido a aguardar
os ulteriores termos do processo, sujeito a medida de coacgao de prisao
preventiva e termo de identidade e residéncia, ja prestado nos autos.”

*

3.2.- Mérito do recurso
Nos presentes autos foram os recorrentes indiciados pela pratica de:

- 1 crime de BURLA INFORMATICA E NAS COMUNICACOES, p. e p. pelo art.®
2219, n% 1 e 5, alinea b), do Cod. Penal, com pena de prisao de 2 a 8 anos;

- 1 crime de ABUSO DE CARTAO DE GARANTIA OU DE CARTAO,
DISPOSITIVO OU DADOS DE PAGAMENTO, p. e p. pelo art.2 2252, n? 1, alinea
d) e n? 5, alinea b) do Cod. Penal, com pena de prisao de 2 a 8 anos;

- 1 crime de ASSOCIACAO CRIMINOSA, p. e p. pelo art.2 2992, n% 1 e 2 do
Coéd. Penal, com pena de prisao de 1 a 5 anos;

- 1 crime de BRANQUEAMENTO (DE CAPITAIS), p. e p. pelo art.2 3682-A, n®s
1, alinea b), e n? 3 do Cdd. Penal, com pena de prisao até 12 anos.

Os recorrentes ndao poem em causa a existéncia nos autos de fortes indicios de
terem praticado estes crimes, nem questionam a qualificagao juridica dos
factos indiciados pelo Tribunal a quo, tanto mais que confessaram a sua
pratica, embora o arguido BB nao tenha assumido a sua participacao na
integralidade dos factos. Entendem, porém, que as medidas de coagao de
prisao preventiva que lhes foram aplicadas nao sao proporcionais, nem
adequadas, sendo suficiente a aplicagao de caugao, da medida de obrigacao de
permanéncia na habitacao, sujeita a vigilancia eletrdonica, ou de outra medida
menos gravosa, pretendendo ainda o arguido BB que lhe seja aplicada uma
medida de apresentagoes periddicas em Portugal e em ... e que lhe seja
permitido o regresso a este ultimo pais. O arguido AA vem também recorrer
do despacho datado de 1/10/24 que indeferiu o seu pedido de alteragao da
medida de prisao preventiva a que se encontrava sujeito.
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Vejamos se lhes assiste razao.

O direito a liberdade pessoal, enquanto liberdade de movimentos, é um direito
fundamental reconhecido na Constituicao da Republica Portuguesa, na
Declaracao Universal dos Direitos Humanos, no Pacto Internacional sobre os
Direitos Civis e Politicos e na Convencgao Europeia dos Direitos do Homem,
instrumentos internacionais estes que sao aplicaveis na ordem juridica
interna.

Consagra-se em todos estes diplomas o direito a liberdade individual, que se
traduz no facto de ninguém poder ser arbitrariamente detido ou preso, o qual,
por nao ser um direito absoluto, admite as limitacoes resultantes da lei, com
vista ao reconhecimento e ao respeito dos direitos e liberdades de outrem e a
satisfacao das exigéncias de ordem publica que se mostrarem justas.

No contexto das limitagdes ao direito a liberdade de movimentos surgem as
medidas de coacgao, as quais sao «meios processuais de limitacao da liberdade
pessoal ... dos arguidos ... e tém por fim acautelar a eficacia do procedimento,
quer quanto ao seu desenvolvimento, quer quanto a execugao das decisoes
condenatérias» (Germano Marques da Silva, in “Curso de Processo Penal 11,
pags. 285 e 286, 4.2 ed.).

Nos termos do art.2 1912, n2 1 do Céd. Proc. Penal, as medidas de coaccgao
estao sujeitas ao principio da legalidade, o que quer dizer que a liberdade das
pessoas soO pode ser limitada se existirem necessidades processuais de
natureza cautelar, resultantes da ocorréncia dos perigos ou de algum dos
perigos enunciados no art.?2 2042 do mesmo diploma, a saber:

a) Fuga ou perigo de fuga;

b) Perigo de perturbacao do decurso do inquérito ou da instrucao do processo
e, nomeadamente, perigo para a aquisi¢ao, conservacao ou veracidade da
prova; ou

c) Perigo, em razao da natureza e das circunstancias do crime ou da
personalidade do arguido, de que este continue a actividade criminosa ou
perturbe gravemente a ordem e a tranquilidade publicas.

A conciliagao do principio de que todo o arguido se presume inocente até ao
transito em julgado da sentenca condenatoria com a necessidade da sua
sujeicao a medidas de coaccao antes da condenacgao, pressupoe que 0 recurso
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aos meios de coacgao em processo penal tem que respeitar os principios da
necessidade, da adequacao, da proporcionalidade e da intervencao minima.

Segundo Castro e Sousa, estes principios «nada mais sao do que emanacgao do
principio constitucional da presuncgao de inocéncia do arguido que impoe que
qualquer limitacgao a liberdade do arguido anterior a condenagao com transito
em julgado deva nao so ser socialmente necessaria mas também suportavel»
(in, “ Os meios de coacgao no novo coédigo de processo penal”, Jornadas de
direito processual penal. O novo cédigo de processo penal, Centro de Estudos
Judiciarios, Coimbra, Livraria Almedina, 1995, pag. 150).

Os principios da necessidade, da adequacgao e da proporcionalidade
encontram-se consagrados no art.2 1932, n2 1 do Cdd. Proc. Penal, onde se
estabelece que as medidas de coacgao e de garantia patrimonial a aplicar em
concreto devem ser necessarias, adequadas as exigéncias cautelares que o
caso requerer e proporcionais a gravidade do crime e as sancoes que
previsivelmente venham a ser aplicadas.

O principio da necessidade tem subjacente uma ideia de exigibilidade, no
sentido de que soO através da aplicagdao daquela concreta medida de coacao se
consegue assegurar a prossecucao das exigéncias cautelares do caso.

Ja o principio da adequacao exige que a medida seja apta e idonea para
satisfazer as exigéncias cautelares do caso, devendo ser escolhida de acordo
com estas exigéncias.

Como ensina Germano Marques da Silva, uma medida é adequada «se realiza
ou facilita a realizagao do fim pretendido e nao o é se o dificulta ou nao tem
absolutamente nenhuma eficacia para a realizagdo das exigéncias cautelares»
(in “Curso de Processo Penal”, II, 4.2 edigao, Verbo, Lisboa, 2008, pag. 303).

Este principio afere-se por um critério de eficiéncia, através da comparacgao
entre o perigo que justifica a imposicdao da medida de coacao e a previsivel
capacidade desta para o neutralizar ou conter.

A adequacao é, assim, qualitativa (aptidao da medida, pela sua natureza, para
realizar os fins cautelares pretendidos) e quantitativa (no que toca a sua
duracgao ou intensidade).

O principio da adequacao é ainda integrado pelo principio da
proporcionalidade, que impode que a medida seja proporcional a gravidade do
crime e a sancao que previsivelmente venha a ser aplicada.
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O principio da proporcionalidade assenta, pois, num conceito de justa medida
ou de proibicao do excesso entre os perigos que se pretendem evitar e a
aplicagcao da medida de coagao escolhida.

O art.2 189, n? 2 da Constituicao da Republica Portuguesa prevé que a lei s
pode restringir os direitos, liberdades e garantias nos casos expressamente
previstos na Constituicdo, devendo as restrigoes limitar-se ao necessario para
salvaguardar outros direitos ou interesses constitucionalmente protegidos,
pelo que, em matéria de aplicagao das medidas de coagao, o principio da
proporcionalidade também tera de ser decomposto «em trés subprincipios
constitutivos: o principio da conformidade ou da adequacgao; o principio da
exigibilidade ou da necessidade e o principio da justa medida ou
proporcionalidade em sentido estrito» (GOMES CANOTILHO, in “Direito
Constitucional e Teoria da Constituicdao”, pag. 264).

Assim, no que respeita ao principio da proporcionalidade, exige-se que, em
cada fase do processo, exista uma relacao de idoneidade entre a medida de
privacao da liberdade individual aplicada, a gravidade do crime praticado e a
natureza e medida da pena em que, previsivelmente, o arguido vira a ser
condenado.

Tal gravidade devera ser ponderada em fungao do modo de execucao do
crime, dos bens juridicos violados, da culpabilidade do agente e, em geral, de
todas as circunstancias que devam ser consideradas em sede de determinagao
da medida concreta da pena.

Estes principios da necessidade, da adequacao e da proporcionalidade sao
uma emanacao do principio juridico-constitucional da presuncgdo de inocéncia,
constante no art.? 329, n2 2 da Constituicao da Republica Portuguesa.

Em estreita ligacdo a estes principios esta o principio da subsidiariedade da
prisao preventiva, consagrado no art.2 1932, n? 2 do Céd. Proc. Penal, em
conformidade com o art.? 282, n? 2 da Constituicao da Republica Portuguesa,
mediante o qual a prisao preventiva s6 pode ser aplicada quando se revelarem
inadequadas ou insuficientes as outras medidas de coaccao previstas na lei.

Neste sentido decidiu o Acérdao do TRL de 19/06/2019, no processo n®
207/18.4PDBRR.L1-3, em que foi relator Jodao Lee Ferreira, in www.dgsi.pt),
onde se pode ler que: «Respeitar o principio da adequacao significa escolher a
medida que podera constituir o melhor instrumento para garantir as
exigéncias cautelares do caso (...). Para respeitar o principio da
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proporcionalidade, a medida de coacao escolhida devera manter uma relacao
direta com a gravidade dos crimes e da sangao previsivel, cabendo ponderar
elementos como o juizo de censurabilidade da conduta, o modo de execugao, a
importancia dos bens juridicos atingidos. O respeito pelo principio da
subsidiariedade impoOe considerar sempre a prisao preventiva como uma
medida de natureza excecional que s6 pode ser aplicada como extrema ratio,
quando nenhum outro meio se perfile ou anteveja como adequado e
suficiente.»

Sao ainda pressupostos da aplicacdao de uma medida de coacgdo a existéncia de
um processo penal, a verificagao de indicios da pratica de um crime, a
inexisténcia de causas de isengao da responsabilidade ou de extincao do
procedimento criminal e a constituicao do visado como arguido.

A aplicacao de qualquer uma das medidas de coacgao, com excecao do termo
de identidade e residéncia, pressupoe também a verificacao, cumulativa ou
nao, dos perigos enunciados no art.2 2042 do Co6d. Proc. Penal.

Em suma, a medida de coacgao de prisdao preventiva sé devera ser aplicada em
face de pelos menos um dos perigos previstos neste ultimo preceito legal e se

nenhuma outra medida de coagdo, menos gravosa, se mostrar apta a acautela-
lo.

No que concerne a prisao preventiva, exige ainda o art.2 2022 do mesmo
diploma a verificagdao de “fortes indicios” da pratica de determinado tipo de
crimes como condigao sine qua non para a sua aplicagao.

Os “fortes indicios” devem ter-se por verificados, quando, com base nos
mesmos, a probabilidade de condenacao é maior do que a de absolvigao,
reportada a fase da audiéncia de discussao e julgamento (cf. GERMANO
MARQUES DA SILVA, in “ Curso de Processo Penal”, Vol. II, 32 Edicao,
Editorial Verbo, 2002, pag. 261).

Assim sendo, os indicios so serao fortes quando o seu grau de certeza acerca
do cometimento do crime e da identidade do seu autor é proximo do que é
exigido na fase do julgamento, apenas com a diferenca de que, aquando da
aplicacao da medida de coagao, os elementos probatérios tém uma maior
fragilidade, resultante da auséncia do contraditério, da imediacao e da
oralidade, caracteristicos da fase do julgamento da causa.

No caso dos autos, resulta das conclusdes dos recursos que os recorrentes nao
poem em causa os factos indiciados, nem a sua qualificacao juridica feita pelo
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Tribunal a quo, com a qual se conformam, pelo que nada héa a referir quanto a
estas matérias. Como se viu, nos termos do art.2 2022, n2 1 do Céd. Proc.
Penal, a aplicagao da medida de coacgao de prisao preventiva pressupoe a
inadequacao ou insuficiéncia das medidas de coacao previstas nos artigos
anteriores (1962 a 2012) e o juizo de forte indiciacao da pratica de um dos
crimes ai elencados, nos quais se incluem, nas alineas a) e c), por referéncia
ao art.? 12, alinea m) do mesmo diploma, os crimes em causa nos presentes
autos.

Mostrando-se, assim, preenchido o pressuposto especifico do art.2 2022 do
Coéd. Proc. Penal, vejamos agora se se mostram também preenchidos os
pressupostos constantes do art.2 2042 do mesmo diploma.

Dos factos indiciados, resulta a verificagao, em concreto, dos perigos de fuga,
de perturbacao do inquérito, de continuacgao da actividade criminosa e de
perturbacao da ordem e tranquilidade publicas.

Quanto ao perigo de fuga, este é real e concreto, na medida em que estamos
em presenca de dois cidadaos ..., sem qualquer ligagdo ao nosso pais, no qual
nao tém residéncia, trabalho ou apoio familiar, pelo que na primeira
oportunidade seguramente que tentarao regressar ao seu pais de origem,
conforme os préprios, alids, expressaram.

Resulta das declaragoes dos arguidos que apenas se deslocaram ao nosso pais
para a pratica dos crimes em apreco, por aqui tal actividade ser de execugao
mais facil, tendo no entretanto se deslocado a ... e regressado a Portugal.

Os arguidos, apesar da sua jovem idade, agem com sentimento de impunidade
e movimentam-se entre os dois paises com total a vontade.

Para além disto, ha que ter em conta que o arguido AA esta proibido de sair do
territorio nacional ..., por medida de coacgao que ali lhe foi aplicada e, ainda
assim, utilizando uma identidade falsa, que o préoprio confessou, saiu daquele
pais.

Atenta esta facilidade em obter identificacoes falsas, é real a possibilidade de
fuga dos arguidos, caso sejam sujeitos a medida de coacgao nao privativa da
liberdade.

Quanto ao perigo de perturbacao da instrugao probatéria do processo, este é
maior nas fases preliminares do processo e diminui com o decurso do tempo e
com a realizacao das diligéncias mais importantes.
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O que importa acautelar é nao sé a prova ja produzida, mas também a que
resultar de futuras diligéncias de investigagdao, uma vez que o perigo de
perturbacao em causa se prende com a aquisicao, a conservacao ou a
veracidade da prova e tanto pode ocorrer no decurso da fase de inquérito,
como nas fases posteriores, de instrucao e julgamento.

A manutencao do perigo de perturbacgao da instrugao probatéria também é
justificada pelo tipo de crimes imputados e pela extrema complexidade da
investigacao em causa nos autos.

Uma vez que o inquérito ainda estd em curso, assim como a investigacgao, e ha,
pelo menos, dois outros suspeitos ainda nao identificados e diligéncias a
efectuar, é real o perigo de os arguidos, conhecedores da vitima e das
declaracgoes por aquela prestadas, uma vez em liberdade, poderem exercer
sobre a mesma alguma pressao ou retaliacdao e também ajudar na fuga dos
outros suspeitos nao identificados ou na ocultagao de provas ainda nao
apreendidas. Mais resultou indiciariamente provado que os arguidos fazem da
pratica destes crimes modo de vida, sobretudo o arguido AA, a quem nao é
conhecida qualquer actividade laboral.

Daqui decorre, efectivamente, um elevado perigo de continuagao da
actividade criminosa por parte dos recorrentes, como forma de custear as
suas despesas, sendo que os crimes em apreco, pela frequéncia e facilidade da
sua pratica e pelo montante dos prejuizos que causam, sdao geradores, por si
s0, de forte perigo de perturbacao da ordem e da tranquilidade publicas.

Face a quantidade de artigos apreendidos e a gravidade dos crimes em
aprecgo, nao é de excluir a condenacao dos recorrentes numa pena de prisao
efectiva, nao obstante poder vir a ser ponderada a aplicagao aos recorrentes
do regime penal especial para jovens delinquentes, sendo ainda de realgar que
o arguido AA tem antecedentes criminais pela pratica do mesmo tipo de
crimes e violou uma medida de coacao que lhe foi aplicada em Franga.

Impoe-se, assim, concluir que a prisdao preventiva € a tinica medida coactiva
que se mostra apta a suprimir os supracitados perigos, sendo necessaria e
adequada as exigéncias cautelares que o caso requer, revelando-se
proporcional a gravidade dos crimes em apreco e as sangoes que
previsivelmente serao aplicadas aos recorrentes, tudo em conformidade com o
disposto nos arts.2 1932, 2022, n? 1, alineas a) e c) e 2042, n? 1, alineas a), b) e
c) todos do Céd. Proc. Penal.
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Entendem os recorrentes que a sua sujeicao a prisao preventiva é excessiva e
desproporcionada, sendo suficiente a aplicagao de uma medida cautelar de
obrigagao de permanéncia na habitacao, de caugao ou de outra medida menos
gravosa.

No entanto, existem situagoes em que a obrigagdao de permanéncia na
habitacao, como medida alternativa a prisao preventiva e com preferéncia
sobre esta, nao se mostra adequada a realizacao das finalidades cautelares
visadas.

E o que sucede quando se verifica perigo de continuacéo da actividade
criminosa, que entendermos ser real e efectivo no caso dos autos.

Se o que se pretende é afastar a possibilidade de repeticao de
comportamentos semelhantes, a permanéncia na habitacdo, na pratica, ainda
que controlada electronicamente, ndao conseguira impedir os recorrentes da
utilizacdao das comunicagoes electronicas, através de telemoveis, internet e
telefone, quer através da eventual participagdao de outros membros da sua
rede de contactos, de continuarem a praticar o tipo de crimes em aprego na
habitacao.

A isto acresce que os recorrentes nao tém qualquer apoio logistico e familiar
no nosso pais que permita que lhes seja aplicada uma medida de permanéncia
na habitacgao.

Também a cauc¢do nao se mostra adequada, tendo em conta a auséncia de
rendimentos licitos do arguido AA e os baixos rendimentos declarados do
arguido BB, que nao lhes permitiriam pagar uma caucgao de valor adequado,
em face dos prejuizos causados ja conhecidos.

Em conclusao, o despacho que aplicou as medidas de coacao de prisao
preventiva aos recorrentes mostra-se suficientemente fundamentado e
encontram-se preenchidos os pressupostos, quer os de caracter geral, quer os
de caracter especifico, legalmente exigidos para que aos recorrentes pudesse
ser aplicada a medida de coacao de prisao preventiva, medida essa que, de
entre o elenco das medidas de coacgao que a lei preveé, é a Gnica que, por ora,
se mostra capaz de satisfazer de forma adequada e suficiente as exigéncias
cautelares que o caso requer.

Quanto ao recurso do despacho datado de 1/10/24, por parte do arguido AA,
nao se destacam nas conclusoes de recurso quais as questoes que este
recorrente suscita relativamente ao referido despacho.
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O que resulta da motivacao do recurso de ambos os recorrentes é que os
mesmos nao se conformam com a aplicacao da medida de prisao preventiva,
nem o arguido BB com a manutencao da mesma pelo despacho datado de
1/10/24, assim como nao se conformam com as condigoes em que se
encontram detidos, nem com a frequéncia das visitas e das chamadas
telefénicas autorizadas para os seus familiares.

Sucede que este recurso nao é o meio proprio para reclamar das
circunstancias da execucao da medida cautelar de prisao preventiva, para
além do que as mesmas sao de verificagao posterior a aplicacao das medidas
de coacgao em apreco, nao se descortinando qualquer nulidade ou
irregularidade no despacho recorrido.

Por outro lado, constata-se que entre a data em que foi aplicada a medida de
coacao de prisao preventiva ao arguido AA e a data do despacho datado de
1/10/24, nao foram indiciados nos autos factos que permitissem infirmar os
fundamentos da medida de coacgao aplicada a este recorrente.

Verifica-se, assim, que os despachos impugnados nao violaram qualquer um
dos instrumentos legais ou das normas invocadas pelos recorrentes, pelo que
se impoe julgar os recursos totalmente improcedentes e manter os recorrentes
sujeitos as medidas de coagao de prisao preventiva que lhes foram aplicadas.

%
4. DECISAO:

Pelo exposto, acordam as Juizes que integram esta Sec¢do Criminal do
Tribunal da Relacdo de Evora em julgar improcedentes os recursos
apresentados por AA e BB, e, em consequéncia, mantém as decisoes
recorridas que determinaram a sujeigao dos recorrentes as medidas de coagao
de prisao preventiva.

Custas pelos recorrentes, fixando-se a taxa de justica em 3 (trés) UC.
Comunique-se de imediato a 12 instancia, com coépia.

Evora, 25 de Fevereiro de 2025

(texto elaborado em suporte informatico e integralmente revisto pela relatora)

Carla Francisco
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(Relatora)
Anabela Simoes Cardoso
Laura Goulart Mauricio

(Adjuntas)
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