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Acordam os Juizes do Tribunal da Relacao de Evora:
I. RELATORIO:

I.A.

Caixa Geral de Depositos, S.A., requerente no apenso de habilitacdo de
herdeiros que requereu contra AA, BB, CC, DD e “OMNITEAM - EMPRESA
DE TRABALHO TEMPORARIO, LDA.”, veio interpor recurso da sentenga
proferida em 30/06/2024 (Referéncia: 99325439), proferida pelo Juizo de
Execugao de ... - Juiz 2, do Tribunal Judicial da Comarca de ... e que é do
seguinte teor:

“Notificado o requerente para juntar certiddo do assento de obito do
executado no prazo de 10 dias, com a cominac¢do do disposto no artigo 281.9/1,
0 mesmo nada fez.

Face ao exposto, declaro extinta a instancia por deserc¢do.

Registe e notifique.

Custas pelo requerente (artigo 527.2/1 do Cédigo de Processo Civil)”.
I.B.

A requerente/apelante apresentou alegacdes que terminam com as seguintes
conclusoes:

IIA)

Vem o presente recurso interposto da Sentenca que julgou extinta por
deserg¢do o apenso da Habilitagdo de Herdeiros com fundamento na aplicagdo
automadtica do artigo 281.2 do CPC, expondo que os autos aguardavam impulso
processual hd mais de seis meses;

B)
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No exercicio da sua atividade, a Apelante celebrou com a Recorrida,
OMNITEAM - EMPRESA DE TRABALHO TEMPORARIO, LDA, a 21.11.2002,
um contrato de prestacdo de garantia bancdria, no montante de € 93.788,70,
destinado a caucionar o exercicio da atividade de contratagdo de trabalho
temporario;

C)

Face ao exposto, a Apelante deu entrada a 24/07/2020, da agdo executiva, que
corre os seus termos no Juiz 2 do Juizo de Execucdo da Comarca de ..., sob o
Processo n.2 3719/20.6...;

D)

Durante a pendéncia da ag¢do executiva, a Apelante tomou conhecimento, por
despacho do Douto Tribunal datado de 12/9/2020, do falecimento do Recorrido
EE nodia .../.../2014;

E)

Nesse sentido, a Apelante avancou a 18/11/2021 com o incidente processual
de habilitagdo de herdeiros, o qual corre por apenso a agdo executiva
principal;

F)

No seguimento do solicitado pelo Douto Tribunal, a Apelante deu inicio as
diligéncias necessdrias junto do Sr. Dr. Agente de Execuc¢do para efeitos de
obtencdo do assento de obito e promover o desenvolvimento do apenso de
Habilitagdo de Herdeiros, sendo que até a presente data, ndo logrou a ora
Apelante obter resposta aos vdrios pedidos efetuados;

G)

A declaragdo da desergdo da instdncia ndo poderd ser automdtica, mas sim
caberda ao tribunal, antes da prolagcdo da sentenga de deserg¢do, apreciar o
comportamento processual das partes, no intuito de investigar se a falta de
impulso processual lhes serd imputavel, de acordo com o principio de
cooperagdo processual;

H)
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Estando o processo a aguardar a realizagdo de diligéncias que sdo da
competéncia do Sr. Agente de Execug¢do, ndo podera concluir-se, sem mais,
que a falta de movimento processual é imputdvel a Apelante.

D

Assim sendo, uma vez defendida a posi¢cdo segundo a qual o Sr. Dr. Agente de
Execucgdo incumpriu os deveres aos quais se encontrava adstrito, no caso em
apreco, pelo que os factos ndo permitem determinar a negligéncia da Apelante
na paragem do processo;

D

Pelo que ndo se encontram preenchidos os requisitos cumulativos previstos no
art.? 2812 do CPC, carecendo de fundamento legal a decisdo de desergdo no
€caso em aprecgo;

K)

Assim, no ensejo do exposto, a instdncia ndo se encontrava a aguardar por
impulso processual por causa negligente e imputavel a Apelante, ndo tendo
fundamento a decisdo de extingdo da instdncia por deserg¢do;

Nestes termos e nos mais de Direito que V. Exas doutamente supriram, deve o
presente recurso ser admitido, revogando-se a decisdo recorrida substituindo-
a por outra que determine a prossecucgdo da instdncia executiva nos seus
normais tramites.”

I.C.

Nao foram apresentadas contra-alegacoes.

I.D.

O recurso foi recebido pelo Tribunal a quo.
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Ja neste Tribunal da Relacgao foi proferido despacho (06/01/2025) a convidar
as partes para se pronunciarem sobre uma questao prévia nao debatida nos
autos e relativa ao transito em julgado do despacho (datado de 14/09/2020)

gue rejeitou a execucao contra os executados FF e EE.

AA (requerimento de 16/01/2025, REF2: 51032781) veio dizer, em suma, que
com o transito em julgado do despacho que rejeitou a execugao, nao faz
sentido a habilitacao dos herdeiros dessas pessoas, que deixaram de ser
partes.

A apelante pronunciou-se (requerimento de 29/01/2025, REF2: 51177660) e
terminou concluindo que: “ndo entende a Requerente que o despacho datado
de 14.09.2020 coloque em causa a efetiva responsabilidade, voluntariamente
assumida, pelos falecidos perante a Exequente, mas sim a mera legitimidade
passiva em intervir nos presentes autos em face do seu falecimento, situagcdo
que a Requerente visou ultrapassar com a instauragdo do incidente de
habilitagdo de herdeiros”, pelo que devem os autos prosseguir os seus termos.

Ap6s os vistos, cumpre decidir.

kkk

II. QUESTOES A DECIDIR:

As conclusoes das alegacoes de recurso delimitam o respetivo objecto de
acordo com o disposto nos artigos 635.2, n.24 e 639.2, n.2 1, ambos do Cédigo
de Processo Civil, sem prejuizo das questdes cujo conhecimento oficioso se
imponha, mas nao haverd lugar a apreciagao de questoes cuja andlise se torne
irrelevante por forca do tratamento empreendido no acérdao (artigos 608.2,
n.2 2 e 663.2, n.2 2, do mesmo diploma).

5/14



No caso impoe-se apreciar a questao prévia do transito em julgado do
despacho (datado de 14/09/2020) que rejeitou a execugao contra os
executados FF e EE e sua influéncia no presente incidente de habilitagdo de
herdeiros.

Caso se verifique nao haver incompatibilidade na prossecuc¢ao do incidente
impoe-se, entao, apreciar os fundamentos para a extingao da instancia por
desercao.

ITII. FUNDAMENTACAO:

ITII.A. Fundamentacao de facto:

II1.A.1 Factos provados:

Considera-se provada a seguinte factualidade com interesse para a decisao:

1. A requerente Caixa Geral de Depésitos, S.A. veio, em 21/07/2020, instaurar
accao executiva ordindria contra “Omniteam - Empresa de Trabalho
Tempordario, Lda.”, CC, FF, DD e EE.

2. Em 14/09/2020 (referéncia: 90714079), apds informacao da seccao de
processos de que FF e EE seriam pré-falecidos a instauracao dessa execucao,
foi proferido despacho que rejeitou a execucgao contra os referidos executados,
prosseguindo a mesma contra os sobrevivos com o seguinte teor:

“Dispoe o artigo 10.2, n.2 5, do CPC, que toda a execug¢do tem por base um
titulo, pelo qual se determina o fim e os limites da execucdo.

Quanto aos titulos executivos, preceitua o art.?2 703.2, n.2 1, al. c) do mesmo
codigo, que podem servir de base a execugdo os titulos de crédito (...)".
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Especifica o art.?2 53.2, n.2 1, do CPC, que a execucdo tem de ser promovida
pela pessoa que no titulo figure como credor e deve ser instaurada contra a
pessoa que no titulo tenha a posi¢do de devedor.

A presente execugdo foi instaurada em 24.07.2020 contra os acima
identificados executados pré falecidos a data da interposi¢do da execugdo,
com base em livrang¢a avalizada por FF e com base em constitui¢cdo de
hipoteca por EE a favor da sociedade executada.

O que se pode também reconduzir a uma situag¢do de ilegitimidade passiva
insuprivel.

Assim, ndo se mostram reunidos os requisitos para que aquele documento
possa ser considerado titulo executivo contra os devedores pré-falecidos a
data da instauracdo da execugdo.

Pelo exposto, ao abrigo do disposto nos art.2s 10°n2 5,53.2n21 e 7342n9 1,
do CPC, rejeito a execugdo contra os referidos executados, prosseguindo a
mesma contra os sobrevivos.

Custas pela exequente (art.2 5272 n? 1, do CPC).
Notifique.”

3. Esse despacho foi notificado a exequente por oficio de 14/09/2020
(referéncia 90893321).

4. Em 19/10/2020 a exequente requereu ao Tribunal que diligenciasse junto
das entidades competentes pela obtencao das certidoes de 6bito dos falecidos
bem como a averiguacao dos eventuais herdeiros de forma a serem deduzidas
as competentes habilitacdes de herdeiros.

5. Por despacho de 2/12/2020 (referéncia 91257831) determinou-se a
notificacao do Servigo de Financas da area de residéncia dos falecidos FF e
EE, para, em 10 dias, informar se foi efectuada alguma comunicacao de
imposto de selo resultante da heranca dos defuntos e bem assim fornecer a
identidade e morada do cabeca de casal e restantes herdeiros dos falecidos.

6. A exequente foi notificada do resultado da pesquisa por oficio de
10/12/2020 (referéncia 91460299).

7. Em 14/07/2021 (referéncia 92859394) foi proferido o seguinte despacho: “
Continuem os autos a aguardar o impulso processual da Exequente, sem
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prejuizo do decurso do prazo previsto no art. 281.2, n.2 5 do Céd. Proc. Civil
(que esteve suspenso entre 22.01.2021 e 06.04.2021 (cfr. arts. 6.2-B, n.2 1 da
Lei n.2 1-A/2020, de 19 de marc¢o, na redagdo conferida pela Lei n.2 4-B/2021,
de 1 de fevereiro, art. 4.2 deste ultimo diploma legal, art. 6.2-E da Lei n.? 1-
A/2020, de 19 de marco, na redacgdo conferida pela Lei n.2 13-B/2021, de 5 de
abril e art. 7.2 deste ultimo diploma legal).”.

8. Esse despacho foi notificado a exequente por oficio de 15/07/2021
(referéncia 92870007).

9. Por requerimento de 18/11/2021 (REF2: 40510052) e por apenso a execugao
referida, a requerente Caixa Geral de Depositos, S.A. dizendo ter tido
conhecimento do 6bito do executado EE, veio requerer contra AA, BB, CC,
DD e “OMNITEAM - EMPRESA DE TRABALHO TEMPORARIO, LDA.”
incidente de habilitacao de herdeiros (que passou a constituir apenso A aos
autos de execucao).

10. Em 19/11/2021 (referéncia 93610057) foi proferido despacho neste apenso
A do seguinte teor: “Notifique a exequente para requerer o que tiver por
conveniente quanto a sociedade executada, que se encontra extinta por efeito
do encerramento da liquidacdo e cancelamento da matricula (OF. 1 da AP.
117/20170116).”

11. A requerente veio, por requerimento de 9/12/2021 e neste apenso A,
desistir da execucgao contra a referida sociedade.

12. Em 13/12/2021 (referéncia 93748074) foi proferido despacho neste apenso
A do seguinte teor: “Requerimento que antecede: Tomei conhecimento da
desisténcia da execug¢do quanto a sociedade. Informe o Sr. Agente de
Execucgdo nos autos principais. Cite e notifique os requeridos nos termos do
art. 3522 n.2 1 do CPC. Sem prejuizo, notifique a requerente para juntar as
certidoes do assento de nascimento dos herdeiros do executado falecido.”

13. Por requerimento de 12/01/2022 a requerente juntou certidao dos assentos
de nascimento dos Requeridos, AA e BB.

14. Em 11/03/2022 (referéncia 94290034) foi proferido despacho do seguinte
teor: “Tomei conhecimento. Consigna-se que a requerida BB (a citar na pessoa
da mde, legal representante) é neta do executado EE e filha do executado FF
(também falecido, correndo a habilitacdo de herdeiros no apenso B). Notifique.
Cumpra o art. 3522 n.2 1 do CPC - cfr. despacho de 13.12.2021.”.
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15. Por requerimento de 21/03/2022 GG, na qualidade de legal representante
de BB veio informar ter requerido apoio judiciarios nas modalidades de
nomeacao e pagamento de patrono e dispensa de taxa de justica.

16. Em 4/07/2022 (referéncia 95105960) foi proferido despacho do seguinte
teor: “Atenta a frustracdo da citagdo do requerido AA (cfr. requerimento de
19.06.2022 junto aos autos principais), cumpra o art. 2362 do CPC”.

17. Em 26/09/2022 (referéncia 95517356) foi proferido despacho do seguinte
teor: “Requerimento de 21 de Marcgo de 2022: Notifique a Requerida GG para
no prazo de 10 dias juntar aos autos a decisdo que recaiu sobre o pedido de
apoio judicidrio”.

18. Por requerimento de 7/10/2022 GG veio juntar aos autos decisao de
deferimento do pedido de apoio judicidrio

19. Em 26/10/2022 (referéncia 95744965) foi proferido despacho do seguinte
teor: “Requerimento de 07-10-2022: Admite-se a jun¢do aos autos do
documento junto pela requerida. Notifique. Cite os requeridos conforme jd
ordenado”.

20. Em 19/01/2023 (referéncia 96405194) foi proferido despacho do seguinte
teor: “Notifique a exequente para juntar certiddo do assento de obito do
executado no prazo de 10 dias.”

21. Em 08/02/2023 (referéncia 96523906) foi proferido despacho do seguinte
teor: “Antes de mais notifique o despacho proferido em 19-01-2022 as partes.
A habilitacdo dos herdeiros do falecido pressupoe a documentacdo das
relacoes de parentesco dos herdeiros com o falecido. Ndo se encontra nos
autos o assento de obito do executado que deveria ter sido junto com o
requerimento inicial. Pelo exposto, renova-se o despacho proferido em
19-01-2023, sem prejuizo do decurso do prazo de deser¢do previsto no artigo
281.2,n.%s 1 e 5 do Cdédigo de Processo Civil. Notifique”.

22. Esse despacho foi notificado a requerente por oficio de 9/02/2023
(referéncia 965239006).

23. Por requerimento de 1/03/2023 a requerente juntou certidao do assento de
obito de FF.

24. Em 23/03/2023 (referéncia 96828378) foi proferido despacho do seguinte
teor: “Requerimento de 01-03-2023: Admite-se a jun¢do aos autos do
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documento apresentado pela requerente. Notifique os demais sujeitos
processuais que ndo se encontram representados por mandatdrio. Decorrido o
prazo de prontncia conclua os autos.”

25. Em 15/06/2023 (referéncia 97417970) foi proferido despacho do seguinte
teor: “Compulsados os autos verifica-se que a requerente juntou aos autos o
assento de obito de FF quando os presentes autos sdo relativos a habilitacdo
de EE, sendo que o mesmo deve ser junto com o requerimento inicial. Assim,
notifique novamente a requerente para juntar aos autos, em 5 dias, o assento
de obito de EE. Apos jungdo notifique os demais sujeitos processuais ndo
representados por advogado para se pronunciarem no mesmo parzdo de 5 dias
e apos conclua de imediato os autos. No caso de ndos ser junto aos autos o
documento supra referido, apos decurso do prazo conclua os autos.”

26. Por requerimento de 29/06/2023 a requerente Caixa Geral de Depositos
veio requerer a prorrogacao do prazo para juncao de certidao de 6bito de EE
por prazo nao inferior a 10 dias.

27. Em 29/09/2023 (referéncia 97931060) foi proferido despacho com o
seguinte teor: “Notifique o requerente novamente para juntar certiddo do
assento de obito do executado no prazo de 10 dias, ficando a correr a partir de
agora o prazo previsto no artigo 281.2/1 do Codigo de Processo Civil.”.

28. Esse despacho foi notificado a requerente por oficio de 2/10/2023
(referéncia 98019437).

29. Nada foi requerido ou junto pela requerente Caixa Geral de Depdsitos.

30. Em 30/06/2024 (referéncia 99325439) foi proferida a sentenca recorrida
com o seguinte teor: “Notificado o requerente para juntar certiddo do assento
de obito do executado no prazo de 10 dias, com a cominag¢do do disposto no
artigo 281.2/1, o mesmo nada fez. Face ao exposto, declaro extinta a instdncia
por desergdo. Registe e notifique. Custas pelo requerente (artigo 527.2/1 do
Codigo de Processo Civil).”.
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II1.B. Fundamentacao juridica:

Questao prévia:

Nao esta em causa, neste recurso, eventual erro do despacho de 14/09/2020

(referéncia: 90714079)[1]. Cabe, apenas, apurar se essa decisao transitou em
julgado e, por essa via, qual o reflexo que terd na subsequente tramitagdao dos
autos.

Parece claro que tal despacho de 14/09/2020, que rejeitou parcialmente o
requerimento executivo, nao foi objecto de recurso imediato por parte da
exequente e ora recorrente (e poderia ter sido, ja que a execugao estava
parcialmente extinta e decaiu na sua pretensao - conforme resulta da
conjugacao dos artigos 638.2, n.2 1, 852.2 e 853.2, n.2 3, todos do Cddigo de
Processo Civil).

Uma decisao faz caso julgado quando se torna imodificavel. Tal
imodificabilidade da decisao constitui o fulcro do caso julgado e ocorre quando
os tribunais ja ndo podem alterar o decidido.

A conversao da decisao em caso julgado ocorre com o transito em julgado: a
decisao transita ou passa em julgado quando deixa de ser susceptivel de
recurso ordinario ou de reclamacao, conforme artigo 628.2 do Cdédigo de
Processo Civil.

Tanto podem transitar em julgado as decisOes relativas a questdes de caracter
processual, como as decisdes referentes a relacao material em litigio. No
primeiro caso, forma-se o caso julgado formal; no segundo, o caso julgado
material.
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O despacho de 14/09/2020, transitado em julgado, tornou-se definitivo, ou
melhor, obrigatdrio nos autos, independentemente do seu eventual desacerto
ou de quaisquer vicios de que pudesse padecer, conforme resulta do disposto
no artigo 620.2, n.2 1, do Cddigo de Processo Civil.

Nao pode, por isso, nem o Tribunal a quo nem este Tribunal de recurso, voltar
a apreciar a questao (ou colocar-se em posigao de apreciar a mesma questao)
que o despacho de 14/09/2020 ja decidiu: a execugao, mal ou bem, foi
rejeitada quanto aos executados FF e EE.

Sao razoes de economia processual, prestigio das instituigoes judiciarias,
reportando a coeréncia das decisdes que proferem e o prosseguido fim de
estabilidade e certeza das relagoes juridicas (neste sentido ver Jacinto
Fernandes Rodrigues Bastos, Notas ao Cédigo de Processo Civil - Volume
III, pag. 253), que impoem a impossibilidade de o Tribunal voltar a emitir
pronuncia sobre a questao decidida, assim obstando a que repita a decisao
antes proferida ou a contradiga.

Admitir que, afinal, a execucao pudesse continuar contra os herdeiros de
qualquer um desses executados (quando a execucgao foi rejeitada contra os
mesmos) seria ultrapassar o que ficou decidido e admitir (implicita ou
explicitamente) o seu desacerto, o que nao pode fazer-se pela forca do transito
em julgado.

A instancia do incidente devera considerar-se extinta ndao pela desercao, mas
pelo transito em julgado da referida decisao de rejeicao parcial da execucgao
(cf. artigo 277.2, alinea a), do Cdédigo de Processo Civil).
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Assim, ainda que por fundamentacgao diversa (ou seja, por nem sequer poder
ser admitida a habilitacao de herdeiros, o que precede a apreciagao da
questao de se saber se o incidente foi correctamente extinto pela desercao),
deverd manter-se a decisao de se considerar extinta a instancia.

Custas:

Conforme estabelecido no artigo 527.2, n.2 1, do Cdédigo de Processo Civil, a
regra geral na condenacao em custas é a de condenar a parte vencida no
recurso.

No caso, a requerente/apelante ficou vencida e, por isso, deve ser condenada
nas custas do recurso.

kkk

IV. DECISAO:

Em face do exposto, decide-se julgar improcedente a apelacao e,
consequentemente, ainda que por fundamentacgao diversa, confirma-se a
decisao recorrida de extincao da instancia.

Condena-se a requerente/apelante nas custas do recurso.
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Notifique.

Evora, 27 de Fevereiro de 2025

Filipe Aveiro Marques

Susana Ferrao da Costa Cabral

Filipe César Osorio

1. Embora sobre o tema se possa consultar o Acérdao do Tribunal da Relacao

de Evora de 18/10/2018, processo n.2 4945/18.3T8STB.E1, acessivel em
https://www.dgsi.pt/
jtre.nsf/134973db04£f39bf2802579bf005f080b/0c8c2360418c26d38025834400582cb4.

)
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