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Sumario

I. A orientagcao dimanada do AF] 5/2014 de 21/5/2014 impede que seja
solicitada a entidades judiciarias estrangeiras a notificagdo ao arguido em
processo penal da acusacgao e da data designada para julgamento, uma vez
gque o mesmo nao tem TIR validamente prestado.

II. Mesmo que seja concomitantemente solicitada a prestacao de TIR, a mesma
sera ineficaz relativamente a declaracao de contumacia, uma vez que esta sé
cessa quando o arguido se apresentar voluntariamente ao processo em
territorio nacional ou aqui seja detido.

III. A cessacgao da contumacia através de entidades judicidrias estrangeiras,
com recurso a mecanismos de cooperacgao internacinal, s6 permitira que o
processo seja reatado desde que o arguido coopere com esse objectivo.

IV. Na verdade, nao prestando o arguido TIR que permita que as notificagoes
ocorram através de carta simples com prova de deposito (artigo 1962, n.2 3, al.
c) do CPP), ndo poderad ser julgado na auséncia nos termos conjugados dos
artigos 196, n.? 3, al. d) 3339, n.2 1, ambos do CPP.

Texto Integral

Acordam, em conferéncia, na 92 Seccao do Tribunal da Relacao de Lisboa:

I. Relatério
No Tribunal Judicial da Comarca da Madeira, Juizo Local Criminal do Funchal,
Juiz 1, foi proferido o seguinte despacho, datado de 26 de Outubro de 2024:
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(transcricao)

“A fls. 233, veio a Il. Advogada do arguido, informar da sua morada actual,
situada no Reino Unido (especificamente em Inglaterra) requerendo que seja
notificado nessa morada mais requerendo que nao seja declarada a sua
contumadcia.

Nessa sequéncia proferimos o despacho de fls. 238 no qual em suma, se fez
uso do Ac do STJ de Fixacao de Jurisprudéncia 5/2014, concluindo que a
contumadcia s6 cessara quando o arguido se apresentar em juizo ou for detido
e prestar TIR.

A fls. 240 vem o arguido através da sua Il defensora requerer que o TIR seja
prestado no Consulado de Inglaterra uma vez que nao pretende regressa a
Portugal.

X

O Ministério Publico, no seguimento alids da posicao anteriormente tomada
quer por si quer por mim propria, promove o indeferimento do requerido por
falta de fundamento legal.

Cumpre decidir.

Desde logo, cumpre sinalizar que a minha posigao juridica sobre a questao em
apreco se alterou, pois que passei a entender que a apresentacao em juizo de
um arguido residente no estrangeiro fara cessar a declaracao de contumacia
que o atinge.

Na verdade, tal apresentacdao em juizo supoe um contacto pessoal do arguido
com o tribunal. Foi a falta desse contacto que levou a declaracgao de
contumadcia e sera esse contacto que justificara a cessagao da contumacia,
nada impedindo que essa apresentagao se dé num tribunal estrangeiro, o qual,
no ambito da cooperacao judicidria internacional, funciona como legitima
extensao (como “lunga manus”) do tribunal portugués. Assim sucede em geral
em diligéncias solicitadas no ambito da cooperacgao judicidria internacional.
Assim, é isso que se procura assegurar, ainda que por carta rogatéria, ou seja,
o contacto pessoal do arguido com o tribunal, visando com um tal contacto
alcancar os efeitos considerados necessarios no do Ac do STJ de Fixacao de
Jurisprudéncia 5/2014. Sublinhando-se a convocacgao e a apresentacao do
arguido no tribunal rogado como um modo de realizacao do contacto pessoal
do arguido com o tribunal e o processo, materializado ainda na notificacao
pessoal da acusacao, e so6 depois prestando o termo de identidade e
residéncia, com comunicacgao dos direitos que lhe assistem, de modo a
consubstanciar-se, nos mesmos moldes em que sucederia no tribunal rogante,
a apresentacao do arguido, concretizando-se a sua ligagao ao processo, e o
fundamento para a caducidade da contumacia.

Tomando de perto a jurisprudéncia que vem sendo firmada, inter alia Acérdao
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do Tribunal da Relagao do Porto, nos processo 73/18.0PAVFR.P1, de
28.02.2024, Acérdao do Tribunal da Relagao do Porto, no processo
720/03.8PUPRT-A.P1, de 25.01.2023 (Sumario: I - Deve considerar-se
verificada a caducidade da declaragao de contumacia do arguido residente em
pais estrangeiro, nos termos previstos no artigo 336.2, n.2 1, do Coédigo de
Processo Penal, se o arguido se apresentou voluntariamente perante a
autoridade judicidria desse pais, por ter sido convocado pelo tribunal rogado
que, em execucgao da carta rogatoria expedida pelo tribunal portugués, o
notifica pessoalmente da acusacgao, do despacho que a recebeu e do despacho
que designou data para realizacao da audiéncia de julgamento, com a
adverténcia de que se faltar, tal julgamento poderd ter lugar na sua auséncia,
sendo representado para todos os efeitos pelo defensor, do direito de requerer
que o julgamento se realize na sua auséncia ao abrigo do artigo 334.2, n.2 2 do
Cddigo de Processo Penal ou solicitar a sua inquirigao por videoconferéncia
nos termos do artigo 10.2, n.2 9, da Convencao Relativa ao Auxilio Judiciario
Miutuo em Matéria Penal entre os Estados Membros da Uniao Europeia. II -
Tal situacao é equiparavel a apresentacao do arguido mencionada nesse artigo
336.2, n.2 1, do Cédigo de Processo Penal.IIl - A tal ndo obsta a jurisprudéncia
fixada pelo acérdao do Supremo Tribunal de Justica n.2 5/2014.)

No mesmo sentido, Acérdao do Tribunal da Relacao do Porto, no processo
298/18.8GDVFR-A.P1 de 12.07.2023.

Também preconizando a mesma solucao, se pronunciou o Acérdao do Tribunal
da Relagao de Lisboa, no processo 179/06.8PLLSB-A.L1-5 de 23.04.2024
(sumario I - O contacto pessoal do Arguido contumaz residente no estrangeiro,
materializado pela via da apresentagao ou da detencao junto de Autoridade
Judiciaria rogada nos termos e limites solicitados por via de instrumento de
Auxilio Judicidrio Mutuo em Matéria Penal, é equiparavel a apresentagao do
Arguido mencionada no art.2 336.2/1CPP. II - A tal nao obsta a jurisprudéncia
fixada pelo Acérdao do Pleno das Secgdes Criminais do Supremo Tribunal de
Justica, n.2 5/2014. III - Fornecida pelo Arguido as Autoridades Rogadas, que o
comunicaram aos autos, morada atualizada para efeitos de TIR anteriormente
prestado, pela mesma via feita notificagao da acusacgao e do despacho que
designa data para audiéncia de discussao e julgamento, ndao é possivel realizar
a mesma na sua auséncia - requerida ou consentida -, sem que previamente se
declare a caducidade da situacao de contumacia do Arguido).

x

Tendo em conta o quadro de cooperacgao judiciaria internacional em matéria
penal, e o surgimento no ambito especifico da Unido Europeia de uma
constelacao de diplomas, respeitantes a aplicagcao do principio do
reconhecimento mutuo, bem como a aproximacao ou harmonizacgao das

3/20



legislacoes dos Estados-Membros da Unidao Europeia em matéria penal, ou
ainda a experiéncia de cooperacgao entre as autoridades judiciarias desses
mesmos Estados, nomeadamente ao abrigo da Convencgao Europeia de Auxilio
Judicidrio Mutuo em Matéria Penal, e do Acordo de Comércio e Cooperagao
entre a Uniao Europeia e o Reino Unido ademais os meios de célere
comunicacao atualmente existentes, ndao sé para a troca de informacgoes, mas
também para a comunicacao entre pessoas e instituicoes, em tempo real, com
som e imagem [de que é exemplo a videoconferéncia que o Segundo Protocolo
Adicional a referida Convengao prevé, no seu art.2 92, n2 5, al. a)], é viavel a
pretensao deduzida pelo arguido.

Assim deverd ser emitida carta rogatoria para o Reino Unido, tendo em vista a
cessacao da contumadcia e o prosseguimento do processo com a notificacao do
arguido do despacho de recebimento da acusacao e da data para realizacao do
julgamento que a seguir se proferira, de um modo que salvaguarde a eficiente
realizacao da justica penal e sem que dai resultem sacrificadas as garantias
constitucionais de defesa do arguido, assegurando-se-lhe o direito a “ser
julgado no mais curto prazo” e de um modo compativel com as suas “garantias
de defesa”, nos termos previstos no n.2 2 do artigo 32.2 da Constituicao da
Republica Portuguesa.

Neste sentido emita-se carta rogatoria para Inglaterra onde se apurou que o
arguido reside actualmente, por tal acto ndo contender com o Acoérdao de
Fixacao de Jurisprudéncia n? 5/2014, de 21/05, dado com ele se nao visar
apenas a prestacao de TIR, e muito menos se fazer operar o regime de
notificagao postal simples, que pudesse resultar da conjugacao das normas
dos art.2s 1962 e 1132 do CPP, mas somente a aplicacao de tal medida de
coacgao concomitantemente a apresentacao pessoal do arguido no tribunal, no
caso o tribunal rogado, apos prévia convocagao para o efeito, com observancia
do disposto no art.2 582, n% 2 e 5, do CPP, como decorre ainda das disposigoes
conjugadas dos art.?s 3362, n? 2, e 1962, n? 1, provocando-se assim a cessagao
da contumadcia, ao abrigo do art.?2 3362, n2 1, do CPP, e permitindo-se que o
processo possa prosseguir os seus ulteriores termos, providenciando-se para
tal as notificagoes pessoais que hajam de ser realizadas, e possibilitando-se a
eventual realizagdo do julgamento na auséncia do arguido, seja porque este
expressamente o autorize, nos termos dos art.%s 3342, n? 2, e 3339, n? 4, seja
porque se verifiquem os pressupostos do art.? 3332, n% 1 a 3, do CPP,
mantendo o arguido, nos termos ai previstos, o direito de prestar declaragoes
até ao encerramento da audiéncia, deslocando-se ao tribunal onde decorre o
julgamento, se assim o entender, ou prestando declaragoes por
videoconferéncia, que poderd ser realizada nos termos do disposto no art.2 99,
n? 5, do Segundo Protocolo Adicional a Convencao Europeia de Auxilio
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Judicidrio Mutuo em Matéria Penal.

X

Desde ja e dada a provavel eventualidade, dada a posicao que vem sendo
manifestada pelo arguido, de o mesmo comparecer no tribunal rogado, ser
notificado nos termos que a seguir se enunciarao e prestar TIR, e por isso vir a
ser declarada cessada a contumadcia que o atinge, passa-se a proferir despacho
de:

DESIGNACAO DO DIA PARA A AUDIENCIA DE JULGAMENTO:

Para realizagao da audiéncia de julgamento, que tera lugar neste Juizo Local
Criminal (J1), no Palacio da Justica, no Funchal, designo o proximo dia:

- 10 de Marcgo de 2025, pelas 9.30 horas.

Em caso de adiamento ou para audigao do arguido (artigo 3122, n° 2 do
Cddigo de Processo Penal):

-17 de Marco de 2025, pelas 9.30 horas

X

Requisite CRC actualizado do arguido, com antecedéncia maxima de 10 dias
sobre a primeira data agora designada.

x

Notifique (artigo 3132, n?1 do Cdédigo de processo Penal):

- 0 arguido, nos termos do artigo 1132, n.2 1, als. c), e 3, do Cddigo de
Processo Penal e ainda nos termos do artigo 311-B, do Cddigo de Processo
Penal.

- as testemunhas, nos termos do artigo 1132, n.2 1, als. a), do Cddigo de

Processo Penal, com a cominagao prevista no artigo 1162 do mesmo diploma.
x

kk

Em suma, expeca carta rogatoria dirigida as autoridades judiciarias inglesas a
fim de o arguido ser convocado:

- para comparecer pessoalmente no Tribunal rogado e

- ser ai notificado pessoalmente do despacho de recebimento da acusacao e do
supra proferido de marcacao de julgamento, (com o que se da essa sua
apresentacao em juizo).

Subsequentemente:

- devera ele prestar termo de identidade e residéncia com comunicagao dos
direitos a que alude o art.2 612 do Cdédigo de Processo Penal, a fim de os autos
poderem prosseguir os seus ulteriores termos.”

x

Inconformado com tal decisdao, o Ministério Publico veio interpor recurso,
apresentando as seguintes conclusoes (transcrigao):

“CONCLUSOES:
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1. Vem o presente recurso interposto do despacho que determinou a expedicao
de carta rogatdria com vista a apresentacao do arguido perante autoridade
judiciaria do Reino Unido, e notificagdo arguido para, no mesmo acto, com
vista a prestar TIR, e por essa via ser declarada cessada a contumadcia,
permitindo a prossecucao do processo nos seus posteriores termos.

2. Este despacho é contrario a jurisprudéncia fixada através do AF] n.2 5/2014
de 21.05.2014, que determina: “Ainda que seja conhecida a morada de arguido
contumaz residente em pais estrangeiro, nao deve ser expedida carta
rogatoria dirigida as justigas desse pais para ele prestar termo de identidade e
residéncia, porque essa prestacao nao faz caducar a contumacia.”

3. A contumacia tem como objectivo primacial forgar o arguido que
dolosamente se furta a notificagao do despacho que designa dia para
julgamento, a colocar-se a disposi¢cao do Tribunal, e por via do TIR, manter
uma morada sempre actualizada, para a qual pode ser contactado. E por via
do TIR que a ligagdo entre o arguido e o Tribunal se mantém.

4. O Despacho de que se recorre diz que a emissao e carta rogatoria ndao tem
em vista a prestagao de TIR que o AF] proibe. Contudo o Tribunal a quo acaba
por se confundir ao dizer que a carta precatoria é para aplicacdao de medida de
coaccgao, que corresponde precisamente ao TIR.

5. Para além disso, o proprio artigo 3362, n.2 2 do Cdédigo de Processo Penal
refere que logo apos a apresentagao do arguido perante uma autoridade
judiciaria o mesmo deve prestar TIR. Isto equivale a dizer que de forma
indirecta, quando se emite uma carta rogatoria para fazer o arguido se
apresentar perante uma autoridade estrangeira, o passo imediatamente
subsequente é fazé-lo prestar TIR.

6. A contumacia nao cessa pela prestagao do TIR, mas pela apresentacao do
arguido perante uma autoridade judiciaria de outro pais, pelo que a carta
rogatdria para um dos fins reconduz necessariamente ao outro. No rigor
principios e de acordo com o regime legal ndao é a mesma coisa, mas em
termos praticos, uma e outra solugao levam a mesma situagao. E se assim &,
ao proibir a emissao e uma carta rogatodria para prestagao de TIR, na nossa
perspectiva, também se proibe e emissdo deste instrumento de cooperacao
judiciaria em matéria penal, para efeito de fazer o arguido se apresentar
perante a autoridade judiciaria, ja que o acto subsequentes é o de prestacgao e
TIR.

7. Entendemos que o Tribunal se precipitou ao desde ja designar data para a
realizacao do julgamento, pois que, ainda que a carta rogatoria possa vir a ser
cumprida, de que desde ja colocamos as nossas reservas relativamente ao
facto de alguma autoridade judiciaria do Reino Unido mostre disponibilidade
cumprir a diligéncia rogada, antes da dara para a realizagdao do julgamento é
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sempre necessaria declarar cessada a contumacia.

8. Por isso o Tribunal sem qualquer base de sustentagao factual, configura a
possibilidade de o arguido vir a requerer o julgamento na auséncia ou até na
possibilidade de requerer a audigao com recurso a videoconferéncia. Sera que
configurou essa possibilidade? Cremos que é mais um “convite velado”.

9. Sendo que é através do TIR que fica assegurada a comunicagao com o
arguido e a disponibilidade dele para os termos do processo, nao vemos de
que forma essa disponibilidade possa ser materializada, atendendo a que o
arguido manifestou a intencao e mao mais residir em Portugal.

10. E no minimo estranho que o arguido apds tantos anos sem se preocupar
com a justica do seu pais, sabendo que era procurado pela justica Portuguesa,
sO agora teve interesse nestes autos? Talvez porque necessita de um
documento e nao o consegue obter por se encontrar em situagao de
contumacia?

11. O mais provavel é que sendo cessada a contumacia e consiga obter esse
documento se volte a eclipsar, e muito provavelmente ninguém o conseguir
agarrar. E teremos mais uma “sentenca para emoldurar” ...

12. Se o arguido tem assim tanta boa vontade, podia langar mao, por exemplo,
da prerrogativa prevista no art.2 3322, n.2 3 do Cédigo de Processo Penal.

13. O AUJ 5/2014 previu todas as consequéncias em fungao da jurisprudéncia
que fixou. Sera que o ST] nao previu a possibilidade e um arguido se
apresentar perante um Tribunal estrangeiro? Certamente que previu, e
também previu que através da expedicao e uma carta rogatoria para um
arguido prestar TIR perante uma autoridade judiciaria de outro pais? e mesmo
assim nao deixou e fixar jurisprudéncia como fixou...

14. Estamos perante jurisprudéncia fixada pelo pleno das secgoes criminai do
Supremo Tribunal de Justiga, que por si s6 sado sinal de forga e prestigio que
advém de onde é emanada e talvez por isso, so situagdoes muito especiais é
permitido aos tribunais de primeira instancia divergirem da jurisprudéncia
fixada em face do desenvolvimento de novo argumento relevante que nao
tenha sido ponderado pelo ST]J, ou que a jurisprudéncia fixada se mostre
ultrapassada ou que essa tenha sido alterada de forma evidente pela evolugao
doutrinaria e/ou jurisprudencial.

15. No caso concreto nao vemos que quer a argumentacao expendida pelo
Tribunal a quo, quer a jurisprudéncia dos Tribunais da Relacao ali citada
tenha colocado em causa a jurisprudéncia. O que nos assistimos foi uma nova
forma de “contornar” a referida jurisprudéncia, sem que se lhe possa apontar
divergéncia directa.

16. Esta “nova” forma de interpretagao tem por passe o seguinte raciocinio: se
0 AUJ 5/2014 impede a emissao e uma carta rogatéria para fazer alguém a
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residir no estrangeiro prestar TIR perante uma autoridade judiciaria e por
forca dessa apresentacao fazer cessar a contumadcia, entao emite-se uma carta
rogatoria para esse alguém se apresentar perante uma autoridade judiciaria
para cessar a contumacia e por forca dessa apresentacao, nos termos do art.©
3362, n.2 2 do Cédigo de Processo Penal, faz-se esse alguém prestar TIR.
Assim, deve o despacho de que se recorre ser substituido por outro, que, em
respeito a jurisprudéncia fixada pelo AF] 5/2014 de 21.05, nao determine a
emissao de carta rogatoria e que aguarde pela apresentagao do arguido em
juizo ou a sua detencgao, e nessa sequéncia se determine a cessao a
contumadcia, e prestacao e TIR, e s6 apos seja designada data para a realizagao
do julgamento.”

X

Ao recurso admitido foi atribuido efeito suspensivo e determinado que subisse
imediatamente e em separado.

X

Na resposta apresentada o arguido AA pugnou pela manutencao do decidido,
apresentando as seguintes conclusoes (transcrigao):

“V. CONCLUSOES

I. O recurso apresentado pelo recorrente carece de qualquer fundamento
legal, estando a sentenca do Tribunal a quo conforme o direito e
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

II. O paradeiro do arguido é conhecido, embora no estrangeiro, o que permite
possibilidade de notificagdo pessoal entre o tribunal e o arguido através de
autoridade oficial estrangeira pois, como ja referido, a autoridade serda como
uma legitima extensao do tribunal portugués, no contexto de cooperagao
internacional.

III. E tal posicao nao é contraria a jurisprudéncia fixada pelo ST]J, pelo
contrario, pretende alcancar os efeitos la previstos: nao cessar a contumadcia
através de carta rogatéria para prestar TIR mas sim para se apresentar diante
de autoridade estrangeira.

IV. Que, consequentemente, levara a prestacao de TIR e cessar a contumacia.
V. E seguem este entendimento a jurisprudéncia do Tribunal da Relacao
recente: veja-se os acordaos transcritos no douto despacho recorrido Acérdao
do Tribunal da Relagao do Porto, nos processo 73/18.0PAVFR.P1, de
28.02.2024, Acérdao do Tribunal da Relagao do Porto, no processo
720/03.8PUPRT-A.P1, de 25.01.2023; Acérdao do Tribunal da Relacao do
Porto, no processo 298/18.8GDVFR-A.P1 de 12.07.2023; Acérdao do Tribunal
da Relagao de Lisboa, no processo 179/06.8PLLSB-A.L1-5 de 23.04.2024.

VI. O arguido tem o direito a ser julgado de forma justa, ainda que na sua
auséncia, sem a necessidade de despender de largas quantias de dinheiro para
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vir para Portugal e acarretar com consequéncias nefastas de uma contumacia
se esta disponivel para resolver a questao como a jurisprudéncia recente tem
feito.

VII. Bem como tem o direito de liberdade individual e de circulagao para
estabelecer a sua residéncia em qualquer lugar do mundo, sem ter que
apresentar qualquer justificagao a qualquer autoridade.”

X

Neste Tribunal, a Exma. Sra. Procuradora-Geral Adjunta pronunciou-se no
sentido da procedéncia do recurso referindo designadamente (transcrigcao
parcial):

“Nao olvidando que recentementel a jurisprudéncia se vem inclinando no
sentido de consentir que, através de instrumento de cooperacao judicidria
internacional, o arguido possa ser convocado para comparecer pessoalmente
em tribunal estrangeiro (rogado) a fim de ai ser notificado pessoalmente da
acusacao, (momento que se assume como o da sua apresentacao em juizo),
com a subsequente prestacao de TIR com comunicagao dos direitos a que
alude o artigo 612 do Cédigo de Processo Penal, logrando-se assim encontrar
um meio processual expedito para o andamento processual, tendemos a
acompanhar o recurso interposto pelo Ministério Publico.

O caminho processual preconizado na decisao recorrida, se prima facie parece
autorizar um meio pratico de permitir a realizagao da justica penal em tempo
util, o certo € que nao se harmoniza com o iter processual penal preconizado
no CPP, concretamente referimo-nos as consequéncias processuais
decorrentes da prestacao de TIR.

Estas consequéncias, com previsao no n.2 3 do Artigo 1962 do CPP, tém
expressao pratica muito relevante, como meio de agilizacdo de contacto com o
arguido, que a partir daquela prestagao se passa a efectuar através de via
postal simples, nos termos previstos no artigo 113 n.2 3 do CPP - conforme
explicitado no acdérdao de Fixacao de jurisprudéncia 5/2014 de 21 de Maio:
“Acontece que a notificagao por via postal simples segue o procedimento
descrito nos n.% 3 e 4 do art.2 113.2 do CPP, procedimento esse que, embora
agilizado, relativamente a outras modalidades de notificacao como a pessoal,
garante, se cumprido nos seus precisos termos (e sé nessas circunstancias), a
fiabilidade da transmissao ao arguido da comunicacgao do tribunal. Esse
procedimento consiste no seguinte: o distribuidor do servigo postal tem o
dever de, apos depositar a carta na caixa do correio do notificando, exarar
uma declaracgao indicando a data e confirmando o local exato do depdsito, que
depois envia ao tribunal remetente. O distribuidor postal funciona, pois, como
um «agente judiciario», recaindo sobre ele o dever funcional, juridicamente
fundado, de prestar aquela declaragao, declaragao essa que certifica a entrega
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da carta na caixa de correio do arguido. E essa declaracdo que fiabiliza a via
postal como meio de comunicacao ao arguido do ato ou da convocacgao do
tribunal. Esse dever juridico imposto aos distribuidores dos servigos postais
nacionais nao é evidentemente extensivel aos servigos postais estrangeiros,
pelo que a remessa por via postal simples da comunicagao de qualquer ato ou
convocacao do tribunal ao arguido residente no estrangeiro para a sua morada
nao cumpriria os requisitos do art.2 113.2, n.%s 3 e 4, do CPP, nao valendo,
pois, como notificacao. Nem poderia «substituir-se» a notificagao simples pela
carta registada, prevista igualmente como meio de notificacao na al. b) do n.°
1 do art.2 113.2 do CPP. Na verdade, nao é por acaso que o legislador
estabeleceu a via postal simples para a notificacdo do arguido sujeito a TIR. E
gue a notificagao por via postal simples para a morada indicada pelo arguido,
ao impor a elaboracgao pelo carteiro da declaracao de depésito, e ao
responsabilizar simultaneamente o arguido pela recolha da correspondéncia
recebida nessa morada, assegura a entrega da correspondéncia no domicilio
do destino, o domicilio indicado pelo arguido. E essa declaracdo que o
legislador entendeu ser a prova mais fidvel, ou melhor a tnica fiavel, da
efetivacao da notificagao ao arguido, por sua vez responsabilizado pela
rececao de qualquer comunicagao do tribunal naquele endereco, que ele
escolheu para esse fim.”

E este fundamento do acérdao do Supremo Tribunal de Justiga, mostra-se
verdadeiramente relevante no caso que nos ocupa.

Ora, sendo a morada que consta do TIR, uma morada sita no estrangeiro, nao
se mostra possivel a notificagcao do arguido nos termos previstos no artigo 113
n.2 3 do CPP, estando ao tribunal vedado retirar as consequéncias processuais
previstas na al. ¢) do n.2 3 do Art.2 196 do CPP.

Assim, aquilo que poderia parecer um meio de agilizar o andamento
processual, ndo o serd, no posterior desenrolar do processo.”

x

Foi dado cumprimento ao disposto no artigo 4172, n® 2, do Cédigo de Processo
Penal, tendo o arguido vindo declarar que mantém o alegado nas contra-
alegacgoes de recurso por si apresentadas junto do tribunal recorrido.

*

Proferido despacho liminar e colhidos os “vistos”, teve lugar a conferéncia.
x

II- Questoes a decidir:

Preceitua o art.2 412.2, n.2 1, do CPPenal que “A motivag¢do enuncia
especificamente os fundamentos do recurso e termina pela formulagdo de
conclusoées, deduzidas por artigos, em que o recorrente resume as razoes do
pedido”.

10720



E consabido que, sem prejuizo das questdes de conhecimento oficioso ou de
nulidades que nao se considerem sanadas, o objecto do recurso é definido
pelas conclusoes formuladas pelo recorrente na decorréncia dos argumentos
expendidos em sede de motivacao.

Assim, as questoes a decidir nos presentes autos prendem-se com determinar
se o arguido declarado contumaz, vindo aos autos informar da sua morada no
estrangeiro, podera ser ai notificado da acusacao contra si deduzida, bem
como da data designada para o julgamento, através de pedido de cooperagao
judiciaria internacional, a fim de fazer cessar os efeitos da declaracao de
contumadcia.

III. dos elementos do processo relevantes para apreciagao do recurso

Do exame dos autos verifica-se que:

- Por despacho proferido em 23/03/2020, o Ministério Publico deduziu
acusacgao contra o arguido imputando-lhe a pratica de um crime um crime de
furto qualificado, na forma consumada, p. e p. pelo arts. 26.2, 203.2, n.2 1,
204.2, n.2 2, e), todos do Cddigo Penal.

- Apesar de o arguido nao ter sido notificado da acusagao, o processo
prosseguiu nos termos do n? 5, do art.2 2832 do CPP, tendo os autos sido
remetidos a distribuicao.

- Em 04/09/2020, foi proferido despacho de recebimento da acusacao e
designada data para realizacao do julgamento, tendo sido aplicada a medida
de coacgao (TIR) com que o arguido deveria aguardar os ulteriores termos
processuais.

- Uma vez que nao foi possivel a sua notificagdao da acusacao, nem do
despacho que a recebeu e designou dia para a audiéncia, assim como também
nao prestou Termo de Identidade e Residéncia (TIR), por ser desconhecido o
seu paradeiro, foi ordenada a sua notificacao edital, nos termos do art.2 3359,
n% 1 e 2 do CPP, para se apresentar em juizo no prazo de 30 dias, sob pena de
ser declarado contumaz.

- Por decisao proferida em 06/01/2021, o arguido foi declarado contumaz e
emitidos mandados de detencao do mesmo, para posterior prestacao de TIR.

- O arguido mantém-se, actualmente, em situacao de contumacia.

- Por requerimento datado de 16/07/2024 o arguido veio informar a sua
morada como sendo ..., e requereu ser notificado nessa morada, nao devendo
ser declarada a contumacia.

- Em 03/10/2024 foi proferida decisao nos seguintes termos “Solicite a II.
defensora que informe que a contumdcia so poderd ser cessada quando o
arguido se apresentar voluntariamente em juizo ou for detido e prestar TIR,
pois que o conhecimento da sua actual residéncia ndo faz cessar a contumdcia
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através da expedigdo de carta rogatoria para prestagdo de TIR - cfr. Ac. do STJ
de Fixagdo de Jurisprudéncia n.2 5/2014.”

- Por requerimento apresentado em 09/10/2024 o arguido requereu que o TIR
fosse prestado no Consulado da Inglaterra, uma vez que nao pretende
regressar a Portugal.

- Ouvido, o MP pronunciou-se nos seguintes termos “A cessac¢do da
contumdcia por um arguido so pode ser cessada quando ele foi detido ou se
apresentar voluntariamente, nos termos do disposto no art.? 3362, n.2 1 do
Codigo de Processo Penal. Para além disso as embaixadas e consulados ndo
sdo entidades as quais os Tribunais possam determinar o cumprimento de
ordens, como por exemplo, aplicar uma medida de coac¢do como o TIR, pelo
que promovo o indeferimento ao requerido por falta de fundamento legal.”

- Foi entao proferido o despacho de que vem interposto o presente recurso.

X

IV. Fundamentacao

No caso dos autos verifica-se que se esta perante a situagdo daqueles arguidos
contra quem foi deduzida acusagao sem que nunca, sequer, tenham sido
ouvidos no processo, tenham sido constituidos arguidos, ou tenham prestado
TIR.

Com efeito, desde o inicio do processo nao foi possivel contactar o arguido, ja
que se encontrara a residir no estrangeiro.

Assim, deduzida acusagao publica, o processo prosseguiu nos termos do
disposto no art.?2 2839, 5 do CPPenal, atenta a impossibilidade de se conseguir
a notificagao do arguido/recorrido.

Posteriormente, continuando a verificar-se a auséncia de condigdes para
notificar o arguido da data designada para o julgamento, ou executar a sua
detencao, foi o mesmo declarado contumaz, nos termos do disposto no art.?
33592, 1 do CPPenal, bem como ordenada a emissao de mandados de detencao,
que até ao momento nao foi possivel cumprir, mantendo-se o arguido
contumaz.

Na realidade, verifica-se que no direito vigente, nos casos em que o arguido
presta TIR logo que é constituido nessa qualidade, o mesmo passa a ser
notificado na morada por si indicada no antedito TIR, por carta simples
enviada para tal endereco, desde que se mostre certificado nos autos, pelos
servigos postais competentes, que a carta remetida ficou devidamente
depositada na caixa de correio respectiva.

Nessa sequéncia, em tais hipoteses, ao abrigo do disposto no art.2 3339, 1 e 2
do CPPenal, a audiéncia podera ser realizada na auséncia do arguido,
precisamente porque, apesar de o mesmo nao ter comparecido, se considera
devidamente notificado, na morada constante do TIR que prestou e havia sido
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expressamente advertido dessa possibilidade - cfr. artigo 1962, n.2 3, al.sc) e
d), do mesmo diploma.

Nesses casos - realizagao da audiéncia na auséncia do arguido - a sentenca é-
lhe notificada logo que seja detido ou se apresente voluntariamente, sendo
que o prazo de recurso somente se inicia a partir da data em que ocorra a
notificacao da sentencga. Ou seja, nessa especifica tramitagao, o arguido nao é
representado, para efeito da notificacao da sentenga/Acérdao, na pessoa do
seu defensor, seja constituido ou nomeado - cfr. art.2 3332, 5 do CPPenal.

Por outro lado, de acordo com o preceituado no n® 4 do citado art.?2 3332, bem
como do estatuido no art.? 3349, 2, do CPPenal, a audiéncia podera ainda
realizar-se na auséncia do arguido a requerimento do proprio em que expresse
o consentimento a tal solucao, designadamente e para o que aqui interessa,
quando o mesmo resida no estrangeiro. Nesta concreta situagao o arguido é
representado, inclusivamente para efeitos da notificagdao da sentencga, na
pessoa do seu defensor - cfr. art.?2 3342, 4 do CPPenal.

Contudo, o regime previsto no citado art.? 3342, do CPPenal, somente tem
aplicagao nos casos em que o arguido prestou TIR, foi notificado da acusacgao
e, bem assim, da data designada para julgamento, sendo entdao que requer, nos
autos, a dispensa de comparéncia na audiéncia de discussao e julgamento,
nomeadamente por residir no estrangeiro.

Ora, na hipétese dos autos, como ja se disse, o arguido nunca teve outra
participagdao no processo que nao aquelas em que veio informar da existéncia
de uma morada no estrangeiro e solicitou que fosse admitido a prestar TIR no
Consulado de Portugal, em Inglaterra.

Ou seja, verifica-se, de forma indubitavel, que a situacao aqui em analise é em
tudo idéntica aquela apreciada no Acordao para Fixacao de Jurisprudéncia n®
5/2014 de 26 de Margo de 2014, publicado no D.R., I Série, de 21 de Maio,
com 0 seguinte teor:

«Ainda que seja conhecida a morada de arguido contumaz residente em pais
estrangeiro, ndo deve ser expedida carta rogatoria dirigida as justi¢as desse
pais para ele prestar termo de identidade e residéncia, porque essa prestagdo
ndo faz caducar a contumdcia».

No citado aresto explicitou-se que “(...) a prestacdo do TIR assume-se, no
enquadramento legal actualmente vigente, como o elemento fulcral de ligagao
do arguido ao processo, permitindo a sua tramitacdo até final, e
simultaneamente facultando ao arguido o exercicio efetivo dos seus direitos de
defesa.

Contudo, como ja se assinalou, ndo é a prestagdo de TIR que precede e
provoca a caducidade da contumadcia; pelo contrario, é a caducidade da
contumdcia que determina e provoca a prestacdo de TIR. (...) Ou seja: é o
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contacto pessoal do arguido com o tribunal (por meio de apresentacgdo ou da
detencdo) que permite considerar caducada a contumdcia, que é caracterizada
precisamente pela impossibilidade de efectuar esse contacto. E o contacto
pessoal que viabiliza, por meio da prestacdo do TIR, a manuteng¢do de uma
ligacdo do arguido ao processo até ao seu termo. O TIR é o instrumento dessa
ligacdo subsequente a caducidade da contumadcia, ndo a causa dessa
caducidade. (...) SO a apresentagdo pessoal do arguido ou a sua detengdo
asseguram a sua efectiva disponibilidade para os posteriores termos do
processo.”

Isto é, entendeu-se que, apesar de entdo ja existirem os instrumentos de
cooperacao judiciaria internacional, a que até faz concreta alusao o voto de
vencido, que estando um determinado arguido declarado contumaz - porque
como no caso dos autos, nunca tinha tido qualquer contacto com o processo,
nao tendo prestado TIR - mesmo sabendo-se a respectiva morada no
estrangeiro, nao deve ser expedida carta rogatoria dirigida as entidades
judiciarias desse pais para ele prestar termo de identidade e residéncia,
considerando que essa prestagao nao faz caducar a contumacia, precisamente
porque se entendeu que a medida de coaccao TIR sujeita o arguido a
determinadas obrigacoes que nao sao passiveis de ser controladas em pais
estrangeiro. Trata-se, aqui, da circunstancia da sujeicao a tal medida significar
que as futuras notificacoes do mesmo serao efectuadas para a morada
indicada no TIR através de via postal simples, devendo o distribuidor de
servigo postal depositar a carta na caixa de correio do notificando, lavrando
uma declaracgao indicando a data e confirmando o local exacto do depdsito,
enviando-a, de imediato, ao servigo ou tribunal competente; apds, considera-se
a notificacao levada a cabo no 52 dia posterior a data indicada na declaracao
lavrada pelo distribuidor do servigo postal, sendo que tal cominacao devera
constar do acto da notificacao - cfr. art.2 1139, 1, al. ¢) e n? 3 do CPPenal.

Na realidade, entendeu-se que todo o citado mecanismo da aludida notificacao
postal simples nao poderia ser exigido aos servigos postais dos outros paises,
o que, significa que de nada serviria o TIR que através da cooperagao
internacional viesse a ser obtido, concluindo-se, pois, que esse “pseudo-TIR”
nao teria a virtualidade de permitir declarar cessada a contumacia.

Ora, é certo, o antedito entendimento parece causa de uma entropia no
sistema, designadamente nos casos de arguidos residentes no estrangeiro que
nao pretendam regressar a Portugal e que até manifestam, através de
requerimento, a vontade de que o julgamento se faga na sua auséncia,
conforme permite o n.2 2 do artigo 3342 do CP Penal.

Com efeito, em relacgao a tais arguidos, que poderemos chamar de
cooperantes, apenas com a respectiva deslocacao a Portugal para aqui serem
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julgados podera ser cessada a contumadcia. Na verdade, se nao é admissivel a
extingcao da contumacia e a prestacao do TIR, a tnica solugao que se
descortina para o reatamento da prossecucao dos actos processuais sera a
comparéncia pessoal dos arguidos no Tribunal ou a ocorréncia de detencao em
territorio nacional. De facto, nos termos do citado Acérdao para Fixagao de
Jurisprudéncia s6 um desses acontecimentos processuais tera a potencialidade
de retomar a normal procedimentalidade, uma vez que s6 a partir desse
momento havera condigdes para a prestacao - fundamental - do TIR com a
consequente impossibilidade do arguido nao ser notificado.

Ora, tal constatagao pode propiciar uma ideia de impoténcia processual, uma
vez que desemboca em situagao sé ultrapassavel com a deslocacgao do arguido
a territdério nacional; dai a emergéncia de alguma jurisprudéncia -
paradigmaticamente aquela citada na decisao proferida, bem como nas pecas
processuais de recurso, resposta ao recurso e parecer. Em tais arestos - em
que se menciona que o sentido das decisOes ai proferidas nao é diferente
daquele constante do AF] 5/2014, quando, na realidade, o contrariam
frontalmente - afirma-se que se podera expedir carta rogatéria para
notificacao ao arguido da acusacao (caso em que o mesmo podera requerer a
abertura da instrucgao (art.2 3362, 3 do CP Penal) do despacho para
apresentacao de contestagao, ou do despacho que designada data para a
audiéncia, sendo que apos tais comunicacoes se declara cessada a contumacia
e se sujeita o arguido a TIR.

Isto é, se bem se compreende, entende-se que tal apologia ndao contraria o AF]J,
considerando que primeiro é declarada cessada a contumacia e, s6 depois,
sera prestado o TIR. No entanto, tal visdao nao sobrevive ao confronto com o
AF]J, dado que ai se refere que o TIR assim prestado nao faz cessar a
contumacia.

E de tal tipo de entendimento que sufraga a decisdo proferida no tribunal a
quo, que, nos termos examinados, colide com o AF].

Na realidade, o que o artigo 3362, 1 e 2 do CPPenal estatui é que a declaragao
de contumacia caduca logo que o arguido se apresente ou for detido, devendo,
na verificagdao de uma dessas hipoéteses ser sujeito a TIR e,
concomitantemente, constituido arguido.

Assim, salvo o respeito devido por opinidao contraria, sera indiferente o que
ocorre primeiramente - incontornavel é que, na pratica, estando o arguido no
estrangeiro e tendo-se recorrido aos mecanismos da cooperacao judicidria
internacional, o que acontecera em ultimo lugar sera sempre a declaracao da
cessacao da contumadcia; efectivamente, esta tera que ser declarada pelo
tribunal rogante, em Portugal.

Compreende-se o louvavel objectivo da jurisprudéncia entretanto ensaiada.
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Exactamente permitir o prosseguimento dos processos, contribuindo para a
mais rapida realizacao das audiéncias de julgamento, em casos de arguidos
residentes no estrangeiro que nao querem, ou nao podem deslocar-se a
tribunal, e até pretendem solicitar que o julgamento se faca na sua auséncia
nos termos da lei - serao, pois, os arguidos cooperantes a que supra se aludiu.
Contudo, tal tipo de entendimento pode redundar noutra entropia -
justamente aquela que o AF] em causa quis evitar.

Com efeito, nos casos, como aquele dos autos, em que o arguido fosse
notificado pela autoridade judiciaria estrangeira da acusacao e prestasse TIR,
disporia do prazo fixado na lei para requerer a abertura de instrucao. Ora,
considerando que a sua apresentacao pode ser alternativamente levada a cabo
em Portugal ou junto das entidades judiciarias estrangeiras, a contumacia
teria de ser necessariamente declarada cessada. No entanto, o TIR prestado
perante “as justigas estrangeiras” nenhuma eficacia teria, precisamente dadas
as especificidades de tal medida de coacgdao a que supra se fez referéncia
(estad intimamente ligada a uma peculiar forma de notificacao que depende
directamente de uma determinada prestagao dos servigos postais).

Assim, em tal caso, depois de o arguido até ter requerido a abertura de
instrugao em que moldes prosseguiria o processo?

Como seriam efectuadas as suas futuras notificacoes?

Na verdade, no sequéncia da posicdao defendida no AC. da RL de Coimbra de
24/05/2017, relatado por LUIS TEIXEIRA, no processo 857/13.5TACVL.C1,
disponivel em www.dgsi.pt, a inica forma de realizar tais notificacées seria
através do contacto pessoal, a realizar com recurso aos mecanismos de
cooperacao judiciaria; todavia, tal modo de agir torna o TIR completamente
ineficaz e desvirtua o a finalidade do instituto da contumacia destinada a
solucionar a questao das notificagdes de quem nunca foi possivel contactar no
ambito do processo.

De resto, sobejariam outras questoes sem resposta, por exemplo saber o que
aconteceria se 0 mesmo mudasse de residéncia e disso nao informasse o
Tribunal.

Na realidade, como bem salienta o recorrente, a declaracao de contumacia
implica, desde logo, como ocorreu no caso dos autos, a proibicao de o arguido
obter ou renovar o cartao de cidadao (ou bilhete de identidade ou documento
similar), a carta de condugao e passaporte ou autorizacao de residéncia e de
efectuar quaisquer registos ou obter certidoes junto de autoridades publicas.
Ora, nao se pode afastar a possibilidade do arguido, uma vez cessada a
contumadcia e obtido determinado(s) documento(s) de que estivesse a
necessitar, deixasse de ser cooperante, obstaculizando o prosseguimento dos
autos e colocando a questdao de se poderia voltar a ser declarado contumaz, na
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medida em que entretanto havia prestado TIR - isto apesar de como ja se viu,
tendo tal medida de coaccao sido prestada no estrangeiro nao ser dotada das
condigoes de eficacia previstas na lei.

Ou seja, com o objectivo de se agilizar procedimentos contribuindo para a
desejada celeridade da reacc¢ao penal solucionando situacao que o AF] nao
resolve, criar-se-iam outras aporias - a que, € certo, a orientagcao constante do
AF] também ndo da resposta.

Ora, sendo assim, nao se vislumbra fundamento sério que se afirme como
razao valida para afastar a dita jurisprudéncia fixada pelo pleno do STJ], nem
se descortina que da orientagao seguida na decisao recorrida resulte uma
vantagem pragmatica para o processo - como visto, a mesma soO subsiste se o
arguido se mantiver cooperante e requerer o julgamento na auséncia.

Com efeito, nao pode deixar de se concordar com os fundamentos exarados no
AC. do Tribunal da Relagao de Guimaraes, de 21/05/2018, tirado no processo
n? 158/12.6.GDGMR-A.G1 relatado por AUSENDA GONCALVES, disponivel em
ECLI, quando se refere:

“E certo que a decisdo que resolver o conflito jurisprudencial ndo constitui
orientagdo obrigatoria para os tribunais judiciais, mas estes devem
fundamentar as divergéncias relativas a jurisprudéncia fixada naquela
decisdo, de acordo com o disposto no art.?2 4452, n° 3, do CPP.

O Conselheiro Abrantes Geraldes ponderou (texto que serviu de base a sua
intervencgdo “Uniformizacao de Jurisprudéncia” no Coldquio realizado no
Supremo Tribunal de Justica, no dia 25-6-2015, acessivel na pdgina do
Tribunal na internet: «E claro que, ao invés do que ocorria com os Assentos
que o art.2 22 do CC de 1966 integrava nas fontes normativas, os Acordaos de
Uniformizagao de Jurisprudéncia (AcUJ]) nao gozam de forga vinculativa a nao
ser no ambito do processo em que sao proferidos (art.?2 42, n2 1, da LOS]).
Ainda assim, o sistema tem convivido de forma salutar com a forca persuasiva
de tais arestos que é projectada pela conjugacao de diversos factores: a
solenidade do julgamento (...), a qualidade dos seus protagonistas e a valia da
fundamentacao, o que é demonstrado pelo generalizado respeito que as
instancias vém demonstrando pelas solu¢des uniformizadoras que acabam por
impor-se as polémicas jurisprudenciais que as precedem ou que procuram
prevenir.

Dai que so se deva materializar uma divergéncia que seja substancial e a sua
explanag¢do sempre impord, ndo uma genérica fundamentagdo, mas o
cumprimento de «um dever especial de fundamentagao destinado a explicitar
e explicar as razoes de divergéncia em relagao a jurisprudéncia fixada»

(Sumdrio do Ac. do ST] de 27/02/2003 P. 625/03-5.9). Com efeito, «os tribunais
s6 podem divergir da jurisprudéncia uniformizada do ST] quando tenham
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argumentos nela nao debatidos, ou seja, a divergéncia tem de se fundamentar
em argumentos novos que nao aqueles constantes da tese que ficou vencida
no acordao para fixagao de jurisprudéncia, sob pena de a uniformizagao nao
ter qualquer efeito e os tribunais continuarem com base nos mesmos
argumentos a produzirem decisoes desencontradas» (Ac. desta Relagdo de
07/02/2011, publicado em www.dgsi.pt/jtrg, com o n? de proc.
48/08.7JABRG.G1).

Ou seja, um tribunal so pode afastar-se de jurisprudéncia fixada quando
houver «razoes para crer que uma jurisprudéncia fixada esta ultrapassada», o
que sucederd, por exemplo, quando «o tribunal judicial em causa tiver
desenvolvido um argumento novo e de grande valor, nao ponderado no
acordao uniformizador (no seu texto ou em eventuais votos de vencido),
susceptivel de desequilibrar os termos da discussao juridica contra a solugao
anteriormente perfilhada», ou «se tornar patente que a evolugao doutrinal e
jurisprudencial alterou significativamente o peso relativo dos argumentos
entao utilizados, por forma a que, na actualidade, a sua ponderagao conduziria
a resultado diverso», ou ainda «a alteragao da composi¢cao do Supremo
Tribunal de Justiga torne claro que a maioria dos juizes das Secgoes Criminais
deixaram de partilhar fundadamente da posigao fixada». O que ndo sucede
quando o tribunal judicial se limita a ndo acatar «a jurisprudéncia
uniformizada, sem adiantar qualquer argumento novo, sem percepc¢ao da
alteracao das concepgoes ou da composicao do Supremo Tribunal de Justica,
baseado somente na sua convicgao de que aquela nao é a melhor solugao ou a
solugdao legal.» (idem, seguindo o sumadrio do ja citado Ac. do S.T,]. de
27/02/2003.).

Consequentemente, entendemos que, actualmente, ndo existem argumentos
novos, que ndo tenham ja sido ponderados no Acorddo, nomeadamente na
posi¢cdo que ficou vencida, que pudessem permitir afastar a jurisprudéncia
fixada (Sobre o assunto, podem ver-se ainda os Acs. da R.E. de 31/05/2011,
com o n? de proc. 35/10.5PESTB.E1, e de 25/10/2011, com o n2 de proc.
369/10.9GDSTB.E1, ambos publicados em www.dgsi.pt).”

Com efeito, quer a decisao recorrida, quer os Acérdaos nela citados,
ressuscitam a tese defendida no Voto de Vencido efectuado aquando da fixagao
da dita jurisprudéncia. Ou seja, verdadeiramente nao se traz nada de novo que
possa fundamentar uma divergéncia a manifestar nos termos do n.? 3, do
artigo 4452 do CPP. A bem da verdade, dir-se-4, as entropias e aporias
verificadas nao parecem ser passiveis de resolucao através de interpretacoes
do texto legal, antes justificando uma nova solugao criada para arguidos em
processo penal tramitado em territério nacional que tenham residéncia fora do
pais.
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V. Decisao:

Pelo exposto, acordam as Juizas da 92 seccao do Tribunal da Relacao de Lisboa
em conceder provimento ao recurso interposto, revogando a decisao recorrida
e mantendo a situagdao de contumacia em que o recorrido se encontra.

ES

Sem custas.

ES

Lisboa, 20 de Fevereiro de 2025

Rosa Maria Cardoso Saraiva

Ana Paula Guedes (com declaracao de voto de vencida)
Paula Cristina Bizarro

Declaracao de voto:

Nao olvidamos que a situagdo concreta pode parecer idéntica a apreciada no
Acérdao para Fixagao de Jurisprudéncia n? 5/2014 de 26 de marco de 2014,
publicado no D.R., I Série, de 21 de maio, que decidiu pela seguinte fixagdo de
jurisprudéncia:

“Ainda que seja conhecida a morada de arguido contumaz residente em pais
estrangeiro, ndo deve ser expedida carta rogatoria dirigida as justi¢as desse
pais para ele prestar termo de identidade e residéncia, porque essa prestagdo
ndo faz caducar a contumdcia”.

Contudo, no mencionado acérdao apenas estava em causa a prestacao de TIR
por parte do arguido, a qual sé por si ndao faz caducar a contumacia.

Como salienta o acordao:

“Serd possivel ou ndo submeter o arguido a TIR, por meio de carta rogatoria
enviada as justicas do pais onde o arguido reside? Farad a prestacdo de TIR
caducar a contumdcia? Esta a questdo em discussdo neste recurso”.

(...)

“Contudo, como ja se assinalou, ndo é a prestag¢do de TIR que precede e
provoca a caducidade da contumdcia; pelo contrario, € a caducidade da
contumdcia que determina e provoca a prestacdo de TIR. E o que dispde o
art.?2 336.2,n.%s 1 e 2, do CPP.

Ou seja: é o contacto pessoal do arguido com o tribunal (por meio da
apresentacdo ou da detencdo) que permite considerar caducada a contumdcia,
que é caracterizada precisamente pela impossibilidade de efetuar esse
contacto”.

Tendo concluido o ST] nesse acordao que: “a emissdo de carta rogatoria para
prestacdo de TIR pelo arguido residente no estrangeiro ndo seria idonea para
fazer cessar a caducidade”.

Porém, o que esta em causa nos presentes autos é saber como se apresenta
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em juizo um arguido contumaz residente no estrangeiro (situacao distinta da
apreciada no ac. de fixagao de jurisprudéncia).

Ora, o entendimento da mais recente jurisprudéncia portuguesa vai no sentido
de a sua apresentacao poder ocorrer num Tribunal estrangeiro, ao abrigo da
cooperacao judiciaria, posicao que sufragamos e que consta do acérdao
proferido no ambito do processo n® 6/10.1TBAGH, desta secc¢ao, e em que fui
adjunta.

Como se escreve nesse acordao: “Esta posi¢do, seguindo o defendido pelo
Ministério Publico, representa a eficiéncia da justica penal, respeitando o
principio da igualdade, da proporcionalidade, da presung¢do da inocéncia, de
acordo com os artigos 13.2n.21,182n.22,32.2n.% 1, 2 e 6 da Constitui¢cdo
da Republica portuguesa e artigo 6.2 n.%s 1, 2 e 3 da Convengdo Europeia dos
Direitos do Humanos”.

Tal entendimento é o que melhor se coaduna com o espirito do artigo 334, n22
do CPP e com o normal funcionamento do sistema, numa época em que 0s
mecanismos da cooperacao judiciaria se tém revelado cada vez mais
eficientes, nomeadamente no que tange a agilizacao da justica.

Pelo exposto, voto vencida a fundamentacao e a decisao do acérdao.

Ana Paula Guedes
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