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Sumario

I- Apresentada nova relacao de bens pelo cabega-de-casal, na sequéncia de
reclamacao a anterior relagdao de bens, podem os demais interessados dela
reclamar, iniciando-se uma nova fase de reclamacao (nos termos previstos nos
arts2 1104 e 1105 do C.P.C.).

II- Esta nova fase de reclamacao pode ter por fundamento a inexactidao da
descricao dos novos bens relacionados, a impugnacao do valor que lhes foi
dado, ou o excesso de bens relacionados e nao objecto de anterior reclamacao,
por forma a evitar o efeito cominatoério da falta de oposigao (arts® 574, n%s 1 e
2 e 1105 do C.PC.).

III- Invocando o cabega-de-casal, na sua resposta a reclamacao da relacao de
bens, que bens imoveis e uma conta bancaria do de cujus, cuja falta de
relacionacao fora invocada, tinham sido ja partilhados entre alguns dos
interessados, assiste ainda aos interessados o direito de se pronunciarem
sobre estes novos factos, que integram excepcoes de direito material, e de
sobre eles produzirem prova, por via do disposto no art? 3, n?4 do C.P.C.
(Sumario elaborado pela Relatora)
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Recorrida: CC
Juiz Desembargador Relator: Cristina Neves
Juizes Desembargadores Adjuntos: Anabela Marques Ferreira

Francisco Costeira da Rocha

Acordam os Juizes na 32 Secc¢ao do Tribunal da Relacao de Coimbra

RELATORIO

Nos presentes autos de inventario instaurados por CC em 22/03/2018, no
Cartério Notarial ..., para partilha das herancas deixadas por 6bito de DD, em
que € interessada e cabecga-de-casal, a sua villva, ora requerente, apresentada
relacao de bens vieram as interessadas, AA e BB, reclamar da mesma, em
01/07/2019, arguindo a falta de relacionamento do direito de usufruto da
requerente sobre um dos imoveis, de bens imoveis e de bens méveis e ainda
do saldo da conta bancdaria da Banco 1... que o de cujus era titular.

A esta reclamacao veio a cabecga-de-casal responder, em 17/07/2019,
admitindo a existéncia e o dever de relacionacao de diversos bens moveis e
imoveis, alegar que os bens constantes das verbas n® 11 e 12 da relacao de
bens apresentada nas Finangas, por 6bito do inventariado, foram ja vendidos e
o seu valor partilhado pelos interessados e, no que se reporta a conta
bancdria, referir que tomou conhecimento que o saldo desta conta bancdria “
foi apds a morte do inventariado, dividida e entregue em partes iguais as duas
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interessadas AA e BB, pelo que deverdo ser elas a indicarem, através de
documento, o valor da mesma, restituindo o seu saldo a heranca, devendo o
mesmo ficar a ordem da cabecga-de-casal.”

Juntou nova relacao de bens méveis e iméveis.

Requerido o envio dos autos para Tribunal, pela cabeca-de-casal, foram estes
remetidos a juizo, em 30/11/2022.

Recebidos os autos no Tribunal Judicial da Comarca de Leiria, neste foi
proferido o seguinte despacho, datado de 28/02/2023:

“E aplicdvel ao presente processo o regime estabelecido para o inventdrio
judicial no Cédigo de Processo Civil (artigo 11.2,n.21 e 13.2,n.2 3, da Lei n.?
117/2019, de 13 de Setembro).

2. Ulterior processamento do processo de inventdrio (artigo 13.2, n.2 4, da Lei
n.2117/2019, de 13 de Setembro).

Determina o artigo 13.2, n.2 4,da Lei n.2 117/2019, de 13 de Setembro, que o
juiz, ouvidas as partes e apreciadas as impugnag¢oes deduzidas ao abrigo do
n.?2 2, determina, com base nos poderes de gestdo processual e de adequacgdo
formal, a tramitag¢do subsequente do processo que se mostre idonea para
conciliar o respeito pelos efeitos dos actos processuais ja regularmente
praticados no inventdrio notarial com o ulterior processamento do inventdrio
judicial.

Considerando o estado actual do presente processo de inventdrio entende-se
que todos os actos deverdo ser aproveitados prosseguindo o processo com a

prolagcdo de despacho para liquidagdo da taxa de justica devida pela dedugdo
do incidente de oposi¢cdo ao inventdrio sobre a reclamacgdo a relagdo de bens
apresentada.

Antes de mais, notifique as partes para, querendo, se pronunciarem, no prazo
de 10 (dez) dias, sobre a referida tramitagdo.”
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Notificadas deste despacho, vieram as interessadas requerer a sua notificagao
do teor da resposta da cabecga-de-casal a reclamacao por si apresentada, a fim
de poderem exercer o contraditério, o que foi deferido por despacho datado de
25/09/2023, cumprido a 04/10/2023.

Por requerimento de 25/10/2023, vieram as interessadas responder,
impugnando o valor e parte das verbas relacionadas, o dever de relacionar o
montante obtido pela venda dos iméveis relacionados sob as verbas n9 11 e
12 da relagao de bens apresentada nas Financgas e, no que se reporta ao saldo
da conta bancaria do de cujus, negar que tivesse sido divido entre as filhas
interessadas, mas antes que “o que foi dividido entre as Interessadas. filhas do
Inventariado, aqui interessadas/Requeridas foi um seguro, do ramo vida, de
que eram beneficidrias, em caso de morte.”, faltando relacionar o saldo desta
conta.

Seguiram-se requerimentos de 05/11/2023, da cabeca-de-casal pugnando pelo
indeferimento do requerimento de 25/10 e de 20/11 das interessadas,
pugnando pela sua manutencgao, apos o que foi proferido despacho datado de
18/04/2024, nos seguintes termos:

“Dos requerimentos datados de 25/10/2023, 06/11/2023 e 20/11/2023

A reclamacgdo a relagdo de bens constitui um verdadeiro incidente processual
e, como tal, encontra-se sujeito a disciplina legal prevista nos artigos 292.2 a
295.2 do Codigo de Processo Civil.

Por outra parte, é de realgar que o Codigo de Processo Civil ndo prevé a
possibilidade de as partes apresentarem articulados anomalos, pronunciando-
se sobre a admissibilidade ou ndo dos articulados apresentados pela
contraparte.

Essa apreciacdo caberd, antes, ao tribunal.

Nem prevé a admissibilidade de, injustificadamente, uma parte apresentar aos
autos articulados repetidos.
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Assim, deve ser determinado o desentranhamento dos autos dos
requerimentos anomalos e injustificados apresentados por ambas as partes.

Compulsados os autos, verifica-se que as interessadas apresentaram resposta
a resposta a reclamacgdo da relagdo de bens (ndo jd impugnam/se pronunciam
quanto aos documentos juntos com a resposta, direito que lhes assistia; antes
complementam e repetem os termos da reclamacgdo deduzida), a cabega de
casal apresentou requerimento em que invocou a sua inadmissibilidade, tendo
as interessadas respondido a tal requerimento, arguindo a sua
admissibilidade.

Como decorre do expendido, trata-se de requerimentos que a lei ndo admite,
sendo uns e outros inoportunos e desprovidos de fundamento legal.

Em face do exposto, determino o desentranhamento e a consequente
devolucdo as Ilustres apresentantes dos requerimentos datados de
25/10/2023, 06/11/2023 e 20/11/2023.

Advertem-se as partes que posteriores condutas anomalas serdo
adequadamente tributadas.

Notifique.”

Nao conformadas com este despacho, na parte em que ordenou o
desentranhamento do articulado de 25/10/2023, vieram as interessadas AA e
BB, interpor recurso pugnando pela sua admissibilidade por ter sido feita
errénea interpretacao dos artigos 11042 e 11052 do C.P.C. e violado o principio
do contraditorio imposto pelo art? 3 do mesmo diploma legal, considerando
que, tendo sido apresentada uma nova relagao de bens, iniciou-se um novo
prazo para reclamar e, por outro lado, ainda que assim se nao entendesse, no
que se reporta a suposta divisdao entre as interessadas do saldo da conta
bancaria detido pelo de cujus, constitui a alegacao de um facto novo, a que as
recorrentes tém o direito de se pronunciarem e de sobre ele produzirem
prova, pelo que, pelo menos nesta parte, deveria ter sido admitido o articulado
apresentado pelas recorrentes e respectiva prova.
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Nao foram interpostas contra-alegacoes pela cabeca-de-casal.

kkk

QUESTOES A DECIDIR

Nos termos do disposto nos artigos 6352, n°4 e 6392, n°1, do Cddigo de
Processo Civil, as conclusoes delimitam a esfera de atuacao do tribunal ad
quem, exercendo uma funcao semelhante a do pedido na peticao inicial. Esta
limitacao objetiva da atuacao do Tribunal da Relacao nao ocorre em sede da
qualificagdo juridica dos factos ou relativamente a questdes de conhecimento
oficioso, desde que o processo contenha os elementos suficientes a tal
conhecimento (cf. artigo 52, n°3, do Cddigo de Processo Civil). Também nao
pode este Tribunal conhecer de questdes novas que nao tenham sido
anteriormente apreciadas porquanto, por natureza, os recursos destinam-se
apenas a reapreciar decisoes proferidas.

Tendo este preceito em mente, a inica questao a decidir consiste em apurar
se deve ser admitido o articulado das interessadas, apresentado na sequéncia
da resposta a reclamacao da relacao de bens e jungdo de nova relacao de bens
pela cabecga-de-casal.

MATERIA DE FACTO

A matéria de facto a considerar é a constante do relatério que antecede.

DO DIREITO
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Alegam as recorrentes que o tribunal a quo efectuou uma interpretacgao
erronea do disposto no art? 1104 e 1105 do C.P.C., pois que junta nova relagao
de bens inicia-se novo prazo para reclamar e, por outro lado, invocando a
cabeca-de-casal que bens nao arrolados, nomeadamente o saldo de uma conta
bancaéria, teriam sido divididos entre as interessadas, ora recorrentes, por
forca do principio do contraditério contido no art? 3, n?1 do C.P.C. tém direito
de pronuncia sobre esta alegacao e de sobre ela produzirem prova.

Cumpre-nos fixar, em primeiro lugar, o regime juridico destes autos de
inventario, iniciados em data anterior a Lei n2 117/2019 de 13 de Setembro.

I- Do regime juridico aplicavel a estes autos de inventario, iniciados
em 22/03/2018.

Cumpre-nos indicar, em primeiro lugar, qual o regime juridico que deve ser
aplicado a estes autos de inventario iniciados ao abrigo do regime contido na
Lein? 23/2013 de 5 de Marco, revogado pela Lein? 117/2019 de 13 de
Setembro. Ora, conforme decorre do art? 11 do regime transitério constante
da Lein® 117/2019 de 13 de Setembro, “O regime juridico do processo de
inventdrio, aprovado em anexo a Lei n.2 23/2013, de 5 de marco, continua a
aplicar-se aos processos de inventdrio que, na data da entrada em vigor da
presente lei, estejam pendentes nos cartorios notariais e ai prossigam a
respetiva tramitag¢do.”.

No entanto, remetidos os autos a Tribunal, resulta do art? 13, n? 3 da mesma
Lei que “E aplicdvel a tramitacdo subsequente do processo remetido a juizo
nos termos dos numeros anteriores o regime estabelecido para o inventdrio
judicial no Codigo de Processo Civil.”, devendo o magistrado judicial, ouvidas
as partes, com base nos poderes de gestao e de adequacgao processual
contidos no art? 6 do C.P.C. (aplicavel por via do disposto no art? 549, n°1 do
C.P.C.), adequar a tramitacao subsequente do processo a forma que se mostre
mais idénea a conciliar os efeitos dos atos processuais ja regularmente
praticados no inventdrio notarial, com o ulterior processamento do inventario
de acordo com o novo regime (cfr. n.2 4, do art.? 13, da Lei 117/2019).

Essa harmonizacao, conforme referem Teixeira de Sousa et al[1], “exige um
especial esforco de gestdo processual e de adequacgdo formal ao juiz, dado que
este terd, num primeiro momento, de analisar os atos praticados no processo
remetido, verificar as questoes pendentes de decisdo - que agora lhe compete
decidir -, avaliar a necessidade de promover diligéncias probatorias ou outras
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e, depois de tudo isto, pensar e discutir com as partes as medidas de gestdo e
de adequagdo que se mostrem apropriadas (arts. 62, n.2 1 e 5479)”.

Quer isto dizer, que o regime juridico a considerar para tramitagao deste
inventario é o que resulta da Lein® 117/2019 de 13 de Setembro,
salvaguardando os actos ja praticados, no que se reporta a relagdao de bens
apresentada e a reclamacao deduzida pelas interessadas, conforme resulta do
despacho de adequacao processual proferido em primeira instancia, sendo
aplicavel aos actos posteriores, nomeadamente no que se reporta as
diligéncias a praticar (audiéncia preparatoria e producao de prova) e a decisao
destas reclamacoes, o que resulta do disposto nos art2s 1105 e segs. do C.P.C.,
(na redaccgao introduzida pela Lei n® 117/2019 de 13 de Setembro).

II-Da admissibilidade do articulado das interessadas, apresentado na
sequéncia da resposta a reclamacao da relacao de bens e juncao de
nova relacao de bens pela cabeca-de-casal.

A este respeito alegam as recorrentes que, apresentada nova relagcao de bens,
assiste-lhes o direito de virem reclamar contra esses bens e ainda que,
alegando a cabeca-de-casal que o saldo de conta bancaria, pertenca do de
cujus e cuja falta de relacionacgao fora arguida, tinha sido partilhada pelas
filhas, ora recorrentes, tém direito a impugna-lo, por constituir este um novo
facto, apresentando a competente prova.

Assiste-lhes razao, conforme se intentara demonstrar. Com efeito, no actual
modelo do regime de inventario, apresentada relagao de bens, prescreve o
artigo 1104, n.2 1, alinea e), do CPC, que o interessado pode apresentar
reclamacao a esta relacao de bens, decorrendo do artigo 1105 a tramitacao a
seguir para decisao desta reclamacao, ou seja, a notificagao da reclamacao ao
cabeca de casal, cabendo ao mesmo apresentar a respetiva resposta também
no prazo de 30 dias. No que se reporta a producao de prova, dispoe o n22, do
art? 1105 do C.P.C. que se for deduzida oposicao, impugnacao ao inventario ou
reclamacao da relacao de bens nele apresentada, € no respectivo
requerimento e na resposta subsequente que devem ser indicados os meios de
prova.

Seguem-se apos, a realizacao das diligéncias probatérias que couberem ao
caso, requeridas ou ordenadas oficiosamente (n.2 3, do referido artigo 1105),
com prévia realizacdao de uma audiéncia prévia, se o juiz o julgar necessario
(artigo 1109), ou o saneamento do processo (artigo 1110), decidindo-se as
questoes suscitadas pelas partes que possam influenciar a determinacao dos
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bens a partilhar e a partilha (de acordo com o art? 1110, n21 alineas a) e b)).
Decididas estas questoes, é ordenada a notificacao dos interessados para,
querendo, proporem a forma a partilha, designando-se dia para a conferéncia
de interessados, seguindo-se a tramitagdao processual necessaria a
prossecucao da finalidade ultima do inventario: a efectiva partilha de bens
pelos nele interessados.

Trata-se de regime diverso do estipulado no Regime Juridico da Lei do
Inventario (RJPI), introduzido pela Lei n® 23/2013 de 5 de Margo,
comportando fases distintas e estanques, seqgundo o modelo de uma acgao
declarativa, procurando em cada fase a decisao das questdoes que possam
influir na partilha dos bens e na definicao dos interessados. Como refere Lopes
do Rego[2] “o modelo procedimental instituido para o inventdrio na Lei n.?
117/19 comporta: I) Uma fase de articulados (em que as partes, para além de
requererem a instauragdo do processo, tém obrigatoriamente de suscitar e
discutir todas as questoes que condicionam a partilha, alegando e sustentando
quem sdo os interessados e respetivas quotas ideais e qual o acervo
patrimonial, ativo e passivo, que constitui objeto da sucessdo) - abrangendo a
fase inicial e a fase das oposi¢oes e verificagdo do passivo. Na verdade, nos
arts. 1097.2/1108.2 CPC procura construir-se uma verdadeira fase de
articulados: o processo inicia-se tendencialmente (ao menos, quando
requerido por quem deva exercer as fungoes de cabeca de casal) com uma
verdadeira peticdo inicial (e ndo como o mero requerimento tabelar de
instauracgdo de inventdrio) de que devem constar todos os elementos
relevantes para a partilha. (...) Apds despacho liminar (em que o juiz verifica
se o processo estd em condigoes de passar a fase subsequente), inicia-se a
fase seguinte, da oposicdo ou do contraditorio, exercendo os interessados
citados o direito ao contraditorio, cabendo-lhes impugnar concentradamente
no proprio articulado de oposig¢do tudo o que respeite a definicdo do universo
dos interessados diretos e respetivas quotas hereditdrias, a competéncia do
cabeca de casal e a delimitagdo do patrimonio hereditario, incluindo o passivo
(cuja verificagdo é, deste modo, antecipada - do momento da conferéncia de
interessados - para o da dedugdo de oposi¢cdo e impugnacgoes); II) Uma fase de
saneamento, em que o juiz, apos realizacdo das diligéncias necessdrias, e com
a possibilidade de realizar uma audiéncia/conferéncia prévia, deve decidir, em
principio, todas as questboes ou matérias litigiosas que condicionam a partilha
e a defini¢gdo do patrimonio a partilhar, proferindo também, nesse momento
processual - e apos contraditorio das partes - despacho contendo a forma a
partilha (também ele agora antecipado para esta fase de saneamento, anterior
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a conferéncia de interessados), em que define as quotas ideais dos vdrios
interessados na herancga, conferéncia de interessados; (...)”

Assim nao acontecia no ambito do RJPI, permitindo-se no que se reporta a
reclamacao da relagao de bens, a deducao desta reclamacgao, quer no prazo
fixado no n21 do art? 30 (20 dias a contar da notificacao da relacao de bens),
quer no inicio da audiéncia preparatoria, conforme resultava do art? 32, n°5
do RJPI. Neste modelo, a reclamacao da relacao de bens seguia o regime
especifico previsto para os incidentes do inventario, de acordo com os
normativos expressos nos art®s 14 e 15 do RJPI (preceitos muito semelhantes
ao disposto para os incidentes da instancia em processo comum, nos art2s 293
e 294 do C.P.C.) O actual modelo afastou-se da fluidez que regia o RJPI e veio
estabelecer fases nas quais tém de ser decididas as questoes fundamentais do
inventario, nomeadamente a fase de oposi¢cdao e saneamento do processo, com
decisao de todas as questoes relativas ao inventario (nomeadamente das
reclamacgoes de bens), sem a decisao das quais os autos nao prosseguem.

E nesta fase de oposicéo que devem ser apresentadas as provas necessarias a
decisao, seguindo-se apds a instrucao, com produgao dos meios de prova
necessarios, quer os indicados pelos interessados quer os determinados
oficiosamente pelo juiz da causa, seguindo-se o0 saneamento do processo.

Tendo em conta este novo modelo e as diversas fases estipuladas neste
processo, a oposicao, impugnacgao ou reclamacao traduzem-se ja nao na
deducao de um incidente no inventario (a que se aplicariam as regras
especificas e as contidas nos art2s 292 e 293 do C.P.C,, ex vi do art? 1091), mas
“no exercicio pelos citados de um direito de defesa que é processado nos
proprios autos e inserido na tramitagdo normal e tipica do processo de
inventadrio. Também a resposta dos interessados a essa oposi¢cdo, impugnacdo
ou reclamacgdo se insere na tramitagdo do processo de inventario (n.2 1)”[3],a
que sao aplicdveis as regras gerais previstas no C.P.C. (ex vi do art? 549 n°1 do
C.PC.).

Ora, se a impugnacao do inventario e da relagdo de bens apresentada pelo
cabeca-de-casal, admitia resposta pelo cabeca-de-casal, quer no ambito do
RJPI quer no ambito do disposto no art® 1105 do C.P.C., ndo sendo admitidos
mais articulados tem, no entanto, de se entender que apresentada nova
relacao de bens pelo cabecga-de-casal podem os demais interessados dela
reclamar, iniciando-se uma nova fase de reclamacgao. Esta nova fase de
reclamacao pode ter por fundamento a inexactidao da descrigao dos novos
bens relacionados, a impugnacao do valor que lhes foi dado (impugnacao que
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pode ocorrer até ao inicio das licitagdes, conforme resulta do art® 1114, n°1 do
C.P.C.) e 0 excesso de bens relacionados e nao incluidos na anterior relagao de
bens e na reclamacao ja apresentada, por forma a evitar o efeito cominatdério
da falta de oposicao, cfr. decorre do disposto nos arts® 574, n°s 1 e 2 e 1105
do C.P.C.

Com efeito, conforme refere Teixeira de Sousa et al[4], a “ndo deducdo da
oposi¢cdo quanto as matérias inseridas no n?1 leva a estabiliza¢do no processo
dos elementos adquiridos na fase dos articulados, em consequéncia
nomeadamente do alegado pelo cabeg¢a-de-casal no que respeita (...) a
composicdo do acervo patrimonial a partilhar (art. 10979, n93, al c)).

Ja quanto a inclusao na resposta do cabecga-de-casal de factos novos,
nomeadamente de que bens objecto de anterior reclamacgao teriam sido
vendidos, uns para fazer face a despesas da heranga, outros ja partilhados
entre todos ou alguns dos herdeiros, invocando-se o dever de relacionamento
do valor dos bens vendidos, conforme o exige o art® 2069, al. b) do C.C. e
ainda a partilha entre duas interessadas do saldo de uma conta bancaria do de
cujus, devem estes ser objecto de contraditério, nos termos previstos no art?
3, n%l e 4 do C.P.C.

Com efeito, conforme refere ainda Teixeira de Sousa et al[5] a alegacao de
factos novos no préprio articulado de resposta, ndao comportando o processo
de inventario outros articulados, “justifica as seguintes solugoées:

“a) Antes de mais importa verificar se o interessado que invoca um facto novo
no articulado de resposta se encontra de boa fé, isto é se a esse interessado
ndo teria sido exigivel que tivesse alegado o facto em momento anterior (que
pode ser o do requerimento inicial ou do articulado de contestacgdo). (...)

b) Se o interessado poder ser considerado como agindo de boa fé, entdo o juiz
deve admitir a alegagdo do facto novo no articulado de resposta. Nessa
hipétese hd que garantir o contraditdrio dos demais interessados, cabendo ao
juiz, através dos poderes de gestdo processual (art. 82, n21) e de adequacdo
formal (art. 547°), admitir um articulado de resposta ou, por analogia com o
disposto no art. 32, n%4, deferir esse contraditorio para a audiéncia prévia ou
para a conferéncia de interessados (art. 11119)".

Visando este inventario a partilha dos bens deixados por 6bito do inventariado
e a justa composicao dos quinhdes que cabem a cada um dos interessados,
sendo assim essencial determinar o acervo de bens a partilhar, com inclusao
do valor dos bens ja vendidos, ha que considerar que, pese embora os factos
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constantes da resposta da cabeca-de-casal devessem constar do requerimento
inicial, admitido este articulado de resposta devem os demais interessados
pronunciar-se sobre estes novos factos, a fim de evitar o efeito cominatorio
constante do art? 574, n% 1 e 2 do C.P.C. e, por economia processual, no
mesmo articulado de reclamacao a nova relagdao de bens apresentada nos
autos.

Alids, assim o tera considerado o Sr. Juiz de primeira instancia que ordenou a
notificacao do articulado de resposta apresentado pelo cabeca-de-casal as
demais interessadas, sem que efectuasse quaisquer restricoes quer quanto aos
factos que constavam alegados nesta resposta, quer quanto ao alcance do
contraditorio que lhe fora requerido pelas recorrentes.

Procede, assim, a apelagao interposta pelas interessadas BB e AA.

DECISAO

Pelo exposto, acordam os Juizes da 32 Seccao deste Tribunal da Relagao, em
julgar procedente a apelacao, revogando a decisao proferida em primeira
instancia que indeferira o articulado das interessadas, datado de 25/10/23,
determinando a sua manutengao nos autos e dos meios de prova nele
indicados.

kKK

Custas pela apelada, sem prejuizo do apoio judiciario de que goza. (art® 527
do C.P.C.).

Coimbra 28 de Janeiro de 2025
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