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Sumario

I - Em face do estabelecido pelo artigo 34.9, n.21 da Lei n.235/2023 de 21/07,
da alinea bb) ao artigo 138.2, n.2 4, do Cddigo de Execucao das Penas e
Medidas Privativas da Liberdade e da alinea y) no artigo 114.2, n.2 3, da Lei de
Organizacao do Sistema Judicidrio, o critério que hoje determina qual o
tribunal competente para a aplicagao ou manutencao da medida de
tratamento involuntario é o da situacgao de liberdade do requerido ou da sua
privacao.

IT - Assim, enquanto se mantiverem as medidas privativas da liberdade a que
se refere a alinea b) do n.2 1 do artigo 34.2 da Lei da Saude Mental, a
competéncia para a tramitacao do processo de satide mental é do Tribunal de
Execucao das Penas e se o requerido nao estiver privado da sua liberdade,
entao o tribunal competente é o juizo local criminal da sua area de residéncia,
ou, nao existindo este, o juizo de competéncia genérica.

III - Se no ambito da execucao de uma medida de seguranca o Tribunal de
Execucao das Penas de Lisboa decidiu colocar o requerido em regime de
liberdade para prova, que € equivalente ao regime da liberdade condicional e
significa que o requerido nao estd mais privado da sua liberdade, no sentido
de que nao estd mais sujeito a encarceramento, ainda que tenha sido
determinado um programa terapéutico que inclui internamento numa
comunidade terapéutica, a partir desse momento readquiriu plena aplicagao a
regra geral da alinea a) do n.2 1 do artigo 34.2 da Lei da Saude Mental,
voltando a ser competente o Juizo Local Criminal para acompanhar e decidir

1/6


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

da manutencdo da medida de tratamento involuntario a que o requerido esta
sujeito.

Texto Integral

I - Relatorio

1. No processo n.? 1532/19.2T8CSC do Juizo Local Criminal de Cascais- Juiz 2
-, veio a Exma. Juiza suscitar o presente conflito negativo de competéncia, a
opor o respetivo Tribunal ao Tribunal de Execucgao de Penas de Lisboa, tendo
em vista determinar qual deles devera continuar a tramitar o
acompanhamento da medida de tratamento involuntario, em ambulatorio, que
nesses autos foi aplicada ao requerido AA, melhor identificado nos autos.

2. Cumprido que foi o disposto no artigo 36.2, n.2 1, do Cédigo de Processo
Penal, apenas o Exmo. Procurador-Geral Adjunto se pronunciou no sentido de
que, por aplicacao do artigo 342, n.?1, alinea b) da Lei n.2 35/2023, de 21 de
Julho (Lei da Saude Mental) essa competéncia seja atribuida ao TEP, uma vez
que o cidadao em causa se encontra em cumprimento de medida de seguranca
de internamento no ..., pertencente ao ....

3. Sendo este o tribunal competente para conhecer do conflito, nos termos do
artigo 12.2, n.2 5, alinea a) do Cédigo de Processo Penal, cumpre apreciar e
decidir.

IT - Fundamentacgao

1. Elementos relevantes obtidos através da consulta, no citius, do processo
principal:

a) Por decisao proferida em acta de sessao conjunta, realizada a 27/06/2019,
no ambito do processo do qual este incidente é apenso, foi determinado que o
requerido AA, ai melhor identificado, mantenha tratamento psiquiatrico em
ambulatério compulsivo, ao abrigo da Lei n.2 36/98, de 24 de Julho (Lei da
Saude Mental, entdo vigente).

b) Essa medida foi reapreciada e mantida por despachos judiciais de
20/12/2019, 7/07/2020, 27/10/2020, 5/03/2021, 25/06/2021, 17/12/2021,
7/06/2022 e 7/03/2023

c) A 28/02/2024 foi promovido pelo Ministério Publico o seguinte:
(transcricao)

«Por decisao proferida nos presentes autos, no dia 07/03/2023, foi
determinada a manutencao do tratamento involuntario em ambulatério de AA,
o qual se encontrava em cumprimento no ... de medida de seguranca de
internamento.

No ambito do despacho proferido pelo Juiz 6, do Juizo de Execucgao das Penas
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de Lisboa, foi determinado colocar o ai internado AA em regime de liberdade
para prova, até ao dia 17/10/2029, bem como integrar o mesmo na ..., Sita em
..., para programa terapéutico com a duragao de 12 a 18 meses, em regime de
internamento, encontrando-se este obrigado a cumprir com a terapéutica,
comparecendo as consultas de psiquiatria determinadas, tomando sempre a
medicagao necessaria a sua problematica de saude e aderindo
escrupulosamente a terapéutica farmacoldgica nos servigos de saude
competentes.

Nos termos do disposto no artigo 349, n2 1, alinea b), da Lei n? 35/2023, de 21
de julho, em matéria de Saude Mental, é competente o tribunal de execugao
das penas quando o requerido estiver em cumprimento de medidas de
seguranca privativas da liberdade.

In casu, atento a que AA se encontra em regime de liberdade para prova, no
ambito de medida de segurancga de internamento, até ao dia 17/10/2029,
promovo se excecione a incompeténcia material deste Juizo Local Criminal de
Cascais, sendo competente em matéria de Saude Mental, enquanto perdurar a
medida de seguranca de internamento aplicada a AA o Tribunal de Execucgao
das Penas de Lisboa, nos termos do disposto no artigo 342, n® 1, alinea b), da
Lei n? 35/2023, de 21 de julho.»

d) Na sequéncia dessa promogcao foi proferido, pela Senhora juiza, o seguinte
despacho: (transcrigao)

«Oficio ... junto em 19.02.2024 e promogao que antecede

Tomei conhecimento que por decisao do TEP de Lisboa foi determinado
colocar o ai internado AA em regime de liberdade para prova, até ao dia
17/10/2029, bem como integrar o mesmo na ..., sita em ..., para programa
terapéutico com a duracao de 12 a 18 meses, em regime de internamento,
encontrando-se este obrigado a cumprir com a terapéutica, comparecendo as
consultas de psiquiatria determinadas, tomando sempre a medicagao
necessaria a sua problematica de saude e aderindo escrupulosamente a
terapéutica farmacoldgica nos servigos de saude competentes.

Como bem se refere na promogao que antecede, nos termos do disposto no
artigo 34.2, n.2 1, alinea b), da Lei n? 35/2023, de 21 de julho (LSM), em
matéria de Saude Mental, é competente o tribunal de execucao das penas
quando o requerido estiver em cumprimento de medidas de seguranca
privativas da liberdade.

In casu, atento a que AA se encontra em regime de liberdade para prova, no
ambito de medida de segurancga de internamento, até ao dia 17.10.2029,
declara-se este Tribunal incompetente para a tramitagao dos presentes autos,
sendo competente em matéria de Saude Mental, enquanto perdurar a medida
de seguranca de internamento aplicada a AA o Tribunal de Execugao das
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Penas de Lisboa, nos termos do disposto no artigo 342, n? 1, alinea b), da Lei
n? 35/2023, de 21 de julho.

ApOs transito, remeta os autos ao TEP.»

e) Uma vez remetido o processo ao TEP de Lisboa, foi ai proferido, a
13/05/2024, o seguinte despacho:

«Este TEP nao é competente para tramitar o processo de internamento
compulsivo, mas tdo sé para acompanhar a medida de seguranca aplicada.
Assim devolva o processo ao Juizo Local Criminal de Cascais -juiz 2»

f) A 28/06/2024, a Senhora Juiza do Juizo Local Criminal de Cascais - juiz 2 -,
proferiu despacho a suscitar o presente conflito negativo de competéncia, nos
seguintes termos:

«Em face do despacho proferido pelo TEP em 13.5.2024 (oficio junto aos autos
em 24.5.2024) e pela signataria em 1.3.2024, ambos oportunamente
transitados em julgado, cumpre suscitar oficiosamente o conflito negativo de
competéncia - artigo 111.2, n.2 1 CPC Ex vi artigo 4.2 CPP e artigo 37.2 da
LSM.

Consigna-se que os presentes autos mantém a natureza urgente - artigo 111.9,
n.2 3 CPC.

Notifique o requerido para, querendo, em 5 dias, se pronunciar - artigo 112.9,
n? 1 do CPC.

Apds, vao os autos ao Ministério Publico - artigo 112.2, n2 2 do CPC.

Nada sendo requerido, remeta os autos ao Senhor Presidente do Tribunal da
Relagao de Lisboa, para decisao - artigo 110.2, n.2 2 CPC.»

2. Apreciacao

Previamente, importa assinalar que o conflito negativo de competéncia em
processo penal tem regras proprias previstas no Coédigo de Processo Penal
(artigos 34.2 a 36.9), s6 sendo aplicaveis as regras do Codigo de Processo Civil,
para a integracao de lacunas, nos termos do artigo 4.2 do mesmo Cddigo. E,
por isso, inadequada a tramitacao que a Senhora juiza a quo determinou nos
autos de incidente do conflito, que suscitou.

Quanto ao conflito em si:

Estd em causa saber qual o tribunal competente para continuar a tramitar o
processo n.2 1532/19.2T8CSC, do Juizo Local Criminal de Cascais, no qual foi
imposto ao requerido a medida de tratamento ambulatério compulsivo,
actualmente designado de tratamento involuntdrio, medida essa que tem
vindo a ser reapreciada e mantida, em face do que estabelece actualmente a
nova Lei da Saude Mental ( Lei n.2 35/2023, de 21/07), que entrou em vigor na
pendéncia do processo.

Estabelece o artigo 34.2, n.? 1 da referida lei, a propoésito do tribunal
competente para efeito de aplicacao das medidas de “tratamento involuntdrio”
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e “Internamento de urgéncia”, previstas no seu capitulo IV, que, “sem prejuizo
dos numeros seguintes”, é competente:

a) O juizo local criminal com competéncia na area de residéncia do requerido,
ou o juizo de competéncia genérica, se a area referida nao for abrangida por
juizo local criminal;

b) O tribunal de execugao das penas quando o requerido estiver em prisao ou
internamento preventivos ou em cumprimento de pena ou medida de
seguranca privativas da liberdade.

Concomitantemente, a mesma lei acrescentou uma alinea bb) ao artigo 138.9,
n.? 4, do Cédigo de Execucao das Penas e Medidas Privativas da Liberdade,
para incluir na competéncia material do Tribunal de Execucdo das Penas a de
“decidir sobre o tratamento involuntario do condenado com necessidade de
cuidados de saude mental, nos termos da lei”, e bem assim, uma alinea y) no
artigo 114.2, n.? 3, da Lei de Organizagao do Sistema Judiciario, para ai
contemplar, no ambito das competéncias do mesmo Tribunal as de “decidir
sobre o tratamento involuntario do condenado com necessidade de cuidados
de satde mental, nos termos da lei.”

Destas regras resulta que o critério que hoje determina qual o tribunal
competente para a aplicagdao ou manutencao da medida de tratamento
involuntario é o da situagao de liberdade do requerido ou da sua privagao.
Parece agora indiscutivel que, enquanto se mantiverem as medidas privativas
da liberdade a que se refere a alinea b) do n.2 1 do artigo 34.2 da Lei da Saude
Mental, a competéncia para a tramitagcao do processo de saude mental é do
Tribunal de Execucgao das Penas e que se o requerido nao estiver privado da
sua liberdade, entdo o tribunal competente é o juizo local criminal da sua area
de residéncia, ou, nao existindo este, o juizo de competéncia genérica.
Conforme resulta do despacho da senhora Juiza do juizo local criminal de
Cascais, onde o processo tem vindo a ser tramitado e onde foi determinado o
tratamento involuntario, entdao com a designacao de tratamento compulsivo,
ao requerido tera sido, entretanto, aplicada uma medida de seguranca, no
ambito de um processo crime, tendo o mesmo estado a cumprir tal medida no
.... Por isso, implicando a execucao de tal medida a privagao da liberdade do
requerido, seria competente o Tribunal de Execucao das Penas para continuar
a acompanhar a medida de tratamento involuntario que foi aplicada ao
requerido pelo Juizo Local Criminal de Cascais e decidir quanto a sua
manutengao. Deve notar-se que nao existe sobreposicao entre a finalidade da
medida de seguranca e a finalidade do internamento involuntario. O primeiro
visa prevenir a perigosidade criminal, o ultimo a perigosidade para os bens
juridicos pessoais ou patrimoniais, préprios ou alheios.

Porém, também resulta do mesmo despacho que, no ambito da execugao dessa
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medida de seguranca o Tribunal de Execucgao das Penas de Lisboa decidiu
colocar o requerido em regime de liberdade para prova, até ao dia 17/10/2029,
o que, sendo equivalente ao regime da liberdade condicional, significa que o
requerido nao estd mais privado da sua liberdade, no sentido de que nao esta
mais sujeito a encarceramento, ainda que tenha sido determinado um
programa terapéutico que inclui internamento numa comunidade terapéutica.
Por isso, a partir desse momento, tera readquirido plena aplicagao a regra
geral da alinea a) do n.2 1 do artigo 34.2 da Lei da Saude Mental, voltando a
ser competente o Juizo Local Criminal de Cascais para acompanhar e decidir
da manutencdo da medida em causa, a que o requerido esta sujeito.

III - Decisao

Em face do exposto, decide-se dirimir o presente conflito atribuindo a
competéncia para continuar a assegurar a tramitacdo do processo
n.21532/19.2T8CSC, em que o requerido AA esta sujeito a medida de
tratamento involuntario em ambulatério, ao Juizo Local Criminal de Cascais -
Juiz 2, enquanto se mantiver a situacao daquele em regime de liberdade para
prova.

Sem tributacao.

Cumpra-se o artigo 36.2, n.2 3 do Cddigo de Processo Penal.

Lisboa, 29/08/2024

(processei e revi - art.2 94, n.2 2 do C.P.P)
Maria José Machado
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