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Sumario

I - A deficiéncia da gravagao, quando nao conduza a nulidade do ato, e nao
estando em causa qualquer vicio de conhecimento oficioso, impede a
reapreciacao da prova, sendo processualmente irrelevante que o impugnante
haja cumprido o 6nus previsto no artigo 640 do CPC. Com efeito, o Tribunal da
Relacao tem de poder (re)apreciar a prova com os mesmos elementos com que
a primeira instancia a apreciou e isso deixa de ser possivel quando a gravacgao
da prova nao permita a compreensibilidade de todos os depoimentos
prestados.

IT - Se o recorrente contratou com a recorrida a venda de azulejos, escolhidos
pela segunda do catdlogo da primeira (mas ainda, entdo, inexistentes),
fabricados pela vendedora por encomenda da compradora, o contrato de
compra e venda é uma venda de bens futuros (prevista no artigo 880 do CC).
IIT - Uma venda de bens futuros, e nao um contrato de empreitada, na medida
em que a compradora em nada determinou a fabricacao do bem, pois a sua
vontade negocial nao interferiu no processo criativo.

IV - A transformacao da mora em incumprimento definitivo impoe uma
interpelacao admonitoria, com fixacao de um prazo suplementar (razoavel)
perentdrio, a menos que haja perda do interesse do credor na prestagao.

V - No entanto, a perda do interesse na prestacao, também em consequéncia
da mora (e que ja nao depende daquela interpelacao admonitoria), gerara o
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incumprimento definitivo, mas apenas se e quando objetivamente verificada/
valorada.

Texto Integral

Processo n.2 59425/23.5YIPRT.P1

Relator: José Eusébio Almeida
Adjuntos: Miguel Baldaia de Morais e Eugénia Marinho da Cunha

Acordam, na 3.2 Seccao Civel (5.2 Seccao) do Tribunal da Relacao do Porto, os
Juizes subscritores:

I - Relatorio

A..., I.da., deduziu contra B..., Unipessoal, I.da., a 2.06.2023, a presente agao
especial para cumprimento de obrigagao emergente de transagao comercial,
pedindo a condenacgao desta a pagar-lhe o montante de 5.523,35€, acrescido

de juros de mora a taxa legalm, desde o vencimento das faturas ... e ..., de
30.05.23, referentes ao fornecimento de bens, por ter sido mercadoria
encomendada e produzida, a aguardar a respetiva entrega.

Para tanto, apresentou o seguinte requerimento de Injuncgado:

“1. A Requerente é uma sociedade comercial que se dedica, entre outras
coisas, a atividades de comercializagdao de produtos ceramicos.

2. A Requerida, por seu lado, dedica-se a importacao e exportagao por grosso
ou a retalho de mobilidrio e artigos de decoracao e iluminagao, representagoes
industriais e comerciais, design de interiores e exteriores, industria e
comércio de mobiliario, artigos de decoracgao e iluminagao, organizagao de
feiras e eventos.

3. No ambito da sua atividade, a Requerente acordou vender a Requerida, a
pedido desta, produtos do seu comércio, nomeadamente 168 azulejos com o
preco unitario de € 1,22 + IVA, sendo 150 de cor amarela e 18 de cor azul,
bem como 700 azulejos com o prego unitario de € 6,22 + IVA, de cor azul, e 88
placas de relevo com o preco unitario de € 15,40 + IVA, também de cor azul, a
que acresciam as necessarias despesas de transporte (€ 60,00 + IVA).

4. As encomendas dos bens acima descritos foram efetuadas em nome da
geréncia da Requerida, com a primeira parte (168 azulejos) a ocorrer em
30.03.2022 e a restante parte em 03.05.2022.

5. Logo no momento de confirmacao das encomendas, questionada sobre a
data de entrega da mercadoria, a Requerente informou a Requerida de que
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estava impossibilitada de dar uma data de entrega concreta, ficando de
confirmar, logo que possivel, a sua melhor previsao para o efeito.

6. Nunca a Requerida transmitiu, nesta fase, a essencialidade de ter a
mercadoria na sua posse em determinada data, mais nao tendo referido a
existéncia de quaisquer prazos especificos a cumprir por si ou por terceiros no
ambito da eventual empreitada a que o material se destinaria.

7. Ao invés, a Requerida confirmou as encomendas, tendo adjudicado os
fornecimentos e procedido a liquidacgao parcial do valor em divida, no
montante de € 2.099,63, a titulo de adiantamento.

8. Em 15.06.2022, a Requerente informou imediatamente a Requerida sobre a
previsao de entrega que havia obtido, apontando a mesma para o dia
30.07.2022.

9. No final do prazo previsto para entrega, contudo, verificou-se um atraso na
mesma, devido a paragem verificada numa das linhas da extrusora, que
motivou o atraso na extrusao de lastras para a producao de parte do material
encomendado.

10. Prontamente, a Requerente diligenciou no sentido de informar a
Requerida sobre o atraso verificado, descrevendo a respetiva causa e tentando
minimizar qualquer eventual impacto para esta ultima.

11. Apenas nesse momento veio a Requerida invocar alegados prejuizos - que,
todavia, nunca comprovou -, bem como a possivel aplicacao de penalidades
pelo atraso na entrega.

12. Isto sem prejuizo de a Requerente desconhecer, sem obrigacao de saber,
quaisquer prazos definidos para a execucao dos trabalhos no ambito de uma
qualquer empreitada, nomeadamente aqueles que aparentemente
dependeriam dos materiais encomendados, pois em momento algum foi
especificado que a encomenda teria de ser entregue em determinado prazo
limite, tendo apenas existido a preocupacao de saber o seu prazo estimado de
entrega.

13. Em 15.09.2022, salientando os constrangimentos ocorridos no tratamento
das encomendas, a Requerente voltaria a informar a Requerida das novas
datas previstas para entrega dos materiais, solicitando a confirmacgao dos
novos termos expostos.

14. Sendo que a Requerida apenas viria a responder a essa solicitacao 12 dias
mais tarde, em 27.09.2022, o que causou nova demora nas datas previstas
para entrega dos materiais.

15. Nao obstante, nessa sua comunicagao, a Requerida confirmou o seu
interesse em manter a encomenda, justificando a demora na resposta com a
dificuldade de comunicagcao com o seu cliente para essa confirmacao,
solicitando uma atualizacao das datas previstas para entrega para poder
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efetuar o seu planeamento final.

16. Ou seja, a Requerida nunca comunicou a Requerente o cancelamento da
encomenda (nem mesmo por parte do cliente final), antes tendo confirmado
que pretendia manter a mesma e receber os materiais em questao.

17. Nesse sentido, apos a produgao do material em questdo, a Requerente
comunicou o facto a Requerida em 03.11.2022, remetendo a respetiva fatura e
solicitando a indicacao de morada para entrega da mercadoria.

18. Comunicacgao a qual a Requerida nunca viria a responder, esquivando-se
de todo e qualquer contacto posterior da Requerente.

19. Era do perfeito conhecimento da Requerida que a encomenda ja se
encontrava em fase de conclusao, nos termos previamente confirmados.

20. A Requerente voltaria a tentar contactar a Requerida dando conta do
sucedido, mais informando que a entrega da mercadoria aguardaria o prévio
pagamento do valor em divida, atento o subito desaparecimento da Requerida.
21. A Requerida, contudo, ignorou todas as tentativas de contacto da
Requerente desde entao, sendo que a mercadoria ainda se encontra a
aguardar pela respetiva entrega na presente data.

22. As encomendas em questdo deram origem as faturas no ..., no valor de €
252,10, vencida a 30.05.2022, e FT ..., no valor de € 7.096,12, vencida a
31.10.2022.

23. Apresentadas a pagamento, as mesmas nao foram liquidadas (na sua
totalidade) nem na data do seu vencimento, nem em momento posterior, tendo
a Requerida entrado em incumprimento.

24. Tendo em conta o incumprimento do pagamento pela Requerida, a
Requerente procedeu a diversas tentativas de interpelacao (escritas e
telefénicas) da mesma para pagamento do capital em divida e entrega da
mercadoria, tendo os contactos passado a desenvolver-se através de
mandatarios constituidos para o efeito, a partir de dezembro de 2022.

25. Contudo, volvidos mais de 6 meses desde a data de conclusao da
encomenda, a Requerida permanece sem liquidar os montantes em divida e
sem fornecer qualquer justificagao valida para o efeito, quando sabe
perfeitamente que confirmou a encomenda e aceitou os atrasos
lamentavelmente registados.

26. Neste caso, a Requerente tomou as diligéncias ao seu alcance para
minorar os riscos de eventual atraso na entrega da mercadoria, precisamente
por antever a problematica oportunamente transmitida.

27. Contudo, e como é do conhecimento publico, os efeitos da crise pandémica
e da atual conjuntura inflacionista vieram causar constrangimentos severos
nos mercados industriais, aos quais a industria ceramica nao é alheia, com
reflexos no aumento dos respetivos custos e, sobretudo, com iniimeros atrasos
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na producgao e entrega de mercadorias.

28. E, por isso, a Requerente nao aceita a imputacao de quaisquer
responsabilidades no que toca ao atraso da encomenda, uma vez que, nos
diversos contactos mantidos com a Requerida, sempre foi alertando para esta
possibilidade, além de a Requerida ter confirmado o seu interesse em manter
a encomenda mesmo apos 0s atrasos registados.

29. Nunca tinham sido oportunamente indicados pela Requerida quaisquer
compromissos assumidos com terceiros, no sentido de que o eventual
incumprimento de um qualquer prazo de entrega poderia acarretar prejuizos
ou, inclusivamente, o cancelamento da encomenda, pelo que a Requerente nao
estava ciente dessa circunstancia.

30. Razao pela qual a Requerente vem peticionar o pagamento do capital em
divida, no montante de € 5.248,59 (cinco mil duzentos e quarenta e oito euros
e cinquenta e nove céntimos), acrescido de juros de mora vencidos e
vincendos até efetivo e integral pagamento”.

A requerida deduziu Oposi¢do. Sustentou que que o contrato “celebrado entre
a Requerente e a Requerida, impunha condicionalismos rigidos com vista na
obtencao de um resultado (execugao de contrato de empreitada entre a
Requerida e consumidor final), o qual ndo se verificou, por culpa tnica e
exclusiva da Requerente”. A requerente

nao cumpriu o contrato, o que determinou o seu “incumprimento definitivo”,
pelo que nada é devido. A requerida solicita que o tribunal declare “a
resolucgao do contrato, nos termos do artigo 801.2n.2 2 e 802.2 n.2 1 do Cédigo
Civil”, mas, sem prescindir, sustenta que o contrato tinha por objeto a venda
de azulejos para colocagao em estabelecimento comercial de restauragao em
Ibiza; que “comunicou objetiva e expressamente a urgéncia da recegao da
encomenda”, aceitando pagar 30% do preco. A requerente indicou um prazo
de 6/8 semanas para a execucao dos trabalhos e o dia 30 de julho para a
entrega, data que protelou, nao entregando o trabalho a 30 de setembro ou 7
de outubro e, por isso, a oponente resolveu o contrato e nao aceitou as
faturas.

Foi designada a audiéncia final e fixado o valor da causa [5.523,35€]. Uma vez
produzida a prova, foi proferida a sentenca recorrida, que julgou totalmente
improcedente o pedido.

IT - Do Recurso
Inconformada, a autora veio apelar. Pretende a revogacao “da decisao
recorrida, substituindo-se os identificados trechos da matéria dada como
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provada e nao provada em conformidade com o exposto, mas sempre se
concluindo pela condenacao da Ré/Recorrida no pedido formulado”. Para
tanto, Conclui:

(...)

A ré, sustentando a improcedéncia da apelagao, respondeu e concluiu:

(...)

O recurso foi recebido nos termos legais e, na mesma ocasiao, o tribunal
recorrido pronunciou-se sobre a nulidade processual que lhe foi arguida [Sem
prejuizo do exposto, como questdao prévia, tendo sido notificada da

disponibilizacao das gravacgoes da audiéncia de julgamento em 17.06.2024 e
apos audicao das mesmas, vem a Recorrente invocar a deficiéncia da
gravacao ao abrigo do disposto no artigo 155.2, n.2 4 do Cédigo de
Processo Civil, particularmente no que toca a gravacao dos depoimentos das
testemunhas ouvidas por videoconferéncia, que se revela manifestamente
inaudivel e quase impossibilitou a interposicao de recurso. A omissao ou
deficiéncia da gravacgao configura uma nulidade processual, porquanto esta
em causa a omissao de uma formalidade prescrita por lei (cfr. artigo 195.2 do
CPC), pelo que se requer a declaracao da mesma para todos os efeitos legais]
tendo decidido: “(...) Nos presentes autos, a producao de prova ocorreu em 16
de janeiro de 2024, 14 de marco de 2024 e 18 de abril de 2024, conforme
decorre das atas constantes do processo. Além disso, conforme decorre do
termo que antecede, o autor apenas em 11 de junho de 2024 requereu a
disponibilizacao das gravacoes, tendo as mesmas sido disponibilizadas ao
autor em 12 de junho de 2024, tendo o autor arguido a nulidade da gravacao
em 24 de junho. O artigo 155.2 do Cdédigo de Processo Civil dispoe o seguinte:
(...) “3 - A gravacao deve ser disponibilizada as partes, no prazo de dois dias a
contar do respetivo ato. 4 - A falta ou deficiéncia da gravacgao deve ser
invocada, no prazo de 10 dias a contar do momento em que a gravagao é
disponibilizada. (...)”. Verifica-se assim que a secretaria nao disponibilizou as
partes as gravacoes nos dois dias a contar de cada um dos atos de producao
de prova. E, nesse caso, a parte tinha o énus de colocar a questao ao juiz,
contando-se entao o prazo de dez dias a partir do momento em que a gravacgao
seja posta ao dispor das partes pela secretaria. No caso, as gravacoes tiveram
lugar, como vimos, nos dias,16 de Janeiro de 2024, 14 de Marco de 2024 e 18
de Abril de 2024, pelo que o prazo para o Autor suscitar a nulidade da
deficiéncia da gravacao iniciou-se, respetivamente, em 18 de janeiro de 2024,
16 de marco de 2024 e 20 de abril de 2024, e tiveram o seu termo em 28 de
janeiro de 2024, 26 de marco de 2024 e 28 de abril de 2024. O autor nao
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requereu nos autos, oportunamente, a dilagao de tal prazo por efeito do
incumprimento do prazo de dois dias para a secretaria disponibilizar a
gravacgao as partes. A arguicao da nulidade das gravacoes, em 24 de junho de
2024, aquando da apresentacgao das alegacgoes, afigura-se-nos como
intempestiva, pelo que se indefere a nulidade”.

Os autos correram Vistos e nada obsta a apreciagao do objeto do recurso, o
qual se traduz, atentas as conclusodes da apelante, em saber se deve ser
reapreciada a prova e alterada a decisao relativa a matéria de facto e se, por
forca dessa alteragao ou independentemente dela, a sentenca deve ser
revogada, por nao haver incumprimento definitivo por parte da recorrente, e
ser devido o pagamento do preco, por esta reclamado a recorrida.

III - Fundamentacao

Da impugnacdo da decisdo relativa a matéria de facto

Veio a apelante pretender a alteracao da decisao relativa a matéria de facto,
relativamente aos pontos que considera indevidamente apreciados.

A impugnacdo da decisao relativa a matéria de facto impde, além da sua
concretizada definicao em sede de objeto do recurso, ou seja, em sede de
conclusodes, o cumprimento do énus previsto no artigo 640 do Cédigo de
Processo Civil, desde logo, a especificacao, na motivacao, dos meios de prova
que implicam decisao diversa; a indicacao precisa, na motivacao, das
passagens das gravacoes, quando esteja em causa prova gravada e a decisao
que “deve ser proferida sobre as questoes de facto impugnadas, tendo em
conta a apreciagao critica dos meios de prova produzidos” [Anténio Santos
Abrantes Geraldes, Recursos em Processo Civil, 8.2 Edicdo Atualizada,
Almedina, 2024, pags. 228/229].

No caso presente, ndo podemos concluir pelo incumprimento do referido 6nus
por parte da impugnante/apelante; no entanto, é outra a questdo que
inviabiliza a possibilidade de reapreciacao da prova em sede de recurso.
Vejamos.

Como decorre dos autos, e se deixou relatado, a apelante invocou, perante o
tribunal recorrido - como deve ser - a nulidade decorre da deficiente gravacao
da prova, chegando a sustentar que a prova produzida por videoconferéncia se
mostra inaudivel e quase inviabilizava o recurso. O tribunal recorrido - pelas
acertadas razoes que ja transcrevemos, atinentes a intempestividade da
arguicao da nulidade - nao deferiu essa arguicao, nao se vendo, porém, que a
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[2]

apelante tenha impugnado esta decisao™=-.

Certo é que no recurso, concretamente nas suas conclusoes, a recorrente -
certamente por entender que, ainda assim, ou seja, nao obstante a deficiéncia
que invocara, poderia/conseguiria impugnar validamente a decisao relativa a
matéria de facto - além do mais, remete para diversos depoimentos e deixa de
referir a deficiéncia que, antes, considerou existente.

Ora, se a deficiéncia das gravacoes permitiu a elaboragao do recurso e, nele, a
impugnacao da decisao relativa a matéria de facto, ja nao permite a
reapreciagao da prova neste tribunal de recurso.

Verificamos, efetivamente, que a testemunha AA [Ficheiro n.°
20240418112230] tem partes do seu depoimento quer se mostram
impercetiveis, desde logo aos minutos 3,00; 8,30; 17,00 e 20,30. Ja o
depoimento da testemunha BB [Ficheiro n.¢ 20240314120427] bem como o
depoimento de CC [Ficheiro n.2 20240314112330] sao indubitavel e
genericamente impercetiveis: ouvem-se as perguntas e as afirmacoes do
tribunal e dos mandatdrios, mas nao se percebem as respostas ou afirmacoes
da testemunha e do depoente.

No acordao desta mesma Seccao de 5.06.2023 [Processo n.2 634/17.4T8FLG-
C.P1, Relatora, Desembargadora Fatima Andrade, dgsi] deixou-se sumariado,
além do mais: “I - A arguicao de nulidade da gravacgao (artigo 1552 n? 4 do
CPC) deve ser feita perante o tribunal a quo e no prazo de dez dias a contar da
disponibilizacao as partes daquela. (...) IV - Sendo imprescindivel a
reapreciagao da decisao de facto em sede de recurso a audibilidade da
gravacao da prova produzida em audiéncia, a exigéncia imposta sobre as
partes de controlar a sua qualidade no prazo previsto no artigo 1552 n® 4 do
CPC - e nada mais é exigido nesta altura, nos termos acima assinalados - nada
tem de excessivo ou desproporcional, sequer prejudica o direito das partes ao
recurso, sobre o qual legitimamente decidirao apds o conhecimento da
decisdao”. No acérdao do Tribunal da Relacao de Guimaraes de 30.11.2023
[Processo n.2 313/19.8T8PVL.G1, Relatora, Desembargadora Alexandra Rolim
Mendes, dgsi], por sua vez, ficou sumariado: “(...) recai sobre a parte o 6nus
de neste prazo e sempre até aos 10 dias subsequentes requerer a entrega da
gravacao e verificar a regularidade da mesma, para que e sendo o caso, no
mencionado prazo de dez dias arguir a respetiva nulidade. Nao o fazendo,
violara o dever de diligéncia que sobre si recai, com a consequéncia de ver
precludido o direito a arguir a nulidade decorrente deste vicio. Pedida pelos
recorrentes a reapreciacao da matéria da prova gravada e sendo impercetivel
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ou inaudivel um ou mais dos depoimentos prestados em julgamento, tal
reapreciagcao nao poderd ocorrer, uma vez que a mesma tem de ser feita com
recurso a toda prova disponivel e, nomeadamente, a todos os depoimentos em
que foram abordados factos abrangidos na matéria impugnada e ndao apenas
aos depoimentos indicados pelo recorrente”. Por ultimo, acrescentamos que
no acérdao do Tribunal da Relacéo de Evora de 24.10.2019 [Processo n.2
2243/18.1T8STR.E1, Relatora, Desembargadora Ana Margarida Leite, dgsi] se
sumariou: “(...) Tendo a Relagao constatado que a gravacao do depoimento
prestado por determinada testemunha enferma de deficiéncias que o tornam
impercetivel e tratando-se de elemento probatorio essencial para a apreciagao
da impugnacao da decisao de facto, nao dispoe a Relacao de todos os
elementos probatorios de que dispds a 1.2 instancia, pelo que se encontra
impossibilitada de proceder a reapreciacao da prova produzida, o que impede
o conhecimento da impugnacgao da decisao de facto”.

Por sua vez, o Supremo Tribunal de Justiga, no acordao de 12.10.2022
[Processo n.2 171/21.2T8PNF .P1.S1, Relator, Conselheiro Ramalho Pinto,
dgsi] deixou claro que “As deficiéncias na gravacao da prova que inviabilizem
o cumprimento da sua razao de existir - o duplo grau de jurisdicao em matéria
de facto - devem ser arguidas, em 1.2 instancia, no prazo de 10 dias a contar
da disponibilizagao do registo, nao constituindo as alegagoes de recurso o
meio processualmente idoneo para esse efeito”.

E certo que no acérdao de 31.03.2022, também do Supremo Tribunal de
Justica [Processo n.2 2450/18.7T8VRL.G1.S1, Relator, Conselheiro Oliveira
Abreu, dgsi] foi admitido o conhecimento oficioso da nulidade decorrente da
deficiente gravacao [II. Nao obstante a gravacao deficiente nao seja, em regra,
um vicio de conhecimento oficioso, impoe-se que quando haja necessidade de
recorrer a prova gravada para sanacao de um vicio de conhecimento oficioso,
necessariamente tal vicio serd também de conhecimento oficioso], mas apenas
quando estivesse em causa um vicio da matéria de facto, também de
conhecimento oficioso, o que nao é o caso presente.

Em suma, e tal como decorre das transcrigoes que antecedem, a deficiéncia da
gravacao, nao conduzindo a nulidade do ato e ndao estando em causa vicio de
conhecimento oficioso, impede a reapreciacao da prova, sendo
processualmente irrelevante que o impugnante haja cumprido o énus previsto
no artigo 640 do CPC: o Tribunal da Relagao tem de poder (re)apreciar o que a
primeira instancia apreciou e isso deixa de ser material e intelectualmente
possivel quando a gravacao da prova nao permita a compreensibilidade de
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todos os depoimentos prestados.

Em conclusao, mantemos a matéria de facto fixada em primeira instancia, por
impossibilidade de reapreciacao da prova na sua globalidade.

Nao obstante a conclusao anterior, a matéria de facto, quando (apenas)
remete para documentos, que da por reproduzidos, carece de preenchimento.
Com efeito, os documentos nao sao factos/prova, mas meios de prova (artigos
341 e 362 do Cddigo Civil - CC) e, por outro lado, a sentencga deve valer (e ser
inteligivel) por si mesma, sem necessidade de consulta de outros elementos
existentes nos autos. Diga-se, ainda, que nenhuma norma permite que se
substituam, na decisao da matéria de facto, factos por meios de prova, mesmo
que se acrescente - o que vem sendo frequente - “para todos os efeitos
legais”.

Assim, em substituicao da primeira instancia, faremos referéncia ao contetudo
dos documentos para os quais se remeteu na decisao relativa a matéria de

facto.

IT1I.I - Fundamentos de Facto

Factos Provados

1 - A requerente é uma sociedade comercial que se dedica, entre outras
coisas, a atividade de comercializacao de produtos ceramicos.

2 - A requerida dedica-se a importacgdo e exportacao por grosso ou a retalho
de mobilidrio e artigos de decoracao e iluminagao, representacoes industriais
e comerciais, design de interiores e exteriores, industria e comércio de
mobilidrio, artigos de decoracao e iluminacgao, organizagao de feiras e eventos.
3 - No ambito da sua atividade, a requerente acordou vender a requerida, a
pedido desta, produtos do seu comércio para colocagao em estabelecimento
comercial de restauragao em Ibiza - Espanha, cliente da requerida: - 168
azulejos com o preco unitdrio de 1,22€ + IVA, dos quais, 150 de cor amarela e
18 de cor azul - ..., no valor de 252,10€, vencida a 30.05.2022; e - 700 azulejos
com o precgo unitario de 6,22€ + IVA, de cor azul, e 88 placas de relevo com o
preco unitario de 15,40€ + IVA, também de cor azul, a que acresciam as
necessarias despesas de transporte (60,00€ + IVA) - ..., no valor de 7.096,12€,
vencida a 31.10.2022.

4 - As encomendas dos bens descritos em 3. foram efetuadas em nome da
requerida, com a primeira parte (168 azulejos) a ocorrer em 30.03.2022 e a
restante parte em 03.05.2022.

5 - A requerida confirmou as encomendas, tendo adjudicado os fornecimentos
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e procedido a liquidacao parcial do valor em divida, no montante de 2.099,63
€, correspondente a 30% do valor total da adjudicacao.

6 - Na data da adjudicacao, a requerida comunicou objetiva e expressamente a
urgéncia da rececao da encomenda, conforme e-mail enviado em 28 de margo
de 2022 junto e cujo seu conteudo se da por integralmente reproduzido [O
email de 28 de marcgo é do seguinte teor: “Assunto - Pedido orgamento Projeto
DD. Apds escolha do DD dos azulejos para mais um seu projeto, venho por este
meio pedir que me envie o orcamento para fornecimento de: - Azulejo Azul
com uma pena no meio (foi assim que o DD se referiu) - 20m2; - Azulejo
Amarelo de 14 x 14 cms - 38/m2. Temos urgéncia na sua recegao, por isso
pedia p.f. que fizesse o maior esforco possivel de os recebermos o quanto
antes. Indique p.f. no orcamento o vosso melhor prazo de entrega. Fico a
aguardar a sua resposta e em caso de duvida nao hesite em me contactar”].

7 - A 22 de abril de 2022, a requerente indicou o prazo de 6/8 semanas para a
producgao e entrega da encomenda, conforme e-mail enviado e junto e cujo seu
conteudo se da por integralmente reproduzido [O email em causa é de 26 de
abril de 2022 e refere: “Envio em anexo foto dos azulejos que temos em stock,
os azulejos da foto 1 e 2 sdao parecidos, mas nao perfazem 1000un, o da foto 3
a cor é diferente. Se avangarmos com uma producao para as 1900un o prazo
sera de 6/8semanas”. A requerida responde por email de 27 de abril do mesmo
ano, onde refere “que se avance com a producdao em série das 1900 unidades”.
E, a 3 de maio seguinte, em novo e-mail da requerente (depois de, no mesmo
dia, a requerida, por e-mail, referir “confirmo a encomenda”) refere-se: “Em
resposta ao seu e-mail, junto se envia a nossa fatura proforma n® ... (...)
Previsao de entrega: A confirmar. Transporte: Nao incluido”. A 4 de maio a
requerida, por e-mail pede: “Indique-me assim que possivel o melhor prazo de
entrega” e a 6 de maio, por e-mail, a autora responde: “Penso que durante a
préxima semana consigo lhe dar o prazo”].

8 - E, a 15 de junho de 2022, via e-mail, a requerente indicou o dia 30 de julho
de 2022 [Na sequéncia do e-mail da ré, de 14 de junho, onde se escreveu:
“necessito p.f. de saber com urgéncia a data de entrega para as restantes
referéncias de azulejos que ainda nos falta receber”]. para previsao da entrega
do material, conforme e-mail junto sob doc. 2 e 27 dos autos cujo conteudo se
déa por integralmente reproduzido.

9 - No final do prazo previsto para entrega indicado em 8)., contudo, verificou-
se um atraso na mesma, devido a paragem verificada numa das linhas da
extrusora, que motivou o atraso na extrusao de lastras para a producao de
parte do material encomendado.

10 - Em 2 de agosto de 2022, por e-mail, a requerente informou a requerida
sobre o atraso verificado, descrevendo a respetiva causa e tentando minimizar
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qualquer eventual impacto, indicou como nova data de entrega 23 de agosto
de 2022 [Refere-se nesse e-mail de 2 de agosto: “estamos a fazer o possivel
para recuperar o atraso ocorrido. Data estimada de entrega em armazém
23/08"].

11 - Em 15.09.2022, salientando os constrangimentos ocorridos no tratamento
das encomendas, a requerente voltaria a informar a requerida das novas datas
previstas para entrega dos materiais, 30 de setembro e 7 de outubro, de
acordo com as caracteristicas dos azulejos, solicitando a confirmacgao dos
novos termos expostos.

12 - A requerida respondeu ao indicado em 11., em 27.09.2022, nos termos
gue aqui se dao por integralmente por reproduzidos [Email de 27 de
setembro: “Na sequéncia do vosso e-mail anterior, queria confirmar que
mantemos a encomenda como inicialmente tinha sido pedida, de acordo com a
proforma anexada. A demora na resposta ao e-mail prende-se com dificuldades
que temos tido em contactar o nosso cliente e, por isso, gostaria de pedir que
atualizassem as datas de entrega o mais brevemente possivel, de maneira a
avanc¢ar com o planeamento da entrega final”. O e-mail (da autora) referido
como anterior - facto provado 11 -, datado de 15 de setembro de 2022, era do
seguinte teor: “(...) Assim, e como combinado, informo melhores datas de
entrega: Azulejos ...: 30/09. Se optarem por fazer toda a encomenda com
azulejos ... (alto e baixo relevo) ESQUERDOS: 30/09 ou se optarem por manter
a encomenda de azulejos ... (alto e baixo relevo) ESQUERDOS E DIREITOS:
07/10. Ficamos na expectativa da V. decisao. E apresentamos mais uma vez as
nossas desculpas pelos atrasos”].

13 - Nao obstante, nessa sua comunicagao, a requerida confirmou o seu
interesse em manter a encomenda, justificando a demora na resposta com a
dificuldade de comunicagao com o seu cliente para essa confirmacao,
solicitando uma atualizacao das datas previstas para entrega para poder
efetuar o seu planeamento final.

14 - A encomenda nao foi entregue, assim como nao foi nas datas indicadas
pela requerente a 30 de setembro de 2022 e 07 de outubro de 2022.

15 - A requerente comunicou ter a producao concluida para entregar a
requerida em 03.11.2022, remetendo a respetiva fatura solicitando a
indicacao de morada para entrega da mercadoria.

16 - A requerida nao aceitou as faturas ... no valor de 7.096,12€ e FN22N/337
no valor de 252,10€, respondendo para o efeito via postal, conforme doc. 3
que aqui se junta e cujo conteuido se da por integralmente reproduzido.

Mais resultou provado que:

17 - Por email, no dia 3 de agosto de 2022, a requerida em resposta ao email
referido em 10., cujo teor se da aqui por integralmente reproduzido, referindo,
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em sintese que a previsao de entrega para 30 de julho determinou que tivesse
sido marcado o transporte e a montagem com a equipa e cliente para 5 de
agosto, com a indicacao dos custos suportados [E-mail onde igualmente
refere: “Ainda, a nova data de entrega que nos deram, coincide com 0 nosso
periodo para férias, empurrando a instalacao do artigo ainda mais para a
frente e, em consequéncia, contribuindo para a insatisfacdao do nosso cliente”].
18 - No email de 8 de agosto, a requerida comunica a requerente a cobranga
de uma penalizacao, por parte do cliente.

19 - A 5 de setembro, a requerida insiste na indicacao de uma data de entrega
e no caracter urgente da entrega, pedindo prioridade [E-mail de 5 de
setembro: “Solicitamos encarecidamente uma data de entrega da encomenda.
Para além da penalizagao, sofremos agora com a ameagca juridica e a
impossibilidade de entrar em obra. Por favor, deem prioridade a este caso, é
URGENTE"].

Factos Ndo Provados:

Designadamente:

- requerimento injuntivo: 5, 6, 11, 12, 16, 18, 19, 20, 21, 24, 25, 26, 27, 28, 29
Iil.

- oposicao: 21 [“Tal facto determinou graves prejuizos e lucros cessantes para
a Requerida pelo que esta nada deve a Requerente”].

IT1.IT - Fundamentacao de Direito:
A sentenca recorrida, em sintese, julgou improcedente a agdo com a seguinte

fundamentacgao: “Os factos sdo integraveis no ambito do contrato tipificado de
compra e venda nao obstante as especificidades das pecgas a produzir de modo
artesanal pela requerente uma vez que as mesmas estavam destinadas a um
unico projeto e faziam parte de uma unica e pontual encomenda. (...) Este
contrato nominado encontra-se regulado no artigo 874 e seguintes do Codigo
Civil, embora, assuma uma qualificacao comercial, nomeadamente, nos artigos
463 e seguintes do Cddigo Comercial. (...) tendo em conta que o énus da prova
recai sobre o vendedor da coisa que tem que fazer prova da existéncia de um
acordo entre as partes, o vendedor que pretende vender uma determinada
coisa mediante um preco e um comprador que pretende adquirir aquela coisa
e a efetiva entrega da coisa objeto daquele contrato que, no caso concreto,
nunca logrou ficar demonstrada atentas as contingéncias e vicissitudes que
determinaram sucessivas alteragoes dos prazos previstos indicados e, por se
estar no ambito da responsabilidade contratual e, tendo em conta a presuncgao
legal prevista no artigo 799, n.2 1 do CCivil, em termos objetivos somos de
concluir que o incumprimento da obrigagao - no caso de produtos prontos
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para a sua entrega - ocorreu por culpa da requerente que nao foi diligente
pela pontualidade no cumprimento da sua obrigagao na indicacao dos prazos
de entrega acordados visto que nao logrou produzir a necessaria e suficiente
prova que permitisse a este Tribunal que a mesma foi diligente e que as
causas primeiramente dos atrasos e, posteriormente, do incumprimento
definitivo ndo lhe sao imputaveis. Alids, sempre podemos concluir que apesar
da mora em que incorreu (artigo 804, n.2 2 CCivil), verificada entre 30 de
Julho e 7 de Outubro, tendo em conta que a requerente sabia da
essencialidade do cumprimento do prazo para a execugao do projeto de
decoracao, mesmo durante todo esse periodo temporal a requerida
demonstrou e manteve interesse na entrega dos azulejos apesar de ter
reiterado sempre a sua urgéncia no recebimento da mercadoria. A
impossibilidade definitiva de cumprimento gerada apos essa data é
exclusivamente por culpa da requerente uma vez que o processo de producao
(fabrico) artesanal dos azulejos ainda nao estava concluido logo temos que
concluir que a requerente nao cumpriu com a obrigacao a que estava
contratualmente vinculada, nos termos do disposto nos artigos 405, 406, 762,
763, 777, 790, 795, n.2 1 e 801, 804, 805, n.21 e 2, al. a), 807, e 808 todos do
CCivil. Logo, nao tendo a requerida cumprido com o prazo previsto de entrega
do material faturado e, nessa sequéncia, mostrando-se verificado que o
incumprimento lhe é imputavel, nao pode exigir que a requerida fique com a
mercadoria e pague as faturas, por perda de interesse objetivo na efetivacao
da mesma”.

Apreciemos.

Entende a sentenca, se bem vemos, que o contrato celebrado entre as partes é
um contrato de compra e venda e, especificamente, um contrato de compra e
venda comercial.

No entanto, olhando aos factos - e tal como decorre, desde logo, da troca de
emails entre os contraentes - nao nos parece que assim seja, desde logo
porque o objeto material da compra e venda nao foi (previamente) comprado
pela autora para revenda, mas, mais relevante, nao foi comprado pela ré para
revenda: pode afirmar-se, com adquirida certeza, que os azulejos foram
comprados para colocagao pela ré numa obra, ou seja, como, alids, a mesma
afirma logo na sua Oposigao, para execucao de uma empreitada.

Por isso, nao estamos perante um contrato de compra e venda comercial ainda
que estejamos, de acordo com o disposto nos artigos 230 e 2.2, 2.2 parte, do
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Cddigo Comercial, perante “atos e contratos de comércio” [Filipe Cassiano dos
Santos, Direito Comercial Portugués, Volume I, Coimbra Editora, 2007, pag.
369].

Sempre se diga que a qualificacao comercial ou civil do contrato de compra e
venda nao acarretaria qualquer divergéncia na apreciacgao juridica da causa

[41

, atendendo aos termos em que a mesma vem formulada.

Mas vejamos mais atentamente. A recorrente contratou com a ré a venda de
azulejos, escolhidos pela segunda do catdlogo da primeira. Azulejos de
“qualidade superior”, fabricados pela autora por encomenda do compradora.
Azulejos, acrescente-se (ainda) inexistentes ao tempo da encomenda, ou seja,
(ainda) a fabricar.

Perante esta realidade, o contrato de compra e venda aqui em causa é uma
venda de bens futuros, prevista no artigo 880 do CC. Segundo este normativo,
“1. Na venda de bens futuros, de frutos pendentes ou de partes componentes
ou integrantes de uma coisa, o vendedor fica obrigado a exercer as diligéncias
necessarias para que o comprador adquira os bens vendidos, segundo o que
for estipulado ou resultar das circunstancias do contrato. 2. Se as partes
atribuirem ao contrato cardcter aleatorio, ¢ devido o preco, ainda que a
transmissao dos bens nao chegue a verificar-se”.

Efetivamente, e como se referiu, “aqueles” azulejos (ainda) nao existiam,
aquando da celebragao do contrato, ou seja, eram “coisas futuras (...) que
nao estao no poder do disponente ao tempo da declaragao negocial”
[Fernando Baptista de Oliveira - com a colaboracao de Alexandre Norinho de
Oliveira - Contratos Privados, Das Nog¢ées a Pratica Judicial, Vol. III, 2.4
Edigdo, Coimbra Editora, 2015, pag. 745]. Como bem exemplifica Pedro
Romano Martinez [Direito das Obrigac¢oes (Parte Especial), 2.¢ Edigdo, 4.2
Reimpressdo, Almedina, 2010, pag. 61], a proposito dos bens absolutamente

@, ou seja dos que “nao tém ainda existéncia material”, tal ocorre,
“mormente, em relacao a bens que ainda nao se criaram ou que vao ser
construidos. Imagine-se que alguém vende uma mesa que vai fazer ou um

futuros

quadro que vai pintar; a coisa ainda nao tem existéncia (in rerum natura), mas
a compra e venda pode ser ajustada”.

Uma venda de bens futuros, diziamos, e ndo uma (contrato de) empreitada,
muito embora os dois tipos negociais se confundam, amiude.
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A este proposito, Pedro Romano Martinez [“Compra e venda e empreitada”, in
Comemoragodes dos 35 anos do Codigo Civil e dos 25 anos da Reforma de
1977, Volume III, Coimbra Editora, 2007, pags. 235/263, a pag. 238] diz-nos
que “ha a ter em conta que, na compra e venda - em especial de coisa futura -,
a iniciativa e o plano do objeto a executar cabem ao que constroéi ou fabrica a
coisa, enquanto o empreiteiro realiza uma obra que lhe é encomendada,
devendo executa-la segundo as diretrizes e fiscalizacao daquele que lha
encarregou”. Por sua vez, e em sentido semelhante, Joao Cura Mariano
[Responsabilidade Contratual do Empreiteiro pelos Defeitos da Obra, 7.2
edicdo Revista e Aumentada, Almedina, 2020, pags. 38/39 e nota 69, a pags.
39/40] dando nota de diversas decisoes jurisprudenciais que qualificam o
contrato como contrato de empreitada ou como contrato de compra e venda,
escreve: “Assim, o contrato pelo qual se acorda na realizacdao de uma obra,
fornecendo o realizador desta os materiais necessarios para a sua efetivacgao,
¢ um contrato de empreitada (...). Mas é evidente que ja estaremos perante a
venda de bens futuros e nao perante um contrato de empreitada, nos casos em
gque quem encomenda a coisa ainda por fabricar nao determina em nada a sua
composicao, nao interferindo minimamente a sua vontade negocial no seu
processo criativo, como sucede quando se encomendam bens fabricados em
série ou com base em amostra ou catalogo”.

Concluimos, pois, que as partes celebraram um contrato de compra e venda,
mais especificamente uma venda de bens futuros.

O contrato de compra e venda subsume-se a previsao do artigo 874 do CC, que
nos fornece a sua nocao, e salienta os seus elementos essenciais: - a
transmissao da propriedade de uma coisa, ou outro direito e - a existéncia de
um preco. Ja o artigo 879 do mesmo diploma legal esclarece os efeitos
juridicos deste tipo negocial: - transmissao da propriedade da coisa ou da
titularidade do direito; a obrigacao de entrega da coisa e - a obrigacao de
pagar o preco.

Como se sabe o contrato de compra e venda - e dizemo-lo, agora, em sentido
genérico - produz diversos efeitos essenciais, o primeiro dos quais é o efeito
real de transferéncia da titularidade do direito de propriedade da coisa ou do
direito vendido. Trata-se, pois, de um contrato de eficacia real, em que a
transferéncia da propriedade da coisa vendida resulta diretamente do préprio
contrato, na medida em que a referida transmissao nao depende de qualquer

[6]

ato translativo posterior ao contrato—.
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A eficécia real do contrato de compra e venda decorre dos citados artigos 879,
alinea a) e 874 do CC e nao é contrariada pela previsao de excegoes na parte
final do n.2 1 do artigo 408 do mesmo Cdédigo, segundo o qual, “salvas as
excecgoes previstas na lei”, “A constituicao ou transferéncia de direitos reais
sobre coisa determinada da-se por mero efeito do contrato”.

Nao sendo de admitir, segundo o que nos parece ser o entendimento
maioritario, “situagoes de compra e venda com simples eficacia obrigacional”
[Pedro de Albuquerque, Direito das Obrigag¢oes - Contratos em Especial,
Volume I - 3.2 Edi¢do, Almedina, 2024, pag. 105], a compra e venda tem
sempre eficacia real.

Tem sempre eficdcia real, mesmo quando se trata de venda de coisas futuras.

Como nos esclarece o autor acabado de citarE, “Na venda de coisa ou bem
futuro a transmissao da propriedade ou titularidade ocorre apenas quando a

coisa for adquirida pelo alienante (artigo 408.‘—’/2@1 do Cddigo Civil). O
vendedor fica, tdo-sd, obrigado a desenvolver as diligéncias necessarias para
que o comprador adquira os bens vendidos (artigo 880.2/1 do Cdédigo Civil).
Ele nao necessita de praticar nenhum ato translativo da propriedade. Uma vez
adquiridos os bens a respetiva transferéncia ocorre por simples efeito do
contrato” e logo acrescenta: “Bem andou, destarte, o STJ 09-10-2003 (LUCAS
COELHO): a especificidade da compra e venda de coisas futuras reside na
circunstancia de a transferéncia, operando ainda por efeito do contrato, ser

diferida para o momento da aquisicao da coisa para o alienante” (sublinhado
nosso). Mario Julio de Almeida Costa [Direito das Obrigacées, 12.2 Edi¢do, 7.4
Reimpressdo, Almedina, 2019, pag. 289] expressa a mesma opinido: “os
contratos que impliquem a constituicao ou transmissao de direitos reais sobre
coisas certas e determinadas produzem, em regra, por si mesmos, essa
consequéncia - quer dizer, como exclusivo resultado do consenso das partes
validamente manifestado e no proéprio instante da celebragao-, sem
necessidade de qualquer ato posterior. Todavia, sempre que se trate de coisa
futura ou indeterminada, a constituicdo ou transferéncia do direito, embora se
opere, ainda, por efeito do contrato, nao se verifica no exato momento deste,

mas, apenas, quando a coisa futura seja adquirida pelo alienante ou a coisa
indeterminada se torne determinada com o conhecimento de ambas as partes”

[91 (sublinhado nosso).

Assente-se, pois, que o contrato aqui em causa, contrato de compra e venda de
coisa futura (azulejos a fabricar), mas esperada (e nao aleatéria - 880, n.2 2 do
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CCM) ¢ um contrato com eficdcia real em que a transmissao do bem
vendido nao é imediata. A sua natureza tem obtido respostas doutrinais
diversas: “- a teoria da venda de objeto aleatério; - a teoria da venda
condicionada; a teoria da prestagao de servico; a teoria da venda incompleta”
[Anténio Menezes Cordeiro, Tratado de Direito Civil, XI, Contratos em
Especial (1.2 Parte), Almedina, 2018, pags. 122/123], mas parece-nos,
acompanhando Nuno Manuel Pinto Oliveira [Contrato de Compra e Venda, Vol.
II, GestLegal, 2023, pag. 138/141] que “Esclarecido que o conceito de negdcio
juridico e, dentro do conceito de negdcio juridico, o conceito de elementos
essenciais do negécio nao opde nenhum obstaculo a construcao da venda de
bens futuros como venda sob condigcao suspensiva (...) ainda que sé
parcialmente suspensiva, [que] é compativel com a construgao como venda
com eficacia (meramente) obrigacional, dominante na doutrina e na
jurisprudéncia italianas, e com a construcao como venda com eficacia real
diferida, dominante na doutrina e na jurisprudéncia portuguesas”, devendo
“dar-se preferéncia a construcao da venda de coisas esperadas como venda

7 - . 4 L3 . . ”n 2
com eficdcia real, ainda que com eficacia real diferida [1—1.

Independentemente da construcao dogmatica mais pertinente, entendemos
que se estd - e sem nos querermos repetir em demasia - perante um compra e
venda de bens futuros, de eficacia diferida, pois a transmissao do bem so6
ocorre em momento posterior ao contrato, uma vez adquirido (fabricado) pelo
alienante, o qual, por forca disso, se obriga, em execucao do contrato, a
desenvolver as diligéncias necessarias a aquisicao do bem pelo comprador.

A natureza do tipo negocial e a imediata obrigacao (de diligéncia) do vendedor
indicam-nos, num juizo de normalidade, que o contrato nao tera um prazofﬁ1

[14] (afinal, a coisa, ainda inexistente, pode nunca vir a existir ou
a, pelo menos, revelar-se materialmente dificil a sua existéncia), tal como

certo fixado

sucedeu no caso em apreco, e nao pode deixar de ser considerado na
apreciacao do pleito.

Vejamos, agora, topicamente, os factos relevantes a apreciacao da causa.

- A 28.03.22, a recorrida pediu orcamento a recorrente, dando nota que
pretendia o recebimento dos azulejos “o quanto antes” e ficando a aguardar
resposta;

- A 26.04.22, a recorrente indicou 6/8 semanas para a producao e a recorrida,
a 27.04.22, formalizou a encomenda, que confirmou a 3.05.22;
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- Em resposta, a recorrente remeteu fatura e a 4.05.22, a recorrida pede a
indicacao “do melhor prazo” de entrega, tendo a recorrente, a 6.05.22,
referido que, na semana seguinte conseguia “lhe dar o prazo”;

- A 15.06.22, a recorrente indica o dia 30.07.22 como previsao de entrega;

- A encomenda nao foi entregue a 30.07.22, por atraso devido a paragem de
uma das linhas da extrusora, conforme a recorrente comunicou a recorrida a
2.08.22, indicando como nova data de entrega 23.08.22;

- A 3.08.22 e a 8.08.22, respetivamente, a recorrida comunicou a autora que a
incumprida entrega de 30.07.22 lhe causou prejuizos e que o cliente a iria
penalizar;

- A 5.09.22, a recorrida insistiu na indicacao de uma data de entrega e no
carater urgente desta;

- A 15.09.22, a recorrente, “salientando os constrangimentos ocorridos no
tratamento de encomendas informou as novas datas previstas para a entrega:
30.09.22 e 7.10.22, de acordo com as carateristicas (pretendidas) dos
azulejos;

- A 27.09.22, a recorrida respondeu, mantendo a encomenda.

- A encomenda foi concluida para entrega a 3.11.22, tendo a recorrente
remetido a fatura e solicitando a indicagao do local de entrega;

- A recorrida nao aceitou as faturas.

A recorrida nao aceitou as faturas e veio, na Oposigao, invocar o
“incumprimento definitivo”, por parte da recorrente, solicitando ao tribunal
que declare “a resolugao do contrato”, e acrescentando que havia comunicado
a urgéncia na rececao da encomenda, mas a recorrente nao cumpriu os prazos
a que se comprometeu.

A recorrente, por seu turno, salienta que a obrigacao nao tinha prazo certo,
que nao houve interpelacao admonitdria e que a resolugao do contrato nao foi
convencionalmente prevista para a hipotese de (simples) mora. E conclui que
o preco faturado é devido.

Invocou a recorrida o incumprimento definitivo do contrato celebrado com a
apelante e, em razao deste incumprimento, pretendeu a declaracao de
resolucao. O tribunal de primeira instancia, sem cuidar dessa pretensao (nem,
atento o decidido, tendo de o fazer) veio a absolver a recorrida, na medida em
que considerou ter existido, por parte da apelante, além de mora, um
incumprimento (definitivo, acrescentamos), uma “impossibilidade definitiva de
cumprimento”, pois “a requerente nao cumpriu com a obrigacao a que estava
contratualmente vinculada”.
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Diga-se, desde ja, a propésito da resolugao do contratolﬁ1
ato de carater vinculado, que reclama a existéncia de uma justificagdo ou de
um fundamento material legitimo, previsto na lei ou no contrato” [Ana Filipa
Morais Antunes, A Resolug¢do do Contrato - Efeitos entre as Partes, Almedina,
2024, pag. 21] invocada na acao pela apelada, que, ndao havendo - como no

[16],

sempre estariamos perante o necessario preenchimento dos requisitos da

, “que configura um

caso nao ha - convencgao que a preveja (clausula resolutiva expressa

resolucao fundada na lei (artigo 432, n.2 1, primeira parte) que exige o

incumprimento deﬁnitivo“—ﬂ, ai se incluindo a justa causa[m, sendo o
primeiro desses fundamentos (no sentido do incumprimento) o invocado pela
apelada, concretamente, por violagao do prazo contratual, ndao apresenta
autonomia em relacao a questao relevante (incumprimento) que nos deve
ocupar.

Acresce, no caso, que, nao tendo a apelada feito uso (extrajudicial) do seu
(hipotético) direito potestativo a resolucao, e mesmo admitindo que o pudesse
fazer (apenas) em juizo, também valida e processualmente o nao fez, na
medida em que, nao tendo reconvindo, acaba por formular uma pretensao
auténoma, que se revela processualmente inadmissivel.

O que queremos dizer, em suma, € que se mostra liminarmente afastada a
questao (conhecimento) da hipotética resolucao do contrato e, por isso e
relevantemente, o objeto, da acao e do recurso, redunda em saber se a
apelante incumpriu o contrato e se, sendo definitivo esse incumprimento,
permitia a apelada o ndo cumprimento da sua contraprestagao, ou seja, 0 nao
pagamento do (restante) preco.

O nao cumprimento das obrigacdes vem tratado no Cédigo Civil em moldes
gue, numa visao global, abrange a impossibilidade de cumprimento e a mora
nao imputaveis ao devedor e a mesma impossibilidade e mora, mas quando
imputaveis ao devedor.

Esclarece Joao de Matos Antunes Varela: “O primeiro elemento que interessa
a fixacao das consequéncias do ndao cumprimento da obrigacao é a causa da
falta de cumprimento. Umas vezes o nao cumprimento procede de facto
imputavel ao devedor (...). Outras vezes, o nao cumprimento procede de facto
de terceiro (que destruiu a coisa devida), de circunstancia fortuita ou de forga
maior (...) ou até do credor (que recusou a cooperagao indispensavel a
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realizacao da prestacao). (...) Se, deixando de lado a causa, considerarmos o
efeito do ndo cumprimento sobre a relacao creditdria, outra classificagao
interessa a definicdao do seu regime. Ha casos em que a prestagao, nao tendo
sido efetuada, ja ndo é realizavel no contexto da obrigacgao, porque se tornou
impossivel ou o credor perdeu o direito a sua realizagdao, ou porque, sendo
ainda materialmente possivel, perdeu o seu interesse para o credor, se tornou
praticamente inutil para ele. (...) Ao lado destes casos, ha situagoes de mero
retardamento, dilagao ou demora da prestagao. A prestacao nao é executada
no momento proprio, mas ainda é possivel, por continuar a corresponder ao

[191]

interesse do credor”.

Na presente apreciacao interessara a analise “dos casos em que o devedor
falta culposamente ao cumprimento (...) Deste modo, o conceito de nao
cumprimento designa, aqui, 0s casos em que, por causa imputavel ao devedor,
se verifica a nao realizagao da prestacao devida ou a sua realizacao em termos
que nao correspondam a adequada satisfacao do interesse do credor. Estao,
assim, abrangidas as hipéteses de o devedor faltar culposamente ao
cumprimento da obrigacao (artigo 798.2), assim como a de ser responsavel
pelo seu cumprimento defeituoso (artigo 799.2, n.2 1) ou de ter dado causa a
impossibilidade culposa da prestacao (artigo 801.2) ou de a nao ter realizado
no tempo devido (artigos 804.2 e seguintes)” [Rui Paulo Coutinho de
Mascarenhas Ataide, Direito das Obrigag¢ées, Volume II, GestLegal, 2024, pag.
87].

No paragrafo anterior sublinhdmos “ou de nao a ter realizado no tempo
devido”, porquanto é exatamente essa a situagdao que os autos relevam e - se
bem vemos - o fundamento da apelada para legitimar o nao pagamento da
fatura.

Revendo os factos, podemos constatar, efetivamente, que a recorrente, depois
das negociacgoes iniciais (e da indicagao de um prazo de producgao previsivel
de 6/8 semanas) previu, a 16.06.22, a entrega (dos azulejos) em 30.07.22. Mas
a encomenda nao foi entregue nesta data e a 2.08.22, a recorrente,
justificando o atraso da producgao, indicou nova data para entrega: 23.08.22. A
recorrida, que ja tinha dado conta da urgéncia na entrega (mas nunca
desistindo da encomenda ou indicando qualquer prazo perentorio para a sua
aceitacao) a 5.09.22 insiste na indicagao de uma data de entrega, pois, como é
obvio, a encomenda nao tinha sido entregue (também) a 23.08.22. Entdo, a
15.09.22, a recorrente informacao de novas datas, previstas para a entrega:
30.09.22 e - escolhendo a ré a mais morosa - 7.10.22. A recorrida, a 27.09.22

21 /28


file:///C:/Users/fj56568/Downloads/59425-23.5YIPRT.P1-JOS%E2%94%9C%C3%AB%20EUS%E2%94%9C%C3%ABBIO%20ALMEIDA-generated%20(2).docx#_ftn19
file:///C:/Users/fj56568/Downloads/59425-23.5YIPRT.P1-JOS%E2%94%9C%C3%AB%20EUS%E2%94%9C%C3%ABBIO%20ALMEIDA-generated%20(2).docx#_ftn19
file:///C:/Users/fj56568/Downloads/59425-23.5YIPRT.P1-JOS%E2%94%9C%C3%AB%20EUS%E2%94%9C%C3%ABBIO%20ALMEIDA-generated%20(2).docx#_ftn19

responde a apelante, aceitando a ultima proposta, ou seja, mantendo a
encomenda, com a previsao das novas datas.

Nao obstante a natureza da obrigagao da recorrente - saliente-se: o dever de
diligéncia a mesma inerente - e a invocagao de dificuldades na “aquisi¢cao do
bem” - leia-se: na producao dos azulegos prometidos entregar - (que, no caso,
poderia equacionar-se como impossibilidade temporaria - artigo 792 do CC - o
que, de todo o modo, em nada alteraria o sentido da decisao da causa), ha que
concluir, numa primeira andlise (e sem embargo do que se dira adiante) que,
apo6s 30 de julho e, renovadamente, apdés 7 de outubro, a vendedora estaria
(incorreria em) mora.

Isso mesmo reconhece o tribunal recorrido na sua sentenca, embora, e salvo o
devido respeito, nao retire dai - em especial: da manutencao do interesse da
recorrida - as consequéncias juridicas pertinentes. Citamos: “Alids, sempre
podemos concluir que apesar da mora em que incorreu (artigo 804, n.2 2
CCivil), verificada entre 30 de Julho e 7 de Outubro, tendo em conta que a
requerente sabia da essencialidade do cumprimento do prazo para a execug¢do
do projeto de decoragdo, mesmo durante todo esse periodo temporal a
requerida demonstrou e manteve interesse na entrega dos azulejos apesar de
ter reiterado sempre a sua urgéncia no recebimento da mercadoria”
(sublinhados nossos).

Importa, no entanto, fazer duas correcoes, que os factos evidenciam: tendo a
recorrida, expressamente, aceitado manter a encomenda a 27.09.22, a mora
anterior, concretamente a ocorrida em (ou desde) 30 de julho é, agora,
irrelevante: foi estabelecido entre as partes - e de comum acordo - um novo
prazo. Por outro lado, a mora nao ocorre a 7 de outubro, mas posterior: tendo
a recorrida demorado 12 dias a aceitar (renovar) a encomenda - e sendo claro
que os azulejos nao existiam, mas iam ser fabricados, o inicio da mora ocorre
(apenas) a 19 de outubro de 2022 (7 + 12).

Diga-se, ainda, que a obrigacao da recorrente - a disponibilizacao do bem
encomendado - foi (efetivamente) cumprida, ainda que, apenas a 3.11.22,
quinze dias apds aquela data (de 19 de outubro).

O artigo 808 do CC [1. Se o credor, em consequéncia da mora, perder o
interesse que tinha na prestacao, ou esta nao for realizada dentro do prazo
que razoavelmente for fixado pelo credor, considera-se para todos os efeitos
nao cumprida a obrigacao. 2. A perda do interesse na prestagao é apreciada
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objetivamente], na primeira parte do seu n.2 1 considera que a obrigacao se
considera definitivamente incumprida, quando, em razao do (culposo) atraso
no seu cumprimento, o credor haja - objetivamente: 808, n.2 2 do CC - perdido

[201

o interesse na prestacao.

Mas se a mora do devedor nem sempre revela (objetivamente) a perda de
interesse do credor, ja ndao sera de admitir que o credor fique
indeterminadamente vinculado ao negécio e, consequentemente, obrigado a
aceitar a prestacao por tempo infindo. Neste caso, valerd, entdo, o disposto na
2.2 parte do n.2 1 do mesmo preceito legal: o credor deverd, em tal
circunstancia, fixar ao devedor um prazo suplementar (razoavel, mas
perentorio) de cumprimento, o que se apelida de interpelagao admonitéria (ou
cominatoria), prazo suplementar este que, desrespeitado, conduz ao
incumprimento definitivo.

Como, com clareza, se sumaria no acéordao do Supremo Tribunal de Justica de
8.05.2007 [Relator, Conselheiro Sebastiao Povoas, dgsi], “1) A translagao da
mora em incumprimento no negodcio fixo nao absoluto impde uma interpelacao
admonitodria, com fixagdo de um prazo suplementar cominatorio (perentoério)
para a outorga do contrato prometido. 2) O novo prazo deve ser razoavel,
permitindo ao promitente faltoso algum tempo suplementar e deve ser
avaliado de acordo com os principios da boa-fé, da cooperagao e do nao
exercicio abusivo do direito. 3) A interpelagdao admonitéria sé produz o efeito
do n?1 do artigo 8082 do Cddigo Civil se intimar a outorga do contrato
prometido dentro do prazo fixado, sob pena de se verificar o incumprimento
definitivo e a consequente resolugao, mas nao se basta com a mera intimacao
para cumprir uma obrigagao secundaria, acessoria ou complementar. 4) A
perda do interesse na prestagao, sendo também consequéncia da mora,
independe de interpelagcao cominatoria, gerando-se - verificada objetivamente,
com base em elementos suscetiveis de valoragao “a se” e percetiveis por
qualquer pessoa - o incumprimento definitivo”.

Citando Luis Manuel Teles de Menezes Leitdo [Direito das Obrigacoées, Volume
II, 10.2 Edicdo, Almedina, 2016, pag. 235], so se verifica “o incumprimento
definitivo da obrigagao quando o devedor nao a realiza no tempo devido por
facto que lhe é imputavel, mas ja nao lhe é permitida a sua realizacao
posterior, em virtude de o credor ter perdido o interesse na prestagao ou ter
fixado, apds a mora, um prazo suplementar de cumprimento que o devedor
desrespeitou (art. 808.9)".
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No caso presente, e olhando aos factos provados, que anteriormente se
vincaram, nao pode falar-se de incumprimento definitivo decorrente de uma
conduta do devedor que impossibilita o cumprimento; de uma conduta
(omissiva) “em que o devedor falta ao cumprimento com a consequente perda
de interesse do credor ou sem aproveitar uma ultima oportunidade através do
mecanismo da chamada interpelacao cominatodria” [José Carlos Brandao
Proenca, Licoes de Cumprimento e ndo Cumprimento das Obrigacgoes, 3.2
Edigdo Atualizada, Universidade Catdlica Editora Porto, 2019, pag. 332].

Tenhamos presente que a recorrida confirmou a encomenda em finais de
setembro de 2022 e que, depois dessa confirmagao, a encomenda ficou
disponivel, nao no prazo previsto de 22 dias (15/09-7/10), mas em 36 dias
(27/09 - 3/11). Acrescente-se que, inicialmente, o prazo de fabrico dos azulejos
foi previsto entre 42/56 dias (6/8 semanas) e, a 16 de junho, foi indicado o
prazo de 45 dias (16/06-31/07).

Objetivamente, atenta a natureza da obrigacao, é manifesto ndao poder
concluir-se que tenha havido perda de interesse do credor. Por outro lado, a
recorrida nao intimou a recorrente para que cumprisse num prazo perentorio,
ou seja, nao a interpelou admonitoriamente. Note-se, alids, que na renovagao/
confirmacao da encomenda, a recorrida, sem embargo de assinalar a urgéncia
da sua pretensao, nao indicou qualquer prazo que, desatendido, pudesse valer
como incumprimento definitivo.

Concluindo, nao ocorreu incumprimento definitivo. Os azulejos foram
disponibilizados a recorrida; alids, sdo sua propriedade. Nenhum fundamento
tem a apelada para incumprir a sua prestacao, que se traduz no pagamento do
preco em falta.

Os juros sao devidos a taxa comercial (liquidada pela recorrente no seu
Requerimento de Injunc¢ao, na percentagem entao, e sucessivamente, vigente).
Em conformidade, a sentenca deve ser revogada. A pretensao da autora/

apelante é procedente.

Atento o decaimento, as custas da agao e do recurso sao devidas pela
recorrida - 527, n.2 1 e 2 do CPC.

IV - Dispositivo
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Pelo exposto, acorda-se na 3.2 Secgao Civel (5.2 Secgao) do Tribunal da
Relagao do Porto em julgar procedente a apelagao e, em conformidade,
revogando a sentencga, em substituicao desta condena-se a recorrida no
pagamento a recorrente do montante de 5.248,59€ (cinco mil, duzentos e
quarenta e oito euros e cinquenta e nove céntimos) correspondente ao capital
das faturas ... e ..., acrescida de juros a taxa comercial (Avisos 1397/2022,
1672/2023, 14922/2023, 1850/2024 e 14751/2024) devidos desde o
vencimento das faturas e até integral pagamento.

Custas (da acao e do recurso) pela recorrida.

Porto, 27.01.2025

José Eusébio Almeida
Miguel Baldaia de Morais
Eugénia Cunha

[1] Ainda que se siga, em parte, o relatoério da sentenca recorrida,
importa esclarecer, desde ja, que a requerente/autora (e ora
recorrente) peticionou no Requerimento de Injuncao o pagamento de
juros comerciais, tendo liquidado o montante de 274,76€ em acréscimo
ao capital inicial (5.248,59€) corresponde as faturas.

[2] O que objetivamente se assinala, embora se entenda - o que nao é
consensual (Ac. da Relacao de Evora de 30.04.15, dgsi) que “a decisao
que aprecie a reclamacao correspondente nao é recorrivel, dado que
aquela nulidade nao interfere com os principios estruturantes da
igualdade ou do contraditorio nem se refere a aquisicao processual de
factos ou a admissibilidade de meios de prova [art? 630, n.2 2 do nCPC]
- Henrique Antunes, “Recurso de apelacao e controlo da decisao da
questao de facto”, in Estudos em Comemoracao dos 100 Anos do
Tribunal da Relacao de Coimbra, Almedina, 2018, pags. 59/109, a pag.
70.

[3] Factos ja transcritos no Relatorio (Requerimento de Injuncao).

[4] Efetivamente, o0 regime da compra e venda comercial surgiu em
contraposicao ao regime da compra e venda civil, entao previsto no
Codigo de Seabra e, hodiernamente, “essa contraposicao, perdeu,
porém, grande parte do seu sentido originario, uma vez que o Cddigo
Civil de 1996 veio regular genericamente questoes anteriormente
tratadas apenas no plano da venda comercial, tornando assim em bom
rigor dispensaveis algumas das disposicoes que a ela se referem” -
Luis Manuel Teles de Menezes Leitao, Direito das Obrigacoes -
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Contratos em Especial, 13.2 Edicao, Almedina, 2019, pag. 92.

[5] A classificacao das coisas vem prevista no artigo 203 do CC e o
artigo 211 deste diploma define as coisas futuras. Numa leitura
doutrinaria deste normativo, ha que distinguir “as coisa futuras em
objetiva, absoluta ou naturalmente futuras - as que ainda nao existem
fisica ou juridicamente ao tempo da conclusao do negocio - e em
subjetiva, relativa ou convencionalmente futuras - aquelas de que o
disponente nao é titular, na medida em que sejam tidas pelas partes
nessa qualidade - Marta Sa Rebelo, Comentario ao Codigo Civil - Parte
Geral, 2.2 edicao, UCP Editora, 2023, pag. 568, anotacao 5.

[6] “Isto é, numa compra e venda comum a titularidade de uma coisa
ou de um direito sobre uma coisa nao esta dependente da entrega da
coisa, sendo a aquisicao da propriedade da coisa ou da titularidade do
direito uma mera decorréncia da celebracao do respetivo negocio” -
Rui Soares Pereira, “A eficacia (real) da compra e venda de agoes”, in,
CIDP/Almedina, 2019, pags. 777/809, a pag. 792 Coédigo Civil - Livro do
Cinquentenario, Volume II, Coordenacao Antonio Menezes Cordeiro.
[7]1 Ob. cit., pag. 108.

[8] “2. Se a transferéncia respeitar a coisa futura ou indeterminada, o
direito transfere-se quando a coisa for adquirida pelo alienante ou
determinada com conhecimento de ambas as partes, sem prejuizo do
disposto em matéria de obrigacoes genéricas e do contrato de
empreitada; se, porém, respeitar a frutos naturais ou a partes
componentes ou integrantes, a transferéncia so se verifica no momento
da colheita ou separacao”.

[9] Tenha-se presente que “os casos previstos no artigo 408.2, n.2 2, em
que é diferida a transmissao do direito para momento posterior a
celebracao do contrato, nao constituem excecoes aos sistema do titulo,
ja que o efeito transmissivo, apesar de nao se produzir no momento da
transmissao, continua a ser consequéncia direta do contrato e nao de
um outro ato ulterior a praticar pelo alienante, que o nosso sistema
dispensa totalmente” - Rui Paulo Coutinho de Mascarenhas Ataide,
Direito das Obrigacoes, Volume I, GestLegal, 2022, pag. 152.

[10] Emptio rei speratae e emptio spei, respetivamente, esta prevista
no citado n.2 2 do artigo 880 do CC, “admitindo que as partes atribuam
ao contrato carater aleatorio (emptio spei) - Pires de Lima e Antunes
Varela, Codigo Civil Anotado, Volume II, 3.2 Edicao, Coimbra Editora,
1986, pag. 175, anotacao 4.

[11] Na emptio spei - diversamente do que sucede na emptio rei
speratae (aqui em causa) - “uma vez que o objeto do negadcio é a
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propria esperanca, o comprador esta obrigado a pagar o preco, ainda
que a transferéncia dos bens nao chegue a verificar-se” - Luis Manuel
Teles de Menezes Leitao, Ob. cit., pag. 49.

[12] O autor citado opta pela preferéncia aludida, depois de dar nota
das referéncias feitas por Menezes Cordeiro: “Menezes Cordeiro chama
impressivamente a construcao da venda das coisas esperadas como
venda com eficacia (meramente) obrigacional teoria da prestacao de
servico e a construcao da venda de coisas esperadas como venda com
eficacia real diferida teoria da venda, ainda que de uma venda de
objeto aleatorio”.

[13] “Diz-se prazo de prestacao o momento em que esta deve ser
cumprida; quando esse momento chega, ocorre o vencimento da
obrigacao. O vencimento da obrigacao torna esta imediatamente
exigivel” - Antonio Menezes Cordeiro, Tratado de Direito Civil
Portugueés, II, Direito das Obrigacoes, Tomo IV, Almedina, 2010, pag.
35.

[14] E importante saber-se “qual o alcance que as partes pretendem
dar a fixacao do prazo. Se a fixacao do prazo significa que a prestacao
tem de ser efetuada dentro dele, sob pena de o negoécio caducar, por a
prestacao ja nao ter interesse para o credor, ha o que os autores
chamam um negocio fixo absoluto, um prazo absolutamente fixo, ou,
como lhe chama BAPTISTA MACHADO, uma prestacao temporizada. Se
a fixacao do prazo nao envolve a necessaria caducidade do negocio,
mas apenas a faculdade de o credor, vencido o prazo sem que a
obrigacao seja cumprida, resolver o negdcio ou exigir indemnizacao
pelo dano moratorio, ha um negocio relativo ou simples. Ha casos em
que a essencialidade do prazo resulta logo do fim a que a obrigacao se
encontra adstrita, ficando o prazo como que incrustado no conteudo da
prestacao. (...) Aos casos deste tipo chamam alguns autores negocios
de prazo (termo) essencial objetivo. Aos casos em que o prazo é
essencial, nao pela natureza ou finalidade da obrigacao, mas pela mera
determinacao das partes, dar-se-a em contrapartida o nome de
negocios de termo (prazo) essencial subjetivo - Joao de Matos Antunes
Varela, Das Obrigacoes em Geral, Vol. II, 7.2 Edicao, 14.2 Reimpressao,
Almedina, 2022, pags. 45/46.

[15] “A resolucao do contrato é um meio de extincao do vinculo
contratual por declaracao unilateral e encontra-se condicionada por
um motivo previsto na lei ou depende de convencao das partes” - Pedro
Romano Martinez, Da Cessacao do Contrato, 3.2 Edicao, Almedina,
2015, pag. 68.
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[16] “O art. 432.2, n.2 1, do CC prevé a resolucao fundada na lei
(resolucao legal) e a resolucao fundada em convencao (resolucao
convencional). A convencao/estipulacao contratual através da qual as
partes, de acordo com o principio da autonomia privada, concedem a si
proprias a faculdade de resolver o contrato quando ocorra certo e
determinado facto (v. g., 0 nao cumprimento duma concreta obrigacao)
da-se o nome de clausula resolutiva expressa” - Acéordao do Supremo
Tribunal de Justica de 28.03.23 [Proc. n.2 211/21.5T8GMR.G1.S1,
Relatora, Conselheira Maria Clara Sottomayor, dgsil.

[17] “Naturalmente que, para a resolucao poder ter lugar, é necessario
que o incumprimento seja definitivo. A definitividade do
incumprimento pode resultar, desde logo, de perda de interesse, do
decurso de prazo perentorio fixado no contrato ou do decurso do prazo
admonitodrio. E pode igualmente ter a sua origem em “justa causa”” -
Ana Perestrelo de Oliveira, Desvinculacao Programada do Contrato,
Almedina, 2022 (Reimpressao), pag. 112.

[18] “A justa causa pode corresponder a qualquer violacao do
programa contratual desde que atinja no patamar de relevancia
definido. (...) O incumprimento que gravemente atinja esse programa,
desequilibrando o negdcio, permite a resolucao pelo contraente fiel” -
Ana Perestrelo de Oliveira, Ob. Cit., pag. 115.

[19] Ob. cit., pags. 62/64.

[20] A perda de interesse pode resultar de varias circunstancias,
“como, por exemplo, da “superveniente inutilidade da prestacao ou do
prejuizo que a sua realizacao fora de tempo lhe traria” (Ac. ST]
28.06.2011). E usualmente referida por parte da doutrina (...) a
hipodtese de estar em causa um obrigacao fixa absoluta ou sujeita a
termo essencial absoluto, cuja ultrapassagem determina, desde logo, a
perda de interesse do credor, e, consequentemente, a conversao da
mora em nao cumprimento definitivo (...)” - Maria da Graca Trigo/
Mariana Nunes Martins, Comentario ao Cdadigo Civil, Direito das
Obrigacoes, Universidade catdlica Portuguesa Editora, 2018, pag.
1143.
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