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I. Estando em causa acordao da Relacao proferido em recurso, nao é
admissivel recorrer para o Supremo Tribunal de Justica com os fundamentos
previstos nos n2s 2 e 3 do artigo 4102 do Codigo de Processo Penal.

II. Julgado pela Relagao o recurso interposto da decisao proferida em 12
instancia, o recorrente inconformado com a decisao da 22 instancia, ja s6 pode
impugnar esta ultima decisao e nao (re)introduzir no recurso para o STJ a
impugnacao da decisao da 1.2 instancia.

III. Nao é admissivel que o Recorrente submeta inovatoriamente a apreciagao
do Supremo Tribunal de Justica a questao da qualificagao juridica do crime
que optou por nao submeter a apreciacao do tribunal da relagao (art. 4102 n®
1 do Cddigo de Processo Penal), sem embargo da possibilidade de alteracgao
oficiosa dessa qualificacao pelo Supremo.

IV. O recurso mantém o arquétipo de remédio juridico também em matéria de
pena e a sindicabilidade da medida concreta da pena em recurso abrange a
determinacao da pena que desrespeite os principios gerais respectivos, as
operacoes de determinacao impostas por lei, a indicacao e consideragao dos
factores de medida da pena, mas nao abrangera a determinacao, dentro
daqueles parametros, do quantum exacto de pena, excepto se tiverem sido
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violadas regras da experiéncia ou se a quantificagcao se revelar de todo
desproporcionada reconhecendo-se, assim, uma margem de actuacao do juiz
dificilmente sindicavel se ndao mesmo impossivel de sindicar.

V. Nas circunstancias dos autos € justa - proporcional, adequada e necessaria
- e conforme aos critérios plasmados no art. 712 do Cédigo Penal, nao
merecendo censura, a pena fixada em 19 anos de prisao, ligeiramente acima
do ponto médio da moldura penal, pela pratica de um crime de homicidio
qualificado, p. e p. pelos art.s 142n2 1, 1312e 1322n% 1 e 2 al.se) e h) do
Cddigo Penal

Texto Integral

Acordam - em conferéncia - na 32 Secgdo Criminal do Supremo Tribunal de
Justica:

I - RELATORIO

Por acérdao de 14.3.2024, o tribunal coletivo condenou o arguido AA, filho de
BB e de CC, natural da freguesia de ..., concelho de ..., nacionalidade
portuguesa, nascido a ........ 1955, divorciado, residente na rua ... ... ,
actualmente detido no Estabelecimento Prisional de ..., pela autoria material e
na forma consumada, de um crime de homicidio qualificado, p. e p. pelos
artigos 142n°1, 1312e 1322n% 1 e 2 al.s e) e h) ambos do Cédigo Penal na
pena de dezassete anos de prisao; na pena acessoria de proibigcao de conduzir
qualquer veiculo motorizado pelo periodo de um ano e seis meses, nos termos
do disposto no art. 692 n° 1 al b) e n® 2 do Cédigo Penal.

Inconformados, o Ministério Publico e o arguido recorreram para o Tribunal
da Relacao de Guimaraes, o qual, por acordao de 24.9.2024, decidiu:

1) Alterar o ponto 7 da matéria de facto provada nos moldes supra referidos
em 2.2.;

2) Julgar improcedente o recurso do arguido AA;

3) Julgar parcialmente procedente o recurso do Ministério Publico e, em
consequéncia:

a. Revogar o acoérdao recorrido na parte em que condenou o arguido AA pela
pratica, em autoria material e na forma consumada, de um crime de homicidio
qualificado, p. e p. pelos artigos 14.2n.21, 131.2e 132.2, n% 1 e 2, alineas e) e
h), ambos do Cédigo Penal, na pena de 17 (dezassete) anos de prisao e
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condenar o arguido, pela pratica do referido crime de homicidio qualificado,
na pena de 19 (dezanove) anos de prisao.

b. Revogar o acérdao recorrido na parte em que condenou o arguido AA na
pena acessoria de proibigao de conduzir qualquer veiculo motorizado pelo
periodo de 1 (um) ano e 6 (seis) meses, nos termos do disposto no artigo 69.9,
n.2 1, al. b) en.2 2, do C.P e condenar o arguido na referida pena acessoria
pelo periodo de 2 (dois) anos.

4) Confirmar, quanto ao mais, o acordao recorrido.

Em discordancia com o acordao da Relagao vem agora interposto recurso pelo
arguido para o Supremo Tribunal de Justica, apresentando motivagao com as
seguintes conclusoes (transcrigao):

Nulidade do acordao

A- Apesar de conter factualidade importante e decisiva para imputacgao
subjectiva do ilicito ao arguido, nenhuma motivacao é apresentada no acérdao
relativamente aos factos vertidos sob os arts. 242 a 282 da factualidade dada
como provada, sendo que tal omissao, injustificada, constitui causa de
nulidade da sentenca, na conformidade do disposto no n® 2 do art. 3749
C.Pr.Penal.

B- E 0 acordao da Relagao, embora reconhecendo essa omissao, sustenta que
a nulidade inexiste porquanto se compreende com suficiente clareza o
raciocinio que o tribunal a quo seguiu para concluir que o arguido atropelou
dolosamente o ofendido.

C- Mas o certo é que nenhuma prova foi produzida sobre esses pontos da
matéria de facto dada como assente, nem factualidade alguma permite inferir
a realidade que ai vertida foi e, por outro lado, nao ha qualquer l6gica em o
arguido se pretender vingar por causa de uma accao contra ele instaurada
pela vitima 27 anos antes, nem as regras da experiéncia a isso nos conduzem.

D- Pelo que violados se mostram os principios legais insitos nos arts. 3742 n® 2
C.Pr.Penal e 2059, n? 1 Constituicao Republica por inobservancia dos
requisitos da fundamentacao da decisao, e para que seja dado a conhecer ao
arguido as razoes da decisao e assumir com conhecimento total os seus
direitos de defesa.

E- Tal omissao, injustificada, constitui, pois, causa de nulidade do acérdao, na
conformidade do disposto no n? 2 do art. 3742 C.Pr.Penal, sendo que essa
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factualidade é essencial para imputacao subjectiva do ilicito ao arguido.

Para além disso,

F- Na procedéncia integral da acusacao foi o arguido AA condenado, como
autor material, na forma consumada, de um crime de homicidio qualificado,
previsto e punido pelos artigos 142, n? 1, 1312 e 1322, n% 1 e 2, als. e) e h),
ambos C.Penal, na pena de 17 anos de prisao, condenagao que se estribou no
facto do arguido ter atropelado voluntaria e intencionalmente, com a sua
viatura automével, a vitima DD.

G- O acordao recorrido confirma e agrava a pena aplicada ao arguido,
essencialmente, com base na seguinte factualidade:

* 0 arguido, conduzindo o seu veiculo automoével, cruzou-se com o veiculo
conduzido pela vitima (mas sem estar provado que ele sabia que esse veiculo
era dela e era por ela conduzido);

» imediatamente tomou a iniciativa de ir no seu encalgo com o propdsito de o
atropelar e molestar fisicamente

(mas sem estar demonstrado que o arguido sabia que a vitima ia parar alguns
metros mais adiante);

* e formou este desiderato para se vingar de uma ac¢ao e execugao contra si
instaurados 27 anos antes deste atropelamento;

* atropelando-o voluntariamente a cerca de 5 m de distancia de uma oficina
mecanica, que estava em plena laboragao, durante o dia, onde arguido e
vitima eram conhecidos e sabedores que essa oficina tinha camaras de
vigilancia exteriores;

* apos o atropelamento o arguido acelerou o veiculo, pondo-se em fuga

(mas sem estar assente que ele se apercebeu ou teve consciéncia de ter
atropelado alguém).

H- E certo que o recurso interposto para o Supremo Tribunal de Justica visa
exclusivamente o reexame de matéria de direito, mas sem prejuizo do que
disposto fica na al. c) don? 2 e n? 3 do art. 410.2, tal como estatuido no art.
434° C.Pr.Penal.

I- E segundo os aludidos normativos vertidos no art. 4109, os recursos de
acordaos proferidos pelo tribunal coletivo podem ter como fundamento os
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vicios de insuficiéncia para a decisao da matéria de facto provada, de
contradicao insandavel da fundamentacdo ou entre a fundamentacao e a
decisao e de erro notoério na apreciacao da prova, desde que resultem do texto
da decisao recorrida por si s6 ou conjugada com as regras da experiéncia
comum, bem como a inobservancia de requisito cominado sob pena de
nulidade que nao deva considerar-se sanada.

J- Se é pacifico que as instancias podem tirar, através das chamadas
presuncoes judiciais, ilagoes légicas da matéria de facto dada como provada,
completando-a e esclarecendo, também o é que o Supremo podera sindicar tal
actividade a fim de averiguar se ela ofende qualquer norma legal, se padece
de alguma ilogicidade ou se parte de factos nao provados.

K- A prova por presuncao consiste na ilacao que o julgador tira de um facto
conhecido para firmar um facto desconhecido (artigos 349.2 e 351.2 do Cddigo
Civil), ou seja, em julgar provado um facto sem que sobre ele exista um meio
direto de prova, chegando-se ao facto a provar a partir de outros factos, estes
ja provados, que com ele estao intimamente ligados, de acordo com as regras
da logica e da experiéncia comum.

L- Mas a presuncgao tem de fundar-se num facto de partida que esta
indubitavelmente provado, que os factos dela integradores sejam conhecidos,
possuindo o julgador acerca deles o grau de ciéncia que as provas podem
proporcionar, nao podendo fundar-se a inferéncia num facto desconhecido, ou
seja, a presuncao centra-se num juizo de inferéncia extraido do facto de base
ou instrumental para o facto essencial presumido, a luz de raciocinios légicos,
naturais ou extraidos das regras da experiéncia.

M- Como decidido no acérdao da R.Lx, in processo n® 1245/22.8PBLSB.L1-5 A
prova indirecta assenta na passagem de um facto conhecido para a prova de
um facto desconhecido, em cujo processo intervém juizos de avaliagdo através
de procedimentos I6gicos e intelectuais que permitem afirmar, segundo as
regras da normalidade e da experiéncia comum, que determinado facto, que
ndo esta diretamente provado, é a consequéncia natural, ou resulta com uma
probabilidade proxima da certeza, de um facto conhecido.

N- Mas porque os factos suporte da presuncao judicial, como todos os factos,
sdo susceptiveis de uma certa valoracao e elaboracao, em que podem intervir
elementos de racionalidade légica, regras técnicas e conhecimentos radicados
na experiéncia comum, que podem por indugao revelar outros aspectos de
facto desconhecidos, exige-se, exige a lei, imperativamente, que a base da
presuncao esteja provada, que os factos que a integram sejam conhecidos,
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possuindo o julgador acerca deles o grau de ciéncia que as provas podem
proporcionar.

O- Por outro lado, A mdxima da experiéncia, nas expressivas palavras vertidas
no ac. STJ, in proc. n? 936/08.0JAPRT.S1, é uma regra que exprime aquilo que
sucede na maior parte dos casos, mais precisamente é uma regra extraida de
casos semelhantes. A experiéncia permite formular um juizo de relagdo entre
factos, ou seja, é uma inferéncia que permite a afirmag¢do que uma
determinada categoria de casos é normalmente acompanhada de uma outra
categoria de factos. Parte-se do pressuposto de que “em casos semelhantes
existe um idéntico comportamento humano” e este relacionamento permite
afirmar um facto historico ndo com plena certeza mas, como uma
possibilidade mais ou menos ampla.

A mdxima da experiéncia é uma regra e, assim, ndo pertence ao mundo dos
factos.

Consequentemente, origina um juizo de probabilidade e ndo de certeza.

P- Atendo-nos ao caso vertente, afigura-se, e com o devido respeito, que as
ilacoes extraidas nao se apresentam plausiveis, afrontando mesmo as regras
da logica e da experiéncia comum. Efectivamente, que factos podem suportar
a deducao de que o arguido, conduzindo o seu veiculo automovel, cruzou-se
com o veiculo conduzido pela vitima (mas sem estar provado que ele sabia que
esse veiculo era dela e era por ela conduzido) e imediatamente tomou a
iniciativa de ir no seu encal¢co com o propdosito de o atropelar e
molestar fisicamente (mas sem estar demonstrado que o arguido sabia que a

vitima ia parar alguns metros mais adiante)?

Q- Afronta as mais elementares regras da racionalidade 16gica e do
conhecimento radicado na experiéncia comum que, passados 27 anos, o
arguido, numa manha de nevoeiro (pouco intenso, mas estava nevoeiro), tenha
tomado a iniciativa naquele preciso momento de atentar contra a vida da
vitima, ao inferir-se e dar-se, por essa via, precisamente como assente que o
arguido agiu, propos-se intencionalmente atropelar o arguido com o intuito de
se vingar do ofendido DD por o ofendido ter instaurado uma acg¢do declarativa
de condenacgdo e posteriormente ter instaurado uma execug¢do para
pagamento da quantia de 700.000$00, o que ocorreu no ano de 1997, sendo
certo que nem alegado vem que essa circunstancia os tenha pessoalmente
incompatibilizado.
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R- A nao ser o dado objectivo de ter sido instaurada pela vitima uma acgao e
posterior execugao contra o arguido, acgoes essas instauradas havia 27 anos,
nenhum outro facto provado existe com virtualidade para permitir inferir
aquela factualidade.

S- Igualmente escapa as regras mais basicas da racionalidade e da experiéncia
comum que o arguido tenha escolhido um lugar a 5 m de distancia de uma
oficina, que estava em plena laboracao, onde arguido e vitima eram
conhecidos e sabedores de que até estava equipada com sistema de
videovigilancia para intencionalmente atropelar a vitima.

T- Sendo a intencionalidade, o elemento subjectivo, do atropelamento inferida
apenas do facto da vitima ter sido entalada entre os dois veiculos e de, apés o
atropelamento, o veiculo conduzido pelo arguido ter acelerado, pondo-se em

fuga, esta-se a fazer uso de um método dubitativo e ndo racional de deducao.

U- Mas a ponderacao destes simples factos nao permite, com base num juizo
de normalidade, alicer¢cado em regras da experiéncia comum e de logicidade,
retirar a ilagdao de que o arguido atropelou intencionalmente a vitima e fugiu
daquele local, quando até nem estd demonstrado que ele teve consciéncia ou
até a simples percepcgao de que tenha embatido contra uma pessoa.

V- Porque afronta aqueles principios basicos da experiéncia comum e da ldgica
do comportamento humano e, por outro lado, nao se estriba em factos dados
como assentes, a ilacao da intencionalidade do atropelamento a que chegaram
as instancias nao tem suporte que a fundamente e, como tal, deve ter-se por
infundada e ndao admissivel e, consequentemente, ter-se como nao provados os
factos que assim o concluiram.

X- Aqui chegados, pensamos ser possivel concluir, ja que nenhum dos factos
provados permite deduzir que o atropelamento foi intencionalmente
provocado, que a dinamica desta ocorréncia é perfeitamente compativel com
um mero acidente rodoviario.

Z- Ao inferir-se que o atropelamento da vitima foi intencionalmente provocado
pelo arguido, com o intuito de se vingar daquela por causa de uma acgao
contra ele instaurada, e nas condigdes e lugar onde o mesmo ocorreu, além
dos factos dados como assentes nao suportarem essa ilagao, ofende ainda as
mais elementares regras da experiéncia comum e da légica do comportamento
humano, violando frontalmente os principios insitos nas disposigcoes legais que
emanam dos arts. 3492 e 3512 C.Civil e 1272 C.Pr.Penal.
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Medida da pena

AA- Sem prejuizo do que exposto fica, e sem conceder, afigura-se, e com o
devido respeito, que sempre a pena ora aplicada, a imagem da que ja fora
imposta na 12 instancia, se configura como exagerada, nao se coadunando
com os principios que devem nortear a fixacao da medida concreta da pena,
nao estando em consonancia com os principios que devem nortear a sua
medida, indo além da culpa e das necessidades de prevencao geral e nao se
coaduna com as necessidades especiais de socializacao do arguido.

BB- Na verdade, a determinacao da medida concreta da apena deve ser
encontrada em funcao da culpa e das exigéncias de prevencgao geral de
integracao e da prevencao especial de socializacao, em conformidade com o
que decorre do disposto nos arts. 712, n? 1 e 402 C.Penal, ou seja, havera que
ponderar as necessidades de tutela do bem juridico violado, bem como as
exigéncias sociais que emanam dessa lesdao, assim como a necessidade de
preservacao da dignidade do infractor, tendo em vista a sua recuperacao e
reintegracao social.

CC- Sendo certo que nao podem, na determinagao da medida concreta da
pena, relevar aqueles elementos que ja foram considerados pelo legislador
para quantificagcao da moldura abstracta da pena, tendo ainda e sempre
presente que a pena nao deve ultrapassar o limite imposto pela culpa -n2 2 do
art. 402 C.Penal.

DD- Decorre do disposto no n® 1 do art. 1322 C.Penal, que o homicidio s6 sera
qualificado se e quando a morte for produzida em circunstdncias que revelem
especial censurabilidade ou perversidade do agente, elencando seguidamente
o n? 2 as circunstancias que poderao dar lugar a essa agravagao, mas nao
sendo estas circunstancias agravantes modificativas de funcionamento
automatico.

EE-Pelo que nem sempre a prova de factos integradores de alguma das
circunstancias expressamente previstas no n? 2 do artigo 1322 desencadeara
de per si a agravacgao e, mesmo na hipétese de alguma das circunstancias ai
enumeradas ocorrer, mas sem a especial censurabilidade ou perversidade, nao
havera agravacao.

FF- Como se afirma no ac. ST]J, in proc. n® 884/22.1JAPDL.S1, transcrevendo o
descrito no Comentario Conimbricense, Tomo I, Coimbra Editora, 1999, 37,
mostra-se “indispensdvel determinar, com particular exigéncia e severidade” a
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verificacdo da «qualificagdo», sob pena de se poder subverter o inteiro método
de qualificacdo legal e de se incorrer no erro politicocriminal grosseiro de
arvorar o homicidio qualificado em forma-regra de homicidio doloso”.

GG- De acordo com a orientacao seguida nesse douto acordao, aquelas
circunstdncias sdo, pois, aléem de meramente exemplificativas e de
funcionamento ndo automadtico, elementos constitutivos do tipo de culpa,
enquanto a especial censurabilidade refere-se as componentes da culpa
relativas ao facto, ja a especial perversidade tem por objecto as componentes
da culpa referentes ao agente.

HH- Apenas aquelas condutas demonstrativas de um comportamento e
vivéncia antissociais, avessos a uma sa e pacifica integragao comunitaria, e de
uma personalidade intrinsecamente mal- -formada é que serao reveladores de
uma especial perversidade, enquanto a atitude do agente, a forma de
cometimento do facto ilicito que seja sofisticado e cruel é que serao
susceptiveis de revelar a tal especial censurabilidade.

II- Como a conduta imputada ao arguido e o modo como foi praticada nao
assumem essas caracteristicas, entdao nao se podera afirmar que as
circunstancias que rodearam a morte da vitima sao reveladoras daquela
especial censurabilidade e perversidade com virtualidade para qualificar o
homicidio, pelo que se estaria perante um crime da previsao do art. 131¢
C.Penal.

JJ- Mas mesmo aceitando a factualidade que fundamentou a condenacao do
arguido afigurase que ela nao é de molde a qualificar o crime de homicidio ou,
pelo menos, a integrar a qualificativa da al. €) do n? 2 do aludido art. 1329,
desde logo porque até é apontado um mobil para o crime e este nao seria,
nessa optica, gratuito ou leviano e, por isso, um motivo fitil, e, por outro,
porque a lei exige que a qualificativa do meio utilizado seja particularmente
perigoso, ou seja, que esse meio revele uma perigosidade muito superior a
normal nos meios usados para matar, o que nao sera o caso da situacao
vertente.

KK- Na conjugacgao do que exposto se deixa, por um lado, e considerando, por
outro, que o arguido é primario, o que na sua idade - 69 anos- é bastante
relevante, é pessoa pacata e nao conflituosa e dotado de hébitos de trabalho -
factos vertidos nos pontos n2s 402 e 412 dos factos assentes-, e perante todo o
circunstancialismo operante para doseamento da pena e a pena
abstractamente aplicavel, afigura-se que a pena em concreto devera situar-se
no seu minimo legal ou préoximo desse minimo, sendo desadequada a pena em
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concreto aplicada, e muito menos a aplicada no acordao recorrido, sendo de
todo desproporcionada a ai aplicada.

LL- Tendo o acérdao recorrido, quer por inadequada interpretacao quer por
omissao, violado os principios insitos nos arts. 402, n°s 1 e 2, 719, n% 1 e 2 e
1329, todos C.Penal.

Termos em que, na procedéncia do recurso:

a- deve ser declarada a nulidade do acérdao por omissao de motivagao
relativamente aos factos vertidos sob os arts. 242 a 282 da factualidade dada
como provada;

para além disso,

b- porque a deducgao que levou a serem dados como provados os factos
concretamente vertidos nos arts.:

* 4°.. e foi no encalco do veiculo...
* 7....fez com que o veiculo conduzido por si embatesse no ofendido DD ...

* 9. Apos o embate, o arguido acelerou o veiculo que conduzia, pondo-se em
fuga, ...

* 24. O arguido agiu de forma livre e com o propoésito concretizado de tirar
a vida ao ofendido DD ...

e 27. Agiu o arguido com o intuito de se vingar do ofendido DD por o
ofendido ter instaurado a citada accao declarativa de condenacao ...e de ter
instaurado a mencionada execugao sumaria afronta os principios basicos da
experiéncia comum e da légica do comportamento humano e, por outro lado,
nao se estriba em factos dados como assentes, deve ter-se por infundada e nao
admissivel e, consequentemente, ter-se como nao provados tais factos assim
deduzidos.

sem conceder e a assim se nao entender,

c- dever-se-a alterar a qualificacao do crime imputado ao arguido, e decidir-se
que a sua conduta integra apenas um crime de homicidio simples da previsao
do art. 1312 C.Penal;

d- e sempre devera ser alterada a pena aplicada, devendo-se situar no seu
minimo legal ou préximo desse minimo, por desadequada a pena em concreto
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aplicada.
Como é de inteira JUSTICA
O recurso foi admitido.

Respondeu o Ex.mo Procurador-Geral Adjunto no Tribunal da Relacao,
concluindo pela improcedéncia do recurso:

1. O acérdao recorrido, e ao contrario do asseverado pelo recorrente, satisfaz
as exigéncias de fundamentagao impostas pelo artigo 374.2, n.¢ 2, do CPPenal,
nao se verificando, em consequéncia, a nulidade prevista no artigo 379, n.2 1,
al. a), do CPPenal, pois que aquela revela a l6gica do raciocinio seguido e as
razoes da concretizada convicgao sobre os factos provados, descobrindo-se
nela as provas que foram utilizadas e os motivos da credibilidade dos
depoimentos prestados, mormente porque deu como assente a intengao de o
arguido em tirar a vida ao ofendido.

2. A impugnacgao da matéria de facto concretizada pelo arguido e revelada na
alegada verificagdo de um erro notorio na apreciagao da prova - art.2 410, n.2
2, al. c) do CPPenal, nao pode ser conhecida pelo ST], nao pode por este ser
admitida, por a tal obstar o previsto nos artigos 4329, n.21, alineasa)ec) e
434° do CPPenal, ja que, em recurso, este tribunal decide exclusivamente de
direito, podendo estender o seu conhecimento aos erros-vicios previstos no
referido normativo, todavia ex officio; mal-grado esta realidade, do texto do
acordao recorrido nao se retira a verificagao do identificado vicio sendo plena
a sua logica factual e a sua harmonia argumentativa.

3. O acordao recorrido coloca-se fora de qualquer censura quando qualificou
os factos provados como constituindo o crime p. e p. pelo art.2 132, n.2 2,
alineas e) e h) do CPenal, pois que aqueles factos sdao reveladores de uma
especial censurabilidade na morte da vitima pelo arguido, sdo indicadores da
verificacdao naquela de uma futil motivagao e da utilizagao pelo arguido de um
meio particularmente perigoso, inexistindo fundamento para uma
desqualificagao do crime referido.

4. Estando provada uma culpa agravada do arguido, ndo podera haver lugar a
uma reducgao do quantum da pena aplicada no quadro de uma autoria do
citado crime de homicidio qualificado, tendo em vista a acertada ponderagao
das circunstancias a que alude o art.2 71 do CPenal e o que assenta o art.? 40,
n.2s 1 e 2 do mesmo Cddigo, circunstancias que foram ponderadamente
examinadas no achamento da pena agora contestada.
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5. A decisdao em apreco devera, por isso, ser totalmente confirmada.
Esta € a nossa resposta ao recurso.

V. Ex.8s, com ponderacao e saber, farao JUSTICA.

Respondeu a assistente EE, concluindo:

A. E intempestivo o recurso quando ao erro de julgamento referidos nos n.22 e
3 do art. 4102 do CPP, uma vez que a decisao sobre os factos 42, 72, 92, 24% e
272 foi notificada ao arguido a 14 de marcgo de 2024.

B. Por verificacao da dupla conforme é irrecorrivel a decisdao sobre a alegada
nulidade por falta de fundamentacao da decisao relativa aos factos provados
de 24° a 282 em primeira instancia.

C. Atendendo ao elevadissimo grau de ilicitude e culpa manifestada na
conduta do arguido e as necessidades de prevencgao geral e especial é de
manter pena aplicada pelo Tribunal da Relacao de Guimaraes.

Razoes pelas quais deve improceder o recurso apresentado pelo arguido.

Assim se fazendo a costuma JUSTICA.

Nesta instancia, foi cumprido o disposto no art. 4172 n2 1 do Cédigo de
Processo Penal.

O Ex.mo Procurador-Geral Adjunto emitiu parecer que termina com a seguinte
sintese e conclusao:

Em sintese:

Deve ser rejeitado o recurso quanto a questao do erro-vicio invocado (erro
notorio na apreciacao da prova), por inadmissibilidade legal;

Nao padece o Acdrdao recorrido da nulidade de “falta de fundamentacao”,
pois que a motivacao da formacao da livre convicgao relativamente aos factos-
provados 24.-28., além de que a leitura dessa parte da decisdao impugnada
permite a um observador atento a objectivacao e a apreensao do seu sentido
l6gico-juridico e dos pressupostos dialécticos da justa conviccao formada;
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Nao padece a decisao condenatéria de erro notdrio na apreciacao da prova,
pois o Colectivo formou a sua convicgao sobre a actuagao do arguido assente
em pressupostos logico-dialécticos atestados pela experiéncia comum, no que
foi sindicado pelo Tribunal da Relagao, que a assumiu também como a certeza
pratico-juridica, no respeito pelas regras prudenciais da sindicabilidade da
questao-de-facto em sede de recurso da sua impugnacao alargada e de forma
objectivavel, o que o recorrente nao logra por em crise com a linha de
argumentacao tracada;

Age por motivo torpe ou futil o homicida é motivado por um sentimento de
vinganga por actuacgao legitima da vitima (ganho e execucao de acgao civel
proposta contra si) hd mais de 25 anos;

O veiculo automovel utilizado, ligeiro de mercadorias - pela sua densidade,
dureza, peso e volume, pela sua natural aptidao contundente, pela violéncia do
seu uso (abalroamento da vitima, a, pelo menos, 50km/h, e aperto contra a sua
viatura, que se preparar para fechar), pelo visar indiscriminado de todo o
corpo da vitima, pelo inerente risco de, na dinamica do facto (vitima, veiculo
em movimento e agente), resultarem lesionados com gravidade bens pessoais
de terceiros - preenche, pela sua letalidade, o conceito “meio particularmente
perigoso”;

A pena de 19 anos de prisao, pela pratica do crime de “homicidio qualificado”,
nao se mostra, adentro da sua moldura abstracta, excessiva, tendo em vista a
satisfacao das exigéncias da prevencao geral e especial, integrada aquela pela
ideia da culpa (necessidade, adequacao e proporcionalidade).

IV Em conclusao:
Motivo por que o Ministério Publico da Parecer que:

-Devera o presente recurso ser rejeitado quanto ao invocado erro-vicio (erro
notorio na apreciacao da prova);

-No restante, devera o recurso ser julgado nao provido e improcedente, sendo
de manter os termos da decisao recorrida.

Em resposta ao parecer o Recorrente “concluiu, como nas alegacoes de
recurso, pela procedéncia do recurso, nos precisos termos ai defendidos”.
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Foram observadas as formalidades legais, nada obstando a apreciagao do
mérito do recurso (art.s 4182 e 4199, n? 3 al. ¢) a contrario, 4212 e 4352 do
Cddigo de Processo Penal).

Realizou-se audiéncia nos termos requeridos pelo Recorrente.
Cumpre apreciar e decidir.
II - FUNDAMENTACAO

O recurso, que € circunscrito a matéria de direito (art. 4342 do Codigo de
Processo Penal), tem, pois, por objeto um acérdao da Relagdo proferido em
recurso, que confirmou a decisdo de aplicagao de uma pena Unica superior a 8
anos de prisao, recorrivel para o Supremo Tribunal de Justica (artigos 3999,
4002n° 1 al. f) e 4322 n° 1 al. b) do Cddigo de Processo Penal).

O ambito do recurso delimita-se pelas conclusoes da motivagdao do recorrente
(art.s 4029, 4032 e 4122 do Cddigo de Processo Penal), sem prejuizo dos
poderes de conhecimento oficioso, se necessario a boa decisao de direito, de
vicios da decisao recorrida, a que se refere o artigo 4102 n® 2 do Cddigo de
Processo Penal (acérdao de fixacao de jurisprudéncia 7/95, no DR-I, de
28.12.1995), de nulidades nao sanadas (n? 3 do mesmo preceito) e de
nulidades da sentenca (artigo 3792 n2 2 do Cdédigo de Processo Penal, na
redacao da Lei 20/2013, de 21.2).

Tendo em conta as conclusoes da motivagao, as questoes a decidir sao:

1. Admissibilidade do recurso sobre a nulidade por falta de fundamentacgao e
violagao do principio da livre apreciacao da prova (irracionalidade das
presuncgoes);

2. Admissibilidade do recurso sobre a qualificagao juridica;

3. Medida da pena.

kkk

Na decisao sob recurso é a seguinte a matéria factica provada (com a
alteracao a que o Tribunal da Relagao procedeu):
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«1. No dia ... de ... de 2023, no periodo compreendido entre as 9:16 e as 9:18
horas, na rua ..., ..., 0 arguido conduzia um veiculo automével ligeiro de
mercadorias de marca Volkswagen, modelo Golf 3, de cor branco, com a
matricula ..-..-DO, no sentido V...-C... e o ofendido DD conduzia um veiculo
automoével ligeiro de mercadorias de marca Mitsubishi, modelo L.200, com a
matricula ..-..-MP, no sentido contrario, nomeadamente C...-V.....

2. No mencionado periodo de tempo, na citada rua ..., o arguido conduzindo o
mencionado veiculo, com a matricula ..-..-DO, cruzou-se com o veiculo
conduzido pelo ofendido DD com a matricula ..-..-MP.

3. No referido periodo de tempo, na mencionada rua ..., o arguido, apds ter-se
cruzado com o veiculo conduzido pelo ofendido DD, estacionou o veiculo que
conduzia na berma da mencionada rua, em frente a oficina “Auto M...” e ai
permaneceu cerca de 30 segundos.

4. De seguida, o arguido iniciou marcha, entrou na via e efectuou manobra de
inversao de marcha passando a circular no sentido C...-V.... e foi no encalgo do
veiculo conduzido pelo ofendido DD.

5. Pelas 9:19 horas, na rua ..., ..., 0 ofendido DD estacionou o veiculo que
conduzia com a matricula ..-..-MP na berma direita da via (atento o sentido de
marcha em que circulava), nas proximidades da oficina “M...”, nomeadamente
a cerca de 5 metros da entrada da oficina, ficando tal veiculo completamente
estacionado na berma a cerca de 70 cm da via.

6. Apos, o ofendido DD saiu do veiculo.

7. Pelas 9:20 horas do referido dia ... de ... de 2023, o arguido conduzindo o
veiculo com a matricula ..-..-DO a velocidade nao concretamente apurada, mas
nao inferior a 50 km/hora, ao avistar o ofendido DD junto a porta do condutor
do mencionado veiculo de marca Mitsubishi, modelo L200, com a matricula
..-..-MP, fez com que o veiculo conduzido por si embatesse no ofendido DD no
momento em que este se preparava para fechar a porta do condutor do veiculo
com a matricula ..-..-MP.

8. Apesar do embate, o arguido prosseguiu a sua marcha, entalando o
ofendido DD entre a parte lateral direita do veiculo que conduzia e a parte
lateral esquerda do veiculo de marca Mitsubishi, modelo L.200 e projectando o
ofendido DD a cerca de 3 metros.
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9. Apbs o embate, o arguido acelerou o veiculo que conduzia, pondo-se em
fuga, circulou em frente a oficina “Auto A...” sita na mencionada rua ...,
circulando no sentido da sua habitacgao sita na citada rua ... e que dista cerca
de 600 metros do local do embate.

10. O local do embate configura uma recta com cerca de 850 metros,
composta por uma faixa de rodagem com uma largura de 7,30 metros, com
duas vias de circulacao para cada sentido, separadas por linha longitudinal
descontinua inscrita no pavimento e no momento do embate as condigoes
meteoroldgicas eram de bom tempo - nomeadamente tempo seco, nevoeiro
pouco denso e boas condigoes de visibilidade - o pavimento da faixa de
rodagem encontrava-se asfaltado e em bom estado de conservagao e nao
circulava nas proximidades - quer no mesmo sentido em que circulava o
arguido, quer em sentido contrario - qualquer veiculo automével, nem existia
nas proximidades qualquer peao ou animal.

11. Apo6s os factos acima mencionados, FF conduzindo um veiculo pesado de
mercadorias circulou na citada rua ..., no sentido V...-C..., visualizou o ofendido
DD prostrado no solo e accionou os meios de socorro, tendo ligado para o 112.

12. O ofendido DD foi transportado para o servigo de urgéncia do Hospital 1 e,
posteriormente para o servigo de urgéncia do Hospital 2, tendo falecido no dia
...de ... de 2023, pelas 14:11 horas.

13. Em consequéncia directa e necessaria do embate, o ofendido DD sofreu:
No habito externo:
A nivel da Cabeca:

a. Penso em torno do cranio, sob o qual se observa escoriacao de fundo
avermelhada na regiao frontal esquerda, com 10 por 6 cm de maiores eixos,
encontrando-se na referida area 4 solucoes de continuidade suturadas com fio
de sutura preto;

b. Escoriacao de fundo avermelhado, envolvendo a hemiface esquerda, com 12
por 9 cm de maiores €ixos;

c. Escoriacao de fundo avermelhado, ténue, na extremidade distal da piramide
nasal, com 2,00 por 1,5 cm de maiores €ixos;

A nivel do abdomen:
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a. Escoriacao de fundo alaranjado, no flanco esquerdo, com 4 por 1 cm de
maiores eixos;

b. Penso na transigao da fossa iliaca direita para a bacia, sob o qual se observa
solugao de continuidade suturada com fio de sutura preto, com 5 cm de
comprimento;

c. Penso no hipogastro, sob o qual se observa solugao de continuidade com
agrafos, vertical, com 7 cm de comprimento;

d. Penso na transicao da fossa iliaca esquerda para a bacia, sob o qual se
observa solucgao de continuidade suturada com fio de sutura preto, com 5 cm
de comprimento;

A nivel da area ano-genital:

a. Escoriacao de fundo avermelhado na regiao nadegueira direita, com 12 por
7 cm de maiores eixos;

A nivel do membro superior direito:

a. Escoriacao de fundo avermelhado na face dorsal da articulagao
interfalangica do 12 dedo, com 1,5 por 1,0 cm de maiores eixos;

b. Miltiplas equimoses de coloracao arroxeada na face anterior do tergo distal
do antebraco, numa area de 5 por 5 cm de maiores eixos;

A nivel do membro superior esquerdo:

a. Escoriacao de fundo avermelhado na face posterior do cotovelo, com 2,0 por
1,5 cm de maiores eixos;

b. Escoriacao de fundo avermelhado no dorso do 52 dedo, com 1,5 por 1,3 cm
de maiores eixos;

A nivel do membro inferior direito:
a. Mobilidade anormal do tergo proximal da perna;

b. Multiplas escoriagcoes de fundo alaranjado na face lateral do terco proximal
da perna, numa area de 10 por 7 cm de maiores eixos;

c. Multiplas escoriagoes de fundo alaranjado na face anterior do tercgo
proximal da perna, numa area de 5 por 4 cm de maiores eixos;
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d. Multiplas escoriagoes de fundo alaranjado na face lateral do terco distal da
perna, numa area de 4,5 por 1,5 cm de maiores eixos;

A nivel do membro inferior esquerdo:
a. Mobilidade anormal do terco proximal da perna;

b. Multiplas escoriagcoes de fundo alaranjado na face lateral do terco proximal
da coxa, numa area de 13 por 6 cm de maiores eixos;

c. Escoriacao de fundo avermelhado na face antero-medial do terco distal da
coxa, com 7 por 2 cm de maiores eixos;

d. Escoriacao de fundo avermelhado na face lateral do joelho, com 5 por 4 cm
de maiores eixos;

e. Penso envolvendo a perna, sob o qual se observa na face anterior solugao de
continuidade suturada com fio de sutura preto, com 9 cm de comprimento e
escoriacao de fundo avermelhado circundante, com 13 por 11 cm de maiores
eixos;

f. Escoriacao de fundo avermelhado na face lateral do terco distal da perna,
com 3,5 por 2,00 cm de maiores eixos;

No habito interno
A nivel da cabeca:

a. Partes moles: infiltracdao sanguinea da face interna do couro cabeludo, na
regido frontal esquerda, ao nivel da escoriacao e solugoes de continuidade
descritas no hébito externo;

b. Encéfalo: presenca de sulcos rasos e circunvolugoes aplanadas, aspetos
compativeis com edema cerebral;

A nivel do pescoco:

a. Tecido celular subcutaneo: infiltragao sanguinea nos tecidos moles do
pescoco, em topografia subjacente as solugoes de continuidade descritas no
habito externo;

A nivel do torax:
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a. Clavicula, cartilagens e costelas direitas: presencga de fratura da 62 costela
ao nivel do arco anterior, com infiltracao sanguinea dos bordos, e tecidos
adjacentes;

b. Clavicula, cartilagens e costelas esquerdas: Presenca de fratura da 32 a 62
costelas ao nivel do arco anterior, com infiltracao sanguinea dos bordos, e
tecidos adjacentes. Presenca de fratura da 42, 52 e 62 costelas ao nivel do arco
meédio, com infiltracao sanguinea dos bordos, e tecidos adjacentes;

c. Pleura parietal e cavidade pleural direita: Contendo 500 cc de liquido de
coloracgdo laranja citrina, aspetos compativeis com derrame pleural;

d. Pleura parietal e cavidade pleural esquerda: Contendo 200 cc de liquido de
coloracgdo laranja citrina, aspetos compativeis com derrame pleural;

e. Pulmao direito e pleura visceral: Superficie pulmonar de coloragao
predominantemente avermelhada nos segmentos anteriores e de coloracao
vermelha mais escura nas porgoes posteriores, em relagao com fenémenos de
hipostase. Presenca de pigmento antracotico disperso. Parénquima
hipocrepitante. Revela edema marcado na superficie das seccOes de corte;

f. Pulmao esquerdo e pleura visceral: Superficie pulmonar de coloracao
predominantemente avermelhada nos segmentos anteriores e de coloracao
vermelha mais escura nas porgoes posteriores, em relacao com fenémenos de
hipostase. Presenca de pigmento antracotico disperso. Parénquima
hipocrepitante. Revela edema marcado na superficie das seccoes de corte;

A nivel do abdomen:

a. Peritoneu e cavidade peritoneal: Infiltragao sanguinea marcada do
peritoneu parietal da regidao pélvica e terco distal do abdémen. Contendo 700
cc de liquido avermelhado, aparentemente sero-hematico;

b. Intestinos: Apéndice ileocecal. Ansas de coloragao rosada, com infiltragao
sanguinea peri-reto e sigmoide. Presenca de fezes moldadas na ampola rectal;

c. Rim direito: Descapsulagao facil, com infiltragdao sanguinea peri-capsula
marcada. Superficie com multiplas telangiectasias e cicatrizes a superficie.
Superficie de corte com boa diferenciagao cortico-medular e infiltragao
adiposa da arvore pielocalicial;

d. Rim esquerdo: Descapsulacao facil, com infiltracao sanguinea peri-capsula
marcada. Superficie com multiplas telangiectasias e cicatrizes a superficie.
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Superficie de corte com boa diferenciagao cortico-medular e infiltragao
adiposa da arvore pielocalicial;

e. Bexiga: Vazia. Miltiplas dreas de infiltragao sanguineas dispersas pela
mucosa;

f. Bacia: Multiplas fraturas cominutivas da bacia, nomeadamente ao nivel da
face anterior e articulagbes sacro-iliacas, com infiltragdo sanguinea marcada
dos tecidos moles adjacentes e topos 6sseos. Observam-se um total de 6
compressas embebidas em sangue na regiao pélvica;

A nivel da coluna vertebral e medula:

a. Vértebras e estruturas articulares: Fratura com infiltragao sanguinea dos
bordos e tecidos moles adjacentes, das apofises transversas das vértebras
lombares bilateralmente.

14. As referidas lesoes pélvicas foram causa directa e adequada da morte do
ofendido DD.

15. A capa do espelho retrovisor direito, de cor preto, do citado veiculo
automovel com a matricula ..-..-DO em resultado do citado embate caiu e ficou
a cerca de 4,5 metros da roda anterior esquerda do veiculo com a matricula

16. Desde data nao concretamente apurada, o ofendido DD, pelo menos cerca
de duas vezes por més, deslocava-se a oficina “M...” conduzindo o veiculo de
marca Mitsubishi, modelo L.200, com a matricula ..-..-MP, estacionava o veiculo
nas proximidades da oficina, saia do veiculo, entrava na oficina e deixava
motosserras de que era proprietario para reparacgao.

17. No dia ... de ... de 2023 o ofendido DD estacionou o mencionado veiculo
com a matricula ..-..-MP nas proximidades da oficina “M...”, nomeadamente a
cerca de cinco metros da entrada da oficina, com o objectivo de deixar para
reparacao em tal oficina duas motosserras que trazia nos bancos traseiros do
veiculo.

18. Desde data nao concretamente apurada e até ao dia ... de janeiro de 2023,
o arguido, pelo menos cerca de quatro vezes por semana, deslocava-se a
oficina “M...”, conduzindo o veiculo com a matricula ..-..-DO, e ai falava com o
proprietdrio da oficina, GG, e com clientes da oficina, sendo que no periodo
compreendido entre o dia ... de janeiro de 2023 e o dia ... de janeiro de 2023 o
arguido esteve em tal oficina e conversou com GG, tendo-se deslocado a
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mesma conduzindo o referido veiculo com a matricula ..-..-DO.

19. Em ...-...-1996, o ofendido DD instaurou uma accgao judicial contra o
arguido requerendo que o arguido lhe pagasse a quantia de 700.000$,00
(setecentos mil escudos) acrescida de juros legais desde o dia 1-9-1992 até
efectivo e integral pagamento em virtude de ter vendido ao arguido uma
maquina agricola (enfardadeira) pelo preco de 1200.000$00 (um milhao e
duzentos mil escudos) e de o arguido apenas ter efectuado o pagamento da
quantia de €500.000$,00 (quinhentos mil escudos) que deu origem a acgao
declarativa de condenagao com processo sumario n2 251/96 - A do 22 Juizo do
Tribunal de ... (cfr. certidao constante do Apenso IV).

20. Em 17-10-1996 o arguido apresentou contestacao, no ambito da citada
accao declarativa de condenacgao com processo sumario n? 251/96 - A, na qual
referiu que:

* O que comprou ao ofendido DD foi um monte de ferro e lata que nunca
funcionou nem funciona;

* O preco de compra foi € 500.000%$,00 (quinhentos mil escudos) e que ja
havia pago ao ofendido DD tal quantia; e

* O ofendido DD estava a tentar extorquir-lhe dinheiro, e pediu a condenacao
do ofendido DD em multa e indemnizacao nao inferior a 100.000$00 (cem mil
escudos) por litigar manifestamente contra a verdade dos factos que, por
serem pessoais, nao poderia ignorar (cfr. certidao constante do Apenso IV).

21. Por sentenca datada de 11-7-1997 proferida no ambito da citada acgao
declarativa de condenagao com processo sumario n? 251/96 - A o Tribunal
condenou o arguido a pagar ao ofendido DD a quantia de 700.000$00
(setecentos mil escudos), acrescida de juros de mora a taxa de 15% ao ano,
desde 1-9-1992 até 30-9-1995 e de 10% desde entao até efectivo e integral
pagamento (cfr. certidao constante do Apenso IV).

22. O arguido nao pagou voluntariamente tal quantia e em 2-10-1997 o
ofendido DD instaurou execuc¢ao sumadria para pagamento da citada quantia
de 700.000$00 (setecentos mil escudos) - que correu por apenso a
mencionada acgao declarativa de condenagao com processo sumario n2 251/96
- A - e no decurso da execucao, nomeadamente em 20-11-1997, foram
apreendidos ao arguido dois tractores agricolas com as matriculas ..-..-HH e
PD-..-.. pertencentes ao arguido e respetivos documentos dos tractores (cfr.
certidao constante do Apenso IV).
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23. Em 10-12-1997 o arguido efectuou o pagamento da citada quantia de
700.000$00 (setecentos mil escudos) e em tal dia por despacho proferido na
citada execucao sumaria - que correu por apenso a mencionada acgao
declarativa de condenagao com processo sumario n2 251/96 - A - foi
determinado o levantamento da apreensao dos citados tractores e a sua
entrega ao arguido, tendo, em tal dia, os documentos dos tractores sido
entregues ao arguido (cfr. certidao constante do Apenso IV).

24. O arguido agiu de forma livre e com o propdsito concretizado de tirar a
vida ao ofendido DD, utilizando um veiculo automovel para melhor assegurar o
éxito do seu proposito.

25. O arguido conhecia perfeitamente o tipo e as caracteristicas do veiculo
automovel que utilizou, bem sabendo que tal instrumento, dadas as suas
dimensoes, poténcia e forga de impacto, era possuidor de grande capacidade
de agressao dos tecidos humanos, sendo apto a causar a morte, se utilizado
contra a vida ou integridade fisica de um ser humano, o qual perante o mesmo
nao possui qualquer possibilidade de defesa, e apesar disso nao se absteve de
praticar os factos acima descritos.

26. O arguido agiu com total insensibilidade pelo valor da vida humana, que
sabia dever respeitar.

27. Agiu o arguido com o intuito de se vingar do ofendido DD por o ofendido
ter instaurado a citada accgao declarativa de condenagao com processo
sumario n? 251/96 - A do 29 Juizo do Tribunal de ... e de ter instaurado a
mencionada execucao sumaria para pagamento da citada quantia de 700.000
$00 (setecentos mil escudos) na qual foram apreendidos os citados tractores
pertencentes ao arguido.

28. O arguido agiu de forma livre, voluntaria e consciente, bem sabendo que a
sua conduta era proibida e punida por lei penal.

Do pedido de indemnizacao civil do Centro Hospitalar

29. Na sequéncia dos factos descritos em 12, o Centro Hospitalar 3, E.P.E.
prestou ao ofendido DD cuidados médicos no valor de € 9.157,009.

30. A data dos factos descritos em 7 e ss. o arguido, enquanto proprietério e
condutor da viatura automoével de marca Volkswagen, modelo Golf 3, de cor
branco, com a matricula ..-..-DO havia transferido a responsabilidade civil
emergente da circulagao de tal veiculo para a Seguradora Caravela,
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Companhia de Seguros S.A por contrato de seguro titulado pela apodlice n2
........ 87, valido e eficaz naquela data.

Mais se provou que:
31. AA nasceu em .../.../1955.

32. E oriundo de niucleo familiar com recursos econémicos reduzidos (os
progenitores eram agricultores, ambos falecidos), constituindo-se o quinto da
fratria de onze elementos, pese embora dois dos irmaos terem falecido ainda
criancas.

33. O arguido descreveu a sua socializagdao primdria, como funcional, pautada
por relacoes intrafamiliares gratificantes.

34. Concluiu a escolaridade obrigatéria da época, 42 ano de escolaridade, nao
deixando de estar, de algum modo, associado ao inicio precoce de colaboragao
com os progenitores nas actividades ligadas a agricultura e pastoricia.

35. Aos 17 anos, o arguido emigrou para ... ingressando no mercado de
trabalho enquanto operario da construgao civil, junto dos irmaos mais velhos,
instalados nesse pais, onde permaneceu 45 anos, embora intercalando a sua
residéncia entre ... e Portugal, de seis em seis meses.

36. AA reportou apenas uma relagcao conjugal, encetada aos 20 anos de idade,
da qual possui 2 filhos, de 45 e 47 anos de idade, ambos autéonomos e
residentes em ..., com quem mantém ligagoes afectivas gratificantes.

37. A data dos factos, o arguido constituia agregado familiar com a esposa, em
casa propria, com entendidas condigoes de habitabilidade.

38. Relativamente a relagdao conjugal, o arguido mencionou aos técnicos da
DGRSP que embora a mesma se mantenha formalmente no que diz respeito a
administragdao dos bens em comum, existe um acordo tacito de separagao
entre ambos os elementos relativamente a outros assuntos, opiniao
confirmada pelo conjuge feminino, pese embora aquela mantenha o apoio ao
arguido, em meio prisional.

39. No presente, tanto o arguido como o conjuge beneficiam de reformas
decorrentes do desenvolvimento de actividade laboral em ..., que rondam
cerca de € 1.500,00/més, ao qual acresce a exploragao de alguma agricultura
de subsisténcia, considerando os rendimentos disponiveis, suficientes para
fazer face as necessidades materiais do agregado.
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40. Nao obstante o parco relacionamento interpessoal com os demais
habitantes, o arguido é conotado na comunidade com adequados habitos de
trabalho.

41. Pelos familiares e amigos é considerado uma pessoa pacata e nao
conflituosa.

42. Todavia, segundo os técnicos da DGRSP e as informacgoes por si colhidas
na Comunidade, é-lhe atribuido um temperamento algo conflituoso, quando
contrariado.

43. O arguido mantém comportamento adequado no Estabelecimento Prisional
de ...

44. AA dispoe de retaguarda familiar, consubstanciada no apoio da mulher e
filhos.

45. O arguido nao tem antecedentes criminais registados.
Quanto a factos nao provados consta do acérdao recorrido:

Nao se provaram outros factos com interesse para a decisao da causa,
designadamente que:

a) As deslocacoes do ofendido a oficina “M...” referidas em 16 ocorressem
desde pelo menos 2013 e numa frequéncia bianual, sendo que nesses
momentos, o ofendido estacionava a sua viatura a menos de dez metros da
entrada da oficina e na berma da estrada.

b) As deslocagoes do arguido & oficina “M...” referidas em 18 ocorressem
desde pelo menos o més de ... de 2022.

Sobre a nulidade por falta de fundamentacao e violagao do principio da livre
apreciacao da prova (irracionalidade das presuncodes) o acordao recorrido
sustentou (excertos mais relevantes):

(...)

Posto isto, dir-se-a que a fundamentacao da matéria de facto do acordao
recorrido deixa claramente explicitado o iter da decisao e as razoes da
valoracgao efectuada, estruturada nos elementos de prova pericial, documental
e pessoal que referencia e analisa de forma racional, 16gica e critica, assim
como nas regras da experiéncia, indicando de forma clara a formacao da
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convicgao do tribunal a quo.

Quanto aos pontos 24 a 28 dos factos provados compreende-se com suficiente
clareza o raciocinio que o tribunal a quo seguiu para concluir que o arguido
atropelou dolosamente o ofendido, com a intencao de lhe tirar a vida, o qual se
baseia na analise e conjugacao de toda a prova produzida, apreciada a luz das
regras da experiéncia comum e da logica, sabido como é que o dolo - ou 0
nivel de representacao ou de reconhecimento que a sua afirmagao supoe sob
um ponto de vista factico - pertence, por natureza, ao mundo interior do
agente.

Por tal razao, ou é revelado pelo préprio, sob a forma de confissao, ou tem de
ser extraido dos factos objectivos - isto é, inferido através da consideracgao de
determinado circunstancialismo objectivo com idoneidade suficiente para
revela-lo.

Como decorre da fundamentacao da decisao recorrida o tribunal a quo extraiu
a conclusao que o embate foi deliberadamente provocado pelo arguido e
afastou a tese da negligéncia de todo o circunstancialismo e comportamento
do arguido nos momentos anteriores e posteriores ao embate, o qual se
encontra descrito nos pontos 1 a 9 dos factos provados.

Questao diferente é saber se as razoes que levaram o tribunal a quo a decidir
o que decidiu quanto a intencionalidade do embate devem prevalecer, o que
constitui ja matéria de impugnacgao da decisdao da matéria de facto, sendo
certo que o recorrente manifestou discordancia acerca da decisao proferida
sobre a matéria de facto através da impugnacdao ampla da matéria de facto
regulada, essencialmente, no artigo 412.2 do Cdédigo de Processo Penal, a qual
analisaremos de seguida.

Improcede, portanto, a invocada nulidade.

(...)

Analisando a motivacao e as conclusbdes constata-se que o recorrente nao
alega que a descricao que o acordao recorrido faz do contetudo das
declaracgoes do arguido e dos depoimentos das testemunhas, assim como a
andlise que faz da prova pericial e documental, nao corresponde ao que, na
realidade, disseram o arguido e as testemunhas, nem ao que consta daquela
prova pericial e documental.

O que o recorrente faz é coisa totalmente diferente.
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Esquecendo a valoragao que o tribunal colectivo fez de toda a prova
produzida, designadamente, no que ora releva, as imagens de videovigilancia
da oficina “M...”, da oficina “Auto A...”, da empresa “F...” e da habitagao sita
no n.2 114 da Rua ..., ..., constantes do CD junto aos autos a fls. 756,
conjugadas com o depoimento prestado pela testemunha HH, agente da PSP,
com formacdo na area de investigacao de acidentes de viagao, que procedeu a
investigacao do acidente e elaborou o relatério técnico e fotografico de fls.
279 a 301, o recorrente procedeu a transcrigao parcial das suas declaragoes
prestadas em audiéncia de julgamento, assim como transcreveu excertos dos
depoimentos das testemunhas II e JJ e das escutas telefénicas para, a partir de
tais elementos, conferir a prova produzida uma outra leitura, substituindo a
sua propria conviccao a convicgao do tribunal a quo, concluindo ter sido o
autor do atropelamento mas nao de forma intencional, sem apontar em
concreto um erro de julgamento, fazendo o ataque a decisao da matéria de
facto pela via da credibilidade que o tribunal deu a estes meios de prova, o
que se afigura irrelevante em termos de impugnacao da matéria de facto.

(...)

Em relacao aos factos impugnados comeca o recorrente por invocar as suas
declaragoes prestadas na audiéncia de julgamento (sessao do dia 31/01/2024),
ao referir que nunca se cruzou com o veiculo da vitima e que nem sabia qual
era o seu veiculo, justificando a inversao de marcha com o facto de nao ser
portador do cartdao de aquisicdo de gasodleo agricola, do que se apercebeu
nesse momento, nao podendo por isso adquirir tal combustivel, para alegar
que a factualidade vertida no ponto 4 dos factos provados tera de ser
expurgada da afirmacao de que o arguido foi no encalgo do veiculo conduzido
pelo ofendido.

Alega depois que a dinamica do atropelamento do ofendido nao se coaduna,
estando mesmo em contradigao, com os factos dados como assentes porque
estando assente que a porta do veiculo do ofendido estava aberta, a qual neste
tipo de veiculos tem cerca de 1 metro de largura, e que o ofendido se
preparava para a fechar a fim de se dirigir para a oficina em frente a qual
parara a sua viatura, a qual esta estava estacionada a cerca de 70 cm da via,
por um lado, e que o veiculo do ofendido nao tinha qualquer dano quer na
porta quer ao longo do seu lado esquerdo, nao apresentando sinais de tinta ou
qualquer amolgadela ou qualquer outro sinal de ter sido embatido, tudo como
resulta do exame pericial de fls. 705, o atropelamento s6 poderia ter ocorrido
ja em plena faixa de rodagem, acrescentando que, caso tivesse sido colhido na
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berma, o ofendido seria forgosamente projectado e arrastado de encontro a
porta da sua viatura, que estava aberta, e esta teria de ser também embatida,
e o ofendido nao teria sido projectado para o local para onde foi, a frente da
sua viatura.

(...)

Como resulta da leitura da decisao recorrida o tribunal a quo formou a sua
convicgao com base no conjunto da prova produzida e examinada em
audiéncia, analisada criticamente e segundo as regras da experiéncia comum
e da normalidade do acontecer, salientando que as declaragoes do arguido nao
mereceram credibilidade, desde logo, porque sao contrarias as regras da
experiéncia comum e da normalidade dos acontecimentos e bem assim a
demais prova produzida nos autos.

A este respeito importa salientar que as declaracoes prestadas pelo arguido
nao tém a forga probatoria que o recorrente lhe empresta, pois nao existe
dispositivo legal que atribua forca probatéria plena as declaragdes do arguido,
muito menos quando se trata de “confissao” de factos que lhe sao favoraveis e
nao tém apoio em qualquer outro meio probatorio, estando as suas
declaragoes sujeitas ao critério geral da apreciagao livre e motivada.

Nao existe norma ou principio que imponha a aceitagao das declaragoes do
arguido em bloco ou em todas as afirmagoes que profira, mormente na parte
em que constituem puro subjectivismo e sao infirmadas por outros meios de
prova.

Ao invés, como resulta do critério da apreciacao livre e motivada, devera ser-
lhe atribuida credibilidade quando o merecam, o mesmo ¢ dizer quando
corroboradas por outros meios de prova, pelas regras da experiéncia comum e
da logica.

O juiz nao é um mero depositario de declaracées ou depoimentos que se limita
a aceitar ou a recusar na sua globalidade, antes lhes cabe uma tarefa mais
ardua que é a precisamente a de conseguir descobrir, em cada um deles, a
parte que lhes merece crédito, ponderando de forma conjugada e critica toda
a prova produzida em audiéncia de julgamento com recurso as regras da
experiéncia da vida e das coisas aferidas por critérios de razoabilidade.

No que respeita ao ponto 4 dos factos provados, como sublinha a decisao
recorrida, a versao apresentada pelo recorrente, ao alegar que nunca se
cruzou com o veiculo da vitima e que nem sabia qual era o seu veiculo,
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justificando a inversao de marcha com o facto de nao ser portador do cartao
de aquisigcao de gasoleo agricola, nao se afigura credivel, pois, como resulta da
prova produzida, designadamente das imagens de videovigilancia da empresa
“F...”, referentes a 06/01/2023, momentos antes do embate, o arguido cruza-se
com a viatura do ofendido que seguia em sentido oposto ao seu e logo de
seguida estaciona, permanece parado uns 30 segundos e depois inverte a
marcha e segue com a sua viatura no mesmo sentido em que seguia o
ofendido, sendo evidente que o arguido viu o ofendido e ali comecou a
formular a sua vontade de o abordar, se nao mesmo de o atropelar, tanto mais
que era habitual o ofendido dirigir-se a oficina “M...” para ali deixar
motoserras e outros objectos para reparacgao, assim como era habitual o
arguido também se dirigir a tal oficina para falar com o proprietario e com os
clientes da mesma.

Salienta ainda a decisao recorrida que nao colheu minimamente a versao do
arguido de que nao viu passar o ofendido e apenas parou a sua viatura junto a
oficina Auto M... para verificar se tinha ou nao consigo o cartao do gasdleo
agricola, pois nao faz sentido, em termos de l6gica e de plausibilidade, que o
arguido saia de casa para ir buscar gasoleo agricola sem se munir do referido
cartao e muito menos que, depois de verificar que nao o tem, regresse a casa e
s6 em casa é que se lembra que afinal o emprestou a um amigo, acabando por
nao ir buscar o dito gasoleo.

Em suma, nao sé a decisao de facto quanto ao ponto 4 dos factos provados
mostra-se conforme a prova produzida valorada a luz do artigo 127.2 do
Cddigo de Processo Penal, como o meio de prova especificado pelo recorrente,
como impondo a correccgao deste ponto da matéria de facto, é insusceptivel de
atingir este objectivo.

Quanto aos pontos 7, 8 e 9 dos factos provados, a partir do pressuposto de que
a porta do veiculo do ofendido se encontrava aberta, o que foi dado como
assente no ponto 7 dos factos provados, alega o arguido que o atropelamento
sO poderia ter ocorrido ja em plena faixa de rodagem porque, caso tivesse sido
colhido na berma, o ofendido seria forcosamente projectado e arrastado de
encontro a porta da sua viatura, que estava aberta, e esta teria de ser também
embatida e o ofendido nao teria sido projectado para o local para onde foi, a
frente da sua viatura.

A este respeito o que resulta da prova produzida, designadamente do
depoimento prestado pela testemunha HH, agente da PSP, com formacgao na
area de investigacao de acidentes de viacao, que procedeu a investigagao do
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acidente e elaborou o relatorio técnico e fotografico de fls. 279 a 301 - cuja
credibilidade nao foi posta em causa pelo recorrente - é que nao existiam
vestigios de tinta da viatura do arguido na viatura do ofendido, o que leva a
concluir que o embate nao foi na viatura mas sim directamente no corpo da
vitima (o que resulta também do relatério de exame pericial do veiculo de
marca Mitsubishi, modelo L. 200, com a matricula ..-..-MP - fls. 118 a 129).

Em face das diligéncias efectuadas no local, tendo em conta o posicionamento
da viatura da vitima e a prépria vitima, assim como os danos causados na
viatura desta ultima, a referida testemunha disse que é possivel concluir com
seguranca que o ofendido foi colhido quando estava a sair da sua viatura e
apos fechar a porta, ficando entdao entalado e pressionado entre os dois carros
e tendo sido depois projectado, o que decorre necessariamente da velocidade
com que circulava a viatura do arguido ainda que esta nao fosse muito
elevada.

Acrescentou a aludida testemunha que a berma da estrada onde o ofendido
estacionou a sua viatura era bastante larga (fls. 290 a 292) nao tendo
necessidade de a viatura Mitsubishi estar a ocupar parcialmente a faixa de
rodagem, sendo que existiam marcas de pneumaticos no pavimento em terra
existente junto a viatura da vitima (fls. 299 e 300), o que evidencia que a
viatura do arguido saiu da faixa de rodagem para embater no ofendido,
resultando ainda das imagens da videovigilancia da oficina “M...” que, apos o
embate, o veiculo do arguido retoma a sua esquerda para voltar a entrar na
via, inculcando claramente a ideia de que o embate foi fora da faixa de
rodagem.

Portanto, ao contrario do que pretende o recorrente, o que resulta de toda a
prova produzida é que o atropelamento ocorreu fora da faixa de rodagem
quando o ofendido saiu do veiculo e apods ter fechado a porta do condutor do
veiculo com a matricula ..-..-MP.

Assim, impoe-se eliminar a referéncia a que a porta do veiculo do ofendido se
encontrava aberta feita no ponto 7 dos factos provados, o qual passara a ter a
seguinte redacgao:

7. Pelas 9:20 horas do referido dia ... de ... de 2023, o arguido conduzindo o
veiculo com a matricula ..-..-DO a velocidade ndo concretamente apurada, mas
ndo inferior a 50 km/hora, ao avistar o ofendido DD junto a porta do condutor
do mencionado veiculo de marca Mitsubishi, modelo L.200, com a matricula
..-...MP, fez com que o veiculo conduzido por si embatesse no ofendido DD,
apos este ter fechado a porta do condutor do veiculo com a matricula ..-..-MP.
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Os pontos 8 e 9 dos factos provados, porque directamente relacionados com o
ponto 7 dos factos provados, tém, necessariamente, que seguir o mesmo
destino deste o que significa que, nao devendo este, pelas razoes expostas, ser
alterado no sentido pretendido pelo recorrente, também aqueles o nao devem
ser.

No que concerne aos pontos 24 a 28 dos factos provados entende o recorrente
que nao foi carreada prova suficiente para os autos, nem ha qualquer regra
extraida de casos semelhantes que permita concluir, sem uma margem de
davida razoavel, que ele agiu com o proposito de atropelar intencionalmente o
ofendido pelo que devem os factos levados a estes pontos da matéria de facto
assente ser dados totalmente como nao provados.

(...)

Como resulta da leitura da fundamentacdao da matéria de facto, os factos em
questdo relativos ao dolo de homicidio foram considerados assentes a partir
do conjunto das circunstancias de facto dadas como provadas supra, ja que o
dolo é uma realidade que nao é apreensivel directamente, decorrendo antes
da materialidade dos factos analisada a luz das regras da experiéncia comum.

Conforme refere Cavaleiro Ferreira existem elementos do crime que, no caso
da falta de confissao, s sdo susceptiveis de prova indirecta, como sao todos os
elementos de estrutura psicoldgica, os relativos ao aspecto subjectivo da

conduta criminosa( )l.

No mesmo sentido, Malatesta defende que, exceptuando o caso da confissao,
nao é possivel chegar-se a verificagdao do elemento intencional, senao por meio
de provas indirectas (“percebem-se coisas diversas da intengao propriamente

dita e, dessas coisas, passa-se a concluir pela sua existéncia”)( )2.

O dolo, o conhecimento e vontade de praticar o facto com consciéncia da sua
censurabilidade, é um facto subjectivo, um facto da vida interior do agente,
nao sendo, por tal razao, directamente apreensivel ou percepcionavel por
terceiro, o que significa que a sua evidenciagao probatéria nao pode ser feita
através de prova por declaragoes, ressalvada, obviamente, a existéncia de
confissao.

A prova do dolo é feita, em regra, por inferéncia, resultando da conjugacao da
prova de factos objectivos - em particular, dos que integram o tipo objectivo
de ilicito - com as regras de normalidade e da experiéncia comum.
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O embate de um veiculo automével, a uma velocidade ndao concretamente
apurada, mas nao inferior a 50 km/hora, no corpo da vitima, sabido que este
alberga 6rgaos e fungoes vitais para a vida humana, apds esta ter fechado a
porta do condutor do respectivo veiculo, e o prosseguimento, apesar do
embate, da marcha daquele veiculo automovel, entalando a vitima entre a
parte lateral direita daquele veiculo e a parte lateral esquerda do veiculo da
vitima, desta forma projectando a vitima a cerca de 3 metros, aponta
logicamente, na perspectiva interior do agente, para a vontade deste em
causar a morte da vitima.

Assim, os factos objectivos enunciados permitem légica e razoavelmente
inferir que o arguido, ao embater da forma descrita no ofendido DD com o
veiculo automovel de matricula ..-..-DO, cujo tipo e caracteristicas conhecia,
bem sabendo que tal instrumento, dadas as suas dimensoes, poténcia e forca
de impacto, era possuidor de grande capacidade de agressao dos tecidos
humanos, sendo apto a causar a morte, se utilizado contra a vida de uma
pessoa, a qual perante aquele nao possui qualquer possibilidade de defesa,
agiu com o propésito de tirar a vida ao ofendido DD, o que conseguiu.

No que respeita a motivacao do arguido referida no ponto 27 dos factos
provados, nao obstante o tempo decorrido sobre a decisao judicial que o
condenou a pagar ao ofendido DD a totalidade do preco da venda de uma
maquina agricola (enfardadeira), certo é que o arguido, nascido em
.../.../1955, pessoa de temperamento algo conflituoso quando contrariado,
esteve emigrado em ... desde 1972 até 2017, embora intercalando a sua
residéncia entre ... e Portugal, de seis em seis meses (cfr. pontos 31, 35 e 42
dos factos provados) e nao se conformou com o facto de o ofendido DD, em
...-...-1996, ter instaurado contra ele a acgao declarativa de condenacgao com
processo sumario n® 251/96 - A do 22 Juizo do Tribunal de ..., pedindo que o
arguido lhe pagasse a quantia de 700.000$00, acrescida de juros legais desde
o dia 1-9-1992 até efectivo e integral pagamento, em virtude de lhe ter
vendido uma mdaquina agricola (enfardadeira) pelo preco de 1.200.000$00 e
de o arguido apenas ter efectuado o pagamento da quantia de 500.000$00, no
ambito da qual o arguido foi condenado a pagar ao ofendido a quantia de
700.000$00, acrescida de juros de mora, a taxa de 15% ao ano, desde
1-9-1992 até 30-9-1995 e de 10% desde entao até efectivo e integral
pagamento, tanto assim que o arguido nao pagou voluntariamente tal quantia
e em 2-10-1997 o ofendido DD instaurou execucao sumaria para pagamento da
quantia de 700.000$00 no decurso da qual foram apreendidos ao arguido dois
tractores agricolas com as matriculas ..-..-HH e PD-..-.. e respectivos
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documentos, o que acabou por compelir o arguido a efectuar o pagamento da
quantia de 700.000$00 de modo a que fosse determinado o levantamento da
apreensao dos tractores e a sua entrega ao arguido (cfr. pontos 19 a 23 dos
factos provados).

Em conclusao, os meios de prova indicados pelo recorrente, como impondo
decisao diferente tendo por objecto os sindicados pontos dos factos provados,
sao insusceptiveis de impor a pretendida modificagao da matéria de facto -
com ressalva da alteragao do ponto 7 dos factos provados -, a qual se encontra
plenamente suportada pela prova produzida na audiéncia de julgamento,
valorada a luz do disposto no artigo 127.2 do Cédigo Penal.

Improcede, pois, nestes termos, a impugnagao ampla da matéria de facto.

(...)

Sobre a qualificacao juridica do crime como de homicidio qualificado regista-
se que o Recorrente nao impugnou essa qualificacao no recurso perante o
Tribunal da Relagao, pelo que este nao se pronunciou sobre tal questao.

O acordao de 12 instancia fundamentou a qualificagdo do crime de homicidio
da seguinte forma:

O tipo subjectivo de ilicito do homicidio previsto no art.1312 CP, exige o dolo,
em qualquer das suas formas contempladas no artigo 14¢ CP, directo,
necessario ou eventual.

A este respeito diz-nos o art.?2 14.2 do C. Penal que age com dolo quem,
representando um facto que preenche um tipo legal de crime, actua com a
intencao de o realizar (dolo directo), agindo ainda com dolo quem representar
a realizagcdo de um facto que preenche um tipo de crime como consequéncia
necessaria da sua conduta (dolo necessario), ou quando a realizagdo de um
facto que preenche um tipo de crime foi representada como consequéncia
possivel da sua conduta, havendo dolo, em tal caso, se o agente actuar
conformando-se com aquela realizagao (dolo eventual).

Importa, todavia, sublinhar que, para se verificar dolo eventual relativamente
a condutas objectivamente e mesmo extremamente perigosas, nao basta que o
agente preveja o perigo de resultado e se conforme com ele, tornando-se antes
sempre necessario que aquele preveja e se conforme com o proprio resultado.

Os homicidios dolosos sao tipos de ilicitude e culpa, ou seja: eles ndao contém
sO, nem determinadamente, aspectos da figura-de-delito que respeitem a
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danosidade do comportamento contém aspectos que retratam a atitude do
autor, mais ou menos censuravel.

No caso em aprecgo, como ja vimos, vem imputado ao arguido o crime de
homicidio qualificado p. e p. pelos artigos 1312 e 1322, n% 1 e 2, alineas e) e
h), ambos do Cédigo Penal.

Preceitua entao o artigo 1322 do CP:

“1 - Se a morte for produzida em circunstancias que revelem especial
censurabilidade ou perversidade, o agente é punido com pena de prisdo de
doze a vinte e cinco anos.

2 - E susceptivel de revelar a especial censurabilidade ou perversidade a que
se refere o numero anterior, entre outras, a circunstdncia de o agente:

(...)

e) Ser determinado por avidez, pelo prazer de matar ou de causar sofrimento,
para excitagdo ou para satisfagdo do instinto sexual ou por qualquer motivo
torpe ou fiitil;

(...)

h) Praticar o facto juntamente com, pelo menos, mais duas pessoas ou utilizar
meio particularmente perigoso ou que se traduza na prdtica de crime de
perigo comum;

(...)".

Como tem sido unanimemente afirmado na doutrina e na jurisprudéncia e
citando o recente Acordao do STJ de 02/02/2022, Proc. n?
74/21.0GBRMZ.S1, disponivel em www.dgsi.pt o qual relembra também os
acordaos daquele mesmo Colendo Tribunal de 27.05.2020, no Proc.
45/18.4JAGRD.C1.S1. e de 27.11.2019, no Proc. 323/18.2PFLRS.L1.S1, o crime
de homicidio qualificado, p. e p. nos termos das disposi¢cdes conjugadas dos
artigos 131.2 e 132.2 do Codigo Penal, constitui um tipo qualificado por um
critério generalizador de especial censurabilidade ou perversidade,
determinante de um especial tipo de culpa mediante uma clausula geral
concretizada na enumeracao, nao taxativa dos exemplos-padrao enunciados no
n.2 2 deste preceito, indiciadores daquele tipo de culpa, projectada no facto,
cuja confirmacao se deve obter, no caso concreto, pela ponderacao, na sua
globalidade, das circunstancias do facto e da atitude do agente.
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A propésito dos conceitos normativos de “especial censurabilidade e
perversidade” (artigo 132.2, n.2 1, do Cdédigo Penal), escreveu-se nos acérdaos
daquele ST] de 27.11.2019 e de 12.07.2018, Proc. 74/16.2]JDLSB.L1.S1,
relembrando o acordao de 18.10.2007 (Proc. 07P2586): «a ideia de
censurabilidade constitui o conceito nuclear sobre o qual se funda a
concepc¢do normativa da culpa. (...) No artigo 132.2, trata-se de uma
censurabilidade especial: as circunstdncias em que a morte foi causada sdo de
tal modo graves que reflectem uma atitude profundamente distanciada do
agente em relacdo a uma determinag¢do normal de acordo com os valores. Com
a referéncia a especial perversidade, tem-se em vista uma atitude
profundamente rejeitdvel, no sentido de ter sido determinada e constituir
indicio de motivos e sentimentos que sdo absolutamente rejeitados pela
sociedade. (...) Assim poder-se-ia caracterizar uma atitude rejeitdvel como
sendo aquela em que prevalecem as tendéncias egoistas do autor.
Especialmente perversa, especialmente rejeitdavel, serd entdo a atitude na qual
as tendéncias egoistas ganharam um predominio quase total e determinaram
quase exclusivamente a conduta do agente. (...) A razdo da qualificagdo do
homicidio reside exactamente nessa especial censurabilidade ou perversidade
revelada pelas circunstancias em que a morte foi causada. Com efeito,
qualquer homicidio simples, enquanto lesdo do bem juridico fundamental que
é a vida humana, revela ja a censurabilidade ou perversidade do agente que o
comete».

E sobre o tipo de culpa agravado do artigo 132.2 considerou-se no acordao de
19.2.2014 (Proc. 168/11.0GCCUB.S1, cit., apud mesmos acoérdaos de
27.05.2020, de 27.11.2019 e de 12.07.2018): “O que determina a agravagdo é
sempre um acentuado desvalor da atitude do agente, quer o mesmo se
exprima numa maior intensidade do desvalor da a¢do, quer numa motivagdo
especialmente desprezivel. (...) A qualificacdo do homicidio tem como
fundamento a culpa agravada que o agente revela com a sua atuag¢do, sendo
um tipo de culpa. (...) O juizo de censura, ou desaprovagdo, é suscetivel de se
revelar maior ou menor sendo, por natureza, graduadvel e dependendo sempre
das circunstdncias concretas em que o agente desenvolveu a sua conduta,
traduzindo igualmente um juizo de exigibilidade determinado pela vinculag¢do
de cada um a conformar-se pela atuacdo de acordo com as regras estipuladas
pela ordem juridica superando as proibi¢cées impostas. (...) Como refere
Figueiredo Dias a lei pretende imputar a especial censurabilidade aquelas
condutas em que o especial juizo de culpa se fundamenta na refracdo ao nivel
da atitude do agente de formas de realizagdo do ato especialmente desvaliosas
e a especial perversidade aquelas em que o juizo de culpa se fundamenta
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diretamente na documentagdo no facto de qualidades do agente especialmente
desvaliosas. Enumera o normativo em andlise um catdlogo dos exemplos
padrdo e o seu significado orientador como demonstrativo do especial tipo de
culpa que esta associado a qualificagdo”.

No caso em apreco, importa analisar as alineas e) e h).

Passando para a alinea e), subsume-se a mesma a conduta do agente que é
determinado por avidez, pelo prazer de matar ou de causar sofrimento, para
excitagao ou para satisfagao do instinto sexual ou por qualquer motivo torpe
ou futil. No caso, esta em causa a definicao do que se possa considerar motivo
torpe ou futil.

Quanto ao “motivo torpe ou futil”, indicado na al. e) do n.2 2 do artigo 132.2 do
Cddigo Penal, a doutrina e a jurisprudéncia vém salientando unanimemente
qgue se trata de um exemplo-padrao “estruturado com apelo a elementos
estritamente subjetivos, relacionados com a especial motivag¢do do agente”.
Actuar determinado por “qualquer motivo torpe ou fitil” significa que “o
motivo da atuacdo, avaliado segundo as concegoes éticas e morais ancoradas
na comunidade, deve ser considerado pesadamente repugnante, baixo ou
gratuito, de tal modo que o facto surge como produto de um profundo
desprezo pelo valor da vida humana” (Figueiredo Dias / Nuno Brandao, Cédigo
Penal, Comentario Conimbricense, Tomo I, 2.2 ed., Coimbra Editora, 2012, p.
62).

Motivo futil € o motivo de importancia minima, o motivo sem valor,
insignificante para explicar ou tornar aceitdvel, dentro do razoavel, a actuacgao
do agente do crime, desproporcionado e sem sentido perante o senso comum,
por ser totalmente irrelevante na adequacgao ao facto, sem explicacao racional
plausivel, radicando num egoismo mesquinho e insignificante do agente
(assim, entre outros, os acordaos do ST] de 26.11.2008 Proc. 08P3706
(Fernando Froéis), de 10-12-2008, Proc. 08P3703 (Pires da Graca), de
06.01.2010, Proc. 238/08.2JAAVR.C1.S1 (Oliveira Mendes), de 17-04-2013,
Proc. 237/11.7JASTB.L1.S1 (Raul Borges), em www.dgsi.pt). O motivo é futil
quando, pela sua insignificancia ou frivolidade, é notavelmente
desproporcionado, do ponto de vista do homo medius e em relagao ao crime.
Se o motivo torpe revela um grau particular de perversidade, o motivo fitil
traduz o egoismo intolerante, prepotente, mesquinho, que vai até a
insensibilidade moral (Simas SANTOS /Leal Henriques, Cédigo Penal Anotado,
Vol. I1I, Rei dos Livros, 2016, p. 71, citando também Nelson Hungria). A
desproporcionalidade de que se fala é a que se evidencia face ao motivo de “
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importancia minima”, “sem valor”, dotado de “insignificdncia” ou
“frivolidade”; refere-se a relagao entre o motivo e o facto, nao caracteriza o
motivo que determina o facto.

No caso dos autos provou-se que o arguido actuou movido por um desejo de
vinganca do ofendido DD por este instaurado contra si a citada acgao
declarativa de condenagao com processo sumario n? 251/96 - A do ... Juizo do
Tribunal de ... e de ter instaurado a mencionada execugao sumaria para
pagamento da citada quantia de 700.000$00 (setecentos mil escudos) na qual
foram apreendidos os citados tractores pertencentes ao arguido. Note-se que
se tratou de um conflito menor relacionado com a compra de uma maquina
agricola (enfardadeira) e o pagamento do seu prego e que a referida acgao
conheceu o seu desfecho em 1997, tendo o arguido matado o ofendido em
2023, ou seja, 26 anos depois. Ainda que fosse mesmo depois da instauragao
ou do desfecho da acgao o motivo seria claramente desproporcionado e
irrazoavel, mas tendo decorrido este tempo tal evidencia ainda mais a culpa
do arguido. Tal actuacao do arguido nao era de todo expectavel porquanto os
motivos que lhe estdao na causa sao minimos; sao razées menores. A pratica do
crime surge aqui como resultado de um processo pautado pela ilégica, ou de
plena irracionalidade, em que a culpa do arguido é acentuada por um alto
grau de censurabilidade que o leva a atirar a vida do ofendido por razoes
futeis. Esta subjacente uma clara ideia de desproporcionalidade flagrante
entre a conduta da vitima (instaurar a dita acgao na qual alids obteve ganho
de causa) e a atitude do arguido que tantos anos depois, ao ver de novo a
vitima, toma a decisdao de a matar por vinganca. A sua atitude choca
frontalmente com o sentimento comunitario de justigca, com os padroes éticos
geralmente aceites na comunidade.

Nao temos duvidas que se preenche o motivo futil previsto na alinea e) don? 1
do artigo 1322 do CP.

De acordo com o disposto na alinea h) do n.2 2 do artigo 132 do Cdédigo Penal,
além do mais, «é susceptivel de revelar a especial censurabilidade ou
perversidade a que se refere o numero anterior, entre outras, a circunstdncia
do agente praticar o facto juntamente com, pelo menos, mais duas pessoas ou
utilizar meio particularmente perigoso ou que se traduza na prdtica de
crime de perigo comum»”.

De facto, como se escreveu no acordao do Tribunal da Relacao de
Guimaraes de 6.02.2017, Proc. 1802/14.6TAGMR, “a utilizacdo de um meio
ou instrumento - veiculo automovel - que, pelas suas caracteristicas, aléem de
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dificultar de modo exponencial a defesa da vitima, revela uma perigosidade
muito superior ao normal, marcadamente diverso e excecional em relagdo aos
meios ou instrumentos mais comuns de agressdo, com aptiddo para provocar
danos fisicos e ja de si perigosos ou muito perigosos (cfr. neste sentido o ac.
do STJ de 23-02-2012, Proc. 123/11.0JAAVR.S1- Rodrigues Costa,
referenciando também os acs. do ST] de 02-03-2006, Proc. n.2 472/06-5.2, e de
05-09-2007, Proc. n.2 2430/07-3.2).

Do mesmo modo decidiu o Tribunal da Relacao de Evora de 20.10.2015,
Proc. 89/11.7TARMR.E1 em www.dgsi.pt onde se concluiu - embora nesse caso
estivesse em causa a utilizacao de um veiculo pesado porta-camioes - que a
utilizagdo desse veiculo constitui uma “particular perigosidade... e a
consequente maior dificuldade de defesa em que se encontra a vitima.
Independentemente da velocidade no arranque que se consiga imprimir ao
veiculo, trata-se sempre da utilizagdo de um meio com uma perigosidade
muito superior a da normalidade dos meios utilizados para agredir...”

E refere-se também no Acérdao do Tribunal da Relacao de Evora de
08/05/2018, Proc. n2 318/12.0GEBNV.E1, igualmente disponivel em
www.dgsi.pt: “ (...) A reforgar este entendimento podera argumentar-se que,
enquanto relativamente a utilizagao de outros instrumentos de agressao o
agente podera normalmente controlar o seu uso e respetivas consequéncias -
o resultado querido - quanto esta em causa a utilizacao de um veiculo em
aceleracao as consequéncias, por mais destreza que possa ter o condutor, sao

”

sempre imprevisiveis, pois que muitos factores podem influir no seu controlo”.

Consequentemente, a conduta do arguido ao imprimir velocidade ao seu
veiculo e projectar o mesmo para berma de modo a colher o ofendido, que ja
estava no exterior da sua viatura, embatendo com o seu veiculo directamente
no corpo do ofendido, entalando-o entre a parte lateral direita do veiculo que
conduzia e a parte lateral esquerda do veiculo da vitima, projectando-a a cerca
de 3 metros, integra a referida qualificativa prevista na alinea h) do n? 2 do
artigo 1322 do CP.

Nao oferece quaisquer duvidas de que o condicionalismo em que o arguido
praticou os actos nao pode deixar de reclamar um especial juizo de censura,
encontrando-se adequadamente preenchidas as circunstancias previstas nas
alineas e) e h) do n.2 2 do artigo 132.2 do Cddigo Penal. O arguido manifestou
em todo o processo executivo do crime uma vontade firme dirigida ao facto e a
concretizagao do resultado final, uma intensidade, energia e vigor que
impressionam negativamente revelando total desprezo pela vida da vitima. O
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arguido actuou com um grau de culpa acentuado, que concretiza de forma
inequivoca os conceitos de especial perversidade e censurabilidade.

Incorreu, por isso, o arguido na pratica do referido crime de homicidio
qualificado, pelo qual vem acusado.

Sobre a medida da pena o acordao recorrido considerou:

O arguido AA foi condenado pela pratica, em autoria material e na forma
consumada, de um crime de homicidio qualificado, p. e p. pelos artigos 131.2 e
132.2, n% 1 e 2, alineas e) e h), ambos do Cddigo Penal na pena de 17 anos de
prisao.

O arguido dissente da pena de 17 anos de prisao que lhe foi aplicada pela 12
instancia alegando que vai além da culpa e das necessidades de prevengao
geral e nao se coaduna com as necessidades especiais de socializacao do
arguido, pretendendo a sua redugao para o minimo legal ou préximo desse
minimo, enquanto o Ministério Publico pretende que a pena aplicada ao
arguido seja agravada para 20 anos de prisao por ser apenas esta a medida
concreta da pena que responde as elevadissimas exigéncias de prevencgao
geral e especial, ndao ultrapassando a medida da culpa que é intensa e
igualmente muitissimo elevada.

A determinacdo definitiva da pena é alcangada através de trés fases distintas:
na primeira, o juiz investiga e determina a moldura penal aplicavel ao caso; na
segunda, o juiz investiga e determina, dentro daquela moldura legal, a medida
concreta da pena a aplicar; na terceira, o juiz escolhe a espécie de pena que
efectivamente deve ser cumprida (note-se que esta fase nao tem

necessariamente que ser a ﬁltima)i.

A moldura legal aplicavel resulta imediatamente do tipo legal de crime no qual
se enquadra a conduta do agente.

Assim, sabido que o arguido se constituiu autor material de um crime de
homicidio qualificado, o que decorre do factualismo apurado em sede de
audiéncia de julgamento, importa apreciar se a pena que lhe foi
concretamente aplicada se mostra, ou nao, ajustada quanto a sua medida.

No que respeita a determinacao da medida concreta da pena importa ter em
consideracgao o preceituado nos artigos 40.2 e 71.2 do Cddigo Penal, os quais
estabelecem critérios gerais, mais ou menos seguros e normativamente
estabilizados, para efeito de medida da reaccgao criminal, sendo que o disposto
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no n.2 2 do artigo 40.° constitui inegavelmente um afloramento do principio
geral e fundamental de que o direito penal é estruturado com base na culpa do
agente, constituindo a medida da culpa uma condicionante da medida da pena
de forma a que esta nao deve ultrapassar aquela.

A pena serve finalidades de prevencao geral e especial, sendo delimitada no
seu maximo inultrapassavel pela medida em que se dimensione a culpa.

Em primeiro lugar, a medida da pena é fornecida pela medida da necessidade
de tutela de bens juridicos, isto é, pelas exigéncias de prevencao geral positiva
(moldura de prevengao).

Depois, no ambito desta moldura, a medida concreta da pena é encontrada em
fungao das necessidades de prevencgao especial de socializagao do agente ou,
sendo estas inexistentes, das necessidades de intimidacao e de seguranca
individuais.

Finalmente, a culpa nao fornece a medida da pena, mas indica o limite maximo
da pena que em caso algum pode ser ultrapassado em nome de exigéncias
preventivas.

E este o Unico entendimento consentaneo com as finalidades da aplicacdo da
pena: tutela dos bens juridicos e, na medida do possivel, a reinsercao do
agente na comunidade, e nao compensar ou retribuir a culpa. Esta é, todavia,

pressuposto e limite daquela aplicagao, directamente imposta pelo respeito
4

devido a eminente dignidade da pessoa do delinquente=.
Ao crime de homicidio qualificado corresponde a pena de prisao de 12 a 25
anos - artigo 132.2, n%s 1 e 2, alineas e) e h) do Cédigo Penal.

Dentro da moldura legal abstracta, ha que atender a culpa do arguido e as
exigéncias de prevencao, bem como a todas as circunstancias que, nao
fazendo parte do tipo, depuserem a favor ou contra ele - n.2 2 do artigo 71.2
do Cédigo Penal.

O tribunal colectivo fundamentou a pena aplicada da seguinte forma:

«(...) Cumpre entao proceder a determinacao da concreta medida da pena de
prisao cuja aplicacao se determina, e pela qual se regem os critérios contidos
nos artigos 472 e 712, ambos do Cddigo Penal.

Nos termos do artigo 712, n.21, do Cddigo Penal, “a determinacao da medida
da pena, dentro dos limites definidos na lei, é feita em funcao da culpa do

39/53


file:///C:/Users/daniela.c.matos_st/Downloads/anonimizado_Ac.%202-23.9PTCHV.G1.S1%20-%2005-02-25.docx.docx#fn4
file:///C:/Users/daniela.c.matos_st/Downloads/anonimizado_Ac.%202-23.9PTCHV.G1.S1%20-%2005-02-25.docx.docx#fn4
file:///C:/Users/daniela.c.matos_st/Downloads/anonimizado_Ac.%202-23.9PTCHV.G1.S1%20-%2005-02-25.docx.docx#fn4

agente e das exigéncias de prevencgao.”

Na determinacdo da medida concreta da pena, € preciso atender as
finalidades proprias das penas, previstas no artigo 402 do Cédigo Penal.

Assim, o julgador deve atender as finalidades de prevencao geral (sobretudo
positiva), mas deve também orientar-se por finalidades de prevencao especial,
ja que a pena visa também a reintegracao ou ressocializacdo do agente do
crime, de forma a que ele adopte, no futuro, condutas conformes com os
valores e bens tutelados pelo direito.

A prevencao geral positiva pressupoe a proteccgao dos bens juridicos, sendo
gue a prevencgao especial positiva supoe a reintegracao do agente na
sociedade. De facto, a prevencgao geral positiva pressupoe a pena como um
factor de reforco da confianga da populagao no funcionamento do sistema
penal repressivo e em ultima instancia como instrumento de politica social ao
servigo da populacgao. Visa-se com a pena, como refere Gunther Jakobs, a
“estabilizacao contrafactica das expectativas comunitarias na validade e
vigéncia da norma infringida”. De acordo com a prevencao especial positiva a
pena tem um objectivo de reinsergao social ou ressocializagao do condenado,
o qual alids decorre do art. 432n2 1 do CP.

O n.2 2 do artigo 402 do Cédigo Penal dispoe ainda que “em caso algum a pena
pode ultrapassar a medida da culpa.” O nosso sistema penal assenta no
principio unilateral da culpa, nos termos do qual, nao pode haver pena sem
culpa, ainda que possa haver culpa sem pena. Além disso, a culpa enquanto
juizo de censura inevitavelmente decorrente da dignidade da pessoa humana
(artigo 12 da Constituicdao da Republica Portuguesa) funciona, ndo como
pressuposto mas como fundamento e limite inultrapassavel da medida da
pena.

Nestes termos, na esteira da douta formulagao do Prof. FIGUEIREDO DIAS5
que perfilhamos, na determinacao da pena concreta deve seguir-se o modelo
que comete a culpa a funcdo de determinar o limite maximo da pena, cabendo
a prevencao geral fornecer uma moldura cujo limite maximo é dado pela
medida éptima da tutela dos bens juridicos, e cujo limite minimo é fornecido
pelas exigéncias irrenunciaveis de defesa do ordenamento juridico,
cumprindo, por ultimo, a prevencgao especial encontrar o quantum exacto da
pena dentro da referida moldura da prevencao, que melhor sirva as exigéncias
de ressocializagao do agente.
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Assim, a culpa funciona como moldura de topo da pena, funcionando dentro
dela as sub - molduras da prevencao, prevalecendo a geral sobre a especial.
Para tanto, atender-se-a, nos termos do artigo 712, n.2 2, do Cédigo Penal, a
“todas as circunstancias que, nao fazendo parte do tipo de crime, depuserem a
favor do agente ou contra ele”.

A prevencao geral atinge as suas exigéncias mais prementes ou mais elevadas,
0 seu expoente maximo de maior intensidade dissuasora na punicao do crime
de homicidio, em que a reposicao contrafactica da norma violada pressupoe o
restabelecimento da confianca da comunidade na norma violada, pois que
ninguém se sentira seguro, nem haverda sociedade que subsista se a punicao
das actuagoes homicidas ficar aquém da necessidade, forem inadequadas ou
desproporcionais ao ambito de proteccao da norma na defesa e salvaguarda
da vida humana.

Por sua vez as exigéncias de prevengao especial sdo medianas, uma vez que o
arguido nao tem antecedentes criminais, nunca tendo sido antes condenado
pela pratica de qualquer crime. Por outro lado, mostra-se plenamente inserido
na Sociedade, no mundo do trabalho e conta com o apoio da familia e dos
amigos. Contudo, o arguido demonstrou ter uma personalidade que nao
respeita os valores humanos, age emotivamente, com pouca capacidade de
controlo o que acaba por elevar tais exigéncias.

Quanto ao grau de culpa, é inquestionavel o dolo directo e intenso, traduzindo
pelo desvalor da acgao que quis empreender e do desvalor do resultado que
procurou e conseguiu atingir. A vitima nao esbogou qualquer resisténcia e foi
apanhada desprevenida. As circunstancias anteriores, contemporaneas e
posteriores ao crime, constantes da matéria de facto provada ndao diminuem a
ilicitude do facto nem a culpa do arguido para que a pena merega ser
atenuada.

O grau de ilicitude é o mais elevado, pois que a violagao do direito a vida é o
bem primeiro, o suporte de todos os bens da tutela juridica.

A gravidade das consequéncias: atinentes a quantidade, natureza e
caracteristicas das lesdes que directa e necessariamente produziram a morte
do ofendido.

Quanto as condigOes pessoais e a situagdao econdémica do arguido, provou-se
que o arguido tem actualmente 68 anos de idade. Ingressou no mercado de
trabalho com 17 anos de idade e registou sempre um percurso laboral activo,
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tendo permanecido 45 anos em ..., onde trabalhou. Mantém um
relacionamento conjugal com a companheira iniciada aos 20 anos de idade da
qual possui 2 filhos, de 45 e 47 anos de idade, ambos auténomos e residentes
em ..., com quem mantém ligacoes afectivas gratificantes. Apesar de tal
relacao conjugal apenas se manter por razoes de administracao dos bens em
comum, tendo ambos um acordo tacito de separacgao, o arguido continua a
beneficiar do apoio da companheira e da restante familia. Possui uma situacgao
econdmica estavel, sendo que tanto o arguido como o conjuge beneficiam de
reformas decorrentes do desenvolvimento de actividade laboral em ..., que
rondam cerca de € 1.500,00/més, ao qual acresce a exploracao de alguma
agricultura de subsisténcia.

Provou-se que o arguido estd socialmente inserido, sendo conotado na
comunidade com adequados habitos de trabalho e bem assim considerado
pelos familiares e amigos como uma pessoa pacata e nao conflituosa.

Em meio prisional o arguido tem mantido comportamento adequado e bem
assim beneficiado de retaguarda familiar, consubstanciada no apoio da
companheira e filhos.

Nao regista antecedentes criminais.
Tem idade relativamente avancada, nomeadamente 68 anos.

Em nada abonou a atitude assumida pelo arguido em sede de audiéncia de
julgamento, o qual nao confessou os factos. Optou por assumir ter atropelado
o ofendido mas fé-lo, cremos noés, apenas por forca da evidéncia da prova
documental, pericial e testemunhal constante dos autos. Nao manifestou
arrependimento sincero pela sua conduta.

Tudo ponderado, entende-se justa e adequada a pena de 17 (dezassete) anos
de prisao, pois é a que melhor corresponde a necessidade de tutela de bens
juridicos que se exprime no caso concreto, as exigéncias de prevengao
especial e as expectativas comunitarias na validade da norma juridica
violada.»

Aqui chegados, dir-se-a que no acérdao recorrido julgaram-se provadas e
verificadas duas circunstancias qualificativas: concretamente as previstas nas
alineas e) e h) do n.2 2 do artigo 132.2 do Cédigo Penal.

Assim, concorrendo duas circunstancias qualificativas, uma deve qualificar o
crime de homicidio e a outra funcionar como agravante, emprestando maior
gravidade a conduta do agente e, consequentemente, relevando na
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determinacao da medida da penaﬁ, o que o tribunal colectivo nao considerou,

pelo menos especificadamente.

O grau de ilicitude dos factos é efectivamente elevado nao propriamente pelo
bem juridico posto em causa [que ja se mostra reflectido na moldura penal
abstracta fixada pelo legislador], mas pela circunstancia evidenciada pela
matéria de facto provada de a vitima ter sido apanhada desprevenida, sem
capacidade, por via do inesperado da situacao, de esbocar qualquer reaccao
de defesa.

De referir ainda a elevada intensidade do dolo, na forma de dolo directo,
evidenciando os factos provados que a intensidade da energia criminosa
colocada pelo recorrente na execucao do facto atinge um nivel ou uma
densidade assaz elevada, revelando uma pertinacia ou obstinagao do
recorrente na obtencgao do resultado pretendido e, por isso mesmo, um maior
grau de indiferenca perante os valores que, ao assim actuar,
irremediavelmente atingiu.

No que respeita a prevencao sao prementes as exigéncias de prevencao geral,
dada a frequéncia com que vém sendo praticados crimes de homicidio e a
necessidade de reforco da consciéncia juridica comunitaria e do sentimento de
seguranca face a violagdao das normas por se tratar de crime causador de
elevadissimo alarme social.

Quanto as exigéncias de prevencgao especial fazem-se sentir, nao tanto em face
dos antecedentes criminais do arguido que inexistem, mas sobretudo pela sua
personalidade demonstrada nos factos, pois o arguido manifesta uma
completa insensibilidade perante os factos e evidencia a auséncia de qualquer
sinal revelador da interiorizacao do desvalor da sua conduta, apontando para
uma personalidade pouco sensivel a conformacao com os valores tutelados
pelas normas penais violadas.

Em meio prisional o arguido tem mantido comportamento adequado as normas
da instituicao, que é o que se espera de quem se encontra sujeito a prisao
preventiva, beneficia de rectaguarda familiar consubstanciada no apoio da
companheira e filhos e encontra-se inserido social e profissional.

Tudo conjugado, sobrepondo-se claramente as circunstancias agravantes as
atenuantes, consideramos que as prementes necessidades de prevencao geral
e as significativas necessidades de prevencao especial exigem um
agravamento da pena aplicada ao arguido.
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Assim, considera-se adequada e perfeitamente suportada pela medida da
culpa do arguido, a pena de 19 (dezanove) anos de prisao.

1. Admissibilidade do recurso sobre a nulidade por falta de
fundamentacao e violacao do principio da livre apreciacao da prova
(irracionalidade das presuncoes)

Nas conclusoes A a Z e pontos a. e b. do petitério a final, o Recorrente coloca
novamente em causa a decisdao de 12 instancia, invocando a falta de
fundamentacao dos factos provados 24 a 28 e, ainda, o procedimento
adoptado para concluir sobre a existéncia de dolo, com base em presuncgoes
irrazoaveis, indevidamente usadas.

Sobre todas essas questodes ja se pronunciou o acérdao do Tribunal da Relacao
de Guimaraes, como resulta das transcricoes efectudas.

Nos termos do art. 4002 n? 1, al.s e) e f), do Cddigo de Processo Penal, nao é
admissivel recurso de acérdaos proferidos, em recurso, pelas relagoes, que
apliquem pena nao privativa da liberdade ou pena de prisao nao superior a 5
anos, excepto no caso de decisao absolutdria em 1.2 instancia (e); nem de
acordaos condenatdrios proferidos, em recurso, pelas relagoes, que confirmem
decisao de 1.2 instancia e apliquem pena de prisdao nao superior a 8 anos (f).

O segmento final da transcrita alinea e) resulta da redacao introduzida pela
Lei n.2 94/2021, de 21/12, que para o caso nao importa.

Por sua vez, dispoe o artigo 4322 do Cédigo de Processo Penal, sob a epigrafe
“Recursos para o Supremo Tribunal de Justica”:

«1 - Recorre-se para o Supremo Tribunal de Justica:

a) De decisoes das relagoes proferidas em 1.2 instancia, visando
exclusivamente o reexame da matéria de direito ou com os fundamentos
previstos nos n.%s 2 e 3 do artigo 410.9;

b) De decisdes que nao sejam irrecorriveis proferidas pelas relagoes, em
recurso, nos termos do artigo 400.%;

c) De acordaos finais proferidos pelo tribunal do juri ou pelo tribunal coletivo
que apliquem pena de prisao superior a 5 anos, visando exclusivamente o
reexame da matéria de direito ou com os fundamentos previstos nos n.2s 2 e 3
do artigo 410.%;
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d) De decisoes interlocutérias que devam subir com os recursos referidos nas
alineas anteriores.

2 - Nos casos da alinea c) do naumero anterior nao é admissivel recurso prévio
para a relagao, sem prejuizo do disposto no n.2 8 do artigo 414.2».

Finalmente, o art. 4342, sob a epigrafe “poderes de cognigcao”, preceitua que
«0 recurso interposto para o Supremo Tribunal de Justica visa exclusivamente
o reexame de matéria de direito, sem prejuizo do disposto nas alineas a) e c)
do n.2 1 do artigo 432.2», resultando o segmento final da redacao dada pela
Lei n.2 94/2021.

Do exposto resulta que s6 é admissivel recurso de acérdaos das relagoes,
proferidos em recurso, que apliquem:

* penas superiores a 5 anos de prisao, quando nao se verifique dupla
conforme;

* penas superiores a 8 anos de prisao, independentemente da existéncia de
dupla conforme.

Tal significa sé ser admissivel recurso de decisao confirmatéria da Relagao no
caso de a pena aplicada ser superior a 8 anos de prisao, quer estejam em
causa penas parcelares ou singulares, quer penas conjuntas ou Unicas

resultantes de cimulo jurl'dicoz.

No caso em aprecgo, ndao esta em causa recurso de decisao da Relagao
proferida em 12 insténcia, nem recurso directo de decisao proferida por
tribunal do juri ou coletivo de 12 instancia, mas antes recurso de decisao
confirmatéria da Relacao relativa a pena superior a 8 anos de prisao - salvo no
que respeita a pena que passou dos 17 para os 19 anos, por provimento
parcial do recurso do Ministério Publico - pelo que tal decisao é recorrivel
para o Supremo Tribunal de Justica, nos termos dos artigos 4002 n21 al. f) a
contrario e 4322 n?1 al. b) do Cddigo de Processo Penal.

De acordo com o referido art. 4342, o recurso interposto para o Supremo
Tribunal de Justica visa exclusivamente o reexame de matéria de direito,
porquanto o conhecimento das questoes em matéria de facto esgota-se nos
tribunais da relacao, que conhecem de facto e de direito (artigo 4282 do
Cddigo de Processo Penal).
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Tratando-se de acérdao da Relagao proferido em recurso (art. 4322 n° 1 al. b)
do Cdédigo de Processo Penal), ndo é admissivel recurso para o Supremo
Tribunal de Justica “com os fundamentos previstos nos n2s 2 e 3 do artigo
4109”, isto é, com fundamento nos vicios da decisdo recorrida e em nulidades
nao sanadas (aditamento do art. 112 da Lei 94/2021 de 21.12), diversamente
do que ocorre com os recursos previstos nas alineas a) e c¢), sem embargo dos
poderes de conhecimento oficioso de vicios da decisao de facto quando

constatada a sua presencga e a mesma seja impeditiva de prolacao da correcta
8

decisao de direito™.
E jurisprudéncia constante e estabilizada deste Supremo Tribunal que,
estando em causa acordao da Relacao proferido em recurso, ndao é admissivel
recorrer para o Supremo Tribunal de Justica com os fundamentos previstos
nos n9 2 e 3 do artigo 4102 do Cdédigo de Processo Penal e que, julgado pela
Relagao o recurso interposto da decisao proferida em 12 instancia, o
recorrente inconformado com a decisao da 22 instancia, ja s6 pode impugnar
esta ultima decisao e nao (re)introduzir no recurso para o ST] a impugnacao

da decisdo da 1.2 insténciag.

Nao se verifica razao para uma sanacgao oficiosa, porquanto estao
proficuamente explicadas no acérdao proferido pelo Tribunal da Relagao de
Guimaraes, as razoes de inexisténcia nulidade por falta de fundamentacao e
de inexisténcia de qualquer violagdo do principio da livre apreciagao da prova,
pelo que, consequentemente, por inadmissibilidade legal, o recurso tem de ser
rejeitado nesta parte, nos termos do disposto nos art.s 4142 n% 2 e 3 e 4202 n®
1 al. b) do Cdédigo de Processo Penal.

2. Admissibilidade do recurso sobre a qualificacao juridica

Nas conclusoes DD a JJ, LL e ponto c. do petitério a final, o Recorrente suscita
ex novo a questao da qualificacao juridica.

Efectivamente, no recurso que interpos para o Tribunal da Relacao de
Guimaraes, o Recorrente conformou-se com a qualificagao juridica - crime de
homicidio qualificado, p. e p. pelos artigos 14°2n2 1, 1312e 1322n% 1 e 2 al.s
e) e h) ambos do Cédigo Penal - constante da decisao de 12 instancia e nao
recorreu da mesma, o que se constata pela analise do acérdao recorrido e da
motivagao e conclusoes do recurso entao apresentado.

Nao a admissivel que o Recorrente venha agora inovatoriamente submeter a
apreciacao do Supremo Tribunal de Justica uma questdao que nao submeteu a
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apreciacao do tribunal da relagao, porquanto “o recurso pode ter como
fundamento quaisquer questoes de que pudesse conhecer a decisao recorrida”
(art. 4102 n2 1 do Cédigo de Processo Penal) e nao outros que, por opcao do
Recorrente foram excluidos do conhecimento na decisao recorrida. No recurso
nao se decide uma causa, mas apenas questoes especificas e delimitadas que
tenham ja sido objecto de decisao anterior pelo tribunal a quo e que um
interessado pretende ver reapreciadas.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica é constante nesse sentido:

«No nosso sistema, o objeto do recurso ordinario é a sindicancia da decisao
impugnada, constituindo um remédio processual que permite a reapreciacao,
por um tribunal superior das questdes que a decisao recorrida apreciou ou
deveria ter conhecido e decidido.

No julgamento do recurso nao se decide, com rigor, uma causa, mas apenas
questoes especificas e delimitadas, que tenham sido objeto de decisao anterior
pelo tribunal recorrido.

A suscitagcao, em recurso, de uma questao nova, que foi nao foi apresentada ao
tribunal recorrido, afronta o principio da lealdade processual que deve ser
observado por todos os sujeitos processuais.

Porque o arguido apenas no recurso para o STJ, questionou a medida da pena
em que foi condenado, sem que o tivesse feito perante a Relagao, nao pode

conhecer-se aqui, por se tratar de questao nova, que excede o objeto
10

permitido do recurso»=—.
Nao obstante, em relagao a qualificacao juridica-penal dos factos, se dever

admitir a possibilidade da sua alteracao oficiosa pelo Supremo Tribunal de

]usti(;au, analisados os factos e a fundamentacao do acérdao de 12 instancia

supra transcrita, nao se encontram motivos para divergir da qualificacao
juridica definida. Na realidade, ndao temos duvidas de que age por motivo
torpe ou futil o homicida motivado por um sentimento de vinganga por
actuacao legitima da vitima (no caso, o ganho e execucao de acgao civel
proposta contra si ha mais de 25 anos), nem que o veiculo automével utilizado,
ligeiro de mercadorias - pela sua densidade, dureza, peso e volume, pela sua
natural aptidao contundente, pela violéncia do seu uso (abalroamento da
vitima, a, pelo menos, 50km/h, e aperto contra a sua viatura, que se preparar
para fechar), pelo visar indiscriminado de todo o corpo da vitima, pelo
inerente risco de, na dinamica do facto (vitima, veiculo em movimento e
agente), resultarem lesionados com gravidade bens pessoais de terceiros -
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preenche, pela sua letalidade, o conceito “meio particularmente perigoso”,
bem como da especial censurabilidade da conduta plasmada nos factos.

Neste sentido acompanhamos na integra a decisdao de 12 instancia e a
jurisprudéncia ai citada.

Consequentemente, quanto a esta questao, também por inadmissibilidade
legal, o recurso tem de ser rejeitado nesta parte, nos termos do disposto nos
art.s 414°n% 2 e 3 e 4202n° 1 al. b) do Cédigo de Processo Penal.

3. Medida da pena

Nas conclusdes AA a CC, KK e ponto d. do petitério a final, o Recorrente
suscita a questao da medida da pena que considera dever ser fixada no
minimo legal - de doze anos de prisao para o crime de homicidio qualificado.

E certo, como afirma o Recorrente, a determinacdo da medida concreta da
pena deve ser encontrada em funcao da culpa (a pena nao deve ultrapassar o
limite imposto pela culpa, nos termos do n? 2 do art. 402 do Cédigo Penal) e
das exigéncias de prevencao geral de integracao e da prevencgao especial de
socializacao, em conformidade com o que decorre do disposto nos art.s 712 n®
1 e 402 do Cddigo Penal, ou seja, ponderando as necessidades de tutela do
bem juridico violado, bem como as exigéncias sociais que emanam dessa
lesao, assim como a necessidade de preservacao da dignidade do infractor,
tendo em vista a sua recuperacao e reintegracao social. Bem assim, nao
podem, na determinacao da medida concreta da pena, relevar aqueles

elementos que ja foram considerados pelo legislador para quantificagdo da
12

moldura abstracta da pena==.

O que importa verificar é se, como afirma o Recorrente, a pena é exagerada,
desadequada e desproporcional, nao se coadunando com os principios que
devem nortear a fixacao da medida concreta da pena, indo além da culpa e das
necessidades de prevencgao geral e nao se coadunando com as necessidades
especiais de socializagdao do arguido e se, considerando que o arguido é
primdrio - o que na sua idade (69 anos) é bastante relevante - que é pessoa
pacata e nao conflituosa e dotado de habitos de trabalho - factos vertidos nos
pontos 40 e 41 dos factos assentes - e perante todo o circunstancialismo
operante para doseamento da pena, se a pena em concreto se devera situar no
minimo legal ou préximo desse minimo.

Nos termos supra transcritos, o acérdao recorrido considera a ilicitude do
facto efectivamente elevada pela circunstancia evidenciada pela matéria de
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facto provada de a vitima ter sido apanhada desprevenida, sem capacidade,
por via do inesperado da situagao, de esbogar qualquer reaccao de defesa,
qualifica o dolo como elevadamente intenso pela obstinacao na obtengao do
resultado pretendido; assinala justificadamente as prementes necessidades de
prevencgao geral e as necessidades de prevencao especial, porquanto apesar
da auséncia de antecedentes criminais, a sua personalidade demonstrada nos
factos revela uma completa insensibilidade perante os factos e a auséncia de
sinais reveladores da interiorizacao do desvalor da sua conduta, apontando
para uma personalidade pouco sensivel a conformacao com os valores
tutelados pelas normas penais violadas; pondera também o comportamento
adequado em meio prisional, o apoio familiar e a insergao social e profissional;
a idade relativamente avancgada ja havia sido sinalizada e ponderada no
acérdao de 12 instancia.

Vejamos entao,

O recurso mantém o arquétipo de remédio juridico também em matéria de
pena e a sindicabilidade da medida concreta da pena em recurso abrange a
determinacao da pena que desrespeite os principios gerais respectivos, as

operacgoes de determinacao impostas por lei, a indicagao e consideracgao dos

factores de medida da pena, mas, de acordo com Figueiredo Diasﬁ nao

abrangera a determinacao, dentro daqueles parametros, do quantum exacto

de pena, excepto se “tiverem sido violadas regras da experiéncia ou se a

IIH

quantificagao se revelar de todo desproporcionada reconhecendo-se,

assim, uma margem de actuacao do juiz dificilmente sindicavel se ndo mesmo

impossivel de sindicarl2.

Como se alcancga da fundamentagao do acordao recorrido o tribunal observou
os ditames dos art.s 402 e 712 do Cddigo Penal na determinacao da medida da
pena:

Em func¢ao da culpa do agente nos termos do artigo 712 n2 1 do Cdédigo Penal -
que constitui limite maximo inultrapassavel (art. 402 n2 2 do Cdédigo Penal) -
tendo ainda em conta as necessidades de prevengao geral, necessarias para
tutelar o ordenamento juridico, de modo a repor a confianga no efeito tutelar
da norma violada em reaccao aos valores e bens juridicos que lhe subjazem -
determinativas do limite minimo, acabando a pena concreta por ser
encontrada, dentro destes limites, de acordo com as exigéncias de prevengao
especial de ressocializagao manifestadas pelo agente, que vao determinar,
assim, qual o quantum da pena necessdario para o reintegrar socialmente, se
for caso disso, e ter sobre ele um efeito preventivo no cometimento de futuros
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crimesm.

Considerou devidamente a preméncia das necessidades de prevencao geral e
na dosimetria da pena, os factores do caso concreto que nao integrem o tipo
legal (factores relativos a execucao do facto, factores relativos a personalidade
do agente e factores relativos a conduta do agente anterior e posterior ao

factoﬂ, nos termos do artigo 712 n® 2 do Cddigo Penal, nos termos supra
expostos.

Conclui-se, assim, pelo respeito dos principios gerais que presidem a
determinacao da medida da pena e pelas operacoes de determinagao impostas
por lei, com a indicacao e consideragao dos factores de medida da pena, tendo
sido sopesadas todas as circunstancias atendiveis.

Resta, entdo apreciar se a pena definida pelo tribunal a quo é excessiva, como
sustenta o Recorrente, ou se, ao invés, se mostra justa, adequada e

proporcional, sendo certo que nao sendo caso de manifesta
18

desproporcionalidade==, nao se justifica qualquer compressao.

A pena foi fixada em 19 anos de prisao, ligeiramente acima do ponto médio da
moldura penal, pelo que, atendendo as circunstancias anteriormente referidas,
em funcao da moldura da pena abstractamente aplicavel, numa consideragao
global das circunstancias relativas ao facto e ao agente relevantes para
determinacao da pena, a que se refere o artigo 71.2 do Cédigo Penal, nao se
surpreendem elementos que, na definicao do substrato de facto, permitam
constituir base de um juizo de discordancia relativamente a pena aplicada por
violagao do critério de proporcionalidade que se impde em vista da realizagao
das finalidades que presidem a sua aplicagdo. Assim, a condenac¢do na pena
fixada, esta plenamente fundamentada, mostrando-se justa - proporcional,
adequada e necessaria - e conforme aos critérios plasmados no art. 712 do
Cddigo Penal, ndao merecendo censura.

Improcede o recurso nesta parte.
III - DECISAO

Nos termos e pelos fundamentos expostos, acordam os Juizes da 32 Secgao
Criminal deste Supremo Tribunal de Justica em:

1. Rejeitar o recurso, no que respeita a nulidade, violagao do principio da livre
apreciagao da prova e qualificagao juridica, em conformidade com o disposto
no art. 4342 e nas disposi¢coes conjugadas dos arts. 4032 n2 2 al. al. d), 4122 n®
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ne1, 4142 e 420°n?1 al. b), todos do Cédigo de Processo Penal.

2. Na parte restante, negar provimento ao recurso interposto pelo arguido AA
e, consequentemente em confirmar a decisao recorrida.

Custas pelo Recorrente, fixando-se a taxa de justica devida em 6 UC.
Lisboa, 05-02-2025

Jorge Raposo (relator)

Carlos Campos Lobo

Anténio Augusto Manso

1. Curso de Processo Penal, Vol. II, 1981, pag. 292.
2. A Légica das Provas em Matéria Criminal, pags. 172 e 173

3. Direito Penal Portugués, As Consequéncias Juridicas do Crime, § 256, pag.
198.

4. Anabela Miranda Rodrigues, O Modelo de Prevencao na Determinacao da
Medida Concreta da Pena, Revista Portuguesa de Ciéncia Criminal, Ano 12, n.®
2, pagina 147 e seguintes.

5. DIAS, JORGE DE FIGUEIREDO, “Fundamento, sentido e finalidades da pena
criminal”, in “Temas basicos da doutrina penal”, Coimbra Editora, 2001, pp.
65 e ss.

6. Cfr. Figueiredo Dias / Nuno Brandao, Comentario Conimbricense do Cédigo
Penal, Tomo I, 22 edicao, pag. 79 e Teresa Serra, Homicidio Qualificado, Tipos
de Culpa e Medida da Pena, Almedina, 1997, pag. 102;

Acoérdaos do STJ de 3.11.2021, proc. 3613/19.3JAPRT.P1.S1, de 9.10.2019,
proc. 24/17.9JAPTM-E1.S1, de 07.05.2015, proc. 2368/12.7JAPRT.P1.S2, de
25.03.2015, proc. 1504/12.8PHLRS.L1.S1, de 12.09.2012, proc.
1221/11.6JAPRT.S1 e de 18.01.2012, proc. 306/10.P1.S1, todos disponiveis em
www.dgsi.pt.
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7. Entre outros, os acérdaos do Supremo Tribunal de Justica de 11. 3.2021, no
proc. 809/19.1T9VFX.E1.S1; de 2.12.2021, no proc. 923/09.1T3SNT.L1.S1; de
12.1.2022, no proc. 89/14.5T9LOU.P1.S1; de 20.10.2022, no proc.
1991/18.0GLSNT.L1.S1; de 30.11.2022, no proc. 1052/15.4PWPRT.P1.S1.

8. Entre outros, os acérdaos de 1.3.2023, no proc. 589/15.0JABRG.G2.S1, e de
8.11.2023, no proc. 808/21.3PCOER.L1.S1.

9. Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 12.12.2024, no proc.
127/16.7GCPTM.E3.S1, que seguimos de perto.

10. Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 22.9.2022, no proc.
797/14.0TAPTM.E2.S1, jurisprudéncia e doutrina ai citados; no mesmo
sentido, ainda, o acordao do Supremo Tribunal de Justica de 19.5.2004, no
proc. 1086/04 - 32, in sumarios do ST] (Boletim).

11. Acérdao do Supremo Tribunal de Justigca de 19.5.2004, no proc. 1086/04
citado na nota anterior; cfr. ainda o acérdao do Supremo Tribunal de Justica
de 4.6.2024 no proc. 263/22.0PQLSB.L1.S1 e, no mesmo sentido, os acérdaos
do Supremo Tribunal de Justica de 16.12.2021, no proc. 148/12.9TAACN.E1.S1
e de 10.7.2008, no proc. 08P103 (cfr. ainda Simas Santos e Leal-Henriques,
Recursos em Processo Penal, 62 ed., pg.s 86 e 87).

12. Porém, como sustenta o acérdao recorrido, com referéncia a doutrina e
jurisprudéncia que cita (nota 6 supra), que merece a nossa concordancia,
“concorrendo duas circunstancias qualificativas, uma deve qualificar o crime
de homicidio e a outra funcionar como agravante, emprestando maior
gravidade a conduta do agente e, consequentemente, relevando na
determinacao da medida da pena, o que o tribunal colectivo nao considerou,
pelo menos especificadamente”.

13. Direito Penal Portugués - As Consequéncias Juridicas do Crime, 22
reimpressao, 2009, §255, pg. 197.

14. Neste sentido também os acérdaos do Supremo Tribunal de Justica de
15.10.2008 e 11.7.2024, respectivamente nos proc.s 08P1964 e
491/21.6PDFLSB.L1.S1.

15. Acérdaos do Supremo Tribunal de Justica de 4.3.2004, CJ 2004, 1, pg. 220
e de 20.2.2008, proc. 07P4639.
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16. Anabela Rodrigues, “A determinacao da medida da pena privativa de
liberdade”, Coimbra, 1995, pg.s 545-570.

17. Figueiredo Dias, ob. cit., pg.s. 245-255.

18. “A restrigao do direito a liberdade, por aplicacdao de uma pena (artigo 27.9,
n.2 2, da CRP), submete-se, assim, tal como a sua previsao legal, ao principio
da proporcionalidade ou da proibi¢cao do excesso, que se desdobra nos
subprincipios da necessidade ou indispensabilidade - segundo o qual a pena
privativa da liberdade se ha-de revelar necessaria aos fins visados, que nao
podem ser realizados por outros meios menos onerosos, - adequagao - que
implica que a pena deva ser o meio idoneo e adequado para a obtencdo desses
fins - e da proporcionalidade em sentido estrito - de acordo com o qual a pena
deve ser encontrada na justa medida, impedindo-se, deste modo, que possa
ser desproporcionada ou excessiva” (Acéordao do Supremo Tribunal de Justica
de 3.12.2020, proc. 565/19.3PBTMR.E1.51)
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