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nulidade até de conhecimento oficioso.

IT - Mas é entendimento jurisprudencial que tal ndo dispensa que tenha de
resultar uma “manifesta desproporgao” nas atribuicoes para que se reconheca
essa nulidade.

III - A natureza formal de um contrato de partilha que inclui imoéveis nao
impede, nem a sua interpretacao, nem a integracao de eventuais lacunas, de
acordo com a vontade real das partes, desde que nao seja posta em causa a
razdo de ser da exigéncia da forma legal, como sucede relativamente aos bens
moveis que igualmente integrem o acervo a partilhar.

(Sumario elaborado pelo Relator)

Texto Integral

*

Acordam na 22 Seccgao Civel do Tribunal da Relagdao de Coimbral1]

*

1 - RELATORIO
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AA, divorciado, empresario, contribuinte n®...26, residente na Aw. ..., ... ... , veio
intentar a presente acao declarativa de condenacao, sob a forma de processo
comum, contra BB, divorciada, contribuinte n°...14, residente na Avenida

) e s , pedindo a condenacao da ré a:

- Reconhecer que o autor é dono e legitimo possuidor dos bens que identifica
no artigo 27 da peticao inicial, pelo facto de os ter adquirido na partilha
subsequente ao divorcio de ambos;

- Pagar-lhe a quantia global de €71.207,39, pela apropriacao dos bens
identificados nos artigos 312 e 422 da peticao inicial, que nao foram restituidos
ao autor, nem por este foram recuperados na apreensao efetuada na
providéncia cautelar prévia a presente acao; pelo custo da substituicao
daqueles que eram necessarios a reposicao da habitabilidade e da
funcionalidade da casa, nos termos descritos nos artigos 322 a 389 da peticao
inicial; e pelos prejuizos decorrentes da remocgao e transporte dos bens de
casa da réus, nos termos mencionados no artigo 492 da peticao inicial.

- Pagar ao autor a quantia que se vier a liquidar em ulterior incidente de
liguidacao, pelos custos de recolocagao dos bens em casa do autor.

- Pagar ao autor juros de mora a taxa de 4% desde a citacgao.

Para tanto alega, e em sintese, que autor e ré foram casados um com o outro
no regime da comunhao de adquiridos até 15 de fevereiro de 2016, data em
que o seu matrimonio foi dissolvido por sentenca ja transitada em julgado
proferida por este Tribunal.

Subsequente a esse divorcio, correu termos no Cartério Notarial ... o processo
de inventario n? ...6, para partilha dos bens deste dissolvido casal. (doc. 1
junto com o requerimento inicial do procedimento cautelar 370/20.... - Juiz ...,
sendo sempre aos documentos apresentados com esse requerimento e
respetiva numeracgao a que se alude quando adiante se fizer referéncia a um
documento).

Nesse processo de inventario, o autor, que residia e reside no Brasil, foi
representado pelo advogado Dr. CC, que instaurou o inventario e que a seguir
encetou negociagoes e conversacoes com a ré no sentido de redigir uma
relacao dos bens comuns a partilhar.
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A ré era, ha jd muitos anos, conhecida e proxima do mandatario do autor, o
que permitiu que o processo fosse tramitado com base na total confianca, boa
fé e até com alguma simplicidade de procedimentos.

Foi assim que surgiu a relagao de bens junta ao processo de inventario, que
procurando reproduzir e retratar de alguma forma o patrimoénio comum do
casal, ficou muito longe de espelhar a totalidade dos seus moveis existentes na
casa de habitacao do casal.

Acrescenta que, nas negociagoes prévias a partilha, ficou assente e assumido
por todos que para além do veiculo automoével volvo que a ré sempre usou,
todos os outros bens do casal, fossem eles quais fossem, e estivessem ou nao
relacionados na relagao entregue no processo, seriam adjudicados e ficariam a
pertencer exclusivamente ao autor, como ficaram.

Aqui incluindo a globalidade dos objetos, utensilios, moéveis e adornos
existentes em todos os imoveis.

A ré, para além do referido veiculo, receberia tornas de 150.000,00 € e levava
consigo todos os seus objetos pessoais, incluindo livros, nada mais que isso.

Foi assim que na conferéncia preparatéria de interessados de 20 fevereiro
2019, se deliberou que: a ré era adjudicada a verba n® 23 (o mencionado
veiculo); ao autor eram adjudicadas todas as outras verbas (isto €, os demais
bens do casal); a ré receberia tornas de €150.000,00, pagos em trés
prestacoes de € 30.000,00 cada e uma ultima de €60.000,00.

Decidiu-se ainda que a ré, que ja na altura habitava a casa sozinha, em face da
auséncia e da residéncia do autor no Brasil, poderia nela continuar a viver até
60 dias apds o pagamento integral das tornas, que se acordou pudesse ser
antecipado, como foi.

Estes mesmos termos da partilha foram depois objeto de decisao da notaria de
... datada de 20/03/2019 e homologados por sentenca ja transitada em julgado
de 08/07/2019.

O autor antecipou o pagamento das ultimas duas prestagcoes das tornas a ré,
efetuando-o em 19/06/2020, o que significou que a ré teria de entregar ao
autor a casa de habitacao e anexos (e de deixar de nela habitar) até
20/08/2020.
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Acrescentou que, no final de agosto de 2020, a ré comunicou ao advogado do
autor que iria desocupar a casa no dia 30 desse més e que entregaria as
chaves no seu escritério em ..., o que veio a suceder dia 01 de setembro de
2020.

Para assinalar esse ato, o Advogado do autor redigiu um documento, subscrito
pelo autor e pela ré, que dizia expressamente que “no que diz respeito ao
prédio urbano inscrito na matriz sob o artigo 535 (verba 36) onde se encontra
instalada a casa de habitagcdo do ex-casal, é nesta data a mesma entregue ao
representado do primeiro outorgante com todo o recheio ai existente
designadamente com o relacionado na relacao de bens sob as verbas 1 a 21”.

Tal redagao significa € que para além do recheio relacionado havia outro e que
todo esse recheio (o relacionado e o nao relacionado), seria entregue e ficaria
a pertencer ao autor.

Depois de receber as chaves do mencionado imével, o autor deslocou-se 1a
com outras pessoas e deparou-se com um cenario proprio de uma casa
espoliada, assaltada e maltratada.

Com efeito, a ré violando o acordado com o autor, retirou varios moveis,
trocou outros que 14 estavam anteriormente por sucedaneos de valor muito
inferior e apropriou-se de objetos, materiais e componentes que faziam parte
integrante da casa, por nela estarem incorporados.

Mais refere que a ré nao deixou em casa nenhuma toalha, nenhum cobertor,
nenhuma almofada, nenhuma roupa de cama, trocou os colchoes das camas
por outros velhos, levou quase todos os quadros das paredes, retirou todos os
candeeiros, cortando os fios rentes, e até arrancou e levou consigo duas portas
interiores da sala.

Para além disso, a ré apoderou ou substituiu os bens que identifica na sua
peticao inicial.

Para poder habitar a casa, o autor foi obrigado a adquirir uma caldeira de
aquecimento central e de aguas sanitarias similar, pela qual pagou a
sociedade A..., Lda. a importancia de €3.359,00.

De igual modo, o autor, teve de comprar e pagar aquela mesma sociedade um
kit de painéis solares pelo qual despendeu a importancia de €2.952,00.
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Para repor a piscina com os seus acessérios em condigoes de ser utilizada,
bem como com o jardim com o sistema de rega operacional (a R. destruiu e
amputou a casa dessas funcionalidades), o autor pagou a sociedade B... a
quantia de €3.176,84.

Na remocao e transporte dos bancos de pedra identificados no artigo 27¢ da
peticao inicial (ponto 22), o autor entregou ao tratorista DD a quantia de
€180,00.

As trés pessoas que teve de contratar para carregar e transportar os bens de
casa da autora para sua casa, onde atualmente os guarda como fiel
depositario, bem como em material necessdrio a esse trabalho e em refeigoes
do pessoal, o autor gastou a importancia de €1.081,00.

Em 500 litros de gasdleo de aquecimento para a caldeira, de que a ré se
apropriou quando a desmontou de casa e a levou consigo, o autor pagou a EE
a quantia de €485,00.

Pelo servigo de transporte dos bens objeto da remocao, liquidou a sociedade
C..., Lda., a quantia de €473,55.

Quanto aos bens que recuperou e que tera de recolocar em casa nos locais em
que se encontravam, o autor ira suportar despesas varias com pessoal e
material que, por ora, ndao é possivel quantificar e que deverao ser apuradas e
liquidadas em sede de ulterior incidente de liquidacao.

O mesmo sucede com a recolocagao dos roupeiros embutidos nos quartos, que
desconhece se poderao ser reaproveitados e em que medida, ou se terao de
ser substituidos por outros idénticos.

No que concerne aos bens nao recuperados, mencionados no artigo 312 da
peticdo inicial, o autor sustenta que a ré o devera indemnizar na importancia
total de €49.600,00, calculada como base na equidade e no valor médio de
aquisicao de objetos sucedaneos.

De igual modo, quanto aos bens danificados, o autor sustenta que a ré o
devera o autor na importancia total de €1.950,00.

Conclui que ao subtrair e destruir tais bens, o autor sofreu prejuizos,
transtornos e um enorme desgosto, dos quais pretende ser ressarcido. Com
efeito, a casa inabitavel, sem dgua quente e sem eletrodomésticos e recheio
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essencial ao quotidiano, o que lhe provocou tristeza, perturbacgoes, privagoes e
sentimentos que influiram no seu repouso, no seu bem estar.

Nesta medida, a titulo de dano nao patrimonial, o autor reclama a quantia de
€7.500,00.

kkk

Regular e pessoalmente citada, a ré veio apresentar contestacao /
reconvencao.

Por via reconvencional pede que:

i) se declare que a partilha de bens comuns do casal foi concluida, por decisao
do cartério notarial em 2019;

ii) os bens reclamados pelo autor sdo pertencga da ré; bem como os bens
descriminados na reconvengao, por serem bens proprios da ré;

iii) se condene o autor a restituir a ré, em bom estado de conservacao, todos
os bens que foram apreendidos e removidos, com recolocacao na casa da ré,
no prazo de 15 dias apos a sentencga, incluindo o velocipede, que pertence ao
filho do ex casal (e que estava ao cuidado da ré); ou tal, ndao sendo possivel por
os bens nao existirem ou estarem danificados,

iv) se condene o autor a entregar a ré, o valor correspondente a tais bens,
acrescido de juros a taxa legal, calculados desde a data da notificagao da
reconvencao até integral pagamento;

v) se condene o autor no pagamento dos valores de IMI, IUC e seguros, no
montante total de €4.758,00, bem como no pagamento do valor custeado pela
ré na compra de bens essenciais, apreendidos e removidos de sua casa, no
valor de €1.709,01;

e vi) se condene o autor no pagamento da importancia de € 8.500,00, a titulo
de danos nao patrimoniais, bem como, nos juros de mora, a taxa legal, desde a
data da sentenca até integral pagamento.

Aceitando a factualidade vertida nos artigos art.? 1.2, 2.2 e 3.2 da peticao
inicial, impugna, e no essencial, toda a demais factualidade alegada pelo
autor. Assim, comeca por sustentar que a partilha foi negociada e concluida
em 08.07.2019, nenhuma razao assistindo ao autor, o qual apenas pretende
perseguir e incomodar a ré. Com efeito, a relacao de bens junta ao processo
de inventario reproduziu e retratou todo o patriménio comum do casal, razao
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pela qual, o autor reclamou apenas a inclusao na mesma de um saxofone e
uma courela.

Acrescenta que primeiramente foi proposto ao autor o pagamento de
€220.000,00, a titulo de tornas devidas a ré, em resultado de uma avaliagao de
€440.000,00, mas o autor recusou tal valor para adjudicacao dos imoéveis e
veiculos, alegando ser demasiado.

Contrapropos o valor de 150.000,00€ para lhe ser adjudicado o imo6vel urbano,
casa de habitacao, nada referindo do recheio da casa, e afirmando que
compensaria a Ré de outra forma, o que nunca fez tal como nao cumpriu o
prometido pagamento de despesas que eram dele e que a Ré tinha pago, como
as que ja se referiu e o IMI do imovel, que lhe veio a ser adjudicado.

Acresce que, na mencionada habitagao, existiam diversos bens propriedade
exclusiva da ré ou porque ja os tinha antes de casar, ou porque os adquiriu ja
divorciada, ou herdou dos pais.

A ré nao estragou nada na casa, nao danificou o que quer que seja e nao
deixou a casa desarrumada e muito menos imunda, até porque tal nao é o seu
modo de viver.

Mais referiu que, no momento anterior a partilha, junho ou julho de 2019, o
autor contratou um Engenheiro, seu amigo, avaliar o estado do imével e
determinar o valor da casa, precisando que mais tarde o mesmo engenheiro
fotografar o estado da casa, no seu interior.

Ap6és sair da casa de habitacao adjudicada ao autor, a ré foi residir para casa
dos seus falecidos pais, onde existiam bens que nao sao do autor, sendo que,
no ambito da providencia cautelar, foram levados nao somente os bens
comuns, como o0s bens pertencentes exclusivamente a ré e bens dos pais.

Acresce que o autor recuperou os painéis solares, pelo que se andou a
comprar mais painéis, tal nao é da responsabilidade da ré.

Quando a ré saiu nao deixou a piscina danificada, pelo que se o autor que
andou a fazer gastos com a piscina, tal resultou da vontade e em beneficio do
autor.

Mais alega que sempre aqueceu a casa com recurso a lenha, nao tendo usado
nem retirado gasdleo da caldeira, pelo que nao é responsavel pelo pagamento
de tais despesas.
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Em reconvencgao, alega que o autor agiu de forma premeditada, maquinou
uma estratégia e agiu de forma abusiva e mentirosa, forjou uma “verdade” que
apresentou em Tribunal, sob a forma de uma Providencia, que conseguiu obter
sem audigao prévia da Requerida, nao por o receio dos bens desparecerem,
mas sim, para os retirar antes da discussao da verdadeira propriedade dos
mesmos, usando os amigos como testemunhas, amigos esses que tém para
com o autor uma divida de gratidao, pelo menos na sua maioria e que nao
conheciam os bens existentes no interior da casa da ré, onde nunca tinham
entrado, a excegcao do Engenheiro que foi avaliar o imovel.

A ré é uma pessoa respeitada e respeitavel, quer nos locais onde lecionou,
quer na localidade concelho onde vivem; licenciada em ..., tirou mestrado e
deu durante 40 anos aulas, no ensino secunddrio, sem qualquer mancha no
seu percurso, sendo atualmente reformada com a idade de 69 anos.

O autor nunca lhe perdoou o facto de ela ter singrado na vida, almejando
estudos superiores e conseguindo uma carreira profissional, sem qualquer
apoio monetdario ou outro do autor, que apenas fez o 52 ano dos liceus.

Mais alega que, na apreensao efetuada na providencia cautelar, foram levados
os bens, que discrimina no artigo 112 da contestagao/reconvengao, que sao
bens proprios da ré, que adquiriu seja por doagao, seja por heranga ou por
compra,

A casa era uma casa mobilada e apds a apreensao efetuada no ambito da
providencia cautelar ficou vazia, despejada dos bens essenciais.

Em consequéncia da apreensao efetuada, a ré ficou em estado de choque, viu-
se sozinha, nao tendo conseguido impedir a apreensao dos bens, sendo certo
que o autor sempre pretendeu vender a casa e nao a queria com moveis.

Nesse dia e nos proximos, a ré teve de dormir em casa de pessoas amigas,
porque ficou sem cama para dormir. A ré teve de comprar os bens essenciais,
que lhe foram retirados, como cama, roupeiros e, camiseiro, comoda,
frigorifico, estrado e colchao, tendo despendido a €1.250,01.

A ré teve ainda de adquirir um frigorifico e uma maquina de lavar roupa, dado
ter ficado sem eles, nos quais gastou €459,00.

O autor deverd ainda pagar a ré as quantias pagas por esta, desde a data do
divorcio, como se comprometeu a fazer, a titulo de IMI, num total de €903.59,
e, a titulo de imposto Unico de circulacao, no valor de €426,67.

8/73



Mais alega que ja divorciada, a ré fez trabalhos de conservacao da casa
adjudicada ao autor, no valor total de €2445,32, importancia da qual devera
ressarcida.

Ademais, pagou de seguros da casa de habitacao, a importancia total de
€982,42, da qual devera ser ressarcida.

Para além disso, desde o dia em que os bens foram arrestados, a ré tem estado
sujeita a tratamento médico, padece de um estado depressivo, tendo crises de
ansiedade e nervosismo. E também ficou com insénias.

Mais sustenta que o autor maquinou toda esta atuacao, de forma premeditada
com ma-fé, tendo causado danos nao patrimoniais a ré reconvinte dos quais
pretende ser ressarcida em montante nao inferior a €8.500,00.

Termina pedindo a improcedéncia da agao e a procedéncia da reconvencgao,
nos termos sobreditos.

*

Devidamente notificado, o autor veio deduzir réplica nos termos constantes de
fls. 88 a 91, impugnando e, no essencial, a versao apresentada na contestacao
/reconvencao e conclui como na peticao inicial.

*

Realizada a audiéncia prévia, foi proferido despacho saneador que fixou valor
a agao, indicou o objeto do litigio e os temas de prova, tendo ainda admitido a
prova indicada, programado os atos a realizar na audiéncia final e designado
data para a sua realizacao, cfr. fls. 105 a 109.

*

Procedeu-se a realizacao de audiéncia de discussao e julgamento com
observancia das formalidades legais, conforme consta das respetivas atas.

De referir que, na imediata sequéncia, a Exma. Juiz de 12 instancia proferiu o
seguinte despacho:

«Preparando-se o Tribunal para proferir sentenca, e no decurso do prazo legal
para elaboracao da mesma, apds aprofundado estudo, seja das questoes de
facto, seja das questoes de direito cuja resolucao os presentes autos
reclamam, constata-se a necessidade de apreciar e decidir uma eventual
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nulidade da partilha de bens moédveis, nos termos do artigo 17302 do Codigo
Civil, questao que se podera afigurar crucial para resolucao do litigio.

Tal questao nao foi suscitada pelas partes. Todavia, é passivel de
conhecimento oficioso pelo Tribunal.

Importando obstar a prolacao de decisoes surpresa, ao abrigo dos principios
gestao processual e adequacgao formal a que aludem os artigos 32, n23, 6% e
5472 do C.P.C., o Tribunal confere as partes o prazo de 5 dias para, querendo,
se pronunciarem, dizendo ou requerendo o que tiverem por conveniente a tal
proposito.»

Correspondendo a tal, o Autor, através de req? com a ref2 41505455 [cf. req?®
constante do P.E. sob a ref2 1915378] sustentou, muito em sintese, que o
acordo a que Autor e Ré chegaram nao era cindivel entre bens moéveis e
imoéveis, sendo que a decisao de ficar com uns estava indissociavelmente
ligada a decisao de ficar com os outros, pelo que «Qualquer ato, despacho ou
interpretacdao que agora ponha em causa este equilibrio e estes pressupostos,
acaba por funcionar como um erro sobre o objeto do negdécio ou sobre os
motivos previstos nos artigos 251 e 252 do C. Civil, vicio que desde ja o A.
invoca por forma impedir que uma eventual nulidade nao abranja toda a
partilha, mas apenas um seu segmento (...)».

Por sua vez, e no essencial, a Ré [cf. req? constante do P.E. sob a ref2 1917496]
pronunciou-se no sentido de que «(...) a partilha feita no Cartério Notarial,
devidamente assinada, acordada e homologada por Sentenca transitada em
Julgado, respeitou a regra da justa e equilibrada composi¢cao da meacgao de
cada um dos ex conjuges. E assim, nao esta ferida de nulidade!».

Veio, na sequéncia, a ser proferida sentenca, na qual apds identificagdo em
“Relatorio”, das partes e do litigio, se alinharam os factos provados e nao
provados, relativamente aos quais se apresentou a correspondente
“Motivagao”, apds o que se considerou, em suma que, face a factualidade dada
como provada, importava concluir no sentido de que as partes nao haviam
discriminado os bens moéveis ajuizados [descritos no artigo 172 da factualidade
provada], nao indicaram o seu valor individual ou conjunto, nem fixaram
qualquer contrapartida devida a Ré pelo facto da adjudicagcao desses bens ao
A., pelo que, tendo em conta a nulidade da partilha entre os conjuges por
violagdo da regra da metade [a luz do disposto no art. 17309, n21, do C.Civil],
importava declarar a nulidade da partilha verbal relativa desses bens moéveis,
isto é, que a partilha realizada quanto aos ditos bens moéveis (mobiliadrio, pecas
de decoracao, eletrodomésticos, entre outros), nao era suscetivel de garantir
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que os conjuges participariam em metade no ativo da comunhao, donde «a
improcedéncia da agao, no que concerne ao reconhecimento do direito de
propriedade (exclusiva) do autor sobre os mencionados bens, com fundamento
na aquisicao, por partilha subsequente ao divorcio», mas ja a conclusao era
diversa quanto aos bens que nao eram autonomizaveis da habitacao, e, como
tal, faziam parte integrante de tal prédio, relativamente aos quais a decisao
era no sentido de que pertenciam de modo exclusivo ao A., por os ter
adquirido na partilha subsequente ao divércio, impondo-se, em conformidade,
declarar a procedéncia do pedido de declaragao do A. como dono e legitimo
proprietdrio destes ultimos mencionados bens, mais considerando que, por
estarem verificados os pressupostos da responsabilidade civil extracontratual
contra a Ré, era de «julgar parcialmente procedente a pretensao do autor e,
em consequéncia, condenar a ré a pagar ao autor a quantia total de
€25.223,29, a titulo de indemnizacgao por danos patrimoniais e nao
patrimoniais», montante a que acresciam juros moratorios, sendo que
relativamente ao pedido de condenacao da Ré na recolocacgao da habitagao no
seu estado anterior, importava relegar a quantificagcao dos correspondentes
danos para ulterior incidente de liquidacao; Ja quanto ao pedido
reconvencional da Ré, considerou-se que o mesmo apenas procedia
parcialmente, condenando-se o A. a restituir a Ré os concretos bens moveis
que foram discriminados, e a pagar-lhe a importancia total de €1.330,26,
acrescida de juros legais, contados desde a citagao até efetivo e integral
pagamento.

Nestes termos, concluiu-se com o seguinte concreto “dispositivo”:
«Decisao:

Nestes termos, atentos os fundamentos expendidos, o Tribunal decide julgar
parcialmente procedente, por provada, a presente acao e, em consequéncia:

1 - Declarar a nulidade da partilha verbal e extrajudicial realizada entre autor
e ré, referente aos artigos de mobilidrio, pecas de decoragao, eletrodomésticos
e outros bens méveis que nao fazem parte integrante do prédio urbano,
composto por casa de habitagao, sito na Rua ..., freguesia ..., descritos no
artigo 17) da factualidade provada;

2 - Condenar a ré, BB, a reconhecer o direito de propriedade exclusiva do
autor, AA, sobre os seguintes bens que fazem parte integrante do prédio
urbano, composto por casa de habitagao, sito na Rua ..., freguesia ..., por os
ter adquirido na partilha subsequente ao divorcio: i) o armario antigo em
castanho, feito a medida, que se encontrava na adega; ii) os moveis de cozinha
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em madeira prensada com laminado, feitos a medida, que se encontravam na
cozinha, junto a suite, no rés do chao; iii) os painéis solares e os respetivos
suportes, que se encontravam no telhado; iv) o aparelho completo de ar
condicionado, que se encontrava na sala de estar; v) o aparelho completo de
ar condicionado, que se encontrava no segundo quarto a direita; vi) o depdsito
colocado no sétao sob os painéis solares; as grades em ferro de protegao de
duas janelas do rés do chao; vii) a caldeira de aquecimento, que se encontrava
na garagem; viii) o lambrim idéntico ao existente em ambos os lados da
parede, que se encontrava na cozinha; ix) trés portas em madeira macica e
com vidros laminados, que davam acesso aos quartos; x) as portas e
prateleiras do roupeiro embutido em madeira de freijo, que se encontravam no
quarto a direita, a seguir a sala de estar e na casa de banho; xi) o termo
acumulador dos painéis solares, que se encontrava no rés do chao da
garagem; xii) a bomba da piscina e filtro; xiii) um roupeiro de embutir com
quatro portas grandes e quatro pequenas.

3 - Condenar a ré, BB, a pagar ao autor, AA, a quantia total de €25.223,29, a
titulo de indemnizacao por danos patrimoniais e ndao patrimoniais, acrescida
de juros de mora a taxa legal, contados desde a presente data até efetivo e
integral pagamento;

4 - Condenar a ré, BB, a pagar ao autor, AA, uma indemnizacao, a liquidar em
ulterior incidente de liquidagao, nos termos do disposto nos artigos 3582 e
6092 n? 2 do Codigo de Processo Civil, pelos danos ocorridos com a
substituicao e/ou reparacgao e recolocacgao i) do armadrio antigo em castanho
feito a medida, que se encontrava na adega; ii) dos moveis de cozinha em
madeira prensada com laminado, feitos a medida, que se encontravam na
cozinha, junto a suite, no rés do chao; iii) das grades em ferro de protecgao de
duas janelas do rés do chao; iv) do lambrim idéntico ao existente em ambos os
lados da parede, que se encontrava na cozinha; v) das trés portas em madeira
macica e com vidros laminados, que davam acesso aos quartos; vi) das portas
e prateleiras do roupeiro embutido em madeira de freijd, que se encontravam
no quarto a direita, a seguir a sala de estar e na casa de banho; e vii) do
roupeiro de embutir com quatro portas grandes e quatro pequenas, até ao
limite da quantia peticionada nestes autos (€71.207,39) deduzida a
importancia da indemnizagao ora arbitrada (€25.223,29), a titulo de danos
patrimoniais e ndao patrimoniais, absolvendo-se a ré do demais peticionado.

5 - Reconhecer o direito de propriedade exclusiva da ré, BB, sobre os
seguintes bens: i) 0 micro-ondas evidenciado na fotos 174; ii) a cama de ferro
constante da foto de fls. 51 dos autos de procedimento cautelar apensos; iii) a
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maquina de lavar louga, identificada na fatura de fls. 69; e iv) o conjunto de
panelas/louga, evidenciadas na foto 47, do auto de apreensao e remogao junto
nos autos de procedimento cautelar apensos, e, em consequéncia, condenar o
autor/reconvindo, AA, a entregar a ré os mencionados bens méveis;

6- Condenar ao autor, AA a pagar, a ré, BB, a quantia de €1.330,26, acrescida
de juros de mora a taxa legal, contados desde a data da notificacao da
reconvencao, ao autor/reconvindo, até efetivo e integral pagamento,
absolvendo-se o autor/reconvindo do demais peticionado.

*

> Custas a suportar pelo autor e ré, na proporcao do respetivo decaimento,
fixando-se, provisoriamente, em 30% para o autor e 70% para a ré, devendo as
referidas percentagens ser levadas em conta no ulterior incidente de
liquidacao que vier a ser intentado (artigo 5272 do Cédigo de Processo Civil).

%

> Notifique e registe (artigos 1539, n%4 e 2539 do Cédigo de Processo Civil).»

*

Inconformado com essa sentenca, apresentou o A. recurso de apelagao contra
a mesma, na apreciagao do qual, por este TRC, foi proferido acordao que
concluiu pela anulacao do julgamento, também pela necessidade de ampliacdo
da matéria de facto, acrescida da detetada incompletude de “fundamentacao”
[respeitante ao acordo de partilha], ficando prejudicado o conhecimento das
restantes questoes (mormente o incorreto julgamento de direito), o que se
traduziu no seguinte:

«7 - DISPOSITIVO

Pelo exposto, decide-se, a final, na parcial procedéncia dos recursos deduzidos
por Autor e Ré:

a) Anular parcialmente a decisao de facto proferida na 12 instancia, por
deficiéncia/obscuridade quanto aos factos “provados” sob os nos “5.” a “11.”,
e bem assim face a necessidade de ampliacao da matéria de facto - quanto
ao aspeto da nulidade da partilha de bens moéveis por violagao da regra de
metade, nos termos do art. 17302, n21, do C.Civil, a luz do eventual erro sobre
0 objeto do negodcio ou sobre os motivos que levaram as partes a efetivar a
partilha - assim se anulando o julgamento levado a efeito pelo tribunal da 12
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instancia, de forma a que, com nova producgao de prova designadamente
reinquiricao de quem sobre as matérias em causa se pronunciou, venha a ser
dada uma resposta clara e precisa sobre as materialidades em causa, isto &,
que permita o esclarecimento integral e inequivoco sobre o que releva
juridicamente em tal - cf. art. 6622, n?2, al.c) do n.C.P.Civil;

b) Determinar, no enquadramento de incompletude de fundamentag¢do das
respostas traduzidas nos factos “provados” e “nao provados”, a remessa dos
autos a 12 instancia, a fim de ser preenchida essa falha com base nas
gravacgoes efetuadas (ou através da repeticao da producgdo de prova), para
efeitos de insercao da fundamentacdo da decisao sobre a matéria de facto no
particular dos pontos de facto, e sempre tendo presente a proibicdo de prova
testemunhal supra reconhecida - cf. art. 6622, n92, al.d) do n.C.P.Civil;

c) Determinar, na verificacao e declaracao da nulidade por omissao de
pronuncia quanto ao invocado erro sobre o objeto do negdcio ou sobre os
motivos que levaram as partes a efetivar a partilha, ex vi do art. 6159, n?1,
al.d) do n.C.P.Civil, a anulag¢do da decisao e devolugao do processo ao Tribunal
a quo, em ordem a que este Tribunal venha a tomar posi¢cao quanto ao aspeto
da nulidade da partilha de bens moveis por violagcao da regra de metade, nos
termos do art. 17309, n21, do C.Civil, a luz do eventual erro sobre o objeto do
negocio ou sobre os motivos que levaram as partes a efetivar a partilha, tudo
em funcao do apurado em sede da supra determinada anulacao parcial da
decisao de facto e ampliacao da matéria de facto - cf. art. 6652, n22 do mesmo
n.C.P.Civil;

d) Anular, consequentemente, a sentenca proferida, devendo o julgamento
repetir-se (apenas) nos termos e para os efeitos atras exarados, sem prejuizo
de que a repeticao do julgamento deve vir a abranger demais pontos da
matéria de facto, com o fim de evitar contradigdes, vg. quanto aos pontos de
facto “provados” sob os nos “12.” e “13.” - cf. art. 6622, n23, al.b) do mesmo
n.C.P.Civil;

e) Declarar prejudicado o conhecimento das restantes questoes colocadas nos
recursos em termos de julgamento de direito.

Custas dos recursos pelas partes vencidas a final (e na proporcao em que o
forem).»
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Baixados os autos a 12 instancia, procedeu-se ai a nova audiéncia de
julgamento, com a producgao da prova apresentada pelas partes, apos o que foi
proferida sentenca, a qual, no essencial, concluiu pela validade da partilha
celebrada entre os ex-conjuges, e assim acolheu o pedido de reconhecimento
do direito de propriedade (exclusiva) do autor sobre os bens mdveis
mencionados no artigo “18)” da factualidade provada (com fundamento na
aquisicao, por partilha subsequente ao divorcio), fixou, a titulo de danos
patrimoniais, uma indemnizacgdo de € 17.723,29 a favor do autor, fixou, a titulo
de danos nao patrimoniais, em € 10.000,00 o montante da indemnizacao a
atribuir ao autor, relativamente a substituicao e/ou reparacao e recolocacao de
moveis, relegou a correspondente quantificagdao para ulterior incidente de
liquidacao, a tudo acrescendo juros, sendo que ja quanto ao pedido
reconvencional, julgou-o apenas procedente em parte, a saber, condenando o
autor a restituir a ré os concretos bens que especifica e a pagar a esta ultima
a importancia total de € 1.330,26, acrescida de juros legais, termos em que
finalizou nos seguintes concretos moldes:

«Decisao:

Nestes termos, atentos os fundamentos expendidos, o Tribunal decide
julgar parcialmente procedente, por provada, a presente acao e, em
consequéncia:

1 - Condenar a ré, BB, a reconhecer o direito de propriedade exclusiva
do autor, AA, sobre os bens moveis descritos no artigo 18) da
factualidade provada, por os ter adquirido na partilha subsequente ao
diviorcio de ambos;

2 - Condenar a ré, BB, a pagar ao autor, AA, a quantia total de
€27.723,29 (vinte e sete mil setecentos e vinte e trés euros e vinte e
nove céntimos), a titulo de indemnizacao por danos patrimoniais e nao
patrimoniais, acrescida de juros de mora a taxa legal, contados desde a
presente data até efetivo e integral pagamento;

3 - Condenar a ré, BB, a pagar ao autor, AA, uma indemnizacao, a
liquidar em ulterior incidente de liquidacao, nos termos do disposto
nos artigos 3582 e 6092 n? 2 do Cédigo de Processo Civil, pelos danos
ocorridos com a substituicao e/ou reparacao e recolocacao i) do
armario antigo em castanho feito a medida, que se encontrava na
adega; ii) dos modveis de cozinha em madeira prensada com laminado,
feitos a medida, que se encontravam na cozinha, junto a suite, no rés
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do chao; iii) das grades em ferro de protecao de duas janelas do rés do
chao; iv) do lambrim idéntico ao existente em ambos os lados da
parede, que se encontrava na cozinha; v) das trés portas em madeira
macica e com vidros laminados, que davam acesso aos quartos; vi) das
portas e prateleiras do roupeiro embutido em madeira de freijo, que se
encontravam no quarto a direita, a seguir a sala de estar e na casa de
banho; e vii) do roupeiro de embutir com quatro portas grandes e
quatro pequenas, até ao limite da quantia peticionada nestes autos
(€71.207,39) deduzida a importancia da indemnizacao ora arbitrada
(€27.723,29), a titulo de danos patrimoniais e nao patrimoniais,
absolvendo-se a ré do demais peticionado.

4 - Reconhecer o direito de propriedade exclusiva da ré, BB, sobre os
seguintes bens: i) o micro-ondas evidenciado na fotografia de 174; ii) a
cama de ferro constante da foto de fls. 51 dos autos de procedimento
cautelar apensos; iii) a maquina de lavar louca, identificada na fatura
de fls. 69; e iv) o conjunto de panelas/louca, evidenciadas na foto 47,
do auto de apreensao e remocao junto nos autos de procedimento
cautelar apensos, e, em consequéncia, condenar o autor/reconvindo,
AA, a entregar a ré os mencionados bens mdaveis;

5 - Condenar ao autor, AA a pagar, a ré, BB, a quantia de €1.330,26,
acrescida de juros de mora a taxa legal, contados desde a data da
notificacao da reconvencao ao autor/reconvindo até efetivo e integral
pagamento, absolvendo-se o autor/reconvindo do demais peticionado.

%

> Custas a suportar pelo autor e ré, na proporcao do respetivo decaimento,
fixando-se, provisoriamente, em 20% para o autor e 80% para a ré, (artigo
5272 do Cédigo de Processo Civil).

k

> Notifique e registe (artigos 1539, n%4 e 2532 do Cddigo de Processo Civil).»

*

Inconformada, apresentou a Ré recurso de apelagcao contra tal sentenca,
terminando as suas alegagdes com as seguintes “conclusoes”:

«1. A partilha feita mediante o valor de 150.000,00€ foi a que esta formalizada
e assinada no Notario, partilha homologada por Sentenca Judicial.
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2. Com efeito pese embora o Ilustre Causidico, tenha pedido a dispensa do
sigilo profissional desta vez para este Julgamento (dado a prova ter sido ilegal
no anterior) depondo sobre os mesmos factos, o certo é que foi apenas
Mandatdario do A. na partilha, ndo tendo a Ré qualquer Advogado e nao tem a
Ré até ao presente a convicgao que seriam adjudicados todos os bens moveis e
imoveis ao A. mediante o pagamento tao s6 de 150.000,00 de tornas para ela.

3. Com efeito ao fazer a partilha do ex-casal no Inventario Notarial
homologada por Sentenca Judicial, a Ré ficou convicta que a partilha estava
feita e concluida e que mais nenhum bem seria adjudicado ao A., ora
Recorrido!

4. Para essa sua convicgao, contribuiu também o facto do A. ao conhecer como
conheceu a Relagcao de Bens, apenas reclamou pela inclusao de um saxofone e
uma courela, isto é apenas reclamou dos bens constantes no adicionamento
feito no ambito desse mesmo Inventario - doc junto aos Autos para os quais se
remete e se aqui da por reproduzido.

5. Ademais as partes, A. e Réu, sabiam do valor real da casa de habitacao,
imovel urbano dos Autos, que mandada avaliar, sem os bens mdveis, vulgo
recheio, tinha o valor inicial de 440.000,00€, e em posterior a avaliacao de
proxima de 400.000.00€ (337.930,91€).

6. Sendo tal prédio urbano adjudicado ao A., mais os bens moveis adicionados
e relacionados no Inventario Notarial, e um veiculo automdvel, por tornas para
a Ré de 150.000,00€ mais um veiculo usado, esta aceitou aquele negécio com
a vontade e convicgao real de que mais nenhum bem ficaria para pertencga do
A. e pois lhe seria adjudicado.

Assim os restantes bens méveis ficariam para ela.

7. De tal modo que, a nao ser assim, fica prejudicada e nao lhe é adjudicada a
metade do patrimonio comum a que tem direito; ou seja é violada a regra
imperativa do respeito pela meacgao;

8. Mesmo que tal tivesse sido acordado, mas que a Recorrente continua a
rejeitar, sempre tal acordo seria invalido.

9. A serem entregues mais bens ao A. para além dos que constam do
Inventario Notarial, ou seja todos os bens, a excepcao de um automoével, tal
acarreta um desrespeito da regra da participacao em metade constante do
art.2 17132 do Cddigo Civil.
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10. Neste sentido entre outros: Ac. ST] de 15.12.2011 in www.dgsi.pt; Ac. ST]
de 20.01.2022. in www.dgsi.pt e Ac. Do Tribunal da Relagdao de Guimaraes de
7.02.2019 in www.dgsi.pt ,que refere expressamente no seguimento dos
demais que “atenta a imperatividade da lei qualquer estipulacao contraria a
regra da metade ( com quota para um dos conjuges inferior a metade) torna
invalida a partilha do patrimoénio comum”

11. A Recorrente impugna a matéria de facto, com o cumprimento do art.2
6402 do CPC pugnando pela alteracao e aditamento ou supressao
relativamente a: Pontos Factos Provados: 7, 9, 10, 11, 12 e 13, 21, 22, 23, 26,
46;

12. Factos nao Provados pontos b) h) j) k) m) n) o) s) u) Y);

13. E que devem resultar provados nos exactos termos consonantes com as
alteragoes da matéria de facto provada supra referidas; sendo que o ponto o)
tem de constar como provado tanto assim que a maquina é mandada restituir
a Ré pelo A. e a data da factura é pds divorcio, sob pena de haver contradigao
com os factos dados por provados na Sentenca!

14. E ainda os pontos aa. bb. ee ff gg hh jj kk dos Factos dados por nao
provados e que devem ser dados por provados (e referido até nos factos dados
por Provados na Sentenca, sob pena de mais uma contradi¢cao na Sentenca).

15. Os pontos dos factos provados devem passar a ter a seguinte redacgao, na
perspetiva indicada da Recorrente:

Ponto 7

“Em momento anterior a Conferéncia preparatoéria foi proposto ao Autor o
pagamento a Ré da Importancia de 220. 000,00€ a titulo de tornas , em razao
da atribuigao do valor de 440.000,00€ ao prédio descrito na verba n? 35 “ com
supressao do restante .

16. Em resultado da prova carreada para os Autos, quer a documental, quer a
testemunhal, supra indicada para a qual se remete e se da aqui por
reproduzida

17. Devem ser suprimidos os factos dos pontos 9 10 e 11, por nao resultar de
nenhuma prova produzida.

No ponto 12 consta a partilha foi objecto de decisdo Da Exma. Notdria,
mas nao a referida partilha, porque a dita Sr2 Dr2 Notaria nao decidiu nem o
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Dr Juiz homologou a partilha com o contetido dos pontos 7, 8,9, 10 e 11, com
esse conteudo que é pretendido na Sentenca recorrida.

18. Deve ser alterada a redacgao do ponto 12 com a supressao do termo
“referida” e ainda de “mercé do acordado” do ponto 13, por ser referéncia ao
cordado nos pontos cuja supressao se requer, mantendo-se a redacgao restante.
Remete-se para o supra alegado e prova transcrita, dando-se aqui por
reproduzida para todos os legais efeitos

19. Nao pode constar do ponto 21 dos Factos Provados que o R. “recuperou”
os bens, dado que esses bens nao eram dele pelo que se requer tal supressao.

20. Falta na Sentenca a mencgao a bens que foram retirados da casa dos pais
da Ré e que lhe pertencem, por lhe terem sido doados, herdados ou adquiridos
pos divorcio, resultando a prova dessa titularidade de estarem nao na casa do
ex-casal, mas sim na casa dos pais da Ré, onde ela vive e ndao constarem nem
da reportagem fotografica do alegado recheio da casa feita pelo avaliador Eng.
FF, nem na Decisao ou RI do P. Cautelar, onde estavam reclamados e indicados
os bens comuns pelo A.

21. Assim do ponto 46 dos Factos provados devem passar a constar ainda
(para além dos que ja constam) e que devem ser restituidos pelo R., aditando-
se assim nesse ponto:

1 Um motocultivador - foto 22 da Apreensao;

* Um cesto com garrafas de bebidas diversas, foto 35 (sendo a partir de agora
referido apenas o numero mas todos da apreensao);

* Foto 37 - uma furadora
* Foto 38 - um compressor

» Foto 41 - cesto da roupa com caixa de tupperware, cafeteira em ferro e
frascos de doce;

* Foto 47 - mesa, panelas, tachos e frigideiras,
* Foto 48- - maquina de pressao;

* Foto 50- maquina de cortar relva

» Foto 55 - serra eléctrica

* Foto 56 - soprador de folhas
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» Foto 57 e 58 - escarificador
» Foto 60- vasilha de combustivel para maquinas
* Foto 63 - carpete de arraiolos,

» Fotos 65, 66 e 67 - do Auto de apreensao para o qual se remete e aqui se da
por reproduzido

* Foto 82 e 252 - cama e mesas de cabeceiras;

» Foto 83, 253, 255 e 256 - comoda tapada com lengdis onde se encontrava
roupa de inverno dos netos

» Foto 84 e 254 lavatorio antigo
* Foto 88- maceira

* Foto 106 - mala preta (lengdis de flanela e outra roupa de cama, carpetes e
tapetes de arraiolos;

* Foto 110 e 111 - mala com cobertores

* Foto 120 e 122 - Copos e panos com renda;

* Foto 131 - caixas de tupperwares e frascos

» Foto 133 e 202 - candeeiro pintado pela sobrinha da Ré;
* Foto 134- - cabeca de cavalo e cinzeiro em madeira

* 135- Casticais e jarras

* 136 - Tabuleiro com pano bordado a ponto cruz;

» Foto 141 e 142- lengdis bordados do enxoval da Ré

» Foto 147 e 148 - varios panos bordados;

e Foto 151 e 152 - - Lengois e toalhas de banho (enxoval)
» Foto 154 - banco de fundo de cama;

» Foto 155 - almofadas feitas pela Ré;

* Foto 156 - Edredons dados pela sobrinha a Ré (GG)
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* Foto 165 - quadro pintado pelo Sr. HH e que deu como prenda a A.

» Foto 166 - dobadeira em miniatura, oferecida pela D. II & Ré; taga em
estanho com arranjo;

» Foto 174 microondas comprado pela sobrinha da Ré;
* Foto 180 e 181- bancos com almofadas de napa verde;
» Foto 184 - pratos (oferta a Ré).

» Foto 197 e 200 - relogio em pedra, casticais Swarovski (pé alto branco e
azul).

* Foto 197 e 201 - centro oval com motivos folhas de videira em fundo azul,
dourados e pagas que sao rostos, porcelana manufaturada Real D arte,

» Foto 197 - presépio pintado pela Ré
e Foto 205 - chavenas de coleccao da Ré;

» Foto 206 - presépio em madeira tipico de Vila Nova de Poiares, miniaturas
de servicos de chd, café, armarios miniatura de diversas origens. Lougas
holandesas azuis;

» Foto 208 - Arma muito antiga do Tio materno de nome JJ;

e Foto 201 e 233 Cama de ferro branca; (alids mandada restituir na Sentenca
a Ré)

* Foto 217 - vitrina de miniaturas de cristal Swarovski (3 tulipas, vermelha,
amarela e branca, cachorro, tartarugas, galo e galinha, ratinhos, ourigos e
outros animais, ramos de rosas, globos, grafonola e outros.

» Foto 235, 236 e 237 - conjunto de cadeiroes

* Foto 251 - bengaleiro em madeira;

» Foto 257, 258, e 259, mével de televisao:

» Foto 262 - mala de viagem com coleccao de rochas e minerais;
* Uma maquina de lavar louga e uma maquina de lavar roupa

e - Um frigorifico
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* - Quadros e cortinados;

* - A cama de ferro branca
* O trator e o escarificador;
* Quadros que pintou a Ré;

* Arca de madeira com pecgas de enxoval, lengdis, toalhas roupas de quarto,
cozinha e sala;

* Roupa da proépria Ré e que ainda estava alguma numa caixa e dentro do
armadrio; Um armadrio antigo com prateleiras, herdado.

* Cortinados da casa dos pais, que tinham sido tirados para limpeza e iam ser
recolocados.

e Pecas decorativas do enxoval da Ré

* E Moveis da casa dos pais e pois da Heranca, um dos quais a referida cama
de ferro, ja constante da Sentenca para restituir.

22. E deve ainda ser reconhecido que 2 bicicletas e um velocipede
identificados nos Autos com os documentos do mesmo, para os quais se
remete e se dao aqui por reproduzidos, sao do seu titular, o filho do casal.

Resulta tal de prova documental e testemunhal, para cuja transcrigao
supra se remete e se da por reproduzida

KK 20210907161247 9307573994031, 07.09.2021 ; LL
2021113010430 9307573994031 , 30.11.2021 ; Declaracdes de Parte da Ré
BB 2021113010430 9307573994031 ,30.11.2021

23. Assim, com o elenco de tais bens tem de ser alterado o ponto 47 dos
Factos Provados com inclusao dos mesmos, suprimindo-se do alegado recheio
comum, os bens que constam da lista anteriormente referida, com alteracao
pois do art? 17 no que tal contrarie.

24. Nao ha prova nos Autos do constante dos pontos ii); quanto ao xiii) é certo
que a bomba foi encontrada numa garagem como consta de depoimento.

E ainda quanto aos bens moveis que estavam em falta ou que nao foram
encontrados, na versao do A., diz o Avaliador e Testemunha:
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FF 20211129102509 9307573994031 29.11.21

Assim deve ser alterada e suprimida que a Ré retirou da habitagdao do ex-
casal A Bomba da Piscina, como consta do ponto 17, com a referéncia ao
Exterior, dos Factos Provados.

25. Nao ha prova e muito menos consistente nos Autos de que aqueles bens
mencionados no Ponto 22 dos Factos Provados na Sentenga, nao foram
encontrados, pelo que deve o mesmo ser suprimido, tal como o ponto 23,
quanto aos bens danificados, dado nao haver prova consistente e bastante
produzida e muito menos naquela extensao.

26. Nao classifica nem fundamenta a Sentenca recorrida a natureza dos bens
e porque os julga parte integrante do imovel

27. O auto de apreensao excedeu em muito os bens decididos na Prov.
Cautelar e nas ditas fotos do recheio da casa do ex casal tendo sido levados
bens da Ré e que se encontravam na casa dos pais, que era toda mobilada.
Quanto a estes, cessa a duvida e a presunc¢ao de comunicabilidade; E pese
embora a Ré tenha levado para casa do ex-casal 1 ou 2 mdveis, a casa dos pais
era toda mobilada e apds a apreensao ficou vazia;

28. O Auto de Apreensao foi impugnado por ser inexacto nos termos da
Contestacao e sobre tal o Tribunal A Quo nao se pronunciou, em violagao do
disposto do art.2 6082 n? 2 do CPC.

29. Face a todo o exposto nao pode constar do ponto 21 dos Factos Provados
que o A “recuperou” os bens; mas sim ser decidido que os bens mdveis nao
constantes da relacao notarial e pois da Partilha ficariam pertenca da Ré.

30. Face aos factos dado pro provados a quantia de 10.000,00€ a titulo
indemnizagao por danos nao patrimoniais para o A, é manifestamente
exagerada, pelo que estd desadequada mesmo em termos de equidade
devendo alids, a existir, ser ainda mais reduzida face as alteracoes dos factos
peticionadas no presente Recurso.

31. Quanto aos danos patrimoniais entende a Recorrente haver lapso no
calculo porque a soma € de 11.223,29€ e nao a indicada na Sentenca, sendo
de referir que resulta nao provado nem procedente na Sentencga que a Ré
tenha retirado os litros de gaséleo; aquele valor deve ainda ser deduzido o
valor dos estragos da rega e da piscina, por nao provados.
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32. Por outro lado face aos factos até ja provados na Sentenca o A. retirou a
Ré de casa dos pais dela, outros bens nao comuns e que sdao bens s6 da Ré, i.é
os seus bens préprios, que sabia serem dela, e se recusou a devolver; e que a
Ré teve de ir dormir para casa de vizinha, familiar de uma testemunha.

33. Por tal devia a Sentenca ter condenado Autor a pagar & Ré o que resulta
directa e necessariamente da sua conduta, a titulo de indemnizacao por danos
nao patrimoniais; ora tal nao foi decidido, o que nao pode ser aceite pela
Recorrente.

34. De acordo com o pugnado pela Recorrente supra o conteido da
condenacgao em liquidacao de Sentenca tem forcosamente de ser reduzido em
varios elementos, de acordo com a alteragao indicada para a Matéria de Facto,
no presente Recurso.

35. Ao decidir como se decidiu e consta da Sentenca, foram violados os arts
2892 CC, 4839, 17222, 1725, 17302 todos do Cdédigo Civil e ainda, 6082 n? 2,
615 alinea b) (relativamente aos médveis ditos como parte integrante do
imovel) e 6152 d) do CPC), para além de nao ser atendida a maioria da
Jurisprudéncia supra indicada, entre outra no mesmo sentido.

TERMOS EM QUE DEVE SER REVOGADA A SENTENCA, NA PARTE EM QUE
SE RECORRE E POIS NA PARTE DESFAVORAVEL A RECORRENTE; COM A
MODIFICACAO DA MATERIA DE FACTO CONSTANTE DOS PONTOS SUPRA
ELENCADOS, NOS TERMOS DO ART 6622 DO CPC E CONSEQUENTE
ENQUADRAMENTO JURIDICO DEVIDO, COM O QUE SE FARA JUSTICA!»

*

Apresentou o A. as suas contra-alegacoes a este recurso, as quais
rematou no sentido de que o recurso interposto deveria improceder.

*

A Exma. Juiza a quo proferiu despacho a admitir o recurso interposto,
providenciando pela sua subida devidamente instruido.

*k

Nada obstando ao conhecimento do objeto do recurso, cumpre
apreciar e decidir.
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2 - QUESTOES A DECIDIR: o &mbito do recurso encontra-se
delimitado pelas conclusoes que nele foram apresentadas pela Ré/recorrente e
que atrds se transcreveram - arts. 6352, n%4 e 6392 do n.C.P.Civil - e, por via
disso, por ordem légica e sem prejuizo do conhecimento de questoes de
conhecimento oficioso, as questoes a decidir sao:

- nulidade da sentenca, porquanto «O Auto de Apreensao foi
impugnado por ser inexacto nos termos da Contestacao e sobre tal o Tribunal
A Quo nao se pronunciou, em violagao do disposto do art.2 6082 n? 2 do CPC»;

- desacerto da decisdo sobre a matéria de facto, pugnando pela alteracdo e
aditamento ou supressao relativamente aos pontos “7.”, “9.”, “10.”, “11.”,
12.”7, “13.”, “21.”, “22.”, “23.”, “26.” e “46.” dos “Factos Provados” e ponto “
b)”, “h)”, “P”, “K)”, “m)”, “n)”, “0)”, “s)”, “u)” e “y)” dos “Factos nao
provados”; ainda quanto aos pontos “aa.”, “bb.”, “ee.”, “ff.”, “gg.”, “hh.”, “jj.
” E “kk.” dos “Factos nao provados”, e que devem ser dados por “provados”; e
ainda que deve ser alterado o ponto “47.” dos “Factos Provados”;

n

- desacerto da decisao de direito da sentenca, devendo ser revogada a
sentenca, sob pena do desrespeito da regra da participagao em metade
constante do art. 17132 do Cédigo Civil; desacerto em todo o caso quanto ao
ambito e extensao dos bens cuja propriedade foi reconhecida na sentenca
recorrida - quer quanto ao A., quer quanto a Ré (com condenacao
correspondente do A. na sua entrega aquela); e ainda quanto aos montantes
de indemnizacao a titulo de danos nao patrimoniais e patrimoniais em que foi
condenada a Ré a pagar ao A., e, em contraponto, de que nao obteve
condenagao do mesmo a seu favor; e que «o conteido da condenacgao em
liquidacao de Sentenca tem forgosamente de ser reduzido em varios
elementos».

3 - FUNDAMENTACAO DE FACTO

3.1 - Como ponto de partida, e tendo em vista o conhecimento dos factos,
cumpre comecar desde logo por enunciar o elenco factual que foi considerado/
fixado como “provado” pelo tribunal a quo, ao que se seguira o elenco dos
factos que o mesmo tribunal considerou/decidiu que “nao se provou”, sem
olvidar que tal enunciacao poderda ter um caracter “provisdrio”, na medida em
que os recursos tém em vista a alteracao parcial dessa factualidade.

Tendo presente esta circunstancia, consignou-se o seguinte na 12 instancia:
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«Da discussao da causa, com interesse para a decisao a proferir, resultaram
provados os seguintes factos:

1. O autor e ré foram casados um com o outro no regime da comunhao de
adquiridos até 15 de fevereiro de 2016, data em que o matrimoénio foi
dissolvido por sentenca ja transitada em julgado.

2. Subsequente ao divorcio, correu termos o processo de inventdrio n? ...6,
para partilha de bens em casos especiais, no Cartério Notarial ....

3. Nesse processo de inventario, o autor, que residia e reside no Brasil, foi
representado pelo Ilustre Advogado Dr. CC, que instaurou o inventario e que a
seguir encetou negociagoes e conversagoes com a ré no sentido de redigir
uma relagcao dos bens comuns a partilhar.

4. Nos autos de inventario referidos em 2) dos factos provados, autor e ré
apresentaram conjuntamente a relagao de bens cuja certidao se mostra junta
a fls. 13 a 15 dos autos de providencia cautelar apensos, que aqui se da por
integralmente reproduzida.

5. A relagao de bens referida em 4) dos factos provados, foi alterada em sede
de conferéncia preparatoéria realizada, a 20 de fevereiro de 2019, nos termos
constantes da respetiva ata, cuja certidao se mostra junta nos autos de
procedimento cautelar apensos, como “documento n®1”, que aqui se da
integralmente por reproduzida.

6. Em sede de conferéncia preparatodria realizada, a 20 de Fevereiro de 2019,
os interessados acordaram quanto a composicao das meagdes, nos termos
constantes da respetiva ata cuja certidao se mostra junta nos autos de
procedimento cautelar como “documento n.21”, que aqui se da integralmente
por reproduzida e na qual se pode ler, designadamente, o seguinte:

“(...)
- Que acordaram por unanimidade em que fossem adjudicadas as verbas:
Numero 23 (vinte e trés) a cabega de casal BB, pelo valor de 3.000,00€

As restantes verbas, 1 (um) a 22 (vinte e duas), 24 (vinte e quatro) a 35 (trinta
e cinco - com a composi¢do supra fixada) e as aditadas na presente
conferéncia (verba adicional 1 e 2), ao requerente AA, pelo valor global de
303.000,00€ (trezentos e trés mil euros) (...)
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Que as tornas devidas a cabeca de casal, no valor de cento e cinquenta mil
euros serdo pagas da seguinte forma:

a) O valor de 30.000,00€ (trinta mil euros) no prazo de 30 dias apods a
notificacdo do mapa de partilha;

b) O valor de 30.000,00€ (trinta mil euros) atée 31-12-2019;
c) O valor de 30.000,00€ (trinta mil euros) até 30-06-2020;
d) O valor de 60.000,00€ (trinta mil euros) até 31-12-2020;

- Que mais acordam os interessados que até integral pagamento das tornas, a
cabeca de casal BB poderd continuar a viver e usufruir do imovel descrito na
verba n.235, sem prejuizo do requerente ter acesso ao imovel.

- Que o requerente tem direito de usar a suite com entrada independente
quando vier a Portugal (...).

- Que ndo obstante o plano de pagamento a prestagbées aqui acordado, pode
ser o mesmo antecipado na totalidade ou parcialmente, sendo que caso ocorra
pagamento antecipado de tornas, a cabeca de casal terd o prazo maximo de 60
dias para entregar o imovel. (...)”

7. Em momento anterior a conferencia preparatéria foi proposto ao autor o
pagamento, a ré, da importancia de €220.000,00, a titulo de tornas, em razao
da atribuigado do valor de €440.000,00, ao prédio descrito na verba n? 35 e a
todo o recheio existente na habitacao, valor que o autor sempre recusou, por
considerar excessivo.

8. Consta no relatdrio de avaliacao junto nos autos a fls. 450 a 453, cujo teor
se da aqui por integralmente reproduzido que ao prédio descrito na verba n?
35 da relacao de bens foi atribuido o valor total de €337.930,91 (€218673,23+
€12.444,53+€17.432,81+€89.380,34).

9. Ao acordar nos termos referidos em 6) dos factos provados, autor e ré
quiseram adjudicar ao autor todos os bens méveis existentes na habitacao
descrita na verba n.? 35 da relacao de bens, estivessem tais bens relacionados
ou nao no processo de inventdrio, aceitando que o montante de tornas ai
mencionado era adequado a compensar a ré pela sua integral meacao no
patriménio comum.
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10. Autor e ré aceitaram e ficaram cientes de que a relagdao apresentada nao
estava feita de forma exaustiva e completa, bem sabendo que faltava
discriminar os bens moveis reclamados nestes autos.

11. Nas negociagoes prévias a partilha, ficou assente e assumido por todos
que, para além de um automovel Volvo que foi atribuido a ré, todos os outros
bens comuns do casal, estivessem ou nao relacionados na relacao entregue no
processo, seriam adjudicados e ficariam a pertencer exclusivamente ao autor,
aqui se incluindo a globalidade dos objetos, utensilios, méveis e adornos
existentes nos imoveis.

12. Mesmo antes da decisdo definitiva de adjudicagao ao autor, ja tinha ficado
estabelecido que quem ficasse com a casa ficaria também com tudo o que
estava no seu interior.

13. Autor e ré acordaram que a ré receberia €150.000,00 de tornas, bem como
o veiculo de marca Volvo, podendo levar consigo todos os seus objetos
pessoais, incluindo livros.

14. A referida partilha foi objeto de decisao da Exma. Notaria de ..., datada de
20.03.2019, e homologada por sentenca, transitada em julgado de 08.07.2019.

15. Mercé do acordado, o autor entregou a ré as seguintes quantias: a) 18 de
abril de 2019, a quantia 30.000,00€ (trinta mil euros); b) 6 de novembro de
2019, a quantia 30.000,00€ (trinta mil euros); c) a 19 de junho de 2020, a
quantia de 90.000,00€ (noventa mil euros).

15. Tendo o autor antecipado o pagamento das ultimas duas prestacoes das
tornas, a ré teria de entregar ao autor a casa de habitagdao e anexos até 20 de
agosto de 2020.

16. No dia 1 de setembro de 2020, a ré entregou as chaves da habitacao, sita
em ... (relacionada nos autos de inventario referidos em 22 dos factos
provados, sob a verba n.2 35) no escritério do entdao Mandatdrio do autor.

17. Para assinalar esse ato, o mencionado Advogado redigiu um documento,
denominado “acordo com declarag¢do complementar de vontades, termos de
entrega de imoveis”, junto nos autos de procedimento cautelar a fls. 23, cujo
teor se da aqui por integralmente reproduzido, que se encontra subscrito por
autor e ré, do qual consta o seguinte:

“(...)
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2- Mais foi referido pela segunda outorgante que no que diz respeito ao prédio
urbano inscrito na matriz sob o artigo 535 (verba 36) onde se encontra
instalada a casa de habitagdo do ex-casal, é nesta data a mesma entregue ao
representado do primeiro outorgante com todo o recheio ai existente,
designadamente com o relacionado na relagdo de bens sob as verbas 1 a 21”.

18. Em data nao concretamente apurada, mas anterior ao dia 1 de setembro
de 2020, a ré retirou da habitacao, sita em ... (relacionada nos autos de
Inventario referidos em 2) dos factos provados, sob a verba n.2 35), os
seguintes bens moveis, ndo descritos na supra mencionada relacao de bens:

(Rés do Chao)

- Um armadrio antigo em castanho feito a medida (que se encontrava na
adega);

- Um armadrio antigo com prateleiras (que se encontrava na adega);
- Um frigorifico (que se encontrava na adega);

- Os moveis de cozinha em madeira prensada com laminado (que se
encontravam na cozinha, junto a suite, no rés do chao);

- Uma arca antiga em madeira escura (que se encontrava na “suite” do rés do
chao);

- Um par de cortinados (que se encontravam na “suite” do rés do chao);
- Duas cadeiras (que se encontravam na “suite” do rés do chao);
- Dois tapetes de arraiolos (que se encontravam na “suite” do rés do chao);

- Um alambique, uma grade antiga (utilizada como bengaleiro), tacos de
snooker e respetivo suporte (que se encontravam no saldao de jogos);

- Uma caldeira de aquecimento central (que se encontrava numa das
garagens);

- Um termoacumulador de painéis solares (que se encontrava numa outra
garagem);

- Painéis solares e os respetivos suportes (que se encontrava no telhado);
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- Um forno em ferro fundido e respetivo tubos cromados da exaustao (que se
encontrava na cozinha nova junto as garagens); - Uma mesa com seis metros
de comprimento, quatro bancos laterais e dois de cabeceira da mesa, tudo em
madeira de cor escura (que se encontrava na cozinha nova junto as garagens);

- Uma mesa antiga redonda em madeira de cor escura e seis cadeiras da
mesma madeira (que se encontrava na cozinha nova junto as garagens);

- Um bengaleiro em madeira de carvalho, um mdvel em madeira de carvalho,
uma maceira antiga em madeira de castanho e um frigorifico (que se
encontravam na cozinha nova junto as garagens);

- Uma maquina de lavar roupa (que se encontrava na lavandaria junto a
cozinha nova).

(12 Andar)

- Um forno elétrico e o mével de cozinha em que estes se encontravam
embutidos e um frigorifico (que se encontravam na cozinha sita no 12 andar);

- Uma mesa e quatro cadeiras em madeira de pinho (que se encontravam na
cozinha sita no 12 andar);

- Parede divisoria entre a cozinha (sita no 12 andar) e a sala de estar, com
lambrim idéntico ao existente em ambos os lados da parede e com um vitral a
todo o comprimento;

- Uma Televisao LCD (que se encontrava na sala de estar);

- Duas portas em madeira macica e com vidros laminados da sala de estar e
que davam acesso aos quartos;

- Candeeiros de teto e parede e dois tapetes de arraiolos (que se encontravam
na sala de estar);

- O aparelho completo de ar condicionado (que se encontrava na sala de
estar);

- Um espelho, quadros e pegas decorativas visiveis nas fotografias juntas nos
autos de procedimento cautelar como “documentos n%s 42, 43, 44 e 45 (que se
encontravam na sala de estar);

- Uma cama, duas mesas de cabeceira em castanho (que se encontravam no
primeiro quarto a direita, a seguir a sala de estar); - Um candeeiro, dois
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cortinados, dois tapetes de arraiolos, as portas e prateleiras do roupeiro
embutido em madeira de freijo e um espelho da instalagdo sanitaria (que se
encontravam no primeiro quarto a direita, a seguir a sala de estar e na casa de
banho deste);

- As portas e prateleiras do roupeiro embutido em madeira de freijé (que se
encontravam no segundo quarto a direita);

- Dois candeeiros de mesa, um candeeiro de teto, dois cortinados, dois tapetes
de arraiolos (que se encontravam no segundo quarto a direita);

- Um aparelho completo de ar condicionado (que se encontrava no segundo
quarto a direita);

- Uma estante de madeira de castanho, quadros e um candeeiro de teto
visiveis na fotografia junta nos autos de procedimento cautelar como
“documento n? 58”, uma arma antiga de colegao, pratos decorativos, um
tapete de arraiolos e um candeeiro de teto visiveis na fotografia junta como o
requerimento inicial como “documento n® 59” (que se encontravam no hall
interior);

- Dois cortinados, um moével em maneira e uma cadeira de encosto em madeira
de mogno (que se encontravam no escritorio);

- Uma consola antiga em madeira com tampo em pedra marmore bege, um
candeeiro de teto, um espelho, cinco quadros e uma carpete de arraiolos
visiveis na fotografia junta como o requerimento inicial como “documento n?
63” (que se encontravam no 22 hall interior, com acesso para o exterior);

- Dois cortinados, dois tapetes de arraiolos (que se encontravam no quarto
virado para a estrada);

- Dois candeeiros de teto, dois cortinados, quadros e um tapete de arraiolos
(que se encontravam na sala de jantar);

(22 Andar)

- Candeeiros de parede e teto, a tapete de arraiolos visiveis na fotografia junta
nos autos de procedimento cautelar como “documento n2 70” (que se
encontravam no hall ao cimo da escada de acesso do 12 para o 292 andar);

- Roupeiro em madeira (que se encontrava no quarto designado “quarto do
MM");
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- Um candeeiro de teto e dois cortinados (que se encontravam no quarto
designado “quarto do MM”);

(Exterior)
- Dois bancos em pedra de granito;
- Uma pia/lavatorio em pedra;

- Alfaias antigas de decoracao no jardim, uma semeadora em ferro, um arado
em ferro e um arado de trés dentes em ferro, todos pintados de verde garrafa;

- A bomba da piscina;

kk

- Um deposito colocado no so6tao sob os painéis solares;

- Alfaias agricolas do trator, arado, escarificador, grade de alisar a terra, a
fresa e o reboque basculante do trator;

- As grades em ferro de protecao de duas janelas do rés do chao;

- Uma jante e pneu sobressalente de um veiculo Mercedes SLK 230 e o
respetivo compressor de enchimento.

19. A 20 de Fevereiro de 2019, os bens descritos em 18) dos factos provados,
encontravam-se na habitagao descrita na verba n.2 35 da relacao de bens e
foram dai retirados, pela ré, sem autorizacgao e contra a vontade do autor.

20. Em consequéncia da mencionada atuacao da ré, o autor instaurou os autos
de procedimento cautelar apensos.

21. No dia 09 de novembro de 2020, no ambito do mencionado procedimento
cautelar, o autor recuperou os bens descritos no auto de apreensao e remogao
constante de fls. 102 a 114 dos autos de procedimento cautelar apensos, cujo
teor se da aqui por integralmente reproduzido.

22. Na apreensao efetuada no ambito do mencionado procedimento cautelar,
nao foram encontrados, os bens a seguir discriminados, que a ré recusa
restituir ao autor:

(Rés do chao)
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- Um armario antigo com prateleiras e um frigorifico (que se encontravam na
adega);

- Todos os moveis de cozinha em madeira prensada com laminado (que se
encontravam na cozinha);

- Uma arca antiga em madeira de castanho escura; um par de cortinados; duas
cadeiras; duas carpetes / tapetes de arraiolos (que se encontravam na “suite”
do rés do chéo);

- Uma caldeira de aquecimento (que se encontrava na garagem);

- Tubos cromados da exaustdo do forno em ferro fundido; um mével em
madeira de carvalho e um frigorifico (que se encontravam na cozinha nova
junto a garagem);

(12 andar)

- Um lambrim idéntico ao existente em ambos os lados da parede (que se
encontrava na cozinha);

- Trés portas em madeira macica e com vidros laminados (que davam acesso
aos quartos);

- Um candeeiro de teto (que se encontrava na sala de estar);
- Um candeeiro de parede (que se encontrava na sala de estar);

- Duas carpetes de arraiolos, quadros constantes das fotos 42, 43, 44 e 45 e
pecas decorativas constantes das fotos 42, 43, 44 e 45 (que se encontravam na
sala de estar);

- Um candeeiro, dois cortinados, dois tapetes de arraiolos, portas do roupeiro

embutido em madeira de freijo, prateleiras do roupeiro embutido em madeira

de freijo (que se encontravam no quarto a direita, a seguir a sala de estar e na
casa de banho);

- Duas cadeiras, um candeeiro de teto, dois cortinados, dois tapetes de
arraiolos, portas do roupeiro embutido em madeira de freijo e prateleiras do
roupeiro embutido em madeira de freijo (que se encontravam no segundo
quarto a direita, a seguir ao primeiro quarto);

- Um mével em madeira de mogno castanho, alguns quadros retratados na foto
58, pratos decorativos da foto 59, um tapete de arraiolos descrito na foto 59 e
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um candeeiro de teto evidenciado na foto 59 (que se encontravam no 12 hall
interior);

- Dois cortinados, um mével em madeira de mogno (que se encontravam no
escritorio)

- Um candeeiro de teto (foto 63), um espelho (foto 63), cinco quadros (foto 63),
uma carpete de arraiolos (foto 63) (que se encontravam 29 hall interior com
acesso para o exterior pelo alcado da estrada);

- Dois cortinados, dois candeeiros de mesinhas de cabeceira e dois tapetes de
arraiolos (foto 66), (que se encontravam no quarto virado para a estrada)

- Dois candeeiros de teto, dois cortinados, quadros e uma carpete de arraiolos
(que se encontravam na sala de jantar);

(22 andar)

- Trés moéveis em madeira de castanho, dois candeeiros de parede e
candeeiros de teto visiveis na documento junto nos autos de procedimento
cautelar como documento 70, e uma carpete de arraiolos (que se encontravam
no hall ao cimo da escada de acesso do 12 para o 292 andar);

- Duas mesas de cabeceira, um roupeiro em madeira de mogno, um candeeiro
de teto e dois cortinados (que se encontravam no quarto designado “quatro do
MMI))

- Roupeiro em madeira de mogno e cortinados (que se encontravam no quarto
designado “quatro do NN”)

(Exterior)

- Um deposito no s6tao sob os painéis solares, um arado do trator, um
escarificador do trator, uma jante e pneu sobressalente de um veiculo
Mercedes SLK 230 e um compressor de enchimento de um veiculo Mercedes
SLK 230.

23. Para além disso, no ambito do procedimento cautelar foram encontrados
os seguintes bens, que se encontravam danificados:

- Painéis solares (que se encontravam no telhado) e o respetivo suporte nao foi
encontrado;

(Rés do chao)
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- Um termo acumulador dos painéis solares (que se encontrava no rés do chao
da garagem);

(12 andar)

- Um moével de embutir o micro-ondas e o forno elétrico (que se encontravam
na cozinha);

(Exterior)

- Uma bomba da piscina e filtro;

(Outros bens moveis)

- Um moével de embutir o frigorifico;

- Um roupeiro de embutir com quatro portas grandes e quatro pequenas;

24. Para poder habitar a casa, o autor teve de adquirir uma caldeira de
aquecimento central e de dguas sanitarias similar a que tinha, pela qual pagou
a sociedade “A..., Lda”, a importancia total de €3.359,90.

25. Para poder habitar a casa, o autor teve de adquirir a mencionada
sociedade um kit de painéis solares pelo qual despendeu a importancia de €
2.952,00.

26. Para repor a piscina com os seus acessorios em condicdes de ser utilizada,
bem como com o jardim com o sistema de rega operacional (a ré destruiu e
amputou a casa dessas funcionalidades), o autor pagou a sociedade “B...” a
quantia de €3.176,84.

27. Na remocao e transporte dos bancos de pedra identificados no ponto 17)
dos factos provados, o autor entregou ao tratorista DD a quantia de € 180,00.

28. As trés pessoas que teve de contratar para carregar e transportar os bens
de casa da autora para sua casa, onde atualmente os guarda como fiel
depositario, bem como em material necessdrio a esse trabalho e em refeigoes
do pessoal, o autor gastou a quantia € 1.081,00.

29. O autor despendeu a quantia de €485,00, em 500 litros de gaséleo de
aquecimento para a caldeira, importancia que pagou a EE.

30. Pelo servigo de transporte dos bens objeto da remocao, o autor entregou a
sociedade “C..., Lda”, a importancia de €473,55.
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31. Para recolocar na habitagao os bens que recuperou e recolocar os
roupeiros que estavam embutidos nos quartos, o autor tera se suportar
despesas com a contratacao de pessoas e aquisicao de materiais, cujo valor
nao é possivel determinar, neste momento.

32. Ao ver a sua casa virada do avesso, suprimida de inimeros bens,
especialmente os fixos e 0s que se encontravam materialmente ligados ao
imovel, como portas, grades, roupeiros, vitrais, caldeira, painéis solares, ar
condicionado, o autor sofreu um choque e sentiu revolta.

33. O sentimento de revolta do autor agravou-se quando se apercebeu que a
ré substituiu méveis, como camas, comodas e mesas de cabeceira dos quartos,
de valor e qualidade inferiores aos que se encontravam na habitacao.

34. Em consequéncia do descrito comportamento da ré, o autor viu-se
obrigado a adiar a ida para o Brasil, pelo periodo de dois meses, tendo que
ficar em Portugal para tratar de assuntos relacionados com este processo, o
que lhe causou prejuizos nao concretamente determinados.

35. Em consequéncia do descrito comportamento da ré, o imével que lhe foi
atribuido ficou inabitavel, sem agua quente, sem eletrodomésticos e sem
recheio essencial a satisfagdo das suas necessidades, o que obrigou o autor a
viver mais de uma semana em casa de amigos, com privagoes, com as
incomodidades e com as dividas de gratidao e de favor que isso envolve.

36. A situacao supra descrita, provocou tristezas, perturbacoes, privagoes e
sentimentos negativos ao autor, que influiram no seu repouso, no seu bem
estar e na sua qualidade de vida, tendo passado varias noites sem conseguir
dormir e algum tempo com irritabilidade e intolerancia.

37. Em 04 de agosto de 2016, a ré adquiriu uma maquina de lavar louga
Candy CDPE 6333L Silver.

38. A ré é uma pessoa respeitada e respeitavel, quer nos locais onde lecionou,
quer na localidade concelho onde vive.

39. E Licenciada em ..., tirou o Mestrado e durante 40 anos deu aulas, no
ensino secundario.

40. Ap6s o divorcio, a ré adiantou o pagamento da quantia de €426,67 euros,
dos IUC dos veiculos pertencentes ao autor.
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41. Apés o divorcio, a ré adiantou o pagamento da quantia de €903.59, a titulo
de IMI da casa adjudicada ao autor.

42. No dia em que foi efetuada a apreensao supra mencionada (09 de
novembro de 2020), e nos dias que se seguiram, a ré foi pernoitar a casa de
pessoas amigas, porque ficou sem cama para dormir.

43. No dia 11 de novembro de 2020, apods a apreensao efetuada no ambito da
providencia cautelar supra mencionada, a ré adquiriu um camiseiro, uma
cémoda, uma cama de casal, uma moldura, um colchdo especial e um estrado
de ripas, que importaram o custo de €1.250,01.

44. No mencionado dia 11 de novembro de 2020, a ré adquiriu também um
frigorifico e uma maquina de lavar roupa, que importaram o custo de €459,00.

45. Desde a apreensao efetuada no ambito da providencia cautelar apensa,
que a ré esta sujeita a tratamento médico, face a um estado depressivo, tendo
crises de ansiedade e nervosismo, tendo ficado com insénias.

46. Na apreensao efetuada no ambito do procedimento cautelar apenso, foram
apreendidos bens pertencentes a ré reconvinte, que o autor se recusa a
restituir, a saber:

- 0 micro-ondas oferecido a ré, pela sobrinha, evidenciado na fotos 174;

- a cama de ferro constante da foto de fls. 51 dos autos de procedimento
cautelar apensos, que lhe foi oferecida por seus pais;

- a maquina de lavar louca, identificada na fatura de fls. 69, acima aludida, que
a ré adquiriu apds a data do divorcio.

- 0 conjunto de panelas/louga, evidenciadas na foto 47, do auto de apreensao e
remocao junto nos autos de procedimento cautelar apensos.

kkk
Factos Nao Provados:

> Com relevo para a decisao da causa, nao se provaram quaisquer outros
factos, nomeadamente nao que provou que:

a. A ré era, hd ja muitos anos, conhecida e proxima do mandatario do autor, o
que permitiu que o processo fosse tramitado com base na total confianca, boa
fé e até com alguma simplicidade de procedimentos.

37173



b. O Dr. CC, acabou por acompanhar também a ré em todos os procedimentos
notariais e de pré partilha.

c. A ré apropriou-se de 500 litros de gasoleo de aquecimento para a caldeira,
quando a desmontou de casa e a levou consigo.

d. Os bens que desapareceram mencionados no artigo 22) da factualidade
provada, apresentam o seguinte valor:

- O armario antigo com prateleiras, tem o valor nao inferior a €500,00;
- O frigorifico, tem o valor nao inferior a €250,00;

- Todos os moveis de cozinha em madeira prensada com laminado, tém o valor
nao inferior a €400,00;

- Uma arca antiga em madeira de castanho escura, tem o valor nao inferior
€450,00;

- Um par de cortinados, tem o valor nao inferior a €400,00;
- Duas cadeiras, tém o valor nao inferior a €200,00;
- Duas carpetes / tapetes de arraiolos, tém o valor nao inferior a €2.500,00;

- Tubos cromados da exaustao do forno em ferro fundido, tém o valor nao
inferior a €600,00;

- Um modvel em madeira de carvalho, tem o valor nao inferior a €1.200,00;
- Um frigorifico, tem o valor nao inferior a €400,00;

- Um lambrim idéntico ao existente em ambos os lados da parede, tem o valor
nao inferior a €2.000,00;

- Trés portas em madeira macica e com vidros laminados, tém o valor nao
inferior a €1.500,00;

- Um candeeiro de teto, tem o valor nao inferior a €300,00;
- Um candeeiro de parede, tem o valor nao inferior a €200,00;
- Duas carpetes de arraiolos, tém o valor nao inferior a €2.000,00;

- Quadros, tém o valor néao inferior a €1.800,00;
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- Pecgas decorativas, tém o valor nao inferior a €2.600,00;

- Um candeeiro, tem o valor nao inferior a €300,00;

- Dois cortinados, tém o valor nao inferior a €500,00;

- Dois tapetes de arraiolos, tem o valor nao inferior a €1.000,00;

- Portas do roupeiro embutido em madeira de freijo, tém o valor nao inferior a
€2.200,00;

- Prateleiras do roupeiro embutido em madeira de freijo, tém o valor nao
inferior a €600,00;

- Duas cadeiras, tém o valor nao inferior a €200,00;

- Um candeeiro de teto, tem o valor nao inferior a € 350,00;

- Dois cortinados, tém o valor nao inferior a €400,00;

- Dois tapetes de arraiolos, tém o valor nao inferior a €800,00;

- Portas do roupeiro embutido em madeira de freijo, tém o valor nao inferior a
€ 2.000,00;

- Prateleiras do roupeiro embutido em madeira de freijo, tém o valor nao
inferior a €600,00;

- Um mével em madeira de mogno castanho, tem o valor nao inferior a
€1.600,00;

- Alguns quadros, tém o valor nao inferior a €750,00;

- Pratos decorativos, tém o valor nao inferior a €800,00;

- Um tapete de arraiolos, tem o valor nao inferior a €1.500,00;

- Um candeeiro de teto, tem o valor nao inferior a €250,00;

- Dois cortinados, tém o valor nao inferior a €600,00;

- Um moével em madeira de mogno, tem o valor nao inferior a €800,00;
- Um candeeiro de teto, tem o valor nao inferior a €300,00;

- Um espelho, tem o valor nao inferior a €1.200,00;
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- Cinco quadros, tém o valor nao inferior a €900,00;
- Uma carpete de arraiolos, tem o valor nao inferior a €1.750,00;
- Dois cortinados, tém o valor nao inferior a €600,00;

- Dois candeeiros de mesinhas de cabeceira, tém o valor nao inferior a
€200,00;

- Dois tapetes de arraiolos, tém o valor nao inferior a €750,00;

- Dois candeeiros de teto, tém o valor nao inferior a €500,00;

- Dois cortinados, tém o valor nao inferior a €600,00;

- Dois quadros, tém o valor nao inferior a €400,00;

- Uma carpete de arraiolos, tem o valor nao inferior a €1.200,00;

- Trés méveis em madeira de castanho, tém o valor nao inferior a €2.000,00;
- Dois candeeiros de parede, tém o valor nao inferior a €200,00;

- Dois candeeiros de teto, tém o valor nao inferior a €300,00;

- Uma carpete de arraiolos, tem o valor nao inferior a €1.200,00;

- Duas mesas de cabeceira, tém o valor nao inferior a €500,00;

- Um roupeiro em madeira de mogno, tem o valor nao inferior a €750,00;
- Um candeeiro de teto, tem o valor nao inferior a €200,00;

- Dois cortinados, tem o valor nao inferior a €400,00;

- Um roupeiro em madeira de mogno, tem o valor nao inferior a €750,00;
- Cortinados tém o valor nao inferior a € 400,00;

- Um depdsito no sétao sob os painéis solares, com o valor atribuido de
€900,00;

- O arado do trator, tem o valor nao inferior a €400,00;

- O escarificador do trator, tem o valor nao inferior a €300,00;
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- Uma jante e pneu sobressalente de um veiculo Mercedes SLK 230, tém o
valor nao inferior a €300,00;

- O compressor de enchimento de um veiculo Mercedes SLK 230, tem o valor
nao inferior a €500,00;

e. Os bens que ficaram danificados mencionados no artigo 22) da factualidade
provada, apresentam o seguinte valor:

- 0 movel de embutir o micro-ondas e o forno elétrico, tém o valor nao inferior
a €800,00;

- O mével de embutir o frigorifico, tem o valor nao inferior a €400,00;

- O roupeiro de embutir com quatro portas grandes e quatro pequenas, tem o
valor nao inferior a €750,00.

g. Em sede de negociag0Oes prévias, o autor afirmou que compensaria a ré de
outra forma, o que nunca fez tal como nao cumpriu o prometido pagamento de
despesas que eram dele e que a ré tinha pago, como o IMI do imoével.

h. Varios dos bens existentes nos imdéveis adjudicados ao autor, eram da ré ou
porque ja os tinha antes de casar, ou porque os adquiriu ja divorciada, ou
herdou dos pais muito antes da partilha com o autor.

i. Em marco de 2020, e sem qualquer comunicagao a ré, o autor andou com
alguém no imovel, tendo aberto a garagem, num periodo em que a ré tinha ido
ao Brasil, visitar familiares.

j. E nesse contexto que a ré ao sair de casa no final de agosto, deixa como
recheio os bens que 14 existiam ao inicio, esses sim comuns, tendo retirado
todos quantos eram seus, e outros nao constantes da relagao de bens.

k. O esmagador, o alambique e uma grade antiga eram do pai da ré que os deu
a esta, e sao bens proprios da ré.

1. O termo acumulador e os painéis solares foram comprados com dinheiro que
o filho emprestou a mae, ora ré.

m. A ré levou os bens mencionados no artigo 17) dos factos provados, convicta
de que o podia fazer.

n. A maceira e o bengaleiro eram dos pais e foram dados a ré.
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0. A maquina de lavar roupa foi adquirida pela ré, no estado de divorciada.

p. O espelho e as pecas decorativas eram da autora, no estado de solteira, e
outras dadas por amigos, por alunos ou pela sobrinha, a ré, sendo falso que
retirou duas portas em madeira macica com vidros, ou quaisquer candeeiros
da sala.

q. Todos os arraiolos, sejam os tapetes, sejam as carpetes, foram feitos pela
ré, alguns feitos na sua maioria em solteira e outros ja separada do autor.

r. Tudo o que ai estava era do quarto do filho, autor e ré acordaram ser
mobiliario deste, tal como o roupeiro que a ré se apressou também a guardar,
dado que o autor se havia incompatibilizado depois com o filho.

s. A espingarda existente no hall foi oferecida a ré pelo tio materno, e os
pratos decorativos alguns eram seus em solteira e outros oferecidos a ré até
por antigos alunos.

t. No escritdério nunca houve qualquer armdario em mogno, era apenas a ré que
usava o escritério e tinha uma cadeira que tinha comprado para si, para
preparacao das aulas, e um movel de computador, tal como o candeeiro, tudo
para exercer a sua profissao.

u. Os quadros existentes no hall foram oferecidos a ré.
V. A ré retirou os candeeiros do quarto, por adquiridos ja apés o divorcio.

w. A ré retirou os cortinados uma vez que havia sido ela a adquirir o pano e a
executd-los, o que sucedeu em todas as divisoes da casa.

x. As mesas-de-cabeceira existentes no segundo andar da habitagao eram da
ré, em solteira, tal como o candeeiro.

y. A cama de ferro existente no quarto do segundo andar foi doada a ré pela
sua mae.

z. Autor e ré acordaram que os bancos em pedra de granito existentes no
exterior, dois ficariam para o autor e dois ficariam para a ré.

aa. Em desrespeito pela decisao proferida em sede de providencia cautelar, o
autor mandou retirar tudo o que existia, deixando a casa onde a ré passou a
viver sem uma Unica cama para dormir, sendo certo que a casa era mobilada.
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bb. Para além dos bens comuns, o autor levou bens pertencentes aos pais da
ré.

cc. O autor sempre teve a pretensao de vender a casa e nao a queria com
moveis.

dd. O autor agiu de forma premeditada, maquinou uma estratégia e agiu de
forma abusiva e mentirosa.

ee. A data da partilha, o prédio urbano identificado no artigo 35) da relacdo de
bens tinha o valor de quatrocentos e quarenta mil euros.

ff. Na apreensao efetuada no ambito da providencia cautelar apensa, foram
levados os seguintes bens proprios da ré:

- um motocultivador - foto 22 da apreensao;
- um cesto com garrafas de bebidas diversas evidenciada na foto 35;
- uma furadora evidenciada na foto 37;

- um compressor evidenciado na foto 38; cesto da roupa com caixa de
tupperware, cafeteira em ferro e frascos de doce evidenciada na foto 41;

- uma mesa evidenciada na foto 47;

- uma maquina de pressao evidenciada na foto 48;

- uma maquina de cortar relva evidenciada na foto 50;
- uma serra elétrica evidenciada na foto 55;

- um soprador de folhas evidenciado na foto 56;

- um escarificador evidenciada nas fotos 57 e 58;

- vasilha de combustivel para maquinas evidenciada na foto 60;

carpete de arraiolos evidenciada na foto 63;

os bens evidenciados nas fotos 65, 66 e 67 sao bens eram do pai da autora;

- a cama e mesas de cabeceiras evidenciadas na fotos 82 e 252;

a comoda tapada com lencgdis onde se encontrava roupa de inverno dos netos
evidencia nas fotos 83, 253, 255 e 256;
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- lavatério antigo evidenciado nas fotos 84 e 254;

- a maceira e tapetes de arraiolos evidenciados na foto 88; mala preta (lengdis
de flanela e outra roupa de cama, carpetes e tapetes de arraiolos) evidenciada
na fls. 106;

- a mala com cobertores evidenciada nas fotos de 110 a 111;
- 0S copos e panos com renda evidenciados nas fotos 120 e 122;
- a caixas de tupperwares e frascos evidenciados na foto 131;

- 0 candeeiro pintado pela sobrinha da ré, evidenciado na foto de 133 e 202;
cabeca de cavalo e cinzeiro em madeira evidenciados na foto 134;

- os casticais e jarras evidenciados na foto 134; tabuleiro com pano bordado a
ponto cruz evidenciada na fotos 136;

- 0os lencois bordados do enxoval da ré evidenciados nas fotos 141 e 142;

- varios panos bordados evidenciados nas fotos 147 e 148;

- lencgéis e toalhas de banho (enxoval) evidenciados na fotos de 151 a 152;
- banco de fundo de cama evidenciado na foto 154;

- almofadas feitas pela ré evidenciadas na foto 155;

- Edredons dados pela sobrinha a Ré evidenciados na fotos 156;

- quadro pintado pelo Sr. HH e que ofereceu a autora evidenciada na foto 165;
- dobadeira em miniatura, oferecida pela D. II & Ré;

- taca em estanho com arranjo evidenciada na foto 166;

- bancos com almofadas de napa verde evidenciados nas fotos 180 e 181;
- pratos oferecidos a ré evidenciados na foto 184;

- reldgio em pedra, casticais Swarovski (pé alto branco e azul), evidenciados
nas fotos 197 a 200;

- centro oval com motivos folhas de videira em fundo azul, dourados e pagas,
que sao rostos em porcelana manufaturada Real D “arte evidenciados nas fotos
197 e 201;
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- presépio pintado pela ré evidenciado na foto 197;
- chavenas de colecao da ré evidenciadas na foto 205;

- presépio em madeira tipico de Vila Nova de Poiares, miniaturas de servigos
de chd, café, armarios miniatura de diversas origens. Lougas holandesas azuis
evidenciados na foto 206;

- arma muito antiga pertencente ao tio materno da ré, de nome JJ, evidenciada
na foto 208;

- Cama de ferro branca evidenciado nas fotos 201 e 233;

- vitrine de miniaturas de cristal Swarovski (3 tulipas, vermelha, amarela e
branca, cachorro, tartarugas, galo e galinha, ratinhos, ourigos e outros
animais, ramos de rosas, globos, grafonola) evidenciada na foto 217;

- conjunto de cadeirdes evidenciados nas fotos 235, 236 e 237;

- bengaleiro em madeira evidenciada na foto 251;

- movel de televisao evidenciado na foto 257, 258, e 259;

- mala de viagem com colegao de rochas e minerais evidenciada na foto 262;
- uma maquina de lavar roupa;

- um frigorifico;

- quadros e cortinados;

- 0 trator e o escarificador;

- quadros que a ré pintou;

- arca de madeira com pecas de enxoval, lencéis, toalhas roupas de quarto,
cozinha e sala;

- vestuario da ré que estava numa caixa dentro do armario;
- um armadrio antigo com prateleiras, herdado pela ré;

- cortinados da casa dos pais, que tinham sido tirados para limpeza e iam ser
recolocados;

- pecas decorativas do enxoval da ré;

45/ 73



- moveis da casa dos pais;
- painéis solares.

gg. No dia em que foi efetuada a apreensao, no ambito da providencia
cautelar apensa, a casa dos pais da ré estava mobilada com mobilias
diferentes das descritas no artigo 18) dos factos provados.

hh. Na apreensao efetuada no ambito da providencia cautelar, foi apreendido
um velocipede que pertence ao filho comum do autor e ré.

ii. Apds o divorcio, a ré fez trabalhos de conservacgao na casa adjudicada ao
autor, e que constam das faturas juntas como documento 13 e 14, no valor
€1400,00 e €1045,32, que o autor se comprometeu compensar a ré e até hoje
tal nao sucedeu.

jj- Ap6s o divorcio, a ré pagou ainda os seguros da casa de habitacao, no valor
global de €982,42, quantia que o autor ficou de lhe pagar e até hoje nao fez.

kk. O estado de satde da ré mencionado no artigo 45) da factualidade
provada é consequéncia do comportamento do autor.

11. Em consequéncia do comportamento do autor, a ré perdeu 5 kilos que ainda
nao recuperou.

mm. O autor maquinou toda esta atuacao e de forma premeditada com ma-fé,
e de forma mesquinha.»

3.2 - A primeira ordem de questdes que com precedéncia légica importa
solucionar é a que se traduz na alegada nulidade da sentenca.

A qual, na argumentacao da Ré/recorrente, ocorreria porquanto «O Auto de
Apreensao foi impugnado por ser inexacto nos termos da Contestacao e sobre
tal o Tribunal A Quo nao se pronunciou, em violagao do disposto do art.2 6082
n? 2 do CPC»

De referir que ja no recurso interposto da 12 sentenca, a mesma Ré/recorrente

havia arguido a nulidade da sentenca, porquanto «Nao classifica nem
fundamenta a Sentenca recorrida a natureza dos bens e porque os julga parte
integrante do imovel» e porquanto «O Auto de Apreensao foi impugnado por
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ser inexacto nos termos da Contestacao e sobre tal o Tribunal A Quo nao se
pronunciou» [art. 6152 n2 1 als. b) e d) do n.C.P.Civil].

Sendo que no acoérdao entao proferido por este TRC, as mesmas foram
julgadas improcedentes, em concretos termos que aqui se dao por
reproduzidos.

Ora se assim €&, desde logo se constata que a Ré/recorrente estd no fundo a
suscitar a mesma questao que havia colocado na 22 vertente da anterior
arguicao de nulidade, pelo que se considera sem mais a questao ja apreciada e
decidida.

Em todo o caso sempre se reforca a apreciacao com o esclarecimento e
sublinhado de que se a Ré/recorrente tinha motivos de discordancia e/ou
reclamacao relativamente ao auto de apreensao e remogao constante de fls.
102 a 114 dos autos de procedimento cautelar apensos, devia ter suscitado a
questao nesses autos, nomeadamente no quadro previsto no art. 3722 do
n.C.P.Civil.

E, obviamente, no momento temporal previsto legalmente, sendo
completamente desajustado fazé-lo no ambito do recurso interposto da
sentenca final nestes autos principais.

Naturalmente que o vindo de dizer nao obstaculiza que a questao/situacao seja
reponderada em termos da decisdo sobre a impugnacao a decisdo sobre a
matéria de facto, sendo disso caso, nos termos que se seguem.

Termos em que, sem necessidade de maiores consideracoes, improcede esta
arguida nulidade.

3.3 - A Ré/recorrente sustenta que ocorreu erro na apreciacao da prova que
levou ao incorreto julgamento de factos, pugnando pela alteracao e
aditamento ou supressao relativamente aos pontos “7.”, “9.”, “10.”, “11.”, “
12.”7, “13.7, “21.”, “22.”, “23.”, “26.” e “46.” dos “Factos Provados” e ponto “
b)”, “h)”, “P”, “kK)”, “m)”, “n)”, “0)”, “s)”, “u)” e “y)” dos “Factos nao
provados”; ainda quanto aos pontos “aa.”, “bb.”, “ee.”, “ff.”, “gg.”, “hh.”, “jj.
” e “"KkKk.” dos “Factos nao provados”, e que devem ser dados por “provados”; e
ainda que deve ser alterado o ponto “47.” dos “Factos Provados”.

Vejamos ponto por ponto, sem prejuizo da sua andlise agrupada quando a
similitude da arguicao ou da argumentacao de resposta o justifique.
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Comecando pelo ponto de facto “7.”, cujo teor literal é:

«7. Em momento anterior a conferencia preparatoéria foi proposto ao autor o
pagamento, a ré, da importancia de €220.000,00, a titulo de tornas, em razao
da atribuicao do valor de €440.000,00, ao prédio descrito na verban?2 35 e a
todo o recheio existente na habitacao, valor que o autor sempre recusou, por
considerar excessivo.»

Argumenta a Ré/recorrente que este ponto de facto devia passar a figurar com
0 seguinte teor:

«7. Em momento anterior a Conferéncia preparatoéria foi proposto ao Autor o
pagamento a Ré da Importancia de 220. 000,00€ a titulo de tornas, em razao
da atribuicao do valor de 440.000,00€ ao prédio descrito na verba n2 35».

Como é bom de ver, pugna pela eliminacao/supressao da parte final desse
ponto de facto sustentando que nao houve qualquer avaliacao dos bens
moveis, nem nenhuma testemunha em tal sentido apontou, especialmente o
conhecedor direto do assunto por ser o Avaliador, a Testemunha Eng? FF”.

(s

Que dizer?

Salvo o devido respeito, no contexto dos valores em causa nos autos e
posicoes das partes, o valor de € 440.000,00 s6 se compreende como
abrangendo todo o patriménio do ex-casal, independentemente de estar feita
alguma avaliacao discriminada aos imoveis e méveis a essa data.

Efetivamente, uma diferente interpretagcao nao alcanga qualquer grau de
verosimilhanca nem corresponde ao normal acontecer e experiéncia comum,
donde se concluir que nao enferma de qualquer “erro de julgamento” a
convicgao alcancada pela Exma. Juiz de 12 instancia, que se traduziu em
considerar esse ponto de facto com o teor literal que ficou consignado.

Passando aos pontos de facto “9.”, “10.”, “11.”, “12.” e “13.”.

Dizem eles respeito aos aspetos varios da partilha feita entre os ex-conjuges,
ai relevando o acordo a que chegaram e seu ambito/extensao (quais os bens
efetivamente contemplados), mais concretamente no sentido de todos os bens
moéveis ajuizados terem sido efetivamente contemplados no acordo alcangado.
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Neste particular, pugna a Ré/recorrente por que o ponto “9.” seja totalmente
alterado, dele passando a constar «O Acordo de partilhas celebrado no
Inventario foi o ai constante e com tornas de 150.000,00€ e um veiculo usado
para a Ré (que o A. considerava dela) com adjudicacao do imével ao A. e os
moveis constantes dessa Relagao de Bens, notarial», com a consequente
supressao dos pontos “10.”, “11.”, “12.” e “13.”.

Para tanto, em sintese, argumenta a Ré/recorrente que o depoimento da
testemunha Dr. CC (que foi Advogado do A.) foi indevidamente valorado e que
«quanto as restantes Testemunhas do A. ndao havia conhecimento das reais e
atempadas negociagoes da partilha nem da vontade firmada perante o CN da
vontade da Dra BB».

Que dizer?

Que, salvo o devido respeito, uma tal especifica e circunscrita forma de
impugnar a decisao a matéria de facto, conduz necessariamente a sua
improcedéncia.

Na verdade, as exigéncias legais constantes do art. 6402 do n.C.P.Civil tém
uma dupla funcao: delimitar o ambito do recurso e tornar efetivo o exercicio
do contraditdrio pela parte contraria (pois s6é na medida em que se sabe
especificamente o que se impugna, e qual a légica de raciocinio expendido na
valoracao/conjugacao deste ou daquele meio de prova, é que se habilita a
contraparte a poder contraria-lo).

Assim, o recorrente devera apresentar «um discurso argumentativo onde, em
primeiro lugar, alinhe as provas, identificando-as, ou seja, localizando-as no
processo e tratando-se de depoimentos a respectiva passagem e, em segundo
lugar, produza uma analise critica relativa a essas provas, mostrando
minimamente por que razao se “impunha” a formacao de uma convicgao no
sentido pretendido».[2]

E, sobretudo, porque importa nao olvidar, como ja doutamente foi a este
proposito salientado, que o recorrente ao enunciar os concretos meios de
prova que devem conduzir a uma decisao diversa, «deve fundar tal pretensao
numa andlise (critica) dos meios de prova, nao bastando reproduzir um ou
outro segmento descontextualizado dos depoimentos. Exige-se, pois, o
confronto desses elementos com os restantes que serviram de suporte para a
formulagao da convicgao do Tribunal de 12 instancia (e que ficaram expressos
na decisao), com recurso, se necessario, aos restantes meios probatorios, v.g.,
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documentos, relatorios periciais, etc., apontando as eventuais disparidades e
contradigcoes que infirmem a decisao impugnada e € com esses elementos que
a parte contraria devera ser confrontada, a fim de exercer o contraditério, no
ambito do qual podera proceder a indicacao dos meios de prova que, em seu
entender, refutem as conclusoes do recorrente», donde, neste contexto, ser
compreensivel que se exija da parte do recorrente a explicitacao da sua
discordancia fundada nos concretos meios probatérios ou pontos de facto que
considera incorretamente julgados, «6nus que nao se compadece com a mera
alusao a depoimentos parcelares e sincopados, sem indicagao concreta das
insuficiéncias, discrepancias ou deficiéncias de apreciacao da prova
produzida, em confronto com o resultado que pelo Tribunal foi declarado»,
face ao que, nesta perspetiva, «nao cumprem as exigéncias legais de
especificacao a mera indicacao, sem mais de um determinado meio de prova
(salvo casos excecionais em que o mesmo deixe duvidas quanto ao desacerto
da decisao proferida pela 12 instancia), e também se revela insuficiente no que
respeita a prova testemunhal, o extrato de uma simples declaracgao da
testemunha, sem correspondéncia com o sentido global do depoimento
produzido de tal modo que nao permita consolidar uma determinada convicgao
acerca de matéria controvertida.»[3].

Em contraponto, no caso vertente a Ré/recorrente nao fundamenta, concretiza
ou especifica, com a necessaria consisténcia e concludéncia, onde e porque é
que a decisao sobre a matéria de facto quanto aos pontos em referéncia,
padecia de erro de julgamento.

Mormente porque nao foi indicada nenhuma testemunha com conhecimento
direto e pessoal sobre o acordo de partilha em causa (particularmente sobre o
seu ambito)!

Sucede que a “motivagao” da sentencga recorrida se encontrava
particularmente elaborada de forma pormenorizada, distribuindo-se ao longo
de quase 13 paginas, com uma analise critica da prova produzida
(testemunhal e documental), particularmente relevando nesta parte o
depoimento da citada testemunha Dr. CC.

Relativamente ao qual, tendo-se procedido a audigao integral da gravacao do
seu depoimento, é possivel afirmar que depods de forma convicta e
convincente, merendo-nos acolhimento o que esta consignado na motivacao da
sentenca recorrida, a saber, que o mesmo «(...) reportou detalhadamente ao
Tribunal o acordo exarado entre as partes, nos exatos termos que resultaram
provados, asseverando que, nao obstante, a relagao de bens ter sido elaborada
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de forma simplista, o acordo (verbal) das partes foi no sentido de que aquele a
quem fosse adjudicada a casa de morada de familia ficaria também com “tudo
0 que existia na casa”, excetuando livros e quadros, pelo que, no computo da
determinacao do valor dos bens comuns, foi englobado seja o valor de
mercado do prédio seja o valor dos bens moéveis que compunham a casa de
morada de familia do extinto casal.

Confrontado com a avaliagao do prédio junta nos autos a fls. 449 a 453, que
afirmou que a mesma foi oficiosamente determinada pela Notdria que exercia
funcodes no Cartorio Notarial onde corria termos o processo de inventario,
constituindo tal avaliagdo um ato intutil, apenas justificavel para aumentar a
receita do Cartorio, uma vez que as partes (autor e ré) haviam ja determinado,
por acordo, o valor de mercado dos bens comuns a partilhar sejam moveis,
sejam imoveis).

Instado acerca do valor de €440.000,00 constante da copia do documento de
fls. 440, afirmou ser falso alguma vez as partes terem acordado fixar aquela
importancia como sendo o valor correspondente ao valor do prédio adjudicado
ao autor, e precisou desconhecer a existéncia de avaliagdo nesse sentido. Por
fim, esclareceu as razoes pelas quais foi elaborado o documento de entrega
das chaves.»

Sendo certo que o documento junto na audiéncia e que a Ré/recorrente invoca
enfaticamente - onde no final vem atribuido o valor de 440.000,00€! - nao se
mostrava assinado pelos seus putativos subscritores, em contraste com a
versao que o estava (cf. fls. 13-15 dos autos de procedimentos cautelar
apensos) e da qual nao consta qualquer atribuicao de valor...

Ora, estabelece 0 n? 5 do art. 6072 do n.C.P.Civil que o juiz aprecia livremente
as provas segundo a sua prudente convicgao acerca de cada facto, exceto se a
lei exigir, para a respectiva prova, alguma formalidade especial, o que nao se
verifica no caso concreto.

Por outro lado, a jurisprudéncia é uniforme no entendimento de que a
utilizacao da gravacao dos depoimentos em audiéncia de discussao e
julgamento ndo modela de forma diversa o principio da prova livre insito no
direito adjectivo, nem dispensa as operagoes de caracter racional ou
psicoldgico que geram a convicgao do julgador.

O que bem se compreende, em virtude dos principios da imediagao, da
oralidade e da concentragcdo consagrados no nosso ordenamento juridico, em
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matéria de prova, no que a decisao sobre a matéria de facto operada pelo
Tribunal de 12 instancia diz respeito.

E também a jurisprudéncia undnime no entendimento de que a garantia do
duplo grau de jurisdicao nao pode em caso algum subverter o principio da
livre apreciacao da prova, de acordo com a prudente convic¢ao do juiz acerca
de cada facto.

Deste modo, o uso pelo Tribunal superior dos poderes de alteracao da decisao
da 12 instancia sobre a matéria de facto deve restringir-se aos casos de
flagrante desconformidade entre os elementos de prova disponiveis e aquela
decisao, nos concretos pontos questionados.

Dito de outra forma: sé existindo um erro evidente na apreciagao da matéria
de facto é que devem ser modificadas as respostas dadas aos temas de prova.

O que a Ré/recorrente nao logrou demonstrar...
Sendo certo que tal também ndo se evidencia manifestamente!

Ademais, consabidamente, «na impugnacao da matéria de facto, ao recorrente
nao basta fazer uma apreciacao geral de toda a prova, fazendo dela a sua
interpretacgao e tirar a conclusao de que todos os factos impugnados devem
ser dados como provados na forma por si apontada. (...) [E]lsta nao é
manifestamente a forma de alterar a matéria de facto, pela via da impugnacao
ampla, ou seja com base em erro de julgamento, em que na reapreciacao da
concreta prova se vai constatar se a testemunha disse ou nao o que foi vertido
na sentenga, que nao tem a ver com a valoracgao que o tribunal da ao
depoimento. Quando a atribuicao de credibilidade ou falta de credibilidade a
uma fonte de prova pelo julgador se basear em opgao assente na imediagao e
na oralidade, o tribunal de recurso s6 a podera criticar se ficar demonstrado
que essa opgao nao tem uma justificacao ldgica e é inadmissivel face as regras
da experiéncia comum. Nao se verifica o vicio do erro quando o tribunal, face
as versoes contraditorias, justifica devidamente a sua opgao.».[4]

Por ultimo, nao devera esquecer-se que a fungao da Relagdo nao é a de
realizar um novo julgamento de facto: «Quando o Tribunal da Relacao é
chamado a pronunciar-se sobre a reapreciagao da prova, no caso de se
mostrarem gravados os depoimentos ou estando em causa a andalise de meios
prova reduzidos a escrito e constantes do processo, deve o mesmo considerar
os meios de prova indicados pela partes e confrontd-los com outros meios de
prova que se mostrem acessiveis, a fim de verificar se foi cometido ou nao erro
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de apreciacao que deva ser corrigido, seja no sentido de decidir em sentido
oposto ou, num plano intermédio, alterar a decisao no sentido restritivo ou
explicativo; Importa, porém, ndao esquecer que se mantém-se em vigor os
principios de imediacgao, da oralidade e da livre apreciacao da prova, pelo que
o uso, pela Relacao, dos poderes de alteracao da decisao da 12 instancia sobre
a matéria de facto sé deve ser usado quando seja possivel, com a necessaria
seguranca, concluir pela existéncia de erro de apreciagao relativamente a
concretos pontos de facto impugnados. Assim, em caso de duvida, face a
depoimentos contraditdrios entre si e a fragilidade da prova produzida, devera
prevalecer a decisao proferida pela primeira instancia, em observancia aos
principios da imediacao, da oralidade e da livre apreciacao da prova, com a
consequente improcedéncia do recurso nesta parte.».[5]

Assim sendo, na medida em que nao foi evidenciado com consisténcia - nem se
vislumbra! - erro de julgamento que sustente a reclamada alteragao a decisao

sobre a matéria de facto relativamente a estes referenciados pontos “9.”, “10.

7, “11.”, “12.” e “13.”, sem necessidade de maiores consideracgoes, improcede
a impugnacao a decisao sobre a matéria de facto quanto aos mesmos.

E que dizer relativamente a impugnacao quanto aos pontos de facto “21.”?

Relativamente a este, sustenta a Ré/recorrente que «Nao pode constar do
ponto 21 dos Factos Provados que o R. “recuperou” os bens, dado que esses
bens nao eram dele pelo que se requer tal supressao».

Salvo o devido respeito, trata-se de um argumento meramente opinativo,
contrariado pela conviccao que com prevaléncia resultou da audiéncia, termos
em que improcede a impugnacao suscitada.

Passando a impugnacao dos pontos de facto “22.” e “23.”.

O primeiro destes pontos de facto contém o elenco/discriminacao dos bens que
«Na apreensao efetuada no ambito do mencionado procedimento cautelar, nao

foram encontrados». [com destaque da nossa autoria]

Ja o segundo reporta-se aos bens danificados que foram encontrados no
ambito do procedimento cautelar.
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Para discordar do seu teor, a Ré/recorrente convoca alguns trechos dos
depoimentos das testemunhas FF e OO.

Acontece que a primeira dessas testemunhas nao tinha conhecimento direto
do que foi ou ndao encontrado no ambito do procedimento cautelar e respetivo
estado.

Ja a segunda, embora resulte da razao de ciéncia apresentada ter
acompanhado o Agente de Execucgao na apreensao efetuada no ambito do
procedimento cautelar, sucede que nao se descortina dos trechos reproduzidos
do respetivo depoimento nenhuma concreta e precisa alusao/descricao a
méveis ou bens moveis em contraste com o que se encontra consignado nos
pontos de facto em analise.

Como é bom de ver, a boa solugao para a questao passa antes por um cotejo/
confronto direto entre o que foi dado como apurado/provado existir ao ser
decretada o procedimento cautelar e o que foi encontrado (e respetivo estado)
na apreensao efetuada no ambito desse procedimento.

Assim, compulsados os autos nao se deteta qualquer erro de julgamento no
que foi dado como “provado” nesses pontos de facto e o teor com que o foi,
face ao que improcede a impugnacao respeitante aos mesmos.

O mesmo se diga no particular da impugnacgao respeitante ao ponto de facto “
26.”

Senao vejamos.

Este ponto de facto respeita ao montante despendido pelo Autor na reposigao
da piscina (com os seus acessorios em condigoes de ser utilizada), bem como
com o jardim (com o sistema de rega operacional).

Ora, dos meios de prova e argumentacao aduzida pela Ré/recorrente nada se
vislumbra que “imponha” uma “decisdo diversa” (cf. art. 6622, n21 do
n.C.P.Civil).

Passando ao ponto de facto “46.”
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Este ponto de facto contém o elenco dos bens pertencentes a Ré reconvinte
que foram apreendidos no ambito do procedimento cautelar.

Sustenta a Ré/recorrente que esse elenco peca por omissao, havendo outros
bens que devem ser restituidos a Ré pelo Autor, a saber «todos os bens moéveis
que constam do art? 1162 da Contestagcao/Reconvengao».

Como fundamento para tanto invoca, em sintese, que devem ser atendidas
«(...) as Fotos do Auto de Apreensao feito apos ser decretado o Procedimento
Cautelar, bens que nao estao mencionados neste, e, nem na reportagem
fotografica, como sendo bens do casal.»

Contrapoe o Autor que o facto desses alegados bens nao aparecerem em
nenhum desses registos, nao os transforma como sendo exclusivos da R.,
acrescendo que o A. nao havia feito uma descricao exaustiva e completa dos
bens comuns que 14 existiam, nem, alias, a reportagem fotografica pode ser
decisiva para este efeito.

A Exma. Juiza a quo sublinhou no essencial que, salvas algumas excecgoes [que
ja determinaram o que foi consignado como “provado” sob o dito ponto “46.”],
«(...) a ré nao esclareceu as circunstancias de modo, tempo e lugar em que
adquiriu a totalidade dos bens cuja titularidade exclusiva reclama nos
presentes autos.

Com efeito, nao foi mobilizada prova se permita ao Tribunal concluir, com a
necessaria seguranca, se tais bens foram oferecidos a ré e por quem; se os
mencionados bens foram adquiridos pela ré antes ou durante a constancia do
matrimoénio ou apds o divorcio, sendo certo que a prova de tal materialidade
esta longe de constituir prova diabdlica.

Para além disso, importa notar que, a excecao do conjunto de panelas/louca,
evidenciadas na foto 47 do auto de apreensao e remocgao acima aludido, que
sao pertenca do pai da ré, os demais bens que esta alega pertencerem a seus
pais, estranhamente, ou talvez ndo, desde data anterior a partilha
encontravam-se nao na residéncia dos (falecidos) pais da ré, mas na habitacao
que constituia a casa de morada de familia do extinto casal.

Assim sendo, a mingua de outros elementos probatorios mobilizados pela ré
para alcancar a positividade de materialidade por si alegada a este propésito,
importa chamar a colagao o disposto no artigo 4142 do CPC, que estabelece
que a duvida sobre a realidade de um facto se resolve contra a parte a quem o
facto aproveita, ou seja, in casu, resolve-se contra a ré/reconvinte.
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Decorrentemente, ao Tribunal nao resta alternativa senao dar como nao
provada a factualidade aduzida pela ré/reconvinte a propoésito da titularidade
exclusiva da totalidade dos bens descritos na contestacao /reconvencao.

(...)»
Que dizer?

Em nosso entender, em tudo o que respeite a bens que nao constavam da
listagem de “bens comuns” indicada pelo A. na providéncia cautelar, nem das
fotos juntas com esta, nem do que foi ordenado para ser arrestado nessa
mesma providéncia cautelar, e na medida em que se tratava de bens que
estavam na casa em que a Ré vivia ao tempo da apreensao efetuada nessa
providencia cautelar, a duvida probatoria existente quanto a este particular
devia ter tido outro enquadramento e solucgao, a saber, face a posse que a Ré
tinha dos mesmos [cf. art. 12529, n22 do C.Civil quanto a este primeiro
particular] havia que ter em consideracao que, a luz do disposto no art. 12689,
n?1 do C.Civil, «[O] possuidor goza da presuncao da titularidade do direito,
(...)», donde, tendo em conta o disposto no art. 3509, n?1, do mesmo C.Civil, a
Ré estava dispensada da prova nesse particular!

Em todo o caso, salvo o devido respeito, sempre era de operar a presung¢do
simples, natural, judicial, de facto ou de experiéncia derivada de a Ré ter a
posse de tais bens.

Na verdade, a concretizacao da atendibilidade dessa presuncdo judicial em
sede da decisao sobre a matéria de facto, mais concretamente na operacgao de
apreciacao e valoragao da prova numa situagao como a do caso vertente, nao
podia desconsiderar que ela constitui um mecanismo necessario para levar o
Tribunal a afirmar a verificagao de certo facto controvertido, suprindo as
lacunas de conhecimento ou de informacgao que nao possam ser preenchidas
por outros meios de prova, ou servindo ainda para valorar os meios de prova
produzidos.[6]

O que tudo serve para dizer que a presuncao legal e/ou a presuncao natural ou
judicial aludidas tinha(m) que ser atendida(s) na valoracao das provas e
suprimento das lacunas de informacgao, o que nao resulta ter ocorrido, antes
tendo a Exma. Juiza a quo optado por critério de apreciagao e valoragao
probatoéria que temos por desadequado [na circunstancia, o do art. 4142 do
n.C.P.Civil].
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Sendo precisamente aqui que entendemos ter existido erro na apreciagao da
prova, o qual se transmitiu correspondentemente ao elenco que figura no
ponto de facto “nao provado” sob “ff.” - que também aparece questionado nas
alegacoes recursivas.

Dito de outra forma: importa corrigir a redacao deste ponto de facto
“provado” sob “462”, com o aditamento ao mesmo do que figura no ponto de
facto “nao provado” sob “ff.”, excecao feita a alusdes a respetiva origem que
ou nao se podem considerar adquiridas/provadas ou nao tém interesse, e bem
assim nao deferindo tal relativamente ao “escarificador” e aos ultimos itens,
sendo tal motivado por falta de especificacao/identificacao [relativamente aos
“quadros e cortinados”, “quadros que a ré pintou”, “arca de madeira com
pecas de enxoval, lengois, toalhas roupas de quarto, cozinha e sala”, “
vestudrio da ré que estava numa caixa dentro do armdrio”, “um armdrio antigo
com prateleiras, herdado pela ré”, “cortinados da casa dos pais, que tinham
sido tirados para limpeza e iam ser recolocados”, “pecas decorativas do
enxoval da ré” e “moveis da casa dos pais”] e ja figurarem a contrario nos
pontos de facto “provados” sob “18” e “23” [caso da “mdquina de lavar roupa
", “frigorifico”, “escarificador” e “painéis solares”], sendo que nem se
compreende a referéncia ao “trator”, porque nem figura dos bens
apreendidos, e constava expressamente descrito na relagcao de bens aludida
nos factos “provados” sob “4.” e “5.”.

Donde, o seguinte concreto teor para o dito ponto de facto “provado”:

«46. Na apreensao efetuada no ambito do procedimento cautelar
apenso, foram apreendidos bens pertencentes a ré reconvinte, que o
autor se recusa a restituir, a saber:

- 0 micro-ondas oferecido a ré, pela sobrinha, evidenciado na foto 174;

- a cama de ferro constante da foto de fls. 51 dos autos de
procedimento cautelar apensos, que lhe foi oferecida por seus pais;

- a maquina de lavar louca, identificada na fatura de fls. 69, acima
aludida, que a ré adquiriu apos a data do divorcio;

- o0 conjunto de panelas/louca, evidenciadas na foto 47, do auto de
apreensao e remocao junto nos autos de procedimento cautelar
apensos;

- um motocultivador - foto 22 da apreensao;
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- um cesto com garrafas de bebidas diversas evidenciada na foto 35;
- uma furadora evidenciada na foto 37;
- um compressor evidenciado na foto 38;

- um cesto da roupa com caixa de tupperware, cafeteira em ferro e
frascos de doce evidenciada na foto 41;

uma mesa evidenciada na foto 47;

uma maquina de pressao evidenciada na foto 48;

uma maquina de cortar relva evidenciada na foto 50;

uma serra elétrica evidenciada na foto 55;

um soprador de folhas evidenciado na foto 56;

vasilha de combustivel para maquinas evidenciada na foto 60;

carpete de arraiolos evidenciada na foto 63;

os bens evidenciados nas fotos 65, 66 e 67;

a cama e mesas de cabeceiras evidenciadas na fotos 82 e 252;

a comoda tapada com lencgois onde se encontrava roupa de inverno
dos netos evidencia nas fotos 83, 253, 255 e 256;

- lavatorio antigo evidenciado nas fotos 84 e 254;
- a maceira e tapetes de arraiolos evidenciados na foto 88;

- a mala preta (Iengois de flanela e outra roupa de cama, carpetes e
tapetes de arraiolos) evidenciada na fls. 106;

a mala com cobertores evidenciada nas fotos de 110 a 111;

0s copos e panos com renda evidenciados nas fotos 120 e 122;

a caixas de tupperwares e frascos evidenciados na foto 131;

o candeeiro pintado pela sobrinha da ré, evidenciado na foto de 133 e
202;
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cabeca de cavalo e cinzeiro em madeira evidenciados na foto 134;

os casticais e jarras evidenciados na foto 134;

tabuleiro com pano bordado a ponto cruz evidenciada na fotos 136;

os lencois bordados do enxoval da ré evidenciados nas fotos 141 e
142;

- varios panos bordados evidenciados nas fotos 147 e 148;

- lencois e toalhas de banho (enxoval) evidenciados nas fotos de 151 a
152;

- banco de fundo de cama evidenciado na foto 154;

- almofadas feitas pela ré evidenciadas na foto 155;

- Edredons evidenciados na foto 156;

- quadro pintado evidenciado na foto 165;

- dobadeira em miniatura;

- taca em estanho com arranjo evidenciada na foto 166;

- bancos com almofadas de napa verde evidenciados nas fotos 180 e
181;

- pratos evidenciados na foto 184;

- relogio em pedra, casticais Swarovski (pé alto branco e azul),
evidenciados nas fotos 197 a 200;

- centro oval com motivos folhas de videira em fundo azul, dourados e
pagas, que sao rostos em porcelana manufaturada Real D "arte
evidenciados nas fotos 197 e 201;

- presépio pintado pela ré evidenciado na foto 197;
- chavenas de colecao da ré evidenciadas na foto 205;

- presépio em madeira tipico de Vila Nova de Poiares, miniaturas de
servicos de cha, café, armarios miniatura de diversas origens;

- Loucas holandesas azuis evidenciados na foto 206;
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- arma muito antiga, evidenciada na foto 208;
- Cama de ferro branca evidenciado nas fotos 201 e 233;

- vitrine de miniaturas de cristal Swarovski (3 tulipas, vermelha,
amarela e branca, cachorro, tartarugas, galo e galinha, ratinhos,
ouricos e outros animais, ramos de rosas, globos, grafonola)
evidenciada na foto 217;

conjunto de cadeiroes evidenciados nas fotos 235, 236 e 237;

bengaleiro em madeira evidenciada na foto 251;

movel de televisao evidenciado na foto 257, 258, e 259;

mala de viagem com colecao de rochas e minerais evidenciada na foto
262.»

Consequente e correspondentemente, passa a figurar no elenco do dito facto
“nao provado” apenas o seguinte segmento:

«ff. Na apreensao efetuada no ambito da providencia cautelar apensa,
foram levados os seguintes bens proprios da ré:

uma maquina de lavar roupa;

um frigorifico;

quadros e cortinados;

o trator e o escarificador;

- quadros que a ré pintou;

- arca de madeira com pecas de enxoval, lencgdis, toalhas roupas de
quarto, cozinha e sala;

- vestuario da ré que estava numa caixa dentro do armario;
- um armario antigo com prateleiras, herdado pela ré;

- cortinados da casa dos pais, que tinham sido tirados para limpeza e
iam ser recolocados;

- pecas decorativas do enxoval da ré;
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- moveis da casa dos pais;

- painéis solares.»

Vejamos, ainda nesta parte dos factos “provados”, da resposta a dar ao ponto
de facto “provado” sob “47”:

Tratou-se seguramente de um lapso a referéncia a este ponto de facto, o qual
nem existe como tal [os pontos de facto “provados” terminam no “46”],
acrescendo que nem existe nenhuma concreta referencia ao mesmo nas
alegacoes propriamente ditas.

E, para finalizar, os factos “nao provados”:

A Ré/recorrente alude a erro na resposta dada aos pontos de facto “nao
provadosll Sob llb))l, llh)ll, llj)l)} llk)ll} llm)ll, lln)lll l’o)"’ IIS)II, llu)ll e Il,y)ll e ainda

quanto aos pontos “aa.”, “bb.”, “ee.”, “ff.”, “gg.”, “hh.”, “jj.” e “kk.”.

A enunciacao e concretizacao da fundamentagao neste particular é muito
telegrafica, senao mesmo parcialmente inexistente.

Assim, por nada se conseguir discernir de consistente e concludente do que se
encontra aduzido, acrescendo decisivamente a convicgao de sinal contrario ja
supra exarada [e que se traduziu na manutencao do que se encontra
consignado como “provado” sob os pontos “7.”, “9.”, “10.”, “11.”, “12.”, “13.
7, "21.7, “22.7, “23.” e “26.”], com excecao do que acaba de se deferir
quanto ao ponto de facto “nao provado” sob “ff.”, tudo o demais requerido
neste particular [isto é, quanto aos factos “nao provados”] improcede.

*

5 - FUNDAMENTACAO DE DIREITO

Cumpre agora entrar na apreciagcao da ultima questao igualmente supra
enunciada como suscitada pela Ré/recorrente nas suas alegacoes, esta ja
diretamente reportada ao mérito da sentenca, na vertente da fundamentacao
de direito da mesma, a saber, ter havido desacerto da decisao de direito da
sentenca, devendo ser revogada a sentenca, sob pena do desrespeito da regra
da participacdao em metade constante do art. 17132 do Cddigo Civil; desacerto
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em todo o caso quanto ao ambito e extensao dos bens cuja propriedade foi
reconhecida na sentenca recorrida - quer quanto ao A., quer quanto a Ré (com
condenacgao correspondente do A. na sua entrega aquela); e ainda quanto aos
montantes de indemnizacgao a titulo de danos nao patrimoniais e patrimoniais
em que foi condenada a Ré a pagar ao A., e, em contraponto, de que nao
obteve condenacgdao do mesmo a seu favor; e que «o contetido da condenacao
em liquidacdo de Sentencga tem forcosamente de ser reduzido em varios
elementos».

Vejamos cada um dos aspetos unitariamente.

Comecemos pelo requerido no sentido de que devia ser revogada a sentenca,
sob pena do desrespeito da regra da participacao em metade constante do art.
17132 do Cddigo Civil.

Neste particular, importa ter presente que na sentenca recorrida se concluiu
pela validade da partilha celebrada entre os ex-conjuges, e assim se acolheu o
pedido de reconhecimento do direito de propriedade (exclusiva) do Autor
sobre os bens méveis mencionados no artigo “18)” da factualidade provada
(com fundamento na aquisicao, por partilha subsequente ao divércio),
sustentando-se o entendimento de que, estando em causa o direito de
propriedade, face a factualidade que se deu como “provada”, importava
concluir que todos os bens retirados da habitacao do extinto casal,
mencionados no artigo 18) da factualidade provada, integravam o patrimonio
comum e, nessa medida, tinham de ser partilhados, o que efetivamente
sucedeu, sendo valida a partilha celebrada entre os ex conjuges,
designadamente porque a desproporc¢ao verificada entre as quotas de um e
outro[7], «(...) por relativamente diminuta, poderd ainda considerar-se licita,
nao configurando uma fraude a lei», donde, importava «(...) concluir-se pela
procedéncia da acao, no que concerne ao pedido de reconhecimento do direito
de propriedade (exclusiva) do autor sobre os bens moveis mencionados no
artigo 18) da factualidade provada, com fundamento na aquisicao, por partilha
subsequente ao divorcio».

Sera entao que houve violacao/ofensa da regra da metade (cf. art. 17302 do
C.Civil) como sustentado pela Ré/recorrente?

Recorde-se que esta assentou a sua argumentacao na alegacao de que «o A
pagou a Ré 150.000,00€ de um conjunto de imoveis (verba 35) que valiam
cerca de 400.000,00€ e ficava com carros (a excepgao de um) e com todos os
bens moveis existentes, que constam dos Autos...»
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Ja em contraponto, o A./recorrido sustentou nas contra-alegacoes que «Como
ambas se entenderam na fixagcao do valor de 300 mil euros para todos os bens
moveis e imdveis, estivessem ou nao relacionados (vide pontos 9 a 12 dos
factos provados) a regra da metade impunha que a R. recebesse, como
recebeu, 150 mil euros de tornas», e sendo assim porque «(...) predominou a
vontade das partes e a liberdade contratual na elaboracao da transacao, pelo
que estando noés perante direitos disponiveis, € um absurdo falar-se de
violagdo da regra da metade com o argumento de que ha nos autos uma
“avaliacdo” a que as partes nao quiseram atribuir relevancia nenhuma».

Vejamos.

O art. 17302 do C.Civil, sob a epigrafe “Participacdo dos conjuges no
patrimonio comum”, estipula literalmente no seu n?1 que «[O]s conjuges
participam por metade no ativo e no passivo da comunhao, sendo nula
qualquer estipulagao em contrario».

Consabidamente, trata-se de disposicao de carater imperativo, sendo a
nulidade do acordo de partilha que contrarie o principio que tal determina de
conhecimento oficioso.

Temos entao que a lei nao so retira da disponibilidade das partes o conteudo
do acordo de partilhas no que respeita a nao igualizagdo, como fere de
nulidade a sua violacao.

E assim é porque se surpreendem na causa/fungdao da norma motivos de
interesse ordem publica, dado que como ja foi doutamente sublinhado, «ao
impor a regra da metade a ambos os conjuges, o legislador deve ter querido
evitar que um deles tentasse obter do outro um acordo injusto de uma partilha
desigual, usando algum ascendente psicoldgico sobre este»[8], sendo por isso
que a sangao estabelecida para a sua inobservancia é a nulidade e é a luz do
regime desta que importa, pois, decidir a enunciada questao.

Ocorre que, salvo o devido respeito, para que se possa considerar que ocorreu
a violacao da dita regra imperativa da metade, torna-se necessario que, na
divisdo acordada, se atribua a um dos conjuges prestagoes “manifestamente
desproporcionais”.[9]

Ora, temos desde logo que, na verdade, a desproporgao se resume a um valor
substancialmente inferior ao aduzido pela Ré/recorrente.
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O valor que pode e deve ser considerado para este efeito é o que decorre do
ponto de facto “provado” sob “8.”, a saber:

«8. Consta no relatério de avaliagdo junto nos autos a fls. 450 a 453, cujo teor
se da aqui por integralmente reproduzido que ao prédio descrito na verba n®
35 da relacao de bens foi atribuido o valor total de €337.930,91 (€218673,23+
€12.444,53+€17.432,81+€89.380,34).»

Isto é, temos verdadeiramente que o imdvel em causa tinha um valor de €
337.930,91!

Sucedendo que, complementarmente, foi possivel apurar a vontade real do
recorrente e da recorrida quanto ao acordo de partilha, mais concretamente,
como flui do ponto de facto “provado” sob “9.”, que «Ao acordar nos termos
referidos em 6) dos factos provados, autor e ré quiseram adjudicar ao autor
todos os bens moveis existentes na habitacdo descrita na verba n.? 35 da
relacao de bens, estivessem tais bens relacionados ou nao no processo de
inventario, aceitando que o montante de tornas ai mencionado era adequado a
compensar a ré pela sua integral meacao no patriménio comum.»

Este ponto de facto evidencia-nos entao essa vontade real das partes,
explicitada pelos pontos de facto “provados” imediatamente subsequentes, a
saber:

«10. Autor e ré aceitaram e ficaram cientes de que a relacao apresentada nao
estava feita de forma exaustiva e completa, bem sabendo que faltava
discriminar os bens moveis reclamados nestes autos.»;

«11. Nas negociagoes prévias a partilha, ficou assente e assumido por todos
que, para além de um automoédvel Volvo que foi atribuido a ré, todos os outros
bens comuns do casal, estivessem ou nao relacionados na relacao entregue no
processo, seriam adjudicados e ficariam a pertencer exclusivamente ao autor,
aqui se incluindo a globalidade dos objetos, utensilios, méveis e adornos
existentes nos iméveis.»;

«12. Mesmo antes da decisao definitiva de adjudicacao ao autor, ja tinha
ficado estabelecido que quem ficasse com a casa ficaria também com tudo o
que estava no seu interior.»;

«13. Autor e ré acordaram que a ré receberia €150.000,00 de tornas, bem
como o veiculo de marca Volvo, podendo levar consigo todos os seus objetos
pessoais, incluindo livros.»
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Ora se assim €, se é certo que por incluir bens iméveis, o contrato de partilha
tinha de ser celebrado por escritura publica, como foi, ou por documento
particular autenticado [cf. art. 229, al. f) do Decreto-Lei n2 116/2008, de 4 de
Julho], enquanto negdcio formal, a sua interpretagao segue as regras fixadas
no art. 2362 e segs. do Cdodigo Civil, em especial, as que constam do artigo
2382,

Sendo certo que estando provada a vontade real das partes e que ambas a
conheciam, é “de acordo com ela que vale a declaragdo emitida” (cf. n? 2 do
dito art. 2362 do C.Civil), sendo que ambas sao declarante e declaratdrio
quanto as declaragodes que, na escritura, o notario atestou como tendo sido
perante ele emitidas, acrescendo que a tanto ndao obstam as regras constantes
do artigo 2389, em especial do seu n? 2, uma vez que a razdo que determina a
forma legal é a circunstdncia de a partilha incluir imoéveis.[10]

O que tudo serve para dizer que nos parece legitima a conclusao - que
também foi a da sentenca recorrida, quanto a este particular! - de que nao
existiu na circunstancia uma manifesta desproporg¢do nas atribuigoes aos ex-
conjuges, aqui A./recorrido e Ré/recorrente, na e através da escritura
ajuizada, donde nada haver a censurar ao primeiro segmento da decisao
recorrida, mais concretamente com a seguinte linha de argumentacao:

«(...)

O acordo de partilha alcangcado entre as partes foi no sentido de que quem
ficasse com uns (os imoéveis) ficava também com outros (os moéveis), como se
fossem um s6 conjunto, sendo que o conjuge que ficasse sem esses bens
receberia tornas de 150.000,00.

Para além disso, resultou provado que as partes atribuiram ao bem imdvel
partilhado um valor inferior ao seu valor de mercado (€337.930,31), o que
redundou numa beneficiagao liquida do autor quanto a divisao do patrimoénio
imobilidrio comum, no montante de €18.965,15.

Assim, considerando o valor de mercado do imével (€337.930,91) e a
importancia atribuida a ré, a titulo de tornas - €150.000,00, valor no qual as
partes incluiram o valor do imével e de todo o recheio da habitagdao (mobilidrio
e equipamentos) - verifica-se existir uma discrepancia entre o valor de
mercado do bem imével objeto de partilha e o valor que foi atribuido pelas
partes em sede de contrato de partilha extrajudicial ao conjunto do imédvel e
bens méveis relacionados e nao relacionados.
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E ainda que o bem imdvel em causa nao esgote o acervo de bens comuns
(integrado igualmente por bens moéveis, mobilidrio e veiculos automoéveis - um
dos quais foi atribuido a ré -), aquele diferencial é apto a qualificar a partilha
como relativamente desproporcional.

De todo o0 modo, cremos que a desproporcgao verificada, por relativamente
diminuta, podera ainda considerar-se licita, ndo configurando uma fraude a
lei.»

Nesta linha de entendimento, merece o nosso acolhimento a sentenca
recorrida na parte em que considerou ser valida a partilha celebrada entre os
ex conjuges, e assim concluiu pela procedéncia da agao, no que concerne ao
pedido de reconhecimento do direito de propriedade (exclusiva) do autor
sobre os bens méveis mencionados no artigo 18) da factualidade provada, com
fundamento na aquisicao, por partilha subsequente ao divorcio.

Vejamos agora do alegado desacerto quanto ao ambito e extensao dos bens
cuja propriedade foi reconhecida na sentenca recorrida - quer quanto ao A.,
quer quanto a Ré (com condenacgao correspondente do A. na sua entrega
aquela).

E bem assim relativamente aos montantes de indemnizagao objeto da
condenacao.

Quanto ao ambito e extensao dos bens cuja propriedade foi reconhecida na
sentenga recorrida quanto ao A., cremos que face a decisdao precedente em
termos da impugnacao a decisao sobre a matéria de facto, a resposta ja
inteiramente se adivinha.

Na verdade, os factos “provados” basilares para tal mantiveram-se com a
redacgao/teor integrais que tinham na sentenca recorrida, sendo eles o ponto
de facto “provado” sob “18.” [o qual contém o elenco dos bens moveis que a
ré retirou da habitagao do ex-casal, e que nao estavam especificadamente
descritos na relagao de bens elaboradal], “21.” [o qual, por reporte ao
correspondente auto de apreensao e remogao, contém o concreto elenco/
descricao dos bens recuperados pelo A. no ambito do procedimento cautelar],
“22.” [o qual contém o elenco/discriminagao dos bens que nao foram
encontrados nesse mesmo procedimento cautelar] e “23.” [o qual contém o
elenco/discriminacao dos bens que nesse mesmo procedimento cautelar foram
encontrados e que se encontravam danificados].
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Sendo com base nesse acervo global e em funcao dele que se vieram a fixar na
sentenca recorrida os danos patrimoniais e nao patrimoniais a cuja
indemnizacgao pela Ré o A. tinha direito.

Em termos de danos patrimoniais, contabilizou-se na sentenca recorrida os
seguintes:

- € 3.359,90 na aquisigcao de uma caldeira de aquecimento central e de aguas
sanitarias;

- € 2.952,00 na aquisigao de um kit de painéis solares;

- € 3.176,84 na reposicao da piscina com os seus acessorios em condigoes de
ser utilizada, bem como com o jardim com o sistema de rega operacional;

- € 180,00 na remocao e transporte dos bancos de pedra;

-€ 1.081,00 em dispéndio com o pessoal no carrego e transporte dos bens, e
bem assim no demais dispéndio a tanto necessario;

-€ 473,55 no servico de transporte dos bens objeto da remocgao.

A soma destes dispéndios parciais contabiliza material e aritmeticamente o
montante de € 11.223,29.

Nao obstante, por motivo ou razao que sé se consegue atribuir a lapso ou erro
material, na sentenca recorrida ficou consignado que o parcial total
correspondente era de € 15.223,29 a favor do Autor...

Existe aqui efetivamente um erro que a Ré/recorrente assinala nas alegagoes
recursivas e que sempre tera de ser corrigido.

Por outro lado, na sentenca recorrida atribuiu-se o montante parcial de €
2.500,00 a titulo indemnizagado, com base na equidade, pelos bens que nao
foram recuperados.

E este um valor parcial que nem sequer aparece questionado nas alegacoes
recursivas, nem vislumbramos que se justificasse sé-lo.

Fixa-se depois na sentenca recorrida o montante parcial de € 10.000,00 a
titulo de indemnizacao pelos danos nao patrimoniais que o A.
reconhecidamente teve com o ocorrido.
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Nao obstante a Ré/recorrente apodar esta quantia de “manifestamente
exagerada” tal nao merece o nosso acolhimento, antes se mostra um montante
fixado também equitativamente e a luz de critérios de que nao vislumbramos
razoes para discordar.

Temos entao e efetivamente um valor indemnizatoério total a favor do A. e em
que a Ré é condenada de € 23.723,29 [= € 11.223,29 + € 2.500,00 + €
10.000,00].

O que significa a procedéncia do recurso da Ré/recorrente quanto ao item “2.”
do dispositivo, pois que ai figurava o montante de € 27.723,29.

O seguinte aspeto recursivo da dimensao indemnizatodria reconhecida na
sentenca recorrida ao A., é o relativo ao montante respeitante a recolocar na
habitagao os roupeiros que estavam embutidos nos quartos, na adega e
mobiliario de cozinha.

Neste particular ajuizou-se na sentenca recorrida pela seguinte forma:

«(...)

Assim, relativamente a substituicao e/ou reparacgao e recolocagao do armario
antigo em castanho feito a medida, que se encontrava na adega; dos mdveis de
cozinha em madeira prensada com laminado, feitos a medida, que se
encontravam na cozinha, junto a suite, no rés do chao; das grades em ferro de
protecao de duas janelas do rés do chao; do lambrim idéntico ao existente em
ambos os lados da parede, que se encontrava na cozinha; das trés portas em
madeira macica e com vidros laminados, que davam acesso aos quartos; das
portas e prateleiras do roupeiro embutido em madeira de freijo, que se
encontravam no quarto a direita, a seguir a sala de estar e na casa de banho; e
do roupeiro de embutir com quatro portas grandes e quatro pequenas, por nao
ser possivel determinar os danos concretamente sofridos pelo autor, em
consequéncia do comportamento da ré, importa relegar tal quantificagcao para
ulterior incidente de liquidacgao, nos termos dos artigos 3582 e 6092 n.2 2 do
Cddigo de Processo Civil, até ao limite da quantia peticionada nestes autos
(€71.207,39) deduzida a importancia da indemnizacao, a titulo de danos
patrimoniais e nao patrimoniais, ora arbitrada (€27.723,29).»

Que dizer?
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A Ré/recorrente questiona este particular da condenacao, mas sem apresentar
nenhum argumento juridico substantivo para tanto, sequer em termos da
dogmatica que lhe subjaz.

Na verdade, limita-se a invocar que «o conteudo da condenagao em liquidacao
de Sentenca tem forgosamente de ser reduzido em varios elementos», sendo
que se surpreende, sem qualquer dificuldade, que tal seria consequente da
procedéncia da impugnacgao a decisao sobre a matéria de facto que deduziu
com relevancia neste particular.

Sucede que essa impugnacgao improcedeu totalmente.

Assim, por nos merecer acolhimento a opgao juridico-processual que esteve
subjacente a condenacao na quantificagao a ter lugar em ulterior incidente de
liquidagao, importa sanciona-la, com a ressalva imposta pela corregao a ter
lugar quanto ao montante a deduzir indicado a final, qual seja de “€ 27.723,29
”, quando, como resulta do ja precedentemente exposto, o montante correto
sera de “€ 23.723,29"!

O remanescente e final aspeto recursivo ainda nesta dimensao é o do ambito e
extensao dos bens cuja propriedade foi reconhecida na sentenga recorrida
quanto a Ré (com condenacgao correspondente do A. na sua entrega aquela).

Vejamos.

Nesta parte, mormente em fun¢ao da nova redacao dada ao ponto de facto
“provado” sob “46.”, procede obviamente o recurso deduzido pela Ré/
recorrente, procedéncia essa que sera em direta funcao e na exata medida do
novo teor do ponto de facto “provado” sob “46.”, tal como supra enunciado.

Sendo nessa exata e direta correspondéncia a nova condenacgao do A. na
entrega a Ré.

Por ultimo, temos a questdo recursiva da indemnizagao por parte do A. a favor
da Ré, a que esta ultima havia deduzido na agao em via reconvencional,
pretensao essa que na sentenca recorrida foi julgada totalmente
improcedente.

Que dizer?
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E certo que a Ré/recorrente, tal como flui da decisdo imediatamente
antecedente, nesta via recursiva, mormente por via e em funcao da nova
redacao dada ao ponto de facto “provado” sob “46.”, obteve um ganho nao
despiciendo e, ao invés, até com relevancia quantitativa.

Nao obstante, nao nos parece que tal lhe confira o direito a qualquer
indemnizagao do A., posto que nao se mostram verificados os requisitos para
tanto a luz do art. 483¢ do C.Civil, isto é, da responsabilidade civil
extracontratual por parte deste.

Desde logo porque, salvo o devido respeito, nao se deteta qualquer ato ilicito
por parte A. - se houve efetivamente algum/residual excesso na apreensao e
remocao, nao se deteta que tal tenha sido causado pelo A., posto que, como
exposto supra, nao constavam da listagem de “bens comuns” indicada pelo A.
na providéncia cautelar, nem das fotos juntas com esta, nem do que foi
ordenado para ser arrestado nessa mesma providéncia cautelar.

Com efeito, s.m.j., o que se deteta é que a debilidade da prova feita na agao,
nos termos propugnados no presente aresto, reverteu a favor da Ré, o que é
coisa diversa.

Assim, quanto a um ainda significativo rol de bens que nao haviam sido
expressamente reclamados pelo A., nem se evidenciavam na prova feita pelo
mesmo, nem, alids, foram objeto da decisao na providéncia cautelar, entendeu-
se que em vez da sua atribuicao “graciosa” ao A., antes devia ter lugar uma
atribuicao “natural” a Ré, que deles pelo menos tinha a posse.

Depois, porque também ndo resultou nenhum dano “provado” que seja
objetivamente valorizavel a esta luz e para este efeito.

Sendo certo, em todo o caso, que também nao se consegue enquadrar o
sucedido na previsao do art. 3742 do n.C.P.Civil - a providéncia nao foi
considerada injustificada, nem caducou por facto imputavel ao A.!

Termos em que, sem necessidade de maiores consideracoes, improcede esta
ultima questao recursiva.

6 - SINTESE CONCLUSIVA

(...)
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7 - DISPOSITIVO

Pelo exposto, na parcial revogacao da sentenca da 12 instancia, acorda-se em
julgar parcialmente procedente o recurso de apelacao deduzido pela Ré/
recorrente, em consequéncia do que, na parcial procedéncia da agao e da

reconvencao, se substitui o dispositivo da sentenca proferida pelo seguinte:

«1 - Condenar a ré, BB, a reconhecer o direito de propriedade exclusiva
do autor, AA, sobre os bens moveis descritos no artigo 18) da
factualidade provada, por os ter adquirido na partilha subsequente ao
divorcio de ambos;

2 - Condenar a ré, BB, a pagar ao autor, AA, a quantia total de €
23.723,29 (vinte e tres mil setecentos e vinte e trés euros e vinte e
nove céntimos), a titulo de indemnizacao por danos patrimoniais e nao
patrimoniais, acrescida de juros de mora a taxa legal, contados desde a
presente data até efetivo e integral pagamento;

3 - Condenar a ré, BB, a pagar ao autor, AA, uma indemnizacao, a
liquidar em ulterior incidente de liquidacao, nos termos do disposto
nos artigos 3582 e 6092 n? 2 do Cddigo de Processo Civil, pelos danos
ocorridos com a substituicao e/ou reparacao e recolocacao i) do
armario antigo em castanho feito a medida, que se encontrava na
adega; ii) dos moveis de cozinha em madeira prensada com laminado,
feitos a medida, que se encontravam na cozinha, junto a suite, no rés
do chao; iii) das grades em ferro de protecao de duas janelas do rés do
chao; iv) do lambrim idéntico ao existente em ambos os lados da
parede, que se encontrava na cozinha; v) das trés portas em madeira
macica e com vidros laminados, que davam acesso aos quartos; vi) das
portas e prateleiras do roupeiro embutido em madeira de freijo, que se
encontravam no quarto a direita, a seguir a sala de estar e na casa de
banho; e vii) do roupeiro de embutir com quatro portas grandes e
quatro pequenas, até ao limite da quantia peticionada nestes autos
(€71.207,39) deduzida a importancia da indemnizacao ora arbitrada
(€23.723,29), a titulo de danos patrimoniais e nao patrimoniais,
absolvendo-se a ré do demais peticionado.

4 - Reconhecer o direito de propriedade exclusiva da ré, BB, sobre o
conjunto de bens moéveis melhor identificados e discriminados no
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ponto de facto “provado” sob “46.” com a redacao que lhe foi conferida
supra no presente aresto, em concretos termos aqui dados por
reproduzidos, e, em consequéncia, condenar o autor/reconvindo, AA, a
entregar a ré os ai mencionados bens maveis;

5 - Condenar ao autor, AA a pagar, a ré, BB, a quantia de € 1.330,26,
acrescida de juros de mora a taxa legal, contados desde a data da
notificacao da reconvencao ao autor/reconvindo até efetivo e integral
pagamento, absolvendo-se o autor/reconvindo do demais peticionado.»

Custas em ambas as instancias a suportar pelo autor e ré, na proporc¢ao do
respetivo decaimento, fixando-se, provisoriamente, em 30% para o autor e
70% para a ré (artigo 5272 do Cédigo de Processo Civil).

Coimbra, 28 de Janeiro de 2025
Luis Filipe Cravo
Fernando Monteiro

Carlos Moreira
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