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Sumario

1) Sem prejuizo do que se encontre estabelecido em regulamentos europeus e
em outros instrumentos internacionais, os tribunais portugueses sao
internacionalmente competentes quando se verifique algum dos elementos de
conexao referidos nos artigos 622 e 632 ou quando as partes lhes tenham
atribuido competéncia nos termos do artigo 949

2) Sao competentes para decidir do conjunto da sucessao os 6rgaos
jurisdicionais do Estado-Membro em que o falecido tinha a sua residéncia
habitual no momento do ébito;

3) Nao havendo qualquer duavida sobre a ultima residéncia habitual do
falecido, que foi em Franga, ndao ha qualquer fundamento para a requerente
de um inventdrio ser convidada a aperfeigoar o seu articulado.

Texto Integral

Acordam no Tribunal da Relacao de Guimaraes
I. RELATORIO
A) AA, casada com BB, sob o regime de casamento francés de comunhao de

adquiridos (“communauté d’acquéts”), sem convengao antenupcial, residente
em ..., ...40 ..., Franca, veio requerer que se proceda a inventdario judicial para
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a partilha dos bens da herancga aberta por 6bito de seu pai CC, para tanto
alegando, em sintese, que:

O sei pai CC faleceu em ../../2022, no estado de viivo de DD, com quem foi
casado, em primeiras nupcias de ambos e sob o regime de comunhao geral de
bens, com ultima residéncia habitual na ... rue..., ..., ..., Franca, sendo a sua
ultima residéncia em Portugal na Rua ..., ... ... , da uniao de freguesias ... e ...,
concelho ..., sem testamento ou qualquer outra disposicao de ultima vontade,
tendo-lhe sucedido, como unicos herdeiros, os seus 8 (oito) filhos.

A sua mae DD, faleceu a ../../2018, com ultima residéncia habitual em ... rue...,
..., ..., Franca, sendo a sua ultima residéncia em Portugal na Rua ..., ... ... , a
qual ndo deixou testamento, ou qualquer outra disposi¢cao de ultima vontade,
tendo-lhe sucedido, como unicos herdeiros, o seu marido e os seus 8 (0ito)
filhos, infra identificados, sem que os herdeiros tenham procedido a partilha;
A requerente compete, nos termos do artigo 20802 do CC, exercer as fungoes
de cabeca-de-casal;

Sao herdeiros legitimdrios os seguintes filhos do de cujus:

1. AA, requerente nos presentes autos;

2. EE, nascida a ../../1965, natural de ..., ..., casada com FF, sob o regime
francés da comunhao de adquiridos, residente em ..., ...40 ..., Franca;

3. GG, nascido a ../../1967, natural de ..., casado com HH, sob o regime
francés da comunhao de adquiridos, residente em ... ... , Francga;

4. CC, nascido a ../../1969, natural de ..., Franca, casado com II, sob o regime
francés da comunhao de adquiridos, residente em: JJ, ...50 ..., Franga;

5. KK, nascida a ../../1971, natural de ..., Franca, solteira, residente em:
v..., ...40 ..., Franca.

6. LL, filha do de cujus, nascida a ../../1974, natural de ..., Franca, solteira,
residente em: ... ..., Franca;

7. MM, nascido a ../../1975, natural de ..., Franca, casado com NN, sob o

regime francés da comunhao de adquiridos, residente em: ... ..., Francga;

8. 00, nascido a ../../1962, natural de ..., ..., casado com PP, tendo falecido a
../../1997, em Franca, o qual deixou duas filhas:

a) QQ, natural e nascida em ... a ../../1991, e residente em: ... ..., Franca;

b) RR, natural e nascida em ... a ../../1996 e residente em rue ..., ..., Francga;

Nao ha outras pessoas que, segundo a lei, com eles possam concorrer na
sucessao a herancga do de cujus.
Foi junta relacao de bens.

*
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B) Foi proferida sentenca decisao com o seguinte teor:
“DA (IN)COMPETENCIA INTERNACIONAL

Dispoe o art. 592 do Cddigo de Processo Civil que:

“Sem prejuizo do que se encontre estabelecido em regulamentos europeus e
em outros instrumentos internacionais, os tribunais portugueses sao
internacionalmente competentes quando se verifique algum dos elementos de
conexao referidos nos artigos 622 e 632 ou quando as partes lhes tenham
atribuido competéncia nos termos do artigo 949.”

Nesta medida, porquanto se nos afigura que no presente caso existem
elementos de conexao com dois Estados-Membros da Uniao Europeia, com
vista a apurar a competéncia internacional dos tribunais portugueses, cumpre,
antes de mais, perscrutar se existem regulamentos europeus ou tratados
internacionais que estabelegam critérios de competéncia que vinculem o
Estado portugués.

A este respeito importa, ainda, referir que vem sendo “assumido que o real
alcance dos artigos 622 e 632 do Cdédigo de Processo Civil (em sede de
competéncia internacional, no dominio dos conflitos de jurisdicoes) «se
apresenta drasticamente reduzido» por forga dos varios Regulamentos da
Unido Europeia que visam a compatibilidade das normas aplicaveis nos
Estados-Membros em matéria de conflitos de leis e de jurisdigdo.” (Acérdao do
Tribunal da Relacao de Guimaraes de 20/01/2022, proferido no Processo n®
511/21.4T8FAF.G1, disponivel em www.dgsi.pt).

Ora, desde logo, importa assinalar que existe um regulamento comunitario
relativo a competéncia, a lei aplicavel, ao reconhecimento e execucao das
decisoes, e a aceitacdo e execugao dos atos auténticos em matéria de
sucessoes e a criacao de um Certificado Sucessorio Europeu, designadamente,
o Regulamento (UE) n® 650/2012, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 4
de julho, aplicavel a sucessao de pessoas falecidas a partir de 17.08.2015 (cfr.
Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 2023, de 06-07-2023, proferido no
Processo: 2724/20.7T8CBR.C1-A.S1).

Efetivamente, Portugal ¢ um Estado-Membro da Unido Europeia, e, como tal,
encontra-se vinculado ao Direito da Uniao, cujos Regulamentos, ao abrigo do
preceituado no paragrafo 29, do artigo 288%, do Tratado de Funcionamento da
Unido Europeia (TFUE), gozam de carater geral - vinculam diretamente, quer
os Estados-Membros, quer as pessoas (singulares e coletivas),
obrigatoriamente e em todos os seus elementos, sem que os Estados os
possam adaptar e sem necessidade de qualquer mecanismo de rececao.

Neste contexto, impoe-se averiguar se o presente caso se encontra abrangido
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pelo sobredito Regulamento.

Desde logo, o seu art. 12 determina que o mesmo é aplicavel as sucessoes por
morte, visando regular todos os aspetos da sucessao, excetuando as matérias
fiscais, aduaneiras e administrativas, o estado das pessoas singulares, relagoes
familiares e comparaveis a estas e a capacidade juridica das pessoas
singulares, entre outras matérias definidas no n¢ 2.

Nos termos do seu art. 32, o termo sucessao reconduz-se a “sucessao por
morte, abrangendo qualquer forma de transferéncia de bens, direitos e
obrigacdes por morte, quer se trate de um ato voluntdrio de transferéncia ao
abrigo de uma disposi¢cao por morte, quer de uma transferéncia por sucessao
sem testamento.”

Assim, cumpre esclarecer que o “Regulamento abarca as questoes de direito
internacional privado em matéria sucessoria, como a competéncia
internacional das jurisdigoes para determinar a sucessao e a lei que lhe é
aplicavel, mas nao regula o direito sucessério material.”

Com efeito, por forca do aludido Regulamento, “as regras relativas a
competéncia no que diz respeito a sucessdes com conexoes no estrangeiro
substituem-se inteiramente, nas matérias por elas regidas, as regras de
competéncia em vigor nos Estados-Membros, com a ressalva das convengoes
internacionais em vigor, como preveé o artigo 752.”

Revertendo ao caso dos autos, desde logo, impoe-se assinalar que nos
situamos no ambito de um processo de inventario por ébito, requerido pela
filha do inventariado, e que possui elementos de conexao com dois Estados-
Membros, Portugal e Franca, na medida em que este, pese embora o lugar da
sua residéncia habitual na data do seu decesso se situasse em Franga, possuia
nacionalidade portuguesa e bens iméveis situados em Portugal.

Por conseguinte, afigura-se manifesto que estd em causa matéria objeto do
aludido Regulamento.

Atento o disposto no art. 42 do Regulamento, nomeadamente, que “sao
competentes para decidir do conjunto da sucessao os 6rgaos jurisdicionais do
Estado-Membro em que o falecido tinha a sua residéncia habitual no momento
do 6bito,” conclui-se que o critério geral selecionado pelo mesmo para apurar
a questdao da competéncia internacional dos o6rgaos jurisdicionais é o da
residéncia habitual do falecido.

Deste modo, mostra-se relevante averiguar se esta consagrada alguma
excecao a este critério geral e se a mesma é aplicavel ao caso concreto.

In casu, tal como resulta do préprio requerimento inicial e do assento de Obito
do inventariado, a residéncia habitual deste, aquando do seu decesso, situava-
se em Franca.

A primeira excecao a regra estatuida no art. 42, encontra-se prevista no art. 52
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e tem como pressuposto que o falecido tenha, por meio de declaragao
expressa, que revista a forma de uma disposicao por morte, ou resultante dos
termos dessa disposicao, escolhido a lei da nacionalidade para regular a
sucessao e que esta lei seja a de um Estado Membro. Nesse caso, as partes
podem acordar, por escrito, que um ou os orgaos jurisdicionais do Estado-
Membro cuja lei foi escolhida tenham competéncia exclusiva para decidir de
toda e qualquer questao em matéria sucessoria.

No presente caso nao resulta do requerimento inicial que o inventariado haja
escolhido a lei da sua nacionalidade para regular a sua sucessao.

Outrossim, a excecao ao foro da residéncia habitual estabelecida no art. 72
tem como pressuposto que o falecido tenha escolhido a lei da nacionalidade
para regular a sucessao e que esta lei seja a de um Estado Membro.

Este normativo atribui a competéncia aos 6rgaos jurisdicionais do Estado
Membro cuja lei tenha sido escolhida se:

a) um 6rgao jurisdicional onde a agado tenha sido intentada se tiver declarado
incompetente no mesmo processo, nos termos do artigo 6%

b) as partes na acao tiverem acordado, nos termos do artigo 52, em conferir
competéncia a um 6érgao jurisdicional ou aos 6rgaos jurisdicionais desse
Estado-Membro; ou

c) as partes na acao tiverem expressamente aceite a competéncia do érgao
jurisdicional onde a mesma foi intentada.

Novamente, pelas mesmas razoes expendidas quanto ao art. 52, este preceito
nao tem aplicagao no caso em concreto.

O mesmo sucede com o art. 92, o qual alarga a competéncia do tribunal da
nacionalidade com base na comparéncia e nao contestagao da competéncia do
orgao jurisdicional, porquanto, ao remeter para o art. 72 do Regulamento, tem
como pressuposto que o falecido tenha escolhido a lei da nacionalidade para
regular a sucessao e que esta lei seja a de um Estado Membro.

Por outro lado, o art. 102 tem em conta o local onde se situam os bens da
heranca, desde que coincida com um Estado-Membro, mas tem como
pressuposto que a residéncia habitual do falecido no momento do ébito nao
esteja situada num Estado-Membro, o que nao se verifica no caso em aprecgo.
Da mesma forma, estabelece que, no caso de o falecido nao residir em
qualquer Estado Membro no momento da morte, nem os bens se situarem no
Estado Membro da sua nacionalidade, se pode ainda atender a situacao dos
bens, caso os mesmos se situem num Estado Membro e o falecido tiver tido a
sua residéncia habitual anterior nesse Estado-Membro nos cinco anos que
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antecederam a acao.

O n? 2 desta norma atribui a competéncia aos 6rgaos jurisdicionais do Estado
Membro onde se situam os bens da heranga, conquanto nenhum érgao
jurisdicional de um Estado-Membro seja competente por forca do disposto no
n? 1, do artigo 108¢.

Como tal, esta excecao tem, também, como pressuposto, além do mais, que a
residéncia habitual do falecido no momento do 6bito nao se situe num Estado-
Membro.

Em bom rigor, nenhuma destas hipéteses se verifica no caso sob apreciacgao.
O Regulamento estabelece, ainda, uma possivel limitacao a jurisdigao, no
ambito de uma acao, no caso de a heranca do falecido incluir bens situados
num Estado que nao seja membro da Unido Europeia. Nesse caso, o 0rgao
jurisdicional chamado a decidir da sucessao pode, a pedido de uma das partes,
decidir ndo se pronunciar sobre um ou mais desses bens se for expectavel que
a sua decisao relativamente a tais bens nao sera reconhecida nem, se for caso
disso, declarada executoria nesse Estado terceiro.”

Novamente, este normativo nao tem aplicagao no caso em concreto, visto que
os bens a partilhar se situarao em Portugal.

Por ultimo, o art. 119 estabelece o forum necessitatis, ou seja, caso nenhum
orgao jurisdicional de um Estado-Membro seja competente por forga do
estatuido no Regulamento, os drgaos jurisdicionais de um Estado-Membro
podem, em casos excecionais, decidir da sucessao se uma acao nao puder ser
razoavelmente intentada ou conduzida ou se revelar impossivel num Estado
terceiro com o qual esteja estreitamente relacionada. Todavia, neste caso, o
processo deve apresentar uma conexao suficiente com o Estado-Membro do
orgao jurisdicional em que foi instaurado.

Aqui chegados, forgoso se torna concluir que o presente caso nao se enquadra
em nenhuma das circunstancias excecionais aludidas, porquanto o
inventariado, a data do 6bito, tinha residéncia habitual num Estado Membro,
designadamente, na Franca e nao efetuou a escolha da lei aplicavel a sua
sucessao, sendo, nos termos do art. 42 do Regulamento, competentes para
tramitar o processo de inventdrio os 6érgaos jurisdicionais daquele pais.

Ora, de harmonia com o preceituado nos arts. 962, 972, n? 1, in fine, e 5779, al.
a), do Codigo de Processo Civil, a violagdao das regras de competéncia
internacional implica a incompeténcia absoluta do tribunal, consubstanciando
uma excecao dilatéria de conhecimento oficioso que, verificada, determina a
absolvigdo da instancia ou o indeferimento em despacho liminar, quando o
processo o comportar, tal como decorre do previsto no art. 992 do Cdédigo de
Processo Civil.

Em face do exposto, ao abrigo do preceituado nos arts. 11002, n® 1, 5909, n? 1,
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5779, al. a), e 999, n? 1, in fine, todos do Codigo de Processo Civil, julgo
verificada a excegao dilatéria de incompeténcia absoluta deste Juizo de
Competéncia Genérica, em virtude de ser o mesmo internacionalmente
incompetente para conhecer da presente acao e, em consequéncia, indefiro
liminarmente o requerimento inicial apresentado.

Valor da causa : €37.340,63 (Trinta e Sete Mil Trezentos e Quarenta euros e
Sessenta e Trés Céntimos) cfr. arts. 2962, n? 1, e 3022, n? 3, do Cdédigo de
Processo Civil.

Custas pela requerente, nos termos do disposto no art. 5272, n% 1 e 2, do
Cddigo de Processo Civil.

Registe e notifique.”

X

C) Inconformada com tal decisao, veio a requerente AA interpor recurso (ref.
...74), que foi admitido como sendo de apelacgao, a subir nos préprios autos,
com efeito devolutivo (ref. ...53).

X

Nas alegacoes de recurso da requerente e AA, sao formuladas as seguintes
conclusoes:

1. Entende a aqui recorrente que, pese embora, tenha mui respeito pela
decisao ora recorrida, cabe-lhe o reparo que aqui se apresenta. Pois,

2. com o devido respeito pela douta Sentenca, que é muito, o certo é que,
entende a recorrente que, antes de ter sido proferida a sentenca a indeferir
liminarmente o requerimento inicial (doravante designado por: RI), por ter
julgado verificada a excecgao dilatéria de incompeténcia absoluta o Juizo de
Competéncia Genérica de Vila Flor, deveria a recorrente ter sido convidada ao
aperfeicoamento do seu articulado e a jungdao de documentos que permitissem
apreciar a excecgao dilatério em crise. Ja que da analise feita pela Mma Juiz a
quo ao RI e aos seus documentos, concluiu que a data do 6bito a ultima
residéncia habitual do inventariado foi em Franca.

3. Mais entende a recorrente que dos documentos juntos aos autos se retira
que da certidao de 6bito junta aos autos como sendo o Doc. 1, que a ultima
residéncia habitual do inventariado foi em Franca, mas ja de outros se retira
que a ultima residéncia habitual do inventariado foi em Portugal,
nomeadamente: do Imposto de Selo, prova de entrega de participacao de
transmissoes gratuitas (Modelo ...) da Autoridade Tributdria Aduaneira junto
aos autos como sendo o Doc. 5, onde consta no campo “AUTOR DA
TRANSMISSAO, Domicilio Fiscal: Territério Nacional” e, ainda, conforme
consta da informacdo nao certificada do registo automovel (registo efetuado
em 21-03-2012) referente ao veiculo de matricula PQ-..-.., junto com a Relagao
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de Bens da Herancga, como sendo o Doc. 1, onde consta que a morada do
inventariado é na Rua ..., ... ... , entre outros documentos juntos com o RI, e.g.:
Doc. 8, Doc. 9 e Doc. 14, onde consta que a sua residéncia habitual é em ..., ....
4. Face a existéncia destes documentos que indicam diferentes residéncias
ultimas habituais do inventariado, deveria, como ja ficou dito, a recorrente ter
sido convidada ao aperfeicoamento do seu articulado e a jungao de
documentos que permitissem apreciar a excecgao dilatdria.

5. E que, uma das principais alteracdes introduzidas pela Lei n® 41/2013, de
26 de junho, Lei que aprova o atual Cédigo Processo Civil, reside,
precisamente, no facto de ter passado a ser vinculado o despacho a convidar
ao aperfeicoamento da alegacao da matéria de facto. Assim,

6. Prescreve o artigo 5902 n? 2 do CPC que: “Findos os articulados, o juiz
profere, sendo caso disso, despacho pré-saneador destinado a:

b) Providenciar pelo aperfeicoamento dos articulados, nos termos dos
numeros seguintes”.

7. E segundo o disposto no artigo 5902 n® 4 do CPC: “Incumbe ainda ao juiz
convidar as partes ao suprimento das insuficiéncias ou imprecisoes na
exposicao ou concretizagoes da matéria de facto alegada, fixando para
apresentacao de articulado em que se compete ou corrija o inicialmente
produzido”.

8. Desta feita, pelo facto de existir nos autos documentos e informagao que
diverge quanto a ultima residéncia habitual do inventariado, o facto de a
requerente, aqui recorrente, nao alegado todos os factos e apresentado todos
os documentos que lhe competia, nunca podera conduzir a manifesta
improcedéncia, sem mais e de per si, ja que o Tribunal em questoes de
insuficiéncia de alegacao de matéria de facto, hoje em dia, estd vinculado a
nova redacgao do artigo 5902 n2 2 do CPC, que é o convite as partes para
aperfeigoar e concretizar a matéria de facto, nao podendo avancar com o
processo sem previamente ter cumprido este comando.

9. Pelo que, deveria o Tribunal a quo ter dado cumprimento ao disposto no
artigo 5902 n? 4 do CPC, convidando a recorrente a corrigir as irregularidades
do seu articulado, designadamente a alegar e a apresentar documentos que
provém que o inventariado teve como ultima residéncia habitual a Rua

oy e e , Portugal.

10. Permitindo-lhe, assim, concretizar os termos da respetiva vigéncia que
alegou, ao invés de proferir despacho liminar julgando a agao improcedente
com base nessa pretensa inexatidao.

11. Além disso, também o principio do contraditério, do inquisitorio e da
cooperacgao consagrados nos artigos 32n.2 3, 62,4112 e 72 n.2 2, todos, do CPC
impunham igual conduta ao Tribunal a quo.
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12. Salvo melhor opiniao, deveria a Mma Juiz do Tribunal a quo ter convidado
a recorrente a complementar os factos por si alegados na peticao inicial ou,
em alternativa, proferido despacho pré-saneador a providenciar pelo
aperfeigoamento dos articulados conforme previsto no artigo 5902 n? 2 alinea
b) do CPC ou, ainda, convocado a audiéncia prévia.

13. Ja que, o convite ao suprimento das insuficiéncias ou imprecisdes na
exposicao ou concretizagdao da matéria de facto alegada ¢, no dominio do novo
Cédigo de Processo Civil, uma incumbéncia do juiz, isto é, um seu dever.

14. Resta concluir que, se o tribunal ndao convidar a parte a aperfeigoar o seu
articulado e, na decisao da causa, considerar improcedente o pedido da parte
pela falta do facto que a parte poderia ter invocado se lhe tivesse sido dirigido
um convite ao aperfeicoamento, se verifica uma nulidade da decisao por
excesso de pronuncia (artigo 6152 n2 1 alinea d) do CPC): o tribunal conhece
de matéria que, perante a omissao do dever de cooperagao, nao pode
conhecer.

15. Omissao essa que, como é Obvio, influiu no exame e decisdao da causa e,
desde ja se invoca.

16. Verificando-se, assim, a correspondente nulidade processual, inquinadora
da decisao recorrida - cfr. artigo 1952 n9 1 e 2 do novo Cdédigo de Processo
Civil - e que, salvo o devido respeito, prejudica o equacionavel de qualquer
excesso de pronuncia reportada a inconcludéncia da causa de pedir, por
auséncia de alegacao de facto essencial.

17. Assim sendo, ao julgar improcedente a agao a Mma Juiz violou o disposto
nos artigos 5902 n? 2 e n? 4, e, ainda, artigos 32 n? 3, 62, 4112 e 72 n? 2, todos,
do CPC.

Tanto mais que se fosse feito o convite ao aperfeicoamento verificar-se-ia que
nao teria sido proferido a douta Sentenca de indeferimento liminar do RI,
tendo por base o seguinte:

18. O inventariado e a sua esposa emigraram para Franca, por volta dos anos
de 1967/68, tendo regressado a Portugal, por volta dos anos 1992/93, portanto
estiveram a trabalhar em Franca cerca de 24/25 anos.

19. Apos terem regressado a Portugal passaram a residir na sua casa de
habitagao sita na Rua ..., ..., concelho ..., Portugal.

20. O inventariado e sua esposa regressaram a Portugal e a sua aldeia natal,
com o proposito de ai viverem, residirem, administrarem os seus bens,
nomeadamente: cuidarem e cultivarem os seus terrenos (prédios urbanos e
rusticos constante da relacao de bens).

21. O inventariado, apds o 6bito da sua esposa, manteve a sua residéncia
habitual naquela localidade de ..., continuando a tratar de cultivar os seus
terrenos e, no que sozinho ja ndao podia, mandava tratar a terceiros, sempre
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sob a sua orientacao.

22. Sendo certo que, o inventariado, ia duas a trés vezes por ano a Franca,
onde ficava em casa da sua filha aqui recorrente, mais propriamente nas
épocas festivas de Natal e Pascoa, aproveitando a visitar os seus restantes
filhos.

23. O inventariado sempre teve conta bancaria em Portugal, no Banco 1...,
conforme consta do extrato combinado que se junta como sendo o Doc. 1 e
que se da por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais, como
por reproduzidos se dao todos os documentos adiante juntos e sempre que
referidos.

24. Apébs o obito da sua esposa, a referida conta foi encerrada e aberta uma
nova conta, na mesma entidade bancdria, mas ficou como titular a sua filha
KK, no entanto, com a residéncia em casa do inventariado, conforme consta da
carta a enviar o cartao multibanco, que se junta como sendo o Doc. 2.

25. O inventariado tinha a data do seu 6bito domicilio fiscal em Portugal,
conforme consta da Prova de Entrega de Participagcao de Transmissoes
Gratuitas - Imposto de Selo (vide Doc. 5 junto ao RI).

26. Em data que a recorrente ja nao se recorda, mas que foi no més de
novembro de 2022, o seu pai (inventariado) foi passar a época Natalicia com
os seus filhos, ficando em casa de sua filha aqui recorrente.

27. Nos finais do més de novembro de 2022, o inventariado ficou muito mal de
saude, com doenca que a aqui recorrente nao sabe explicar, vindo a falecer no
dia ../../2022, na residéncia da recorrente em Franca.

28. Com efeito, no Assento de Obito ficou consignado que a sua ultima
residéncia habitual foi em ..., Franga, sendo certo que esta informacao foi
prestada aos servigos de registo civil no Consulado Portugués em ..., Franga,
pelo Sr. SS, funcionario da Agéncia Funeraria que prestou os servigos
finebres, e que terd baseado essa informacao no facto de ter sido naquela
residéncia que o inventariado veio a falecer. Acresceu o facto de,

29. o inventariado ter sido sepultado em Franca, por decisao de seus filhos,
que entenderam ser mais vantajoso para eles tratarem da sua campa e de lhe
fazerem visitas ao cemitério, acrescendo, ainda, o facto de ja se encontrarem
ali sepultados 3 (trés) dos seus filhos e a sua esposa, esta que, também,
faleceu em Franca numa das suas visitas aos filhos, pese embora o
inventariado ter sempre dito aos seus filhos que queria ser sepultado no
cemitério sito na sua Aldeia Natal junto de seus pais.

30. O inventariado viveu mais e esteve mais anos, quer no principio quer no
fim da sua vida, em Portugal, onde viveu com a sua esposa, sendo certo que
emigrou a procura de uma vida melhor, tendo por isso adquirido todos os seus
bens, os quais se encontram em Portugal.
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31. Do exposto resulta que, apos ter regressado de Franca, na situacao de
reformado, o inventariado fixou e manteve, até a sua morte, a sua residéncia
em Portugal.

32. Mais resulta que o inventariado tinha uma relacao manifestamente mais
estreita com Portugal, sendo por isso aplicavel a sucessao a lei portuguesa,
nos termos do artigo 212 n? 2 do Regulamento (EU) n? 650/2012, do
Parlamento Europeu e do Concelho, de 04 de julho.

33. Mais, conforme consta no considerando n® 23 do antedito Regulamento
Europeu sobre sucessoes, a fim de determinar a residéncia habitual “a
autoridade que trata da sucessao” devera proceder a uma avaliagao global das
circunstancias da vida do falecido durante os anos anteriores ao 6bito e no
momento do 6bito, tendo em conta todos os elementos factuais pertinentes,
em particular a duragao e a regularidade da permanéncia do falecido no
Estado em causa, bem como as condigoes e as razoes dessa permanéncia. A
residéncia habitual assim determinada devera revelar uma relagao estreita e
estavel com o Estado em causa tendo em conta os objetivos especificos do
regulamento, o qual se transcreve para melhor compreensao:

34. “(23) Tendo em conta a mobilidade crescente dos cidadaos e a fim de
assegurar a boa administracao da justica na Unido e para assegurar uma
conexao real entre a sucessao e o Estado-Membro em que a competéncia é
exercida, o presente regulamento devera prever como fator de conexao geral,
para fins de determinagao da competéncia e da lei aplicavel, a residéncia
habitual do falecido no momento do 6ébito. A fim de determinar a residéncia
habitual, a autoridade que trata da sucessao devera proceder a uma avaliagao
global das circunstancias da vida do falecido durante os anos anteriores ao
Obito e no momento do 6bito, tendo em conta todos os elementos factuais
pertinentes, em particular a duragao e a regularidade da permanéncia do
falecido no Estado em causa, bem como as condigoes e as razoes dessa
permanéncia. A residéncia habitual assim determinada devera revelar uma
relagao estreita e estavel com o Estado em causa tendo em conta os objetivos
especificos do presente regulamento.”

35. Do exposto resulta, salvo melhor opinidao, que se encontram preenchidos
os critérios: da ultima residéncia habitual do inventariado e o da localizacao
dos bens, em conformidade com o disposto no artigo 722-A do CPC e do
disposto no artigo 42 do Regulamento (EU) n? 650/2012, do Parlamento
Europeu e do Concelho, de 04 de julho.

36. Assim, entendemos que é competente para conhecer a presente acao o
Juizo de Competéncia Genérica de Vila Flor, do Tribunal Judicial da Comarca
de Braganca, onde foi proposta.

Nestes termos em que, face as razoes invocadas e as doutamente supridas,
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deve ser concedido provimento a presente Apelagao, revogando-se a decisao
recorrida e proferida outra que respeite o supra exposto.
X

Nao foi apresentada resposta.

ES

Foram colhidos os vistos legais.

D) As questoes a decidir no recurso sao as de saber:

1) Se a decisdo recorrida é nula, ao abrigo do disposto nos artigos 6152 n? 1
alinead) e 1952 n° 1 e 2 NCPC;

2) Se deverd ser revogada a decisdo recorrida.

*

II. FUNDAMENTACAO

A) Os factos a considerar sdao os que constam do relatério que antecede.

X

B) O objeto do recurso é delimitado pelas conclusoes das alegagoes da
recorrente, nao podendo o tribunal conhecer de outras questoes, que nao
tenham sido suscitadas pelas partes, salvo se a lei lhe permitir ou impuser o
conhecimento oficioso de outras.

x

C) A apelante veio invocar a nulidade da decisao recorrida (artigo 6152 n° 1,
d), NCPC), por entender que deveria a M2 Juiz ter convidado a recorrente a
complementar os factos por si alegados na peticao inicial ou, em alternativa,
deveria ter proferido despacho pré-saneador a providenciar pelo
aperfeicoamento dos articulados (artigo 5902 n? 2, b), NCPC), conhecendo de
matéria que, perante a omissao do dever de cooperacao, nao podia conhecer
e, como influiu no exame e decisao da causa, o Tribunal praticou a nulidade
processual do artigo 1952n2 1 e 2 NCPC.

Vejamos.

Estabelece o artigo 6152 n? 1 alinea d) NCPC que é nula a sentenca quando o
juiz deixe de pronunciar-se sobre questoes que devesse apreciar ou conhega
de questoes de que nao podia tomar conhecimento.

A este proposito referem os Drs. José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre,
Cddigo de Processo Civil anotado, Volume 29, 32 Edigao, a paginas 737 que
“devendo o juiz conhecer de todas as questoes que lhe sdao submetidas, isto é,
de todos os pedidos deduzidos, todas as causas de pedir e excegoes invocadas
e todas as excecoes de que oficiosamente lhe cabe conhecer (artigo 6082 n? 2),
o nao conhecimento de pedido, causa de pedir ou excegao cujo conhecimento
nao esteja prejudicado pelo anterior conhecimento de outra questao constitui
nulidade, jd ndo a constituindo a omissao de considerar linhas de
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fundamentacao juridica, diferentes da sentencga, que as partes hajam
invocado.

Nao podendo o juiz conhecer de causas de pedir nao invocadas, nem de
excegoes nao deduzidas na exclusiva disponibilidade das partes (art. 608-2), é
nula a sentenca que o faca.

E também nula a sentenca que, violando o principio do dispositivo na vertente
relativa a conformacao objetiva da instancia, nao observe os limites impostos
pelo artigo 609-1, condenando ou absolvendo em quantidade superior ao
pedido ou em objeto diverso do pedido.”

Como se refere no Cédigo de Processo Civil anotado, Drs. Anténio Santos
Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe Pires de Sousa, Vol. I, a
paginas 764, “mais frequentes sdao os casos de omissao de pronuncia, seja
quanto as questdes suscitadas, seja quanto a apreciacao de alguma pretensao.
A este respeito também ¢é pacifica a jurisprudéncia que o dever de decidir tem
por referéncia as questoes suscitadas e bem assim as questoes de
conhecimento oficioso, mas que nao obriga a que se incida sobre todos os
argumentos, pois que estes nao se confundem com “questoes” (ST]
27/03/2014, 5655/2002). Para determinar se existe omissao de pronuncia ha
que interpretar a sentenca na sua totalidade, articulando fundamentacao e
decisao (STJ 23/01/2019, 4568/13).

Se é grave a falta de apreciagao de alguma questdo relevante para o resultado
da lide (omissao de pronuncia), ndao o € menos a apreciacao de questoes de
facto ou de direito que nao tenham sido invocadas e que nao sejam de
conhecimento oficioso (excesso de prontncia). Ja a condenacgao ultra petitum
resultara na violagao do disposto no artigo 6092 n? 1.”

Estabelece o artigo 11002 n? 1 NCPC que:

“1. O requerimento é submetido a despacho liminar para, além das demais
previstas na lei, as seguintes finalidades:

a) Verificagao da existéncia de qualquer deficiéncia do requerimento, devendo
seguir-se o respetivo convite ao aperfeicoamento;

b) Confirmacao ou designacao do cabecga de casal.

(...)”

Referem Miguel Teixeira de Sousa, Carlos Lopes do Rego, Anténio Abrantes
Geraldes e Pedro Pinheiro Torres in O Novo Regime de Processo de Inventario,
2020, a paginas 73 que “a submissao do requerimento inicial a despacho
liminar prévio a citagao dos interessados (n? 1) constitui uma excecgao a regra
da oficiosidade das diligéncias destinadas a realizacao da citagao (cfr. artigo
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2262 n? 1). Compreende-se o regime, atentas as especificidades do processo
de inventario e a necessidade de ser verificado a quem compete o exercicio do
cargo de cabecga-de-casal, dado que dessa verificagao dependem as exigéncias
do requerimento inicial (cfr. arts. 10972 e 10999).

Segundo o estabelecido no n? 1, o requerimento inicial é submetido a
despacho liminar para, além das demais finalidades que estdo previstas na lei
(cfr. art. 5902 n? 1), as seguintes finalidades especificas:

a) Verificagao da existéncia de qualquer deficiéncia do requerimento, devendo
seguir-se o respetivo convite ao aperfeicoamento [n2 1 alinea a)]. As possiveis
deficiéncias do requerimento sdo as que se encontram referidas no artigo 5909
no 2, al. b), 3 e 4.

b) Confirmacao ou designacgao do cabeca-de-casal...”

E referem os mesmos autores (ibidem) a paginas 8-9 que “no modelo ora
instituido, o processo de inventario para fazer cessar a comunhao hereditaria
(que é o processo de inventdrio “comum”: art. 10842 n?® 2) comporta as
seguintes fases:

a) A fase dos articulados, na qual as partes, para além de requererem a
instauracao do processo, tém de suscitar e discutir todas as questoes que
condicionam a partilha, alegando e sustentando quem sao os interessados e
respetivas e respetivas quotas ideais e qual o acervo patrimonial ativo e
passivo, que constitui objeto de sucessao. Esta fase abrange a subfase inicial
(arts. 10972 a 110292) e a subfase da oposi¢do (arts. 11042 a 11079).

O processo inicia-se (a0 menos quando seja requerido por quem deva exercer
as funcoes de cabega-de-casal) com uma verdadeira petigao inicial (e nao com
um mero requerimento tabelar de instauracao de inventdrio), da qual devem
constar todos os elementos relevantes para a partilha (art. 10979). Procurou-
se evitar que fossem relegadas para um momento ulterior a alegacao de factos
e a apresentacao de elementos e documentos essenciais ao bom andamento do
processo. Pelo contrario: o objetivo é que todos os elementos que sejam
relevantes para a partilha dos bens que integram a comunhao hereditaria
estejam adquiridos no fim da fase dos articulados.”

(...)

“b) A fase do saneamento, na qual o juiz, apos a realizacao das diligéncias
necessarias - entre as quais se inclui a possibilidade de realizar uma audiéncia
prévia (art. 11092) - deve decidir, em principio, todas as questdes ou matérias
litigiosas que condicionam a partilha e a definigcdo do patrimoénio a partilhar
(artigo 11109)...”

A questao que motivou a decisao recorrida teve a ver com a consideragao pelo
tribunal a quo da incompeténcia internacional do tribunal portugués,
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entendendo que o presente caso nao se enquadra em nenhuma das
circunstancias excecionais aludidas, porquanto o inventariado, a data do 6bito,
tinha residéncia habitual num Estado Membro, designadamente, na Francga e
nao efetuou a escolha da lei aplicavel a sua sucessao, sendo, nos termos do
art. 42 do Regulamento, competentes para tramitar o processo de inventario
os 6rgaos jurisdicionais daquele pais.

O artigo 592 do NCPC estabelece que “sem prejuizo do que se encontre
estabelecido em regulamentos europeus e em outros instrumentos
internacionais, os tribunais portugueses sao internacionalmente competentes
quando se verifique algum dos elementos de conexao referidos nos artigos 62¢
e 632 ou quando as partes lhes tenham atribuido competéncia nos termos do
artigo 949.”

Por sua vez o artigo 82 n? 4 da Constituicao da Republica Portuguesa
estabelece que “as disposigoes dos tratados que regem a Uniao Europeia e as
normas emanadas das suas instituigdes, no exercicio das respetivas
competéncias, sao aplicaveis na ordem interna, nos termos definidos pelo
direito da Unido, com respeito pelos principios fundamentais do Estado de
direito democratico.”

Conforme se refere no Acérdao da Relacao de Guimaraes de 08/02/2022, no
processo 511/21.4T8FAF.G1, disponivel em www.dgsi.pt, relatado pela
Desembargadora Sandra Melo, “Portugal é um Estado-Membro da Uniao
Europeia, e, como tal, vinculado ao Direito da Uniao, cujos Regulamentos, nos
termos do paragrafo 22 do artigo 2882 do Tratado de Funcionamento (TFUE),
gozam de carater geral - vinculam diretamente, quer os Estados da Uniao,
quer as pessoas (singulares e coletivas), obrigatoriamente e em todos os seus
elementos, sem que os Estados os possam adaptar e sem necessidade de
qualquer mecanismo de recegao.

A Uniao Europeia tem elaborado um conjunto de regulamentos que visam
“facilitar o bom funcionamento do mercado interno suprimindo os entraves a
livre circulagao de pessoas que atualmente se defrontam com dificuldades
para exercerem os seus direitos” no ambito de relagdes privada, mas
conexionadas com mais do que um pais, como se escreveu no Regulamento em
discussao nestes autos.

Neste sentido, estabelece o artigo 819, n? 2, c¢), do Tratado sobre o
Funcionamento da Uniao Europeia (TFUE) que «o Parlamento Europeu e o
Conselho, deliberando de acordo com o processo legislativo ordindario, adotam,
nomeadamente quando tal seja necessario para o bom funcionamento do
mercado interno, medidas destinadas a assegurar [...] a compatibilidade das
normas aplicdveis nos Estados-Membros em matéria de conflitos de leis e de

jurisdicao.»
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Tendo em conta os objetivos da Unidao Europeia e considerando que a
diversidade de regras materiais e processuais dos seus Estados-Membros
dificultava a vida dos herdeiros nos casos em que a sucessao tinha fatores de
conexao com diversos paises, bem como daqueles que queriam planear
antecipadamente a sua sucessao, se composta por bens em mais do que um
Estado ou tencionassem reformar-se e mudar de residéncia para outro pais
para ai viverem os ultimos anos das suas vidas, sujeitando-os a inseguranca
juridica, esta resolveu criar um quadro juridico conflitual e adjetivo comum
para estas matérias: o Regulamento Europeu n? 650/2012, de 4 de julho,
relativo a competéncia, a lei aplicavel, ao reconhecimento e execugao das
decisoOes e a aceitacao e execucao dos atos auténticos em matéria de
sucessoes e a criacao de um Certificado Sucessorio Europeu.

(...)

Portugal (assim como a Franca) encontra-se abrangido pelo campo territorial
do Regulamento: todos os Estados-Membro da Unidao Europeia a adotaram ou
foram por ela abrangidos (como ocorreu com a Croacia, Estado-Membro
apenas apos a sua adogao), com excecao do Reino Unido, da Irlanda e da
Dinamarca.

Quanto ao ambito temporal: por forca do artigo 83.2 deste diploma, o
Regulamento é aplicavel as sucessoes das pessoas falecidas a partir do dia
../../2015, inclusive. Atenta a data do 6bito da autora da heranca, encontra-se
preenchido este requisito.

No que toca a matéria, o artigo 12 do Regulamento define-o como sendo
aplicavel as sucessdes por morte, com exclusao das matérias fiscais,
aduaneiras e administrativas, pretendendo regular todos os aspetos da
sucessao, tirando algumas excegoes (entre as quais, naos exaustivamente, as
matérias fiscais, aduaneiras e administrativas, o estado das pessoas
singulares, relagoes familiares e comparaveis a estas, capacidade juridica das
pessoas singulares), definindo a sucessao por morte como “abrangendo
qualquer forma de transferéncia de bens, direitos e obrigagdes por morte,
quer se trate de um ato voluntario de transferéncia ao abrigo de uma
disposicdao por morte, quer de uma transferéncia por sucessao sem
testamento”, mas apenas do caso de terem alguma conexao com outras ordens
juridicas.

O Regulamento abarca as questoes de direito internacional privado em
matéria sucessoria, como a competéncia internacional das jurisdigoes para
determinar a sucessao e a lei que lhe é aplicavel, mas nao regula o direito
sucessorio material, que continua a caber inteiramente aos Estados-Membros.
As regras relativas a competéncia no que diz respeito a sucessoes com
conexodes no estrangeiro substituem-se inteiramente, nas matérias por elas
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regidas, as regras de competéncia em vigor nos Estados-Membros, com a
ressalva das convencgdes internacionais em vigor, como prevé o artigo 752. E,
como se verd, ao concretizar as excegoes ao principal principio que regula a
determinacao da competéncia, sao aplicaveis mesmo que o fator de conexao
ocorra com Estados nao membros.

Atenta a matéria aqui em causa - um inventario por ébito - duvidas ndao ha que
a se discute matéria objeto do Regulamento.

Isto posto, coloca-se desde ja a segunda questao que aqui nos traz: a de saber
se o tribunal portugués é competente para julgar esta questao, face ao
Regulamento.

No campo da determinacao da competéncia dos tribunais visou-se evitar
conflitos negativos e positivos de competéncia, sendo mais do que um os
tribunais a considerarem-se competentes para conhecer da sucessao, ou o
inverso, em que nenhuma autoridade com competéncias jurisdicionais se
considere competente decidir da situacao.

O critério geral selecionado pelo Regulamento para decidir da questao
competéncia internacional dos 6rgaos jurisdicionais foi o da residéncia
habitual do falecido: determina o artigo 42 que “sao competentes para decidir
do conjunto da sucessao os 6rgaos jurisdicionais do Estado-Membro em que o
falecido tinha a sua residéncia habitual no momento do 6bito”.

Critério este que, alias, é o que se segue para determinar a propria lei a
aplicar ao conjunto da sucessao, nos termos do artigo 212 do Regulamento.

E certo que este critério apresenta grande inconveniente para os Estados
Membros que, como Portugal, tém uma grande comunidade de emigrantes,
por implicar a preterigao do estatuto pessoal baseado na nacionalidade a que
estao habituados, vendo como competentes 6rgaos jurisdicionais estrangeiros
(a tradicao nos paises com comunidades emigrante é estabelecer o estatuto
pessoal com base na nacionalidade, sendo esta que define a lei competente
para a sucessao, e bem assim a jurisdigcao competente), pondo em causa
profundas expetativas dos cidadaos destes paises.

Como veremos sdao muito pouco abrangentes as excecgoes ao critério da
residéncia habitual, a ndo ser que a pessoa falecida tenha escolhido a lei da
nacionalidade para regular toda a sua sucessao, por declaracao que revista a
forma de uma disposi¢cao por morte ou resulte dos termos dessa disposigao
(artigo 229 do Regulamento).

Assim, nesta fase, importard, para proteger as legitimas expetativas dos
autores da sucessao originarios de paises que privilegiavam a lei nacional
nesta matéria, divulgar as alteragoes produzidas com este Regulamento,
dando conhecimento a todos os interessados em que o seu estatuto pessoal em
matéria sucessoria siga o regime da sua nacionalidade que deverao declara-lo,
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pela forma prevista naquele, ao efetuar uma mudanca de residéncia para fora
do seu pais de origem.”

Regressando a situagdao em apreciacao, importa notar que no requerimento
(peticao) inicial se refere no artigo 12 que o de cujus CC, com o NIF: ...04,
falecido em ../../2022, com ultima residéncia habitual na ... rue..., ..., ...,
Francga, sendo que a sua ultima residéncia em Portugal foi na Rua ..., ... ... , da
uniao de freguesias ... e ..., concelho ....

Ora, sendo relevante a determinacgao da residéncia habitual do falecido, no
momento do ébito, por forga do estatuido no artigo 42 do Regulamento
referido, que dispoe que “sao competentes para decidir do conjunto da
sucessao 0s orgaos jurisdicionais do Estado-Membro em que o falecido tinha a
sua residéncia habitual no momento do 6bito”, importava efetivamente
determinar qual a residéncia habitual do mesmo no momento do decesso,
sendo certo que a requerente afirma clara e expressamente que o de cujus CC,
com o NIF: ...04, faleceu em ../../2022, com ultima residéncia habitual na ...
rue..., ..., ..., Franca, sendo que a sua ultima residéncia em Portugal foi na Rua
ey aen e , da uniao de freguesias ... e ..., concelho ....

Por outro lado, no assento de 6bito do Consulado Geral de Portugal em ...,
Francga, junto como documento n? 1, se corrobora que a ultima residéncia
habitual do falecido era ... rue..., ..., ..., Franca.

Assim sendo, por todo o exposto, afigura-se-nos que nao havia qualquer
fundamento para a apelante ser convidada a aperfeicoar o seu articulado, uma
vez que nao havia qualquer duvida sobre a ultima residéncia habitual do
falecido, que foi em Franca, sendo certo que a mesma podia e deveria mesmo,
caso aquela nao fosse a ultima residéncia habitual referir qual era, sendo
certo que, face ao que consta da declaracao de 6bito, tal tarefa se ofereceria
como de dificil concretizacao.

Dai que nao havendo qualquer fundamento para aperfeicoamento do
requerimento (petigao) inicial, nao se justificava que fosse usado o expediente
do artigo 11002 n2 1 alinea a) NCPC, pelo que nenhuma omissao juridicamente
relevante foi cometida pelo tribunal a quo, por nao ser legitima, nem devida,
inexistindo qualquer nulidade, quer a prevista no artigo 6152 n? 1 alinea d),
quer do artigo 1952n2 1 e 2 NCPC, nem se mostra violada qualquer das
normas ou principios invocados.

Bem andou, assim, a 12 Instancia em ter apreciado e decidido nos termos em
que o fez, face as inequivocas alegagoes constantes da peticao inicial.

Pelo exposto, sem necessidade de ulteriores consideragoes resulta que a douta
decisao recorrida tera de ser confirmada e a apelacao julgada improcedente.

18/19



Face ao total decaimento da pretensao da apelante, sobre a mesmo recai o
encargo de pagamento das custas (artigo 5272 n2 1 e 2 NCPC)
X

D) Em conclusao e sumariando:

%

III. DECISAO

Em conformidade com o exposto, acorda-se em julgar a apelacao
improcedente, confirmando-se a douta sentenca recorrida.
Custas pela apelante.

Notifique.

*

Guimaraes, 30/01/2025
Relator: Anténio Figueiredo de Almeida

12 Adjunto: Desembargador Paulo Reis
22 Adjunto: Desembargador Antonio Beca Pereira
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