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Sumario

I - O Cédigo Penal nao prevé expressamente a capacidade juridica para ser
arguido, ainda que preveja a imputabilidade penal pela negativa, excluindo-a
relativamente aos menores de 16 anos e aos portadores de anomalia psiquica
de que decorra a incapacidade para, no momento da pratica do facto, avaliar a
sua ilicitude ou de se determinar de acordo com essa avaliagao, podendo ainda
ser declarado inimputavel «(...) quem, por forca de uma anomalia psiquica
grave, nao acidental e cujos efeitos nao domina, sem que por isso possa ser
censurado, tiver, no momento da pratica do facto, a capacidade para avaliar a
ilicitude deste ou para se determinar de acordo com essa avaliagao
sensivelmente diminuida». Também o Cédigo de Processo Penal nao contém
norma expressa sobre a capacidade do arguido. Contudo, ndao ha que acolher
no processo penal o conceito de capacidade judicidria previsto no art. 152 do
Cédigo de Processo Civil, por inexistir lacuna que deva ser colmatada nos
termos do art. 42 do CPP.

IT - O que estd em causa é um conceito de capacidade juridica que se prende
exclusivamente com a capacidade para ser sujeito passivo do processo penal e
que se desdobra em duas vertentes:

a) A capacidade formal ou abstracta para ser arguido, que coincide com a
possibilidade de imputacao criminal e que obriga a exclusao dos menores de
16 anos de idade e dos portadores de anomalia psiquica conforme a previsao
do art. 202 do Cdédigo Penal; e
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b) A capacidade concreta para esse mesmo efeito, que supoe que o arguido
seja capaz de participar com plena autonomia e esclarecimento no processo
criminal, conclusao que se alcanca através da interpretacao conjugada das
normas que disciplinam o estatuto do arguido.

III - Nao se segue, porém, que 0 incapaz ndo possa ser sujeito passivo do
processo penal, tal como sucede com o inimputavel. A lei afasta a
possibilidade de aplicacao de uma pena criminal ao agente de crime que seja
considerado inimputavel prevendo para os casos em que tal se justificar a
aplicacao de medidas de seguranca; e distingue a situacao dos imputaveis
portadores de anomalia psiquica, que continuam a ser passiveis da aplicacgao
de penas criminais ainda que estas possam, consoante os casos, ser cumpridas
mediante internamento em estabelecimento destinado a inimputaveis ou ser
suspensas até a cessacao do estado que determinou a suspensao. Trata-se,
segundo Figueiredo Dias, de “um instituto de natureza especial que constitui
uma medida de diversao da execucao da pena sem que, todavia, ele perca por
isso natureza penal (...) o regime previsto na lei para o internamento e para a
suspensao da execugao da pena traduz a introdugao do principio da
necessidade da pena na fase da execugao: a execucao efectiva da pena
privativa da liberdade ocorre somente quando tal se revelar necessario do
ponto de vista das finalidades preventivas assinaladas a punigao”.

IV - Tendo a acusacao sido recebida e proferido despacho de saneamento nos
termos do art. 3112 do CPP sem formacao de caso julgado formal, como
sucede com os despachos ditos «tabelares», e nao ocorrendo causa de
extingao do procedimento ou da responsabilidade criminal - que pode e deve
ser conhecida logo que verificada -, o conhecimento de questdes prévias ou
incidentais que porventura pudessem obstar a apreciacao do mérito da causa
e acerca das quais nao tenha ainda havido decisao, podendo desde logo ser
apreciadas, é feito em audiéncia, precedendo discussao pelos sujeitos
processuais, como decorre do art. 3382, n® 1, do CPP.

V - O prosseguimento do processo relativamente ao arguido imputavel
afectado por anomalia psiquica nao implica a nomeacgao de curador provisorio
nem se suspende para esse efeito.

(Sumario elaborado pelo Relator)
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Acordam em conferéncia no Tribunal da Relagao de Coimbra:

I - RELATORIO:

Por despacho de 11.06.2024 foi determinada a manutencao da suspensao do
processo e que os autos ficassem a aguardar a sua extingao por prescricao,
com fundamento na circunstancia de resultar do relatdrio pericial junto aos
autos que o arguido nao tem capacidade para entender que estd a ser julgado
nem para participar num julgamento ou conferenciar com o seu advogado, ou
para perceber o alcance de lhe ser aplicada uma punigao.

Inconformado, recorre o Ministério Publico formulando as seguintes
conclusoes:

1.Ndo pode concordar-se com a suspensdo sem mais do processo, que fica,
assim, a aguardar a prescri¢gdo, nos termos determinados no despacho
recorrido.

2.A capacidade judicidria é um conceito civil que surge definido no art.15° do
CP.

3.Por isso, a forma de suprir a incapacidade judiciaria vem estabelecida no
CPC, mais concretamente nos arts.16° e 17°.

4.Ndo estando prevista no CP nem no CPP esse mesmo suprimento aplica-se
subsidiariamente ao processo penal os supra citados arts.16° e 172, ex vi
art.4° do CPP.

5.Por outro lado, a situagdo em aprego mostra-se, quanto a nos, devidamente
contemplada e prevista nos art.105° e 106° do CP.

6.0ra, destes dois preceitos resulta, alem do mais, que o processo segue para
julgamento.

7.Isto é, que a anomalia psiquica posterior, como sucede no nosso caso, ndo
impede a realizagdo de julgamento.

8.50 assim se compreende, alids, esses dois preceitos, sob pena de crime
hediondos ficarem totalmente impunes e sem a realizagdo, sequer, de
julgamento.
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9.E que sentido teria julgar inimputdveis a data dos factos (que venham a ser
considerados perigosos) e ndo o fazer em relagdo a imputdveis a data dos
factos?

10.Tera, todavia, de ser salvaguardada a incapacidade do arguido através das
regras civeis supra elencadas.

11.Diferente serd depois o cumprimento da pena, que pode ser suspenso, nos
termos do supra citado art.106°.

12.Assim, verificando-se no caso em apreco uma incapacidade de facto no
decurso dos autos - surgida em momento posterior aos factos - deverad ser
nomeado um curador provisorio ( enquanto correrd termos processo de
acompanhamento de maior), suspendendo-se os autos, até ld, e prosseguindo
depois para julgamento (Vide, nesse sentido, o Acorddo da Relacdo de Evora
de 28/11/2006, proferido no processo n°1256/06-1).

Nestes termos, deverd ser julgado procedente o recurso ora interposto e,
consequentemente, ser revogado o despacho recorrido que deverad ser
substituido por outro que providencie pela nomeagdo de um curador
provisorio ao arguido, suspendendo, entretanto, a instancia,

Nesta Relacao a Ex.2 Procuradora-Geral Adjunta exarou douto parecer
acompanhando a posi¢ao do M.P. em primeira instancia salvo no que tange ao
suprimento da incapacidade e nomeacao de curador provisorio, sustentando a
sua posicao nos seguintes termos:

(...)

2.1. Na situagdo em aprego, temos que o arguido foi acusado em
24.09.2023, por factos ocorridos em 19.08.2022, da prdtica em autoria
material, na forma consumada e, em concurso efetivo, de dois crimes de
ameaca agravada, p. e p. pelo disposto no art. 155.2, n.2 1, al. a), com
referéncia aos arts. 131.2 e 153.2, todos do CP.

Vindo a ser designado o dia 25.01.2024 para a realizagdo do
julgamento, tendo sido apresentada contestacdo em 02.08.2023 e, na
sequéncia de requerimento do arguido datado de 23.01.2024, no qual alegava
a falta de capacidade do arguido para estar em julgamento, devido a AVC
sofrido em 23.08.2023, veio o julgamento a ser dado sem efeito e determinada
a realizagdo de pericia psiquidtrica forense, na qual, em resposta ao quesito
formulado quanto a capacidade do arguido para por si estar em juizo, exercer
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a sua defesa ou perceber o alcance de lhe ser aplicada uma pena de multa ou
outra, foi respondido: “Ndo”.

A questdo controversa e de fundo, relaciona-se com o facto de saber
qual o destino do processo quando o arguido é acometido, apds a data da
pratica dos factos, de doenca a nivel cognitivo/anomalia psiquica
superveniente, que o impede de exercer de forma pessoal e plena a sua
defesa.

Como ponto de partida ndo podemos deixar de sufragar o
entendimento da Sr.¢ Procuradora da Reptblica da 1.2 Instdncia, quanto ao
prosseguimento dos autos para julgamento, embora nos suscitem duvidas
quanto a aplicabilidade em sede penal das normas processuais civis relativas a
representacdo de incapazes, suprimento da incapacidade e sua representagdo
através de curador especial ou provisorio(art.2s 15.2, 16.2, 17.2 do CPC), para
dai suprir a incapacidade do arguido, quando a situagdo em aprego se mostra
contemplada e prevista nos art.2s 105.2 e 106.2 do Codigo Penal, ndo havendo
que aplicar subsidiariamente ao processo penal(por for¢ca do art.?2 4.2 do CPP)
os citados normativos previstos no CPC.

E que, por forca dos art.2 105.2 e 106.2 do CP, o processo segue para
julgamento, por forma a que possa ser averiguada a responsabilidade criminal
do arguido quanto a prova do facto ilicito, tipico e culposo.

No despacho sob censura entendeu a Sr.2 Juiz que o processo ficava
suspenso, aguardando a prescri¢do do procedimento criminal, invocando a
capacidade judicidria como pressuposto processual ao prosseguimento dos
autos.

Todavia a opgdo tomada, quanto a suspensdo do processo de per si,
ndo encontra respaldo no coédigo processo penal, no qual apenas se prevé a do
processo nos casos dos artigos 7.2 e 281.2 CPP e ndo para os casos da
anomalia psiquica apds a data da pratica dos factos.

Sera legitimo invocar a falta de capacidade judicidria, como
pressuposto processual, relacionado com as condi¢ées para o arguido poder
exercer pessoalmente a sua defesa, para a partir dai, se concluir, ou ndo, pela
suspensdo e/ou arquivamento dos autos?

A resposta, ainda que ndo pacifica, terd de ser encontrada a luz das
normas penais e processuais penais, tendo presente o principio da suficiéncia
do processo, o principio da harmonia do sistema e de que o legislador previu
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todas as solugbes possiveis, ndo cabendo ao interprete distinguir onde o
legislador ndo distinguiu, nem integrar lacunas, quando a proépria lei penal e
processual penal nos indica a solu¢do a seguir.

E certo que o cédigo processual portugués, destinado & aplicacdo das
penas e medidas de seguranca, cfr. art.?2 2.2 ndo reconhece qualquer
autonomia quanto a forma de processo, nem efeito suspensivo ou extintivo, no
caso de o arguido ndo estar na posse de todas as suas faculdades mentais, ja
que o processo é tramitado independentemente de o arguido ser portador de
uma anomalia psiquica que lhe diminua ou exclua a capacidade de participar
de forma construtiva na declaracgdo do direito do caso, neste sentido, Maria
Jodo Antunes- “Direito Processual Penal”, pag. 52 e 53.

O que significa que a resposta a questdo colocada havera de ter
idéntico tratamento, por identidade de pressupostos, aquela que se coloca no
caso inimputabilidade ou inimputabilidade diminuida por anomalia psiquica do
arguido, a que alude o art.2 20.2 do C.P. e respetivas consequéncias previstas
nos art.?s 91.2 a 108.2 do mesmo diploma legal, a exigir sempre o
prosseguimento do processo para a realizag¢do do julgamento, com total
respeito pelos direitos de defesa do arguido.

Para o efeito veja-se a propdsito o que determina, o art.? 61.2n.2 1 al.
d) e n.2 2, quanto a obrigatoriedade da presenca de defensor em todos os atos
processuais; os artigo 156.2, n.2 7e 351.2n2s1e2e351.2n%1e?2, quanto a
indicagdo das pessoas que podem requerer a realizagdo de pericia ao arguido
e presenca de perito em tribunal, quando se suscite a inimputabilidade do
arguido.

Ou seja, procurar suprir a capacidade/incapacidade processual do
arguido, com o recurso aos normativos previstos nos artigos 16.2 e 17.2 do
codigo processo civil, por for¢a do disposto no art.? 4.2 do CPP (integragdo de
lacunas) quando o legislador penal previu as situagoes referentes a
incapacidade processual do arguido e forma de as ultrapassar, é ignorar o que
para o efeito se encontra consagrado no art.2 91.2 a 108.2 do Codigo Penal.

Levando as ultimas consequéncias o entendimento sufragado no
despacho judicial, levaria ao desaparecimento do regime de aplicagdo de
medidas de segurancga a inimputdveis perigosos no dmbito criminal ou ainda
impossibilidade da realizagdo do julgamento de arguido portador de anomalia
psiquica mesmo que ndo perigoso, incapaz de compreender o sentido da
condenacadao.
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Na verdade, seguindo de perto os ensinamentos de Maria Jodo
Antunes, in, “O Internamento de Imputadveis em Estabelecimentos Destinados
a Inimputaveis”, pag.. 55-56, 65-66 “quando ao delinquente imputdvel
sobrevéem uma anomalia psiquica mantém-se a necessidade de pena, impode-se
a reafirmagdo da validade da norma violada. E este efeito obtém-se quando se
profere uma senten¢a condenatoria - como decorre também da mera
existéncia do processo penal - pelo que tem sentido aplicar uma pena a um
delinquente que ndo a compreenda; ndo tem é sentido executar nele tal pena”,

Afirmamos ainda a insusceptibilidade de compatibilizar a suspensdo do
processo, com o que a perda de instrumentos produtos ou vantagens previsto
noart.21092n%1e2el110.2n.% 1 e2do Cddigo Penal.

E que, como bem refere Maria Raquel Desterro, Eliana Lopes Cardoso
e Jodo Conde Correia, in “o Novo Regime de Recuperacdo de Ativos- A luz da
Diretiva 2014/42/EU e a Lei que a Transpoés, “No direito portugués a doenca
do arguido que tenha prestado termo de identidade e residéncia ndo impede a
realizagdo do julgamento, a sua condenacdo e o consequente confisco.”

Nestes termos, inexistindo a figura da incapacidade judicidria no
processo penal e sendo a inimputabilidade, a par de outras, questdo a resolver
no ambito do processo penal, sendo certo que tal questdo ndo se sobrepoe a
apreciag¢do da prova do facto ilicito, cf. art.?2 368.2 do CPP, importa determinar
0 prosseguimento dos autos.

8. Face ao exposto, somos, pois, de parecer que o recurso do
Ministério Publico devera ser julgado procedente, revogando-se o despacho
recorrido, por outro que designe data para a realizagcdo do julgamento.

Foram colhidos os vistos legais.

Delimitando-se o ambito do recurso pelas conclusoes formuladas, ha que
conhecer do seguinte:

- Em funcao da situacgao pessoal do arguido, devera entender-se que este
padece de incapacidade judiciaria?

- Devendo esta ser suprida nos termos previstos nos arts.16° e 17° do CPC,
por forga do disposto no art. 42 do CPP, providenciando-se pela nomeacao de
um curador provisorio e suspendendo-se, entretanto, a instancia?

- Devendo os autos prosseguir para julgamento?
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II - FUNDAMENTACAO:

O despacho recorrido tem o seguinte teor:

Resulta do relatorio pericial junto aos autos que o Arguido ndo tem,
presentemente, capacidade para entender que estad a ser julgado, nem para
participar num julgamento, ou conferenciar com o seu advogado, ou tdo
pouco, para perceber o alcance de lhe ser aplicada uma punigdo.

Resulta, assim, evidente, do teor do relatorio pericial, que o arguido
ndo tem capacidade judicidria, o que configura um pressuposto processual
(capacidade dirigida ao processo) e relaciona-se com as condi¢gdes para o
arguido exercer pessoalmente a sua defesa.

Acresce que tal incapacidade é permanente e maioritariamente
irreversivel.

A incapacidade judicidria do arguido impede a sua sujeicdo a
julgamento no ambito penal, devendo os autos ficar suspensos até a sua
extingdo, por alguma das formas previstas no artigo 1272 do Cédigo Penal, ou,
ainda, por prescrigdo.

Conforme decidido no Acérddo do Tribunal da Relagdo de Evora de
13.07.2022, no Processo n.2 7/10.0IDFAR.E2, publicado no sitio www.dgsi.pt.:

Perante uma incapacidade de facto, grave, total e permanente da
arguida - posterior a prdtica dos factos, mas sem se enquadrar na previsdo do
art. 1052 do C. Penal - os autos ndo podem prosseguir para julgamento, na
parte que lhe respeita, devendo suspender-se o procedimento criminal a partir
da data em que se adquiriu o conhecimento de tal incapacidade.

Faltando esse pressuposto processual - que a representagdo por
advogado constituido ou defensor oficioso ndo colmata na medida em que o
tipo de representacdo que oferece ndo pode suprir a capacidade judicidria -,
enquanto susceptibilidade de um arguido estar por si, em juizo, tudo se passa
como se a recorrente “ndo estivesse em juizo” quando foi submetida a
julgamento.

O que implica a inobservancia dos seus direitos de defesa, com
garantia constitucional, e, nomeadamente o de poder estar presente aos actos
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processuais que directamente lhe disserem respeito, enumerado no art. 612 do
C.PP.

Em face do exposto, mantem-se a suspensdo dos autos.

Os factos imputados ao arguido e que integram a prdtica de dois
crimes de ameacga agravada, p. e p. pelos artigos 1532 e 1552 n.21 alinea a) do
Codigo Penal ocorreram em 19.08.2022.

O prazo de prescrigdo é de cinco anos (artigo 1182 n.21 alinea c) do
Codigo Penal.

Ocorreram duas causas de interrupg¢do da prescrigdo: com a
constitui¢do de arguido em 23.01.2023 e com a notificagdo da acusagdo, em
10.05.2023.

Verifica-se, ainda, a causa de suspensdo da prescri¢gdo prevista no
artigo 120° n.21 alinea b), com o prazo maximo de suspensdo de trés anos (cfr.
n.22 do mesmo preceito).

Assim, a prescri¢gdo do procedimento criminal ocorrerd previsivelmente
no dia 10.05.2031 (inicio do prazo a contar da segunda causa de interrupg¢do
da prescricdo, ou seja, 10.05.2023 + cinco anos de prazo de prescricdo + trés
anos de prazo mdximo da suspensdo).

(...)

Com interesse para a decisao a proferir resulta dos autos o seguinte:

1. Por despacho do M.P. de 29/04/2023 foi deduzida acusacao contra o
arguido AA, imputando-lhe a autoria material, na forma consumada e em
concurso efectivo, de dois crimes de ameaca agravada, p. e p. pelo disposto no
art. 155.2, n.2 1, al. a), com referéncia aos arts. 131.2 e 153.2, todos do Cddigo
Penal.

2. Remetidos os autos a distribuicao, foi a acusagao recebida por
despacho judicial de 19/07/2023.

3. Em 02/08/2023 foi apresentada contestacao.

4. Em 14/09/2023 foi proferido despacho admitindo a contestacao e
designando data para julgamento.
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5. Em 23/01/2024 deu entrada nos autos requerimento com o seguinte
teor:

1. No preteérito dia 23.08.2023 o arguido sofreu um AVC
isquémico parietal direito com sequelas fisicas e cognitivas, cfr. documentos
n% 1 a3.

2. Perante uma incapacidade de facto grave do arguido,
posterior a pratica dos factos, julgamos que os autos ndo poderdo prosseguir
para julgamento devendo suspender-se, em face da incapacidade do arguido.

3. Existe falta de pressuposto processual (capacidade
judicidria) que a representac¢do por Advogado constituido ndo colmata.

4. A submissdo do arguido a Julgamento atenta a sua
incapacidade constituiria violacdo dos seus direitos de defesa
constitucionalmente garantidos.

5. O arguido ndo fala, ndo escreve, ndo se conseguindo
expressar, tdo pouco detendo nog¢do do real alcance do seu entendimento face
a circunstancia em que se encontra.

6. Mediante promoc¢ao do M.P. foi solicitada pericia ao INML, tendo
sido efectuada pericia psiquiatrica forense de cujo relatorio consta, para além
do mais, o seguinte:

5. .... DISCUSSAO E CONCLUSOES

De acordo com a avaliagdo clinico-forense realizada e consulta
dos elementos clinicos disponibilizados para andlise, somos de parecer que o
Examinando apresentava a data da pericia uma anomalia psiquica compativel
com o diagndstico de Perturbagdo Neurocognitiva Major de instalagdo subita
(CID-102: F 01.0, OMS3, 1992) por AVC isquémico-hemorrdgico ocorrido no
dia 23/08/2023. Esta situag¢do de saude é permanente e maioritariamente
irreversivel.

Os factos em apreg¢o no presente processo terdo tido lugar no dia 19/08/2022,
data em que o arguido ndo apresentaria quaisquer indicios de doencga
(neuro)psiquiatrica, motivo pelo qual ndo se suscitam quaisquer duvidas
quanto a imputabilidade em razdo de anomalia psiquica, que ndo apresentava
nessa data. Nesse sentido, a provarem-se os factos pelos quais estd acusado, e
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para os quais ndo foi possivel ao arguido fornecer a sua versdo, encontram-se
preenchidos pressupostos médico-legais de imputabilidade.

Dito isto, na actualidade o arguido padece de anomalia
psiquica- perturbagdo neurocognitiva major - com défices cognitivos e de
linguagem que o incapacitam de compreender totalmente o que lhe é dito,
bem como de se expressar, quer verbalmente, quer por escrito, pois apresenta
uma afasia global. Esta situagdo é permanente e maioritariamente irreversivel,
ja que ndo ocorreram melhorias significativas apesar do tratamento instituido
nos ultimos meses.

Assim, ainda que a data dos alegados factos o arguido pudesse
ter a capacidade para avaliar a ilicitude dos seus actos e/ou de se determinar
perante a avaliag¢do feita, na actualidade a anomalia psiquica de que padece
ndo lhe permite compreender na globalidade a natureza do presente processo.
Tal deve-se ao agravamento cognitivo consequéncia do AVC e das
complicagoées do mesmo.

Em suma, independentemente de a data dos factos poder ter
capacidades cognitivas e volitivas minimamente preservadas, na actualidade o
arguido apresenta défices cognitivos de tal forma extensos que ndo lhe
permitem ter capacidade para entender na plenitude que estd a ser julgado,
bem como para participar num julgamento e/ou conferenciar com o seu
advogado. Acresce que a anomalia psiquica de que padece também condiciona
que o mesmo ja ndo seja influencidvel pelas penas.

Independentemente da decisdo que vier a ser proferida, na
actualidade, consideramos que ndo hd qualquer possibilidade de reversdo do
quadro clinico com eventuais tratamentos a ser instituidos, pelo que ndo se
considera adequada a colocagdo numa regular enfermaria para doentes
mentais, seja de Hospital Geral seja de Hospital Psiquidtrico, ndo estando um
internamento psiquidtrico, nesta data, indicado. Efectivamente, na actualidade
o arguido necessita de cuidados permanentes de 3¢ pessoa que podem ser
assegurados no domicilio e/ou numa instituicdo vocacionada para o
tratamento de individuos com estas patologias, quer em regime externo, quer
em regime interno, desde que garantido o apoio de 3¢ pessoa 24h/dia.

6. .... RESPOSTA A QUESITOS

a) Qual a doenca (limitagobes fisicas/cognitivas) de que o
arguido actualmente padece e respectivo prognostico?
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Perturbag¢do Neurocognitiva Major de instalagdo stubita
(CID-10: F 01.0) por AVC isquémicohemorragico ocorrido no dia 23/08/2023.
Esta situag¢do é permanente e maioritariamente irreversivel, sendo de prever
que os défices motores, cognitivos e de linguagem persistam relativamente
inalterados, apesar dos tratamentos que possam vir a ser instituidos.

b) Quais as sequelas que resultaram do AVC sofrido a
23.08.2023?

Hemiparésia direita, afasia de compreensdo e de expressdo,
para além de outras limitagées que ndo foram possiveis de caracterizar e/ou
quantificar no presente exame pericial.

c) O arguido tem capacidade para estar por si em juizo/
audiéncia de discussdo e julgamento, exercer a sua defesa e entender ou
perceber o alcance de lhe ser aplicada uma puni¢do (multa, pena de prisdo ou
outra)?

Ndo.

7. Na sequéncia da juncao deste exame aos autos foi proferido o
despacho recorrido, supratranscrito.

kkk

Vejamos entao as questoes suscitadas:

O ponto de partida para a questdao que fundamentalmente importa
decidir sera necessariamente a analise imbricada dos ordenamentos penal e
processual penal, pois s por essa forma se podera surpreender a intengao do
legislador no tratamento das questoes atinentes a capacidade para ser arguido
em processo penal. A complementaridade destes dois ramos do direito impoe
essa analise porquanto, sem prejuizo da autonomia do direito substantivo face
ao direito adjectivo, estabelece-se entre ambos uma relagao de
instrumentalidade ou de complementaridade, sendo através do processo penal
que o direito penal se realiza, «garantia que vai de acordo e é exigida pelo

Estado-de-Direito» m, revelando-se a conexao normativa na «circunstdncia de
o direito criminal e o direito processual criminal haverem de ter o seu ponto

[2]

de partida no mesmo pensamento fundamental» ~=-.
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Assim, numa primeira aproximacao, diremos que o Cédigo Penal nao
prevé expressamente a capacidade juridica para ser arguido, ainda que
preveja a imputabilidade penal pela negativa, excluindo-a relativamente aos
menores de 16 anos (art. 192) e aos portadores de anomalia psiquica de que
decorra a incapacidade para, no momento da pratica do facto, avaliar a sua
ilicitude ou de se determinar de acordo com essa avaliacao (art. 202, n° 1),
podendo ainda ser declarado inimputavel «(...) quem, por for¢ca de uma
anomalia psiquica grave, ndo acidental e cujos efeitos ndo domina, sem que
por isso possa ser censurado, tiver, no momento da pratica do facto, a
capacidade para avaliar a ilicitude deste ou para se determinar de acordo com
essa avaliacdo sensivelmente diminuida» (n® 2).

Porém, como adverte Castanheira Neves, «a capacidade (processual)
para ser réu criminal so ndo se define exactamente pela responsabilidade ou
imputabilidade criminal porque o juizo sobre a irresponsabilidade ou a
inimputabilidade mesmo absoluta do arguido bem poderd ser uma conclusdo a
conseguir no processo criminal, além de que esse juizo ndo terd de implicar,

como se sabe, a exclusdo de medidas criminais ndo penais» Iil.
Também o Cédigo de Processo Penal é omisso (melhor dizendo, nao
contém norma expressa) sobre a capacidade do arguido.

Nao se segue, no entanto, que deva ser acolhido o conceito de
capacidade judiciaria previsto no art. 152 do Cddigo de Processo Civil, ai
definida como «(...) a suscetibilidade de estar, por si, em juizo», tendo «(...)
por base e por medida a capacidade do exercicio de direitos», posto que a
aplicacao das normas do Cddigo de Processo Civil no ambito do Processo
Penal, por forga do art. 42 do CPP, s6 podera decorrer de eventual lacuna no
ordenamento processual penal. O recurso as normas do Cddigo de Processo
Civil apenas sera de admitir nos casos omissos, quando as disposi¢coes do
Cddigo de Processo Penal nao puderem aplicar-se por analogia e apenas
relativamente as normas que se harmonizem com o processo penal. Retenha-
se, de todo o modo, que «o processo penal tende a ser um ordenamento
completo e autossuficiente, sem espacos carecidos de regulacdo, e constitui,
tanto pela limitagdo e especificidade das matérias e das regulagbées, como pela
pretensdo de completude, um campo normativo onde ndo serd esperado
encontrar demasiadas lacunas» [4].

Ainda que o ordenamento processual penal nao consagre o conceito ou
definicao que indagamos nao se segue sem mais que estejamos em presencga
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de uma lacuna. Nao ha que confundir uma diversa regulamentagdao em outros
ramos do direito com a existéncia de uma lacuna no ordenamento processual
penal [5], sendo mister verificar se o tema se encontra regulado de modo
auténomo, ainda que diverso do previsto noutras regulamentacoes adjectivas,
maxime, na processual civil, ou mesmo se nao se encontra regulado por
desnecessidade decorrente de uma concepcao diversa da que presidiu a
formulagdao normativa em outros ramos do direito. A omissao podera
corresponder apenas a um «siléncio eloquente» da lei, para utilizar a
expressao feliz de Henriques Gaspar [6]. Também Cavaleiro de Ferreira refere
a existéncia de «lacunas aparentes», que nao sao verdadeiras lacunas mas
apenas casos que aparentando nao terem sido regulados pela lei na verdade o
foram, como resultara da interpretagcao; «sdo apenas casos obscuros que a
interpretacgdo esclarece. Lacunas reais sdo sé aquelas que ndo cabem no
conteudo da lei, depois de submetida a todas as formas possiveis de
interpretacdo» [7]; sem que se esqueca a licao de Figueiredo Dias quando
adverte que «(...) toda a interpretagdo possivel em direito penal tem de ser
“teleologicamente comandada, isto é, em definitivo determinada a luz do fim
almejado pela norma; e por outro que ela seja funcionalmente justificada, quer
dizer, adequada a fung¢do que o conceito (e, em definitivo, a requlamentagdo)

assume no sistema”» @.

Abreviando razoes, diremos que o que estd em causa é um conceito de
capacidade juridica que se prende exclusivamente com a capacidade para ser
sujeito passivo do processo penal e que se desdobra em duas vertentes:

- A capacidade formal ou abstracta para ser arguido, que coincide com
a possibilidade de imputacao criminal e que obriga a exclusao dos menores de
16 anos de idade e dos portadores de anomalia psiquica conforme a previsao
do art. 202 do Cdodigo Penal; e

- A capacidade concreta para esse mesmo efeito, que supoe que o
arguido seja capaz de participar com plena autonomia e esclarecimento no
processo criminal, conclusao que se alcanca através da interpretacao

conjugada das normas que disciplinam o estatuto do arguido Jﬁ].

Trilhando este caminho, Pedro Soares de Albergaria considera que a
capacidade processual em processo penal «(...) é a aptiddo do arguido para
exercer pessoalmente a sua defesa independentemente da questdo de se saber
se no momento da prdtica do facto era ou ndo susceptivel de um juizo de
culpa. Em termos tais que a pessoa serd processualmente incapaz quando, em
razdo de anomalia, ndo tenha condi¢cées para, no momento em que tenha de
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intervir no processo e ao longo dele, providenciar por uma defesa inteligente e
inteligivel» H—l.

Nao se segue, porém, que 0 incapaz nao possa ser sujeito passivo do
processo penal, como sucede com o inimputavel, cuja inimputabilidade podera
resultar de anomalia mental que lhe retire a capacidade de entender o
significado e alcance do julgamento e o sentido da medida de seguranca que
porventura lhe venha a ser imposta, suposto nao ser passivel de sujeigao a
uma pena criminal.

Por ora, importa referir que até ao momento e, portanto, no que
concerne ao reconhecimento da incapacidade que afecta o arguido, nao se
detecta na decisao recorrida qualquer assintonia com a posigao que
sustentamos. Divergimos, no entanto, e desde ja, nao apenas no que respeita
as consequéncias da verificacao dessa incapacidade, mas também na
oportunidade da sua verificagao (ou seja, na oportunidade do despacho
recorrido. Tendo a acusacgao sido recebida e proferido despacho de
saneamento nos termos do art. 3112 do CPP sem formacgao de caso julgado
formal, como sucede com os despachos ditos «tabelares», e nao ocorrendo
causa de extincao do procedimento ou da responsabilidade criminal - que
pode e deve ser conhecida logo que verificada -, o conhecimento de questoes
prévias ou incidentais que porventura pudessem obstar a apreciacao do
mérito da causa e acerca das quais nao tenha ainda havido decisao, podendo
desde logo ser apreciadas, é feito em audiéncia, precedendo discussao pelos
sujeitos processuais, como decorre do art. 3382, n? 1, do CPP; esse deveria ter
sido, pois, 0o momento de apreciacao do requerimento formulado pela defesa;
referéncia que se faz meramente en passant, por nao constituir objecto do
recurso).

Assim, tomando como assente que no caso se comprova uma
“incapacidade” que quadra com os termos de que demos conta, ha que
averiguar quais as consequéncias processuais dai decorrentes.

A decisao em crise considerou que «A incapacidade judicidria do
arguido impede a sua sujei¢do a julgamento no dmbito penal, devendo os
autos ficar suspensos até a sua extingdo, por alguma das formas previstas no
artigo 1272 do Coédigo Penal, ou, ainda, por prescri¢do».

Reconhecendo que a resposta nao colhe unanimidade, discordamos da
solugao propugnada na decisao recorrida, que a nosso ver contraria
frontalmente o regime legalmente previsto.
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No regime do Cédigo de Processo Penal de 1929 a questao, a dirimir
em incidente de alienagdao mental, contava com expressa regulamentacao no
art. 1302 que, na redaccao introduzida pelo DL n® 185/72, de 31 de Maio,
dispunha nos termos seguintes:

Se o arguido for declarado irresponsavel antes do julgamento, ficara
sem efeito a acusacdo, se a tiver havido. Se a irresponsabilidade for declarada
no julgamento, serd o réu absolvido da pena.

§ unico. Quando se mostre que a falta de integridade mental do
arguido foi posterior a prdtica da infracg¢do, serd suspensa a execug¢do do
despacho de prontncia, ou equivalente, bem como os termos ulteriores do
processo, incluindo a execug¢do da sentenga e cumprimento da pena, até que o
arguido recupere o pleno uso das suas faculdades mentais.

Face a este normativo era entdao inequivoca a suspensao do processo
uma vez verificada a falta de integridade mental do arguido apds a pratica da
infraccgao.

O legislador do Cédigo de Processo Penal de 1987, que tinha
conhecimento e clara consciéncia do funcionamento do regime processual
penal que revogou - tanto assim que consignou no preambulo do DL n.¢ 78/87,
de 17 de Fevereiro, que «o Codigo, que agora passa a ocupar o espago do de
1929 e da legislacdo avulsa que, dispersa e, por vezes, incoerentemente, o
complementou, surge, no entanto, em resultado de uma ponderada
preparacdo e de um debate institucional alargado» -, abandonou aquela
solugdo, eliminando o incidente de alienagdo mental, desnecessario face ao
regime vertido no novo Coédigo Penal. Na verdade, este diploma dedica todo
um capitulo ao internamento de imputéveis portadores de anomalia psiquica,
distribuindo o respectivo regime pelos artigos 1042 a 108¢.

Diversamente do que sucede com o regime previsto para os
inimputaveis, nao estd em causa, no que concerne aos imputaveis portadores
de anomalia psiquica, a aplicagao de uma medida de seguranga, como o
revelam quer a interpretacao sistematica - no Titulo III do Livro I o Cédigo
distingue as situacoes, dedicando o capitulo VII as medidas de seguranca e o
capitulo VIII ao internamento de imputaveis portadores de anomalia psiquica -
quer a propria estrutura das normas que regem sobre o tema e para as quais
remetemos.
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Assim, conquanto se afaste a possibilidade de aplicagao de uma pena
criminal ao agente de crime que seja considerado inimputavel prevendo-se
para os casos em que tal se justificar a aplicacao de medidas de seguranca,
distingue-se a situagao dos imputaveis portadores de anomalia psiquica, que
continuam a ser passiveis da aplicacao de penas criminais ainda que estas
possam, consoante os casos, ser cumpridas mediante internamento em
estabelecimento destinado a inimputaveis ou ser suspensas até a cessacao do
estado que determinou a suspensao.

Trata-se, alids, da solugao que melhor se harmoniza com o principio da
legalidade em processo penal, que se por um lado impde ao M.P. a obrigacao
de proceder por todas as infracgoes de cujos pressupostos tenha
conhecimento e de acusar por todas aquelas de que tenha logrado recolher
indicios suficientes, gera por outro lado uma imutabilidade da acusagao
publica, que obsta a que a acusagao seja retirada a partir do momento em que

um tribunal seja chamado a decidir sobre ela M; e a partir desse momento, a
suspensao do processo so é de admitir nos casos expressamente previstos na
lei. Ora, o que nao se vé € que no caso de verificacdao da incapacidade do
arguido decorrente de anomalia psiquica posterior ao facto criminoso a lei
imponha ou, sequer, admita, a suspensao do processo antes de iniciado o
julgamento. Em bom rigor, é em julgamento que essa situacao, se ja
manifestada, devera ser verificada, produzindo-se a prova necessaria e dela se
retirando todas as consequéncias, sendo de excluir a decisao prévia ao
julgamento, desprovida das garantias que resultam da publicidade da
audiéncia e do contraditério assegurados pela realizagao da audiéncia de
julgamento; havendo assim que excluir a possibilidade de decisao por simples
despacho numa matéria de tal modo relevante que contende com o
sancionamento da conduta e com a correspondente execucao, se a ela houver
lugar. O entendimento perfilhado no despacho recorrido obsta ao julgamento
do arguido e a apreciacao da sua responsabilidade penal por uma forma nao

[12]

transparente e que nao seria compreendida pela comunidade juridica .

Estamos em crer que a opcgao do legislador tera visado ndao apenas
uma conformacdo com o principio da legalidade, mas ainda a conformidade
com a funcao de garantia do sistema de prova e a preservacao da
credibilidade dos tribunais e do sistema de justica. Na verdade, o julgamento
da situacao de incapacidade nao cabe ao perito forense que examina o arguido
e produz o relatorio de pericia psiquiatrica forense, mas ao tribunal, em
audiéncia, observadas todas as garantias conferidas pelo processo penal e
pela realizacao da audiéncia de julgamento, ainda que as conclusoes vertidas
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no referido relatério se imponham com a forca imanente as pericias cientificas
realizadas em estabelecimento oficial.

Tém aqui pleno cabimento as seguintes consideracgodes, vertidas no
acérdao do STJ de 29 de Fevereiro de 2024 e que pela sua pertinéncia
reproduzimos: « (...) Ora, a anomalia psiquica a que alude o art? 106.9,
sobrevinda ao agente apos a pratica do crime, tem que ser de tal forma grave
que coloque o arguido numa situa¢do semelhante a de um inimputavel, isto é,
sem o dominio da vontade e sem a capacidade de entender, so ndo
determinando o internamento em estabelecimento destinado a inimputdveis -
como acontece no caso previsto no art? 105.2 do C. Penal, em que também se
prevé a situagdo de anomalia psiquica sobrevinda ao agente apos a pratica do
facto - porque na situacdo prevista no art? 106.2 tal anomalia psiquica
posterior ndo torna o agente perigoso, ao contrdrio do que acontece na
previsdo do art? 105.2 do C. Penal.

Com efeito, ndo é qualquer doenga do foro psiquico, sobrevinda ao
agente depois da prdtica do crime, que permite alterar a forma de
cumprimento da pena de prisdo, impondo-se que esteja em causa uma
anomalia psiquica de tal forma grave que torne o arguido incapaz de entender
e querer, bem como de perceber o alcance do processo criminal de que estd a

ser alvo e suas consequéncias» ”—1.

Neste mesmo aresto pode ler-se, a dado passo: «(...) ndo cabe também
ao Tribunal a quo reconhecer ao arguido qualquer especial direito, ndo
previsto na lei, de ndo ser julgado pelos factos que lhe sdo imputados por
entretanto ter passado a padecer de (...). Alids, no caso de pessoas
inimputdveis ou com inimputabilidade diminuida, ndo deixa a lei de lhes
reconhecer os mesmos direitos e deveres que reconhece a qualquer arguido,
podendo os mesmos prestar declaragoes perante o Tribunal e fazendo-o
necessariamente com as capacidades que detém. Acresce que, nos termos
previstos no n.2 2 e 3 do art?? 334.2 do C.PP, sempre que o arguido se
encontrar praticamente impossibilitado de comparecer a audiéncia,
nomeadamente por idade, doenca grave ou residéncia no estrangeiro, pode
requerer ou consentir que a audiéncia tenha lugar na sua auséncia, sendo que,
se o tribunal vier a considerar absolutamente indispensdvel a presenca do
arguido, ordena-a, interrompendo ou adiando a audiéncia, se isso for
necessdrio.

Quer isto dizer que, mesmo nas situagées em que o arguido se
encontra praticamente impossibilidade de comparecer, se o Tribunal entender
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que a presenga do arguido ndo é absolutamente indispensdvel, ndo adia o
julgamento.

E, nos termos previstos no n.2 4 do mesmo art? 334.2 do C.P.P,, sempre
que a audiéncia tiver lugar na auséncia do arguido, este é representado, para
todos os efeitos possiveis, pelo defensor».

De resto, que a aplicagao do regime previsto no instituto a que nos
reportamos se situa ainda no dominio das consequéncias juridicas do crime e
gue abrange tanto os casos em que a anomalia surge antes da execugao da
pena ter inicio como durante essa execugao, foi questao que nao suscitou

davidas a Figueiredo Dias [14] que, reportando-se aos pressupostos do
internamento de delinquentes cuja anomalia psiquica os priva da capacidade
de compreensao da pena refere que «De acordo com os arts. 1042 e 1052
(actuais artigos 1052 e 10692), pressuposto da sua aplicagdo é que a anomalia
psiquica de que padece o delinquente seja posterior a prdtica da infracgdo,
tenha ela surgido antes da sentenca condenatoria ser proferida, de a pena
comecar a ser executada ou jd na fase de execucdo. Ndo se trata aqui, por
conseguinte, do conhecimento superveniente da anomalia psiquica
contempordnea da prdtica do crime. Para esta valerd o regime processual do
recurso de revisdo [art. 4499, 1, b), do CPP], se a sentenca jd tiver transitado

em julgado IQl; e, mais adiante, «(...) imposicdo de medidas que podem
crismar-se, em certo sentido, como medidas de diversdo na execuc¢do da pena.
Ndo em “sentido técnico”, é certo, por isso que elas ndo significam uma forma
de realizar o sentido punitivo “fora” do campo das reacc¢oes criminais, antes
assumem a natureza de medidas instrumentais visando o restabelecimento da
capacidade de compreensdo da pena e, consequentemente, a realizacdo das

finalidades da punigdo ainda dentro do ambito do controlo formal» ”—l.

No mesmo sentido se orienta o Acordao do STJ, de 21/02/2024,
perfilhando a orientacao de Figueiredo Dias e Maria Joao Antunes quando
acolhem as medidas previstas na lei como medidas de natureza especial que
constituem uma diversao da execucao da pena. Lé-se nesse aresto que
«Quanto a natureza do internamente e da suspensdo, Figueiredo Dias,
acompanhando sempre Maria Jodo Antunes, considera tratar-se de “um
instituto de natureza especial que constitui uma medida de diversdo da
execugdo da pena sem que, todavia, ele perca por isso natureza penal”. E
acentua que “o regime previsto na lei para o internamento e para a suspensdo
da execucgdo da pena traduz a introdugdo do principio da necessidade da pena
na fase da execucgdo: a execugdo efectiva da pena privativa da liberdade
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ocorre somente quando tal se revelar necessario do ponto de vista das
finalidades preventivas assinaladas a punigdo.

E entdo na coeréncia deste regime que o art. 106.2, n.2 1, do CP
determina que se a anomalia psiquica sobrevinda ao agente depois da pratica
do crime, determinante da incapacidade de compreensdo da pena, ndo
determinar simultaneamente a perigosidade do agente, “a execug¢do da pena
de prisdo a que tiver sido condenado suspende-se até cessar o estado que

fundamentou a suspensdo” » ”—l.

Por fim, tem-se por lapidar a afirmacao de Maria Jodao Antunes, alids,
citada pela Ex2 Procuradora-Geral Adjunta no seu parecer, quando escreve
que «quando ao delinquente imputdvel sobrevém uma anomalia psiquica
mantém-se a necessidade de pena, impoe-se a reafirmacdo da validade da
norma violada. E este efeito obtém-se quando se profere uma sentenca
condenatoria - como decorre também da mera existéncia do processo penal -
pelo que tem sentido aplicar uma pena a um delinquente que ndo a

compreenda; ndo tem é sentido executar nele tal pena» [181/119] .

Revertendo ao caso concreto, o que resulta do relatorio que entretanto
foi junto aos autos e que determinou o despacho recorrido é que o arguido,
tendo sofrido um acidente vascular cerebral, vulgo AVC, passou a padecer em
momento ulterior ao da pratica dos factos ilicitos de uma anomalia psiquica
traduzida em perturbacao neurocognitiva major com défices cognitivos e de
linguagem que o incapacitam de compreender totalmente o que lhe é dito,
bem como de se expressar, quer verbalmente, quer por escrito, por apresentar
uma afasia global. Essa anomalia psiquica nao o tera tornado criminalmente
perigoso, em termos tais que se o agente fosse inimputavel determinariam o
seu internamento efectivo. Assim, vindo essas conclusdes do relatorio a
considerar-se comprovadas em audiéncia, havera lugar, oportunamente, se o
arguido vier a ser condenado, a aplicagao do regime previsto no art. 1062 do
Cédigo Penal.

Com isto, ficam decididas a 12 e 32 questoes que acima se
identificaram como constituindo objecto do recurso.

A ultima questao posta traduz-se em averiguar se a incapacidade
judiciaria do arguido devera ser suprida nos termos previstos nos arts.16° e
17° do CPC, providenciando-se pela nomeacgao de um curador provisorio e
suspendendo-se, entretanto, a instancia.
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A resposta nao podera deixar de ser negativa. A nomeacao de curador
provisdrio ndao contende com o caso nem encontra acolhimento no Cédigo de
Processo Penal, que regula autonomamente a situacao do arguido inimputavel,
como a do arguido imputavel afectado por anomalia psiquica, pelo que
consequentemente nao havera lugar a suspensao do processo por inexisténcia
de questao nao penal a dirimir fora do processo, nos termos previstos no art.
72, n% 1 e 2, do CPP.

I1I - DISPOSITIVO:

Pelo exposto, acordam nesta Sec¢ao Criminal do Tribunal da Relacao
de Coimbra em conceder parcial provimento ao recurso, determinando que os
autos prossigam para julgamento nos termos apontados.

No mais, improcede o recurso.

Nao é devida taxa de justica.

Coimbra, 22 de Janeiro de 2024

(Processado pelo relator e revisto por todos os signatarios)

[1]1 - Castanheira Neves, Sumdrios de Processo Criminal, Coimbra, 1968, pag.
9.

[2] - Idem, pag. 10

[3] - Idem, pag. 163.

[4] - Henriques Gaspar, Codigo de Processo Penal Comentado, anot. ao art. 42.
[5] - Germano Marques da Silva, Curso de Processo Penal, vol. 1, pag. 104.

[6] - idem.

[71 - Curso de Processo Penal, 1, pag. 60.

[81 - Direito Penal - Parte Geral, pag. 178.

[91 - Aqui, seguimos de perto o escrito de José Anténio Barreiros, em Direito
Penal - I, pags. 399/400. Registamos que o autor considera que o a capacidade
processual passiva coincide com a proépria imputabilidade criminal, divergindo
nesse ponto da posicao de Castanheira Neves, de que acima demos nota.
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[10] - «Incapacidade do arguido para, em razdo de anomalia psiquica,
providenciar pela sua defesa», intervengao no coléquio Anomalia Psiquica e
Direito, Coimbra, 4 de Novembro de 2019.

[11] - Cfr. Figueiredo Dias, Direito Processual Penal, pags. 126/127.

[12] - Apenas assim nao sucedera se a anomalia se manifestar na fase de
execucgao da pena, cabendo nesse caso ao Tribunal de Execucao de Penas
decidir em conformidade.

[13] - Proc. 9153/21.3T8LSB.L1.S1

[14] - Direito Penal Portugués - As Consequéncias Juridicas do Crime, pag.
593

[15] - Idem, pag. 602.

[16] - Idem, pag. 609.

[17] - Proc. 8115/21.5T9LSB.L1.S1

[18] - O Internamento de Imputdveis em Estabelecimentos Destinados a
Inimputaveis, pags. 55-56.

[19] - Vejam-se ainda os acordaos do Tribunal da Relacdo de Guimaraes, de
24/01/2005, proc. n? 2091/04-1, disponivel em www.dgsi.pt e do Tribunal da
Relagao de Coimbra, de 10/07/2018,in CJ, XLIII, tomo 3, pag. 63.
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