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Sumario

I - O dispostonon.25 do art. 411.2 do CPP imp0e ao recorrente que
especifique “os pontos da motivacao de recurso que pretende ver debatidos na
audiéncia”.

II - Nao satisfaz esse requisito o pedido de audiéncia com a seguinte
formulacao: “Requer, atenta a importancia das questoes de direito suscitadas
a discussao das mesmas em audiéncia”.
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III - Nao é admissivel e deve ser rejeitado o recurso para o ST] de acérdao
proferido, em recurso, pelos tribunais da Relagao, que nao conhecam, a final,
do objeto do processo.

IV - Nao é admissivel e deve ser rejeitado o recurso para o ST] de acordao
proferido, em recurso, pelos tribunais da Relacao, com fundamento em
alegados erro de julgamento, insuficiente e contraditoria fundamentacao da
matéria de facto ou em erro notério na apreciagao da prova.

V - Nao é admissivel e deve ser rejeitado o recurso para o ST] de acérdao
proferido, em recurso, pelos tribunais da Relagao, que confirmaram a
condenacgao em pena de prisao nao superior a 5 anos.

VI - A violacao do principio in dubio pro reo, dizendo respeito a matéria de
facto e sendo um principio fundamental em matéria de apreciacao e valoragao
da prova, s6 pode ser sindicada pelo ST] dentro dos seus limites de cognicao,
devendo, por isso, resultar do texto da decisao recorrida.

VII - Tendo sido dado como provado que o arguido namorou com a vitima e
com ela viveu em comunhao de cama, mesa e habitacdao, mostra-se verificada
a agravante qualificativa estabelecida no art. 132.2, n.2 1, al. b), do CP.

VIII - Tendo sido dado como provado que o arguido vivia atormentado com a
ideia de tirar a vida a vitima desde 25-04-2023, tendo concretizado esse
propoésito no dia 27 do mesmo més, mostra-se verificada a agravante
qualificativa estabelecida no art. 132.9, n.2 1, al. j), do CP.

IX - A aplicagao de penas deve ter, também, em consideracgao, o que tem sido
decidido, em casos similares, pelos tribunais superiores.

Texto Integral

ACORDAO

Acordam, em conferéncia, na 52 seccao do Supremo Tribunal de Justica:
A - Relatoério

A.1. Os despachos e acordao da primeira instancia.

A.1.1. O despacho de 2 de julho de 2024
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Através deste despacho o Juizo Central Criminal de Loures - ...indeferiu o
requerimento apresentado pelo arguido, no sentido de:

 Ser solicitada documentacao clinica ao Gabinete do Utente de ... e ao
Hospital de ...;

* Subsequentemente, serem solicitados esclarecimentos ao perito médico que
realizou a pericia psiquiatrica forense ao arguido;

» Ser realizado teste para determinagao do QI do arguido.

A.1.2. O despacho de ... de ... de 2024

Através deste despacho o Juizo Central Criminal de Loures - ... indeferiu os
requerimentos apresentados pelo arguido, no sentido de:

» Serem solicitados esclarecimentos ao perito que realizou a autopsia da
vitima;

 Ser junto aos autos um conjunto de documentacao clinica proveniente do
Centro Hospitalar ..., bem como de um atestado médico.

A.1.3. O acordao de ... de ... de 2024

Através deste acordao o Juizo Central Criminal de Loures -... condenou o
arguido

AA, pela préatica, em autoria material e na forma consumada, dos seguintes
crimes e nas seguintes penas:

- um crime de homicidio qualificado, previsto e punivel pelos arts. 1312 e 1329,
n? 2, alineas b), e j), ambos do Cédigo Penal, na pena de 23 (vinte e trés)
anos de prisao; e

- um crime de profanacdo de cadaver, previsto e punivel pelo art. 2542 n? 1,
alineas a) e b) do Cdod. Penal, na pena de 2 (dois) anos de prisao;

- operado o cumulo juridico, ficou o arguido condenado na pena Unica de 24
(vinte e quatro) anos de prisao.

Mais foi o arguido condenado a pagar as vitimas BB e CC, representadas pela
sua progenitora, DD, a quantia de € 30.000,00 (trinta mil euros) para cada
uma das menores, a titulo de reparagao pelos prejuizos sofridos, nos termos
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dos artigos 16.2 da Lei 130/2015, de 4 de setembro, e 67.2-An.2s 1 a)ii)e 2 e
82.2-A, estes do Cddigo de Processo Penal.

A.2. O acordao da Relacao de Lisboa

O arguido nao se conformou com essas decisoes, pelo que delas recorreu para
o Tribunal da Relagdo de Lisboa o qual, por acérdao de ... de ... de 2024,
decidiu “negar provimento aos recursos (interlocutorio e principal) e
confirmam o acorddo recorrido.”

A.3. O recurso para o Supremo Tribunal de Justica

Continuando inconformado, recorre agora para este Supremo Tribunal de
Justica, terminando as suas motivagoes com as seguintes conclusoes
(transcrigao integral):

“1¢ Dispbe o art? 1582 n? 1, al a) do CPP, sob a epigrafe “esclarecimentos e
nova pericia “ que : 1. Em qualquer altura do processo pode a Autoridade
Judicidria competente determinar , oficiosamente ou a requerimento, quando
isso se revelar de interesse para a descoberta da verdade, que :

a. Os perito sejam convocados para prestarem esclarecimentos
complementares, devendo ser-lhes comunicados o dia , a hora e o local em que
se efetuara a diligéncia.”

Art? 1582 Esclarecimentos e nova pericia

1. Em qualquer altura do processo pode a autoridade judicidria competente
determinar oficiosamente ou a requerimento , quando isso se revelar de
interesse para a descoberta da verdade , que :

a)

b) Seja realizada nova pericia ou renovada a pericia anterior a cargo de outro
ou outros peritos.”

Tais esclarecimentos deviam ser trazidos aos autos.

29 E matéria de facto assente nos autos ( cfr exame de toxicologia) que foi
encontrado no corpo da vitima, volvidos dias, da sua morte as seguintes
substanciais:

ALCOOL NO SANGUE:
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Esta cientificamente demonstrado que apds 48 horas sobre a ingestdo de
alcool é muito dificil captar a quantidade de etanol no corpo.

Ora, pese embora o facto de autopsia ter sido realizada varios dias apos a
morte, foi encontrado no caddver :

- Uma taxa de dlcool no sangue de 0,19g/1
E ainda a presenca de :

antidepressivos tais como a mirtazapina e a venlafaxina, os quais ndo podem
ser tomados em conjunto, uma vez que a venlafaxina é um antidepressivo de
tipo IMO, sendo que a toma conjunta destes dois antidepressivos, e nas
quantidades elevadas que o tomava a vitima, como testemunhou nos autos e
na audiéncia de julgamento, a ex-mulher da vitima, sdo, por si s6 passiveis de
provocar a morte.

- Mas a vitima, além de alcoolizada, ingerida uma quantidade ndo apurada dos
antidepressivos supra referidos, apresentava também COCAINA no sangue,
detetada na autopsia legal e que segundo o arguido teria sido injetada.

39 Perante este quadro e na auséncia do registo nacional de satude da vitima,
quer nesta pericia que visionou apenas alguns elementos do estabelecimento
prisional, ndo havia motivos para recusar a defesa os esclarecimentos
pretendidos pela defesa.

42 O Tribunal a quo aceita “a causa de morte” que se encaixa na tese desejada
de homicidio pela Policia Judicidria que fez questdo de presenciar a autopsia.
Se assim ndo fosse, ndo recusaria esclarecimentos periciais que nunca foram
pedidos quando ao teor do exame toxicoldgico realizado ao cadaver.

59De igual modo a pericia psiquidtrica realizada ao arguido mostra-se confusa,
contraditoria e insuficientemente fundamentada.

O arguido contou a perita que o mesmo teve jad trés meningites, sendo que a
terceira vez que foi internado foi alvo de cirurgia no Hospital de ..., colocada
uma protese metdlica na cabeca.

Que por depressoées miultiplas foi julgado incapaz para o seu trabalho, ja que
apresentava uma sintomatologia alucinogénia, acreditando ouvir vozes e
apresentando frequentes ataques de pdnico por crer visionar os mortos com
que teve de trabalhar.
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Apesar de considerar muito baixo o QI do arguido, nada fez de exames
complementares que permitissem avaliar qual era esse QI que ndo é
adivinhavel por mera observacdo , mesmo para um psiquiatra.

Ndo se pronunciou fundamentadamente sobre a questdo de saber se as
doencas vividas pelo Recorrente influenciavam ou ndo as suas capacidades de
pensar e agir conforme ao direito.

Tanto mais que lhe reconheceu um baixo ( a rogar o atraso ) no seu QI.

6¢ Esta pericia deixou sem resposta o quesito 1, especificando a necessidade
de realizac¢do de outro exame psicologico para avaliar o que parecia ser um
perfil narciso no recorrente, ficando-se igualmente sem saber se a ser assim,
se tal teria consequéncias nas capacidades de pensar e agir conforme ao
direito.

72 A defesa considera também aqui a fundamentagdo é contraditoria e
insuficiente para decidir algo tdo fulcral para os autos, como possiveis
inimputabilidade ou inimputabilidade diminuida do arguido.

82De resto, Sdo apontadas versoées contraditorias sobre os factos por parte do
arguido. Mas isso ndo acontece. :

94 Foi a Policia Judicidria que tendo interrogado e diligenciado junto do
arguido vdrios dias , sem se preocupar com a necessidade de sono e
apropriada alimentag¢do ao arguido que num primeiro momento levou o
arguido a casa e lhe apreendeu vdarias almofadas alegando que o arguido
asfixiara a vitima depois de um golpe de mdo nos seus testiculos;

Depois que o teria matado a tiro, ja que encontrou em casa do arguido a bala
de colegdo que foi apreendida nos autos.

E

finalmente, apds o auxilio do recorrente em vista a encontrar as pecgas do
corpo em falta, observou a cabec¢a da vitima e afirmou que a morte ocorreu
por pancadas na cabega, estoria que levou ao Instituto de Medicina Legal.

102 O arguido ndo falou perante a Mm?2 Juiz de Instrugcdo sobre a morte.

Também ndo o fez perante o Magistrado do Ministério Publico que em
momentos tdo confusos e dificeis para o arguido so lhe perguntava se “podia
escusar-se a ler o que dissera na PJ, se o arguido se recordava “
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O arguido ndo sabemos se recordava ou ndo e recordando a que se referia
concretamente quando perguntava do que se lembrava

Por outro lado na audiéncia de julgamento negou ter matado a vitima.

119 Ha um erro na interpretacdo dos factos quando o Tribunal a quo considera
que o arguido ao dizer a DD que a vitima podia aparecer morta, avisava-a de
que o ia matar, atentas as dividas e as pessoas perigosas com que lidava.

129Bem apreciada toda a matéria de facto, teria o Tribunal a quo que concluir,
pelo menos, que na duvida sobre a verdadeira causa de morte da vitima, o
Recorrente devia ser absolvido da pradtica deste crime.

139Mas, sem conceder, ainda que assim ndo fosse impunha-se reconhecer que
ndo se verifica qualquer premeditacdo, porque sé apds a morte o recorrente
vai ad quirir sacos e produtos de limpeza para esconder uma morte que temia
atribuissem a ele, designadamente por terem estado zangados face a uma
paixdo desenvolvida pela vitima meses antes por uma refugiada ucraniana
acolhida pelo recorrente.

142 Por outro lado nunca houve uma relagdo comparavel as dos conjuges entre
os dois, ja que bem avaliados os factos so tiveram esporddicos momentos de
intimidade, sem sentimento por parte da vitima que se casou, teve duas filhas
e durante os 14 anos do seu casamento, sempre tratou o arguido como mero
amigo

Apds o divorcio apaixonou-se por outra mulher.

152 Termos, em que sem conceder o crime de homicidio a ser provado
fundamentadamente, deveria ser punido apenas nos termos do art? 1312 do
CP

Importa salientar os termos dos art? 71 do CP.

169 As necessidades de prevencgdo geral nunca deverdo ser mais ponderadas
que as especiais.

172 Ndo é verdade que o ... por ser uma terra pequena caiu em grande alarme
social por causa deste e tribunal crime (o alarme é feito pela comunicag¢do
social, influenciando publico e Tribunal), ja que quase toda a gente nem
acredita na culpabilidade do arguido que é ali considerado uma pessoa afavel,
muito amigo de ajudar o préximo, ligado ao voluntariado.
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Ja e tempo dos processos em Portugal deixarem de ser julgados pela
comunicacgdo social, alids!

182 E no que respeita as necessidades especiais, pese a sua eventual
personalidade narciso que esconde o que realmente sente, o arguido sofre a
dor da perda da vitima que muito amou e ajudou, nada fazendo prever que
pudesse ter outra situagdo como esta.

Depois, porque sendo verdade que abstratamente é elevada a ilicitude do
caso, o tribunal ndo avaliou o suficiente o grau e capacidade da culpa do
arguido e por isso proferiu uma decisdo tdo dura com ele.

Requer, atenta a importdancia das questées de direito suscitadas a discussdo
das mesmas em audiéncia.”

A.4. A resposta do MP

A proposito do recurso acima aludido foi apresentada, no Juizo Central
referenciado, resposta do ..., na qual se defende a total improcedéncia do
recurso e da qual se extraem os seguintes excertos (transcrigao parcial):

“Salvo melhor interpretacdo, o ora recorrente pugna no sentido peticionado,
sem afinal rebater os fundamentos determinantes da decisdo expendida no
acorddo sob recurso, de cuja leitura se extrai:

a) Que do seu texto, por si so ou conjugado com as regras de experiéncia
comum, ndo resultam vicios nem nulidades;

b) Que de forma assaz proficiente e rigorosa, procedeu a exame critico da
prova a luz do principio da livre apreciagdo da prova e dos poderes de
cognig¢do do Tribunal superior, para fundada e justificadamente concluir pela
improcedéncia dos recursos.”

(...)
O mesmo concluimos no que tange a invocada violagdo do art?. 712 do C.Penal.
Com efeito:

Analisada a motivacdo de recurso, verifica-se que estas pretensoes, se
alicer¢am o facto de o recorrente considerar, que o tribunal enfatizou as
necessidades de prevencdo geral e, relativamente as necessidades de
prevencdo especial, ndo teve em conta “o grau e capacidade de culpa do
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arguido”, nem o sofrimento pela “ dor da perda da vitima que muito amou e
ajudou, nada fazendo prever que pudesse ter outra situagdo como esta”.

Ora, sempre ressalvando melhor entendimento, afigura-se-nos ser patente a
falta de razdo do recorrente.

E que, como se evidencia, essas questées jd foram por si suscitadas no recurso
interposto para o Tribunal da Relagdo, e este ndo deixou de ponderar esses
vectores, para concluir nos seguintes termos: (...)

(...)

Manifestamente, o acorddo sob recurso de forma clara e proficiente procedeu
a correta aplicagdo dos critérios de determinag¢do da medida concreta da
pena, ndo se podendo concluir, comosufraga orecorrente, que as penas
parcelarese unica aplicadas,sdo excessivas por errada interpretacdo e
aplicagdo dos art9s. 40° e 712 do C.Penal.

A.5. O Parecer do Ministeéerio Publico

Neste Alto Tribunal o Dignissimo Procurador-Geral-Adjunto apresentou
extenso e muito detalhado parecer no qual conclui, em sintese:

* Que o recurso deve ser julgado em conferéncia uma vez que “ndo sdo
especificados os pontos da motivagcdo que o recorrente pretende ver
debatidas, as quais ndo se confundem com a globalidade e o resumo das
questoes do recurso que estdo sintetizadas nas conclusoes”;

* Que o recurso deve ser rejeitado quanto a condenacgao pelo crime de
profanacdo de cadaver ja que a pena aplicada é inferior a 8 anos de prisao;

* Que os recursos interlocutérios devem ser igualmente rejeitados tendo em
conta o disposto na alinea c) do n? 1 do artigo 4002 do C. Processo Penal;

* Que os recursos quanto aos alegados vicios devem ser também rejeitados
dado que o que é impugnado é uma decisao proferida, em recurso, por um
Tribunal da Relacao;

* Que a apreciacao da qualificagdo juridica dos factos (solicitando que o
recorrente seja apenas condenado pela pratica de homicidio simples e nao por
homicidio qualificado) nao tem fundamento, por nao ter qualquer apoio nos
factos provados;
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* Quanto a medida da pena, para além de considerar nao ser claro se o
arguido impugna a pena aplicada pelo crime de homicidio ou se discorda da
pena Unica, nao pode o mesmo ter provimento porquanto o recorrente ndo
indica quais os fundamentos concretos que, no quadro do artigo 71.2, do
Codigo Penal, (o qual invoca expressamente), justificam a sua discorddncia.

A.6. Resposta

Devidamente notificado nos termos do disposto no artigo 4172, n2 2 do Cdodigo
de Processo Penal, o recorrente apresentou resposta, na qual consigna a sua
discordancia perante o parecer acima sumariado e mantém o que alegara em
sede de recurso, transcrevendo-se o seguinte trecho dessa resposta:

7 - De igual modo também constitui um direito do arguido requerer nos
termos do art?2 4112 n? 5 do CPP a realizacdo da audiéncia , em nada
constando da letra ou do espirito da lei que a “ audiéncia é cada vez mais
facultativa “, porque a ser assim ter-se-ia de aceitar quase que a decisdo de
fazer ou ndo fazer a audiéncia podia ancorar-se num juizo arbitrdrio , ndo
carente de fundamentacdao .

8.A audiéncia foi requerida e como indicia o final do texto do recurso,
pretendendo ver-se nesta discutidas as questoes levadas as Conclusoes de
Recurso e deste constantes de pdginas 11 a 16, cujo teor aqui se dd por
integralmente reproduzido.

(...)

“112 Em todo o caso, sempre se dird que o Tribunal a quo viola o art? 1582 n?
1 al a) do CPP no que respeita a matéria das pericias.

122 Sendo que por causa disso incorre num erro de avaliagdo da prova a
sindicar por via do art? 4102 n? 2 do Codigo do Processo Penal, conjugado com
aald)don?2doart? 120 do CPP.

132 Do erro na avaliagdo da prova decorre, logicamente, a violagdo do
disposto no art? 1272 do CPP que foi mal aplicado, bem como a violacdo do
principio do in dubio pro reo.

142 Quanto a medida da pena, naturalmente que nos referimos sempre a pena
globalmente aplicada. Nem haveria sentido em ser de outra maneira”

X %k >k
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Colhidos os vistos e realizada a conferéncia, cumpre apreciar e decidir.
B - Fundamentacao

B.1. Questao Prévia - A nao realizacao de audiéncia

O recorrente solicitou a realizacao de audiéncia.

Nos termos do disposto no n? 5 do artigo 4112 do Cddigo de Processo Penal, “o
recorrente pode requerer que se realize audiéncia, especificando os pontos
do recurso que pretende ver debatidos.” (negrito e sublinhadoss nossos)

Ora, o recorrente limitou-se a consignar, no fim do recurso, que “Requer,
atenta a importancia das questoes de direito suscitadas a discussdo das
mesmas em audiéncia”

Como bem assinala o Dignissimo Procurador-Geral Ajunto tal formulacao nao
preenche os requisitos legais.

Com efeito, ndao é ao Tribunal que compete descortinar quais sdao as “questoes
de direito” que o recorrente pretende discutir, sendo a este que cabia o énus
de as indicar especificadamente.

E, como se refere em acérdao proferido por este Supremo Tribunal de JJustica
a 1 de julho de 2020L:

“O significado de especificar é descrever detalhada e exaustivamente algo,
indicar minuciosamente, pormenorizar, particularizar.

Antonimo de especificacdo é a indicagdo lata, generalizada indistinta total,
global

O que jad de si seria suficiente para desamparar a argumentag¢do do
recorrente”

(...)

Entende o Tribunal que a formula genérica, lata, utilizada pelo recorrente ndo
cumpre minimamente o requisito legal que exige a indicag¢do especificada dos
pontos que pretendia ver debatidos em audiéncia, como também ndo a
cumpriria se tivesse indicado todos os pontos da motivagdo ainda que
pormenorizadamente, um a um.”
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Assim, por nao se mostrarem preenchidos os requisitos estabelecidos no n2 5
do artigo 4112 do Cdédigo de Processo Penal, ndao se admitiu a realizagao de tal
diligéncia, tendo-se determinado o julgamento do recurso em conferéncia.

E, alids, esta a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal de Justica, a qual se
mostra em consonancia com o entendimento do Tribunal Constitucional.

Com efeito, a esse propdsito escreve-se no acérdao acima referido o seguinte:

“I - Na vigente modelag¢do do recurso, a audiéncia converteu-se em faculdade,
sujeita ao cumprimento de requisitos: formal - pedido expresso do recorrente
- e substancial - especificagdo dos concretos pontos da motivagdo que
pretende “ver debatidos.

Il - A declaracdo de que se pretende debater na audiéncia todos os pontos da
motivacdo de recurso ndo cumpre minimamente o requisito legal que exige a
indicagdo especificada dos pontos que pretende ver debatidos na audiéncia,
como também ndo o cumpriria se indicasse todos os pontos, pormenorizando
um a um.

IIT - O requisito da especificagdo dos pontos da audiéncia ndo pode cumprir-se
com o seu antonimo.

IV -A inobservancia daquele requisito redunda na denegacgdo da audiéncia,
sem prejudicar o conhecimento do recurso, que, ndo tendo sido rejeitado pelo
relator, é julgado em conferéncia.” Assim, ndo tendo cumprido o requerente
com os ditames legais relativos a realizagdo da Audiéncia de Julgamento, por,
como se referiu, se ter limitado a remeter para o conjunto dos 3 pontos das
Conclusoées por si apresentadas, a indicagcdo das questoes que pretendia
debater em Audiéncia, sem ter observado a necessidade da sua especificacdo,
como lhe é legalmente exigivel, ndo poderia este Tribunal decidir de outro
modo que ndo fosse recusar o deferimento de uma pretensdo ilegalmente
formulada.”

No mesmo sentido também decidiram os acordaos deste Tribunal de ...0...12Z

e de ...O...33§, podendo ler-se neste ultimo o seguinte:

Assim, ndo tendo cumprido o requerente com os ditames legais relativos a
realizacdo da Audiéncia de Julgamento, por, como se referiu, se ter limitado a
remeter para o conjunto dos 3 pontos das Conclusoes por si apresentadas, a
indicacdo das questoes que pretendia debater em Audiéncia, sem ter
observado a necessidade da sua especificacdo, como lhe é legalmente exigivel,
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ndo poderia este Tribunal decidir de outro modo que ndo fosse recusar o
deferimento de uma pretensdo ilegalmente formulada. Nesta conformidade,
igualmente se ndo verifica qualquer irregularidade pois que a validade do ato
processual em causa - a realizacdo de Conferéncia em detrimento do ato
Audiéncia de Julgamento - é a tnica legalmente possivel face a inexisténcia
dos requisitos legais para realizagdo do ato pretendido - a realizacdo de uma
Audiéncia - , como alids o requerente ja tinha conhecimento, face a notificagdo
do Parecer exarada nestes Autos pelo Ex.mo PGA, nos termos do disposto no
artigo 4162 do CPP.

B.2. Ambito do recurso

O ambito do recurso delimita-se pelas conclusoes do recorrente (artigos 4029,
4032 e 4122 do Cdédigo de Processo Penal) sem prejuizo, se necessario a sua
boa decisdo, da competéncia do Supremo Tribunal de Justica para,
oficiosamente, conhecer dos vicios da decisdo recorrida, a que se refere o
artigo 4109, n? 2, do mesmo diploma legal, (acérdao de fixacao de
jurisprudéncia n® 7/95 in D.R. I Série de 28 de dezembro de 1995), de
nulidades nao sanadas (n? 3 do aludido artigo 4109) e de nulidades da
sentenca ( artigo 3792, n? do Cdédigo de Processo Penal).

Assim, nos presentes autos o recorrente coloca as seguintes questoes:

A. Relativamente ao recurso interlocutorio que impugnou o despacho
de ...de ... de 2024 insurge-se contra o indeferimento dos sequintes

pedidos:

 Ser solicitada documentacao clinica ao Gabinete do Utente de ... e ao
Hospital de ...;

* Subsequentemente, serem solicitados esclarecimentos ao perito médico que
realizou a pericia psiquiatrica forense ao arguido;

» Ser realizado teste para determinagao do QI do arguido.

B. Relativamente ao recurso interlocutorio que impugnou o despacho
de ...de ... de 2024 insurge-se contra o indeferimento dos sequintes

pedidos:

» Serem solicitados esclarecimentos ao perito que realizou a autdpsia da
vitima;
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* Ser junto aos autos um conjunto de documentacao clinica proveniente do
Centro Hospitalar ..., bem como um atestado médico.

C. Relativamente ao acordao

* Erro de julgamento, insuficiente e contraditéria fundamentagcdo da matéria
de facto,e erro notério na apreciagao da prova;

* Violacgao do principio in dubio pro reo;

* Subsuncao dos factos ao crime de profanacao de cadaver, previsto e punivel
pela alinea a) (e ndo também pela alinea b)) do n2 1 do artigo 2542 n2 1 do
Cédigo Penal;

e Subsuncao dos factos ao crime de homicidio simples, previsto e punivel pelo
artigo 1319 do Cédigo Penal;

* Diminuicao da medida da pena.
B.3. Matéria de facto dada como provada e nao provada

Para proceder a essa apreciacao importa, antes de mais, consignar a matéria
de facto dada como provada e nao provada que serviu de fundamento do
acordao recorrido.

Assim, foi dada como provada e nao provada a seguinte matéria de facto:
1.1. Factos Provados

Discutida a causa, resultaram provados os seguintes factos com relevo para a
boa decisdo da mesma:

1) O arguido AA e EE conheceram-se em data ndo concretamente apurada do
ano de ..., quando este ultimo contactou o arguido para o ajudar no processo
de legalizagdo em territorio nacional, atividade a que aquele se vinha
dedicando.

2) Em janeiro de 2022 o arguido AA tomou conhecimento que o
relacionamento de EE com DD tinha terminado, pelo que foi-se aproximando
daquele por quem sentia uma atragdo fisica e amorosa.

3) Em data ndo concretamente apurada, o arguido AA e EE iniciaram uma
relagcdo amorosa, passando desde o dia ... de ... de 2023 a partilhar cama e
mesa na habitag¢do do arguido, sita na ...
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4) Desde o inicio do relacionamento que EE, por se encontrar numa situacdo
econdmica débil, com cada vez mais frequéncia pedia ao arguido AA ajuda
financeira para fazer face ao pagamento da pensdo de alimentos das filhas,
das mensalidades do empréstimo do veiculo da marca Audi, modelo A5, com a
matricula ..-SJ-.., e das despesas da sua propria alimentacgdo.

5) O arguido AA acedia aos pedidos.

6) Em consequéncia do referido e das frequentes pressoes por parte de EE
para que o ajudasse naquilo que eram as suas necessidades financeiras didrias
sob pena de terminar a relagdo, o arguido AA foi-se convencendo cada vez
mais que aquele apenas mantinha a relacdo amorosa para poder obter
beneficios economicos.

7) Tal desconfiancga levou a que passasse a controlar os movimentos de EE
com vista a apurar o seu paradeiro quando saia de casa.

8) Assim, no dia ... de ... de 2023, o arguido AA encetou uma conversag¢do por
mensagens telefonicas com DD, ex-mulher de EE, onde referiu o seguinte:

As 21h07 - “O valdene saiu a pouco e ja voltou ele diz ke foi ver as filhas vocé
me confirma se é verdade?”

As 23h19 - “Sim verdade ele sé pensa nele é egoista e ndo tem pena de
ninguem esplora toda a gente sem ter o minimo de escrupulos mas eu tenho a
certeza ke a hora dele ta a xegar em breve ele ou vai preso ou vai aparecer
morto num sitio qualquer so espero ke ndo seja aki na minha casa e kero ver
kuando vierem buscar o carro”, “E eu ainda vou passar por trabalhos por
causa dele”.

9) No dia ... de ... de 2023, pelas 21h00, quando EE chegou a casa comentou
com o arguido AA de que tinha a prestag¢do da sua viatura em atraso desde
fevereiro entregando ao arguido um papel onde constavam uma entidade e
referéncia de pagamento pedindo-lhe que pagasse € 900,00.

10) Como o arguido AA tinha de pagar a pensdo de alimentos devida por EE
no valor de € 400,00 na semana seguinte, recusou, alegando que so o poderia
ajudar com um dos pagamentos, pelo que aquele comegou a apelidar o
arguido de “FF”.

11) No entanto, continuou a insistir com o arguido AA para que fizesse o
pagamento, chegando a dizer que se gostava que ele vivesse em sua casa teria
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de lhe pagar estas despesas e ainda dar-lhe € 2.000,00 para as suas despesas
pessoais, conversa que se manteve até cerca das 5h00 da manhd do dia 27.

12) Depois da referida hora, quando o arguido AA estava deitado na cama e
EE no colchdo colocado no chdo ao lado da cama do lado direito de quem
entra no quarto, onde habitualmente dormia, aquele despediu-se deste com o
cumprimento habitual de “dd cd mais cinco”, altura em que EE disse “chegue-
se para ld que vocé dd-me nojo”.

13) Em face da resposta daquele o arguido AA sentiu-se humilhado e ficou
revoltado, o que acentuou ainda mais a sua conviccdo de que EE s6 mantinha
uma relagdo consigo para que lhe pagasse as despesas.

14) Cerca das 6h00 da manhd do dia ... de ... de 2023, apos EE ter
adormecido, o arguido AA foi até a cozinha e bebeu um copo de vinho
enquanto refletia no que aconteceu e na sua relacdo, altura em que decidiu

executar a ideia de tirar a vida a EE, a qual ja o vinha atormentando desde dia
25.

15) De seguida dirigiu-se a casa de ferramentas, situada ao lado da
residéncia, de onde retirou uma marreta, voltou ao quarto, colocou-se em pé
entre a cama e o colchdo junto da cintura de EE e, com toda a for¢a, desferiu-
lhe uma pancada com a mesma na cabecga.

16) Na prossecugdo dos seus intentos, em ato continuo, colocou-se de joelhos
sobre a cama e desferiu mais duas pancadas com a marreta na cabeca de EE,
0 que provocou de imediato a projecdo de sangue para as paredes e moveis ali
existentes, bem como a perda abundante de sangue que se infiltrou no colchdo
onde aquele se encontrava deitado.

17) Como causa direta e necessdria da atuacgdo do arguido AA, EE sofreu
multiplas fraturas dos ossos da abobada, dos ossos da base, dos ossos das
cavidades orbitarias, dos 0ssos dos globos oculares, dos 0ssos das fossas
nasais, dos ossos dos seios maxilares frontais e esfenoidais e hemorragia
cerebral.

18) Tais lesbes foram causa direta e necessdria do seu falecimento imediato.

19) De seguida, o arguido GG deslocou-se novamente a cozinha onde bebeu
mais um copo de vinho enquanto decidia que destino daria ao corpo daquele e,
pelas 7h00 foi tomar banho e foi ao café como era seu habito para ndo
levantar suspeitas.
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20) Como tinha experiéncia profissional no corte de caddveres por ter
trabalhado na morgue do ... como ajudante de Tanador decidiu que iria
esquartejar o corpo de EE para assim dele se desfazer de forma mais fdcil.

21) Assim, pelas 8h50 deslocou-se ao ..., sito na ..., n.? ... onde comprou trés
rolos de sacos de pldsticos pretos de 120 litros, detergente em po e esfregoes
de cozinha.

22) Cerca das 23h00, o arguido AA deslocou-se novamente a casa de
ferramentas onde se muniu das facas de talhante de EE e de um serrote,
voltou ao quarto e com as facas de talhante cortou os tecidos moles do corpo
daquele pelos joelhos, junto as ancas, pelos ombros, torax e pelo pescoco e,
com o serrote, cortou 0os 0ssos nos locais onde tinha feito o corte dos tecidos
moles.

23) Dessa forma, o arguido AA conseguiu separar a cabecga de EE do seu
tronco, separar o tronco dos bragos e pernas, o torax das ancas e separar os
membros inferiores pelos joelhos.

24) A medida que ia cortando uma parte do corpo de EE o arguido AA
colocava-a dentro de trés dos sacos de plasticos que havia comprado, os quais
colocou a um canto do quarto tapados com uma manta preta, tarefa que lhe
levou cerca de uma hora terminando pelas 24h00.

25) Em hora ndo concretamente apurada da madrugada do dia ... de ... de
2023, em concretizagcdo desse propdsito, o arguido AA transportou as partes
do corpo de EE desde o quarto até ao citado veiculo da marca Audi, modelo
A5, com a matricula ..-SJ-.., que se encontrava estacionado no pdtio da
residéncia comum e colocou-as na bagageira, a qual forrou previamente com
dois sacos pretos.

26) Cerca das 5h00 da manhd introduziu-se no veiculo e iniciou a marcha em
direcdo ao ..., sito em ..., vindo a parar junto a um eucaliptal, local onde atirou
a cabeca de EE para a vegetacdo de um lado da estrada e as coxas para a
vegetacdo do outro lado da estrada.

27) Como ndo queria que as partes do corpo de EE ficassem todas no mesmo
local, entrou novamente na viatura, iniciou a marcha e 143 metros mais a
frente virou a esquerda para uma estrada de terra batida tendo circulado
cerca de 100 metros onde imobilizou a viatura, retirou o resto do corpo
daquele e espalhou as vdrias partes pela vegetacdo com vdrios metros de
distancia entre elas.
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28) Pelas 6h00 da manhd regressou a casa e apos ter ido ao café como era seu
habito, para evitar que detetassem qualquer tipo de vestigio, cerca das 8h00,
escondeu a parte do colchdo manchado de sangue onde EE dormia numa casa
devoluta sita na ... e a outra parte num terreno sito na ..., ..., lavou a viatura
por fora e por dentro, as roupas, o chdo, as paredes e os moveis com
detergente e lixivia e as facas e o serrote com lixivia e Sonasol verde.

29) O arguido AA agiu com o propdsito conseguido de tirar a vida a EE, bem
sabendo que o mesmo era o seu companheiro com quem mantinha uma
relacdo amorosa e que o atingi-lo na cabeca com a marreta era meio idéneo
para o efeito.

30) Propdsito esse que ja havia formulado desde o dia 25 e no qual persistiu
até ao dia 27, data em que, apos refletir no mesmo mais uma vez, o
concretizou com total desprezo pela vida daquele, pela qual manifestou, com a
sua conduta, uma profunda insensibilidade e inconsideracado.

31) O arguido AA agiu com o proposito conseguido de cortar o corpo de EE
em pedacgos e de os esconder para com isso impedir que o mesmo fosse
descoberto e identificado, bem sabendo que agia sem autorizagdo e contra a
vontade de quem de direito.

32) Sabia igualmente que ao assim atuar ofendia o sentimento moral coletivo
do respeito devido aos mortos e desrespeitava o corpo do falecido EE.

33) O arguido agiu de forma livre, deliberada e consciente, bem sabendo que
a sua conduta era proibida e punida por lei.

34) O arguido foi sujeito a pericia psiquidtrica, resultando que ndo apresenta
uma anomalia psiquica a data dos factos, necessdria para a produgdo de um
juizo de inimputabilidade (ou imputabilidade diminuida, em razdo de anomalia
psiquica).

35) AA mantinha residéncia desde ..., tal como a data dos factos, na morada
acima referenciada, uma moradia térrea arrendada, onde vivia sozinho. Nas
duas semanas que precederam os factos subjacentes ao presente processo
judicial, mais precisamente desde .../.../2023, o arguido coabitava com EE.

36) Pontualmente e de forma mais ou menos tempordria (um dos apoiados

viveu na sua casa cerca de 10 anos), AA ia acolhendo alguns imigrantes do ...
ou do ..., a quem apoiava na integra¢do no pais. Assim, os seus tempos livres
seriam maioritariamente passados a apoiar cidaddos estrangeiros, agilizando
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0s processos com vista a regularizagdo de permanéncia destes em Portugal,
trabalho assumido em regime de voluntariado e que terd tido o seu inicio em

37) Previamente ao referido periodo de coabitagdo, o contacto entre o arguido
e EE ja se mantinha, numa dindmica relacional descrita como gratificante até
... e a partir dessa data como intensa e pautada por conflitos, devido a
alegados e sucessivos pedidos de empréstimo de quantias monetdrias e/ou de
ajuda para obtengdo de empréstimos bancdrios que este ultimo lhe ia
solicitando, aos quais acedia na maioria das vezes. Justifica esta sua atitude,
com o facto do parceiro se encontrar alegadamente a vivenciar um quadro
depressivo e de dificuldades financeiras, ainda que este contexto relacional
lhe desagradasse.

38) O arguido, em ..., contraiu meningite, o que lhe causou sequelas graves e
que obrigou a um longo e complexo periodo de recuperacdo, quer em meio
hospitalar, quer em casa da sua progenitora, por necessitar de cuidados
bdsicos. Tal condi¢cdo de doenca, tera espoletado mudancas significativas no
seu trajeto vivencial, com incidéncia no abandono definitivo da sua vida
profissional, como ... da ..., passando a situag¢do de inativo e a beneficiar de
uma reforma por invalidez no valor de € 500,00 mensais. Era com esta quantia
que, a data dos factos, assegurava as suas despesas pessoais e domesticas,
sem que tenham sido referidas acentuadas dificuldades a este nivel.

39) No plano emocional, este periodo de dois anos de doencga viria a promover
em AA sentimentos de alguma ambivaléncia, por um lado de mdgoa, pelo facto
de EE nunca o ter visitado ou lhe prestado apoio, e por outro, apesar disso, de
continuar a gostar dele.

40) O reaparecimento de EE na sua vida, em 2021, ter-se-d regido em moldes
semelhantes ao anteriormente vivenciado, com encontros casuais e discretos,
assinalando, contudo, comportamentos cada vez mais conflituosos entre
ambos, especialmente a partir de dezembro desse ano, data em que ocorre o
desemprego e a separag¢do conjugal daquele, que passa a agravar uma alegada
conduta alcodlica e de consumo de estupefacientes.

41) Também o alegado interesse de EE por uma imigrante apoiada, a data,
pelo arguido veio a agravar a relagdo amorosa, ja de si instavel e volatil, sendo
que tal situagdo terd promovido em si sentimentos de maior ressentimento e
de questionamento sobre os sentimentos de EE para consigo. Ainda assim, por
este se encontrar em situagdo economicamente precdaria, veio a acolhé-lo em
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sua casa, em ..., agravando, desta forma a tensdo, o conflito, a desconfianca e
o consequente distanciamento afetivo entre ambos.

42) Em termos do processo evolutivo de AA, o mesmo foi marcado por
periodos muito conturbados durante a infdncia e pré-adolescéncia, em que foi
alvo das condutas agressivas por parte do progenitor, alcodlico, para consigo e
com a familia, que motivaram a sua saida do agregado familiar com 10 anos,
data em que concluiu o 4.2 ano de escolaridade e iniciou precocemente o seu
percurso profissional como ... num hotel, ainda que gostasse de ter ingressado
no semindrio para se tornar ....

43) Ainda assim, o mesmo teve outros periodos, jd na fase adulta, que avalia
como muito gratificantes do ponto de vista pessoal, nomeadamente a sua vida
profissional e o apoio a emigrantes.

44) O falecimento do progenitor, por suicidio, quando contava cerca de 13
anos de idade, terd levado o arguido a optar por regressar ao lar materno.
Todavia, este regresso, também terd sido conturbado, descrevendo, nesse
periodo, uma tentativa de suicidio com consequente internamento hospitalar,
que viria a dar inicio a uma relacdo com um casal que o acolheu, por questoes
de solidariedade, durante cerca de 2 anos, auxiliando os mesmos nas tarefas
domésticas.

45) Aos 15 anos de idade deu continuidade a atividade laboral por conta de
outrem, no setor agricola, que desenvolveu durante cerca de 7 anos,
interrompendo por motivos de doencga infetocontagiosa de foro pulmonar. O
percurso laboral do arguido nos anos seguintes foi maioritariamente
caracterizado por desempenhos indiferenciados nos setores agricola, pecudrio
e na restaurag¢do, a que se seguiu o trabalho como operdrio fabril.

46) Posteriormente, ingressou nos quadros da ... para desempenhar as
funcgoes de ..., com uma anterior passagem pela morgue do cemitério do ...,
tendo assegurado a sua efetividade aos 31 anos de idade e obtido uma alegada
certificagcdo como ... e preparador de cadaveres (tanatador) através do ...,
atividade que exerceu até aos 42 anos.

47) Desta atividade o arguido destaca o gosto e a gratificagcdo pessoal, pela
profissdo que desenvolvia, bem como as suas competéncias para o
desempenho da mesma, assumindo-se como como um dos melhores coveiros
da regido e arredores, exercendo por vezes tarefas que os colegas recusavam,
como exumacgoes, por serem do seu gosto pessoal. Tal gosto, associado ao
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fascinio pela morte e pelo corpo humano, tera sido adquirido aos 12 anos de
idade, ainda que ndo tenha revelado o que terd dado origem a tal fascinio.

48) No plano da saude, AA, entre os 40 e 41 anos de idade, apresentou
sintomatologia depressiva, tendo recorrido a consultas de Psiquiatria que
terdo confirmado um diagndstico de depressdo. Nesse periodo descreve duas
tentativas de suicidio. Mais tarde, uma terceira tentativa de suicidio é situada
num periodo em que alega que ouvia vozes e visualizava pessoas que tinha
enterrado, tendo sido internado em ..., com posterior baixa médica, durante
quatro meses.

49) Reiniciada a fung¢do de ... na ..., AA sofreu nova recaida em termos de
saude mental, por volta dos 43 anos de idade, descrevendo um novo periodo
de alucinagoes, de ouvir vozes, situacdo que tentaria afugentar com a ingestdo
abusiva de dlcool, tendo recorrido a nova baixa médica emitida por médico ....
A ingestdo abusiva de bebidas alcodlicas, é assumida por AA como sendo
ocasional, negando veemente o consumo de estupefacientes.

50) Em termos de caracteristicas pessoais, o arguido, apesar de se apresentar
como um individuo educado e de trato facil, o seu discurso ao longo das
entrevistas parece indiciar uma forma de estar marcada por alguma rigidez de
pensamento, se ndo mesmo intolerdancia quanto a eventuais desvios das suas
regras e expectativas face aos outros, denotando uma necessidade de controlo
das situacoes. Apresenta uma boa memoria quanto a factos remotos da sua
vida.

51) AA parece revelar especial agrado pessoal quando os outros pensam de si
de forma positiva, reconhecendo-lhe valor, pelo trabalho voluntario que
desenvolvia. Da mesma forma, sentimentos de rejei¢do para com a sua pessoa
poderdo despoletar o efeito inverso, podendo reagir de forma desajustada,
quer pela irritabilidade, quer pela impulsividade, que por vezes poderdo ndo
ser contidas.

52) AA encontra-se preso preventivamente no EPL desde .../.../2023. No
presente contexto prisional, o arguido tem mantido um comportamento
institucional relativamente ajustado, registando uma infracdo disciplinar em
.../.../2023, por questoes ligadas a posse de objeto ndo consentido. Desde
entdo tem mantido um comportamento regular, sem conhecimento de
qualquer outra situacdo anomala. O seu quotidiano serd ocupado
maioritariamente na cela ou no convivio com outros companheiros de
reclusdo, auxiliando em algumas atividades da sua ala.
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53) O arguido ndo tem beneficiado de visitas por parte da progenitora, por
esta residir a considerdvel distdncia do EP, mas mantém um contacto regular
por via telefénica. Para além dos contactos telefénicos assiduos, a progenitora
também envia encomendas e valores monetdrios que vai transferindo para a
conta deste.

54) AA vivencia a presente situag¢do de privacdo de liberdade com sentimentos
de aparente angustia, especialmente pelo facto de ndo lhe ser agora possivel
apoiar a progenitora, pessoa de idade avancada e com algumas fragilidades
fisicas. Ndo foram referidos apoios/visitas dos irmdos, com quem o arguido
parece manter uma relacdo de algum distanciamento, mencionando
inclusivamente o facto da irmd ter cortado a comunicag¢do com ele, apos
conhecimento da sua prisado.

55) A forma de estar de AA parece estar a refletir-se também no presente
contexto prisional, onde o proprio refere os seus esfor¢os na imposicdo de
algumas das suas regras a outros reclusos, seja de higiene ou outras, na ala
onde se encontra, transparecendo no seu discurso sentimentos de alguma
frustracdo e mesmo de irritabilidade perante o ndo cumprimento das mesmas
pelos companheiros de reclusao.

56) O arguido é tido no seu meio social e familiar como uma pessoa educada,
prestadvel, altruista e cuidadora.

57) O arguido foi condenado por sentenca proferida em .../.../2017, no
processo n.? 262/16.1..., do Tribunal Judicial do ...e transitada em .../.../2013,
pela pratica em .../.../2013 de um crime de condugdo de veiculo em estado de
embriaguez, na pena de 65 dias de multa, a taxa diaria de € 6,00, e na pena
acessoria de proibicdo de conduzir veiculos motorizados pelo periodo de 3
meses e 15 dias, declaradas extintas por cumprimento, respetivamente, em
./../2014 e .../.../2014.

58) Foi condenado por sentenca proferida em .../.../2013, no processo n.?
271/13.2...,do J2 do Juizo Local Criminal de ... do Tribunal Judicial da
Comarca de ... Norte e transitada em .../.../2017, pela pratica em .../.../2016 de
um crime de ameaca simples, na pena de 100 dias de multa, a taxa didria de €
5,50, substituida pela prestacdo de 100 horas de trabalho a favor da
comunidade, declarada extinta por cumprimento em .../.../2018.

59) E ainda foi condenado por sentenca proferida em .../.../2018, no processo
n.2 281/16.8..., do J1 do Juizo Local Criminal de ... do Tribunal Judicial da
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Comarca de ... Norte e transitada em .../.../2018, pela prdtica em .../.../2016 de
um crime de ofensa a integridade ... qualificada e um crime de injuria
agravada, na pena de 3 meses de prisdo, substituida por 90 dias de multa, a
taxa didria de € 5,50, substituida a pena substitutiva de multa por 90 horas de
trabalho a favor da comunidade, declarada extinta por cumprimento em
.../.../2018, e na pena de 60 dias de multa, a taxa didria de € 5,50.

1.2. Factos Nao Provados

Com relevo para a boa decisdo da causa, ndo se fez prova em audiéncia da
seguinte factualidade:

a. a) Que a relacdo amorosa entre o arguido e EE tivesse iniciado a partir de
...de ...de 2023.

b) Que o arguido em troca exigisse a EE que cada vez mais se
comprometesse com a sua relacdo amorosa.

c) Que o descrito em 25) ocorresse entre as 3h e as 4h da madrugada.

d) Que o arguido AA soubesse que a expressdao que EE lhe dirigiu, bem como
as pressoes financeiras que sobre ele exercia ndo eram motivo que
minimamente justificasse a sua atuacgdo de lhe tirar a vida.

B.4. O Direito
B.4.1. Os recursos interlocutorios

Como ja atras se deixou consignado, o recorrente declarou manter interesse
na apreciagao dos recursos interlocutorios.

Tais recursos reportam-se aos despachos de 2 e ... de ... de 2024, através dos
quais o Juizo Central Criminal de Loures -..., indeferiu requerimentos
apresentados pelo recorrente com vista a producgao de prova.

Tais despachos foram impugnados junto da 52 secao do Tribunal da Relagao de
Lisboa que, através do acdérdao recorrido, ndao concedeu provimento aos
recursos (v.g. ao interlocutério) e manteve os despachos referenciados.

Dispoe a al. b) do n? 1 do artigo 4002 do Cddigo de Processo Penal que:

“1. Ndo é admissivel recurso:

(...)
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b. De acoérddos proferidos, em recurso, pelas relagées, que ndo conhegcam, a
final, do objeto do processo, exceto nos casos em que, inovadoramente,
apliquem medidas de coag¢do ou de garantia patrimonial, quando em 1.2
instdncia tenha sido decidido ndo aplicar qualquer medida para além da
prevista no artigo 196.2;”

Ora, como bem refere o Dignissimo Procurador-Geral-Adjunto, relativamente
aos despachos referenciados o acordao do Tribunal da Relagao de Lisboa nao
conheceu, a final do objeto do processo pelo que a sua decisao € irrecorrivel.

Alids, nesse sentido tem decidido o ST]J, transcrevendo-se, a proposito, o
seguinte acordao:

VII. As decisébes interlocutorias caem sobre a alcada do art. 400, n.2 1, al. c),
do CPP, e, como tal, ndo podem sustentar um recurso para o ST] (cfr. art. 432,

n.e1,al b), do CPP)2

Alids, mesmo que assim nao fosse, este Supremo Tribunal de Justica nao
poderia apreciar o recurso desses despachos dado que, nos termos do disposto
no artigo 4342 do Cédigo de Processo Penal e salvo as excegoes nele previstas
- que, in casu, nao se verificam -, apenas tem competéncia para apreciar
matéria de direito.

Pelo que, nesta parte, o recurso tem de ser rejeitado, nos termos do disposto
nas normas acima indicadas e no disposto nos artigos 4202, n? 1, al. b) e 4149,
n? 1 do Coédigo de Processo Penal.

B.4.2. O erro de julgamento, a insuficiente e contraditoria
fundamentacao da matéria de facto e o erro notorio na apreciacao da
prova;

Conforme se refere no acordao recorrido “Ora a impugnac¢do da decisdo sobre
matéria de facto pode fazer-se por duas vias: mediante a invocacdo de vicios
da sentenca enunciados no n2 2 do art. 4102 do Cdod. Proc. Penal (dita
impugnacdo de dmbito restrito), ou mediante a invocacgdo de erro de
julgamento, detectavel pela andlise da prova produzida e valorada pelo
Tribunal recorrido (impugnacdo ampla).”

Ora, como ja atras se deixou referido, o Supremo Tribunal de Justica sé tem
competéncia para apreciar matéria de direito, constituindo tinica excecao a
esta regra as situagcoes em que ocorrem os vicios e nulidades a que se
reportam as als. a) e ¢) do n°2 do artigo 4329 do Cddigo de Processo Penal.
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Dai que, desde logo, nao seja possivel apreciar o aludido erro de julgamento.

E o mesmo acontece quanto aos alegados vicios de insuficiéncia da matéria de
facto para a decisao, de contradigdo insanavel da fundamentacao da matéria
de facto e do erro notério na apreciagao da prova.

Com efeito, dado que estd em apreciacdao um acérdao do Tribunal da Relagao
de Lisboa, que decidiu um primeiro recurso do tribunal da primeira instancia,
este Supremo Tribunal ndo pode conhecer dos vicios e nulidades a que se
reportam os n9 2 e 3 do artigo 4102 do Cédigo de Processo Penal.

Com efeito e como decorre claramente do disposto no artigo 4342 do Cddigo
de Processo Penal tal apenas seria possivel

a. Relativamente a um acdrdao do Tribunal da Relagao proferido em primeira
instancia e visando exclusivamente matéria de direito ou com os fundamentos
previstos nos n% 2 e 3 do artigo 4102 do mesmo diploma legal;

b. Relativamente a acérdao final proferido pelo tribunal coletivo ou pelo
tribunal do jari que tenha aplicado pena de prisao superior a 5 anos e visando
exclusivamente matéria de direito ou com os fundamentos previstos nos nos 2
e 3 do artigo 4102 do Cdédigo de Processo Penal.

Termos em que, também nesta parte, o recurso tem de ser rejeitado nos
termos do referido no ponto anterior.

B.4.3. A violagao do principio in dubio pro reo;

A este propésito, é jurisprudéncia ha muito sedimentada neste Supremo
Tribunal de Justica que:

I - A violagdo do principio in dubio pro reo, dizendo respeito a matéria de facto
e sendo um principio fundamental em matéria de apreciac¢do e valoragdo da
prova, s6 pode ser sindicada pelo ST] dentro dos seus limites de cognicdo,
devendo, por isso, resultar do texto da decisdo recorrida em termos andlogos
aos dos vicios do art. 410.2, n.? 2, do CPP, ou seja, quando seguindo o processo
decisorio evidenciado através da motivagdo da convicg¢do se chegar a
conclusdo de que o tribunal, tendo ficado num estado de duvida, decidiu
contra o arguido, ou quando a conclusdo retirada pelo tribunal em matéria de
prova se materialize numa decisdo contra o arguido que ndo seja suportada de

forma suficiente, de modo a ndo deixar duvidas irremoviveis quanto ao seu

sentido, pela prova em que assenta a convicg&o.5
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Ou seja, e citando outro acérdao deste Alto Tribunal:

5 - Na verdade, o principio in dubio pro reo, ndo significa dar relevancia as
duvidas que as partes encontram na decisdo ou na sua interpretacgdo da
factualidade descrita e revelada nos autos, mas é antes uma imposicdo
dirigida ao juiz, no sentido de este se pronunciar de forma favoravel ao réu,
quando ndo houver certeza sobre os factos decisivos para a solugdo da causa.
Mas daqui ndo resulta que, tendo havido versoes dispares e até contraditorias
sobre factos relevantes, o arguido deva ser absolvido m obediéncia a tal
principio. A violagdo deste principio pressupée um estado de duvida no
espirito do julgador, s6 podendo ser afirmada, quando, do texto da decisdo
recorrida, decorrer, por forma evidente, que o tribunal, na duvida, optou por
decidir contra o arguido.

6 - Saber se o tribunal deveria ter ficado em estado de duvida, é uma questdo

de facto, mas que exorbita o poder de cogni¢do do Supremo Tribunal de
6

Justica enquanto tribunal de revista.”=
Passando a analisar o caso dos autos verifica-se que, depois de expor a sua
versao dos factos, o recorrente refere que: “Bem apreciada toda a matéria de
facto, teria o Tribunal a quo que concluir, pelo menos, que na duvida sobre
a verdadeira causa de morte da vitima, o Recorrente devia ser absolvido da
prdtica deste crime.”

Ou seja, o Recorrente ndao sustenta a alegada violacdo do principio com base
no que foi consignado pelo tribunal da primeira instancia na motivacao da
decisao da matéria de facto, nem em qualquer parte dessa decisao.

Nem lhe seria possivel fazé-lo ja que, da leitura da aludida decisao, resulta
justamente o contrario do que é alegado pelo recorrente. Ou seja, o tribunal
nao teve qualquer duvida sobre os factos que deu como provados, devendo
acrescentar-se que, da leitura da extensa motivagao da decisao de facto,
resulta bem clara a firme e bem sustentada convicgao do tribunal da primeira
instancia relativamente a essa matéria.

Face a todo o acima exposto, nesta parte o recurso improcede.

B.4.4. A subsuncao dos factos ao crime de profanacao de cadaver,
previsto e punivel pela alinea a) (e nao também pela alinea b) don? 1
do artigo 2542 n? 1 do Codigo Penal;
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O recorrente foi condenado pela pratica do crime em epigrafe referido na
pena de 2 (dois) anos de prisao.

E esta decisao foi confirmada pelo acérdao recorrido, proferido pelo Tribunal
da Relacgao de Lisboa.

Assim e como bem refere o Dignissimo Procurador-Geral-Adjunto, esta ultima
decisao é irrecorrivel.

Com efeito, nos termos da al. e) do n? 1 do artigo 4002 do Cédigo de Processo
Penal, ndao é admissivel recurso:

“e) De acorddos proferidos, em recurso, pelas relacoes, que apliquem pena
ndo privativa da liberdade ou pena de prisdo ndo superior a 5 anos, exceto no
caso de decisdo absolutoria em 1.4 instancia;

B.4.5. A subsuncao dos factos ao crime de homicidio simples

O recorrente foi condenado, como ja atras se referiu, pela pratica de um crime
de homicidio qualificado, previsto e punivel pelos arts. 1312 e 1329, n? 2,
alineas b) e j), ambos do Cédigo Penal.

E, no presente recurso, vem defender que devia ter sido antes condenado pela
pratica de um crime de homicidio simples, previsto e punivel pelo artigo 1312
do Cdédigo Penal.

Para fundamentar esse entendimento alega que:

“139Mas, sem conceder, ainda que assim ndo fosse impunha-se reconhecer
que ndo se verifica qualquer premeditacdo, porque so6 apos a morte o
recorrente vai ad quirir sacos e produtos de limpeza para esconder uma morte
que temia atribuissem a ele, designadamente por terem estado zangados face
a uma paixdo desenvolvida pela vitima meses antes por uma refugiada
ucraniana acolhida pelo recorrente.

14%Por outro lado nunca houve uma relagdo comparavel as dos conjuges entre
os dois, ja que bem avaliados os factos s6 tiveram esporddicos momentos de
intimidade, sem sentimento por parte da vitima que se casou, teve duas filhas
e durante os 14 anos do seu casamento, sempre tratou o arguido como mero
amigo Apds o divorcio apaixonou-se por outra mulher.”

Entretanto e a este proposito, no acérdao referido refere-se, transcrevendo-se
o que ficou consignado na decisao da primeira instancia, o seguinte:
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“Ora, atenta a factualidade provada, tendo em conta que o arguido e EE
iniciaram em data ndo concretamente apurada, uma relagdo amorosa,
passando desde o dia ... de ... de 2023 a partilhar cama e mesa na habitacgdo
do arguido, sita na ..., duvidas ndo restam quanto ao preenchimento da
circunstdncia qualificativa prevista na alinea b), que encontra um maior grau
de censurabilidade no crime cometido contra uma pessoa que assuma tal
papel na vida do agente. Duvida, pois, ndo existe de que o arguido e a vitima
viveram numa situag¢do andloga a dos conjuges, numa situacdo de comunhdo
de vida, ainda que a mesma apenas durasse desde ... de ... de 2023; de que,
por virtude dessa relagdo, se criou uma especial relagdo pessoal entre os dois
e de que a morte da vitima resulta dessa vivéncia pessoal, em quebra brutal
de uma relagdo de solidariedade, respeito, protecdo e entreajuda criada por
uma relagdo de coabitagdo. Deve, assim, concluir-se no sentido de que se
mostra preenchida a circunstdncia prevista na alinea b) do n.? 2 do artigo
132.2do CP.

Passando para a andlise da qualificativa a que alude a alinea e), (...) tal ndo é
suficiente para se considerar que se encontra preenchida a circunstdncia
qualificativa a que se refere a alinea e) do n.2 2 do artigo 132.2 do CP. (...)

Face ao circunstancialismo que envolveu toda a dinamica, resulta provado,
para o Tribunal Coletivo, a circunstdncia qualificativa prevista na alinea j) do
n.2 2 do artigo 132.2 do CP, na medida em que cerca das 6h00 da manha do dia
.de ...de 2023, apds EE ter adormecido, o arguido AA foi até a cozinha e
bebeu um copo de vinho enquanto refletia no que aconteceu e na sua relagdo,
altura em que decidiu executar a ideia de tirar a vida a EE, a qual jd o vinha
atormentando desde dia 25, pelo que é manifesto estar verificado o propodsito
de matar por mais de 24 horas. O arguido agiu com frieza de dnimo,
demonstrando frieza e calculismo, uma total insensibilidade e indiferenca pela
vida de outro ser humano, dado que ficou provado que de seguida dirigiu-se a
casa de ferramentas, situada ao lado da residéncia, de onde retirou uma
marreta, voltou ao quarto, colocou-se em pé entre a cama e o colchdo junto da
cintura de EE e, com toda a forg¢a, desferiu-lhe uma pancada com a mesma na
cabeca. Na prossecugdo dos seus intentos, em ato continuo, colocou-se de
joelhos sobre a cama e desferiu mais duas pancadas com a marreta na cabeca
de EE, o que provocou de imediato a projecdo de sangue para as paredes e
moveis ali existentes, bem como a perda abundante de sangue que se infiltrou
no colchdo onde aquele se encontrava deitado. A persisténcia na consumagdo
da morte de EE, evidenciada pelo desferimento de trés pancadas na cabec¢a do
companheiro com o marreta que foi buscar de propdsito a casa das
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ferramentas, manifestam, na sua globalidade, uma atitude interna, um estado
de espirito de franca e evidente insensibilidade e desprezo, indiferenga para
com o valor juridico da vida e uma deficiéncia de cardcter, que por iSso
refrange qualidades desvaliosas ao nivel da sua personalidade, e, deste modo,
ndo pode deixar de se considerar que é com frieza de dnimo que o arguido
cometeu o crime de homicidio contra EE.

Ficou demonstrado que, em consequéncia direta e necessaria da conduta
supra descrita, EE sofreu miultiplas fraturas dos ossos da abobada, dos 0ssos
da base, dos ossos das cavidades orbitarias, dos 0ssos dos globos oculares, dos
0ssos das fossas nasais, dos 0ssos dos seios maxilares frontais e esfenoidais e
hemorragia cerebral. Tais les6es foram causa direta e necessdria do seu
falecimento imediato. Quanto ao elemento subjetivo, resultou assente que o
arguido AA agiu com o propdsito conseguido de tirar a vida a EE, bem
sabendo que o mesmo era o seu companheiro com quem mantinha uma
relacdo amorosa e que o atingi-lo na cabe¢a com a marreta era meio idoneo
para o efeito. Igualmente mostra-se provado que tal propdsito ja havia sido
formulado desde o dia 25 e no qual persistiu até ao dia 27, data em que, apos
refletir no mesmo mais uma vez, o concretizou com total desprezo pela vida
daquele, pela qual manifestou, com a sua conduta, uma profunda
insensibilidade e inconsideragdo. Para além disso, ao ter ficado provado que o
arguido agiu, nos termos descritos, de modo livre, deliberado e consciente,
sabendo que a conduta era proibida e punida por lei, atuou com dolo direto,
nos termos do ja citado artigo 14.2n.2 1 do CP.

Destarte, ndo se verificando qualquer causa de exclusdo da ilicitude ou da
culpa, encontrando-se preenchidos os elementos objetivo e subjetivo do ilicito
criminal em apreco, conclui-se que o arguido AA cometeu, em autoria material
e na forma consumada, um crime de homicidio qualificado, p. e p. pelos
artigos 131.2e 132.2n.% 1 e 2 b) ej), ambos do CP, pelo qual deve ser
condenado.»

Subsequentemente, o acérdao recorrido adere e reforga esta argumentacao,
mantendo a condenagao por homicidio qualificado, nos precisos termos em
que foi decidido pela primeira instancia.

E também nds concordamos, afigurando-se que a argumentacao do recorrente
ignora o que foi dado como provado e que, neste momento e nesta instancia,
ja nao é possivel contestar.

Com efeito:
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Dispoe a alinea b) do n? 2 do artigo 1322 do Cdédigo Penal o seguinte:

2 - E susceptivel de revelar a especial censurabilidade ou perversidade a que
se refere o numero anterior, entre outras, a circunstancia de o agente:

(...)

b) Praticar o facto contra conjuge, ex-conjuge, pessoa de outro ou do mesmo
sexo com quem o agente mantenha ou tenha mantido uma relacao de namoro
ou uma relacao andloga a dos cénjuges, ainda que sem coabitagdo, ou contra
progenitor de descendente comum em 1.2 grau; (sublinhado naturalmente
nosso)

Por outro lado, foi dado como assente que:

3) Em data ndo concretamente apurada, o arguido AA e EE iniciaram uma
relagcdo amorosa, passando desde o dia ... de ... de 2023 a partilhar cama e
mesa na habitagdo do arguido, sita na ....

Portanto, para além de se ter dado como provado uma “relacdo amorosa” (ou
seja, uma relagao de namoro), também se deu como assente que o arguido e a
vitima partilharam “cama e mesa na mesma habitag¢do” (o que traduz uma
vivéncia em condigcdes analogas a dos conjuges)

Assim, é evidente que os factos provados sdao subsumiveis ao disposto na
norma atrds transcritas.

Por outro lado, a al. j) do n? 2 do artigo atras referido, estabelece o seguinte:

Jj) Agir com frieza de dnimo, com reflexdo sobre os meios empregados ou ter
persistido na intengdo de matar por mais de vinte e quatro horas;

E, a este propésito, ficou provado o seguinte:

12) Depois da referida hora, quando o arguido AA estava deitado na cama e
EE no colchdo colocado no chdo ao lado da cama do lado direito de quem
entra no quarto, onde habitualmente dormia, aquele despediu-se deste com o
cumprimento habitual de “da ca mais cinco”, altura em que EE disse “chegue-
se para ld que vocé dd-me nojo”.

13) Em face da resposta daquele o arguido AA sentiu-se humilhado e ficou

revoltado, o que acentuou ainda mais a sua convic¢do de que EE so mantinha
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uma relagdo consigo para que lhe pagasse as despesas.

14) Cerca das 6h00 da manhd do dia ... de ... de 2023, apos EE ter
adormecido, o arguido AA foi até a cozinha e bebeu um copo de vinho
enquanto refletia no que aconteceu e na sua relagdo, altura em que decidiu
executar a ideia de tirar a vida a EE, a qual ja o vinha atormentando desde dia
25.

15) De seguida dirigiu-se a casa de ferramentas, situada ao lado da residéncia,
de onde retirou uma marreta, voltou ao quarto, colocou-se em pé entre a cama
e o colchdo junto da cintura de EE e, com toda a forga, desferiu-lhe uma
pancada com a mesma na cabeca.

16) Na prossecugdo dos seus intentos, em ato continuo, colocou-se de joelhos
sobre a

cama e desferiu mais duas pancadas com a marreta na cabeca de EE, o que
provocou de imediato a proje¢do de sangue para as paredes e moveis ali
existentes, bem como a perda abundante de sangue que se infiltrou no colchdo
onde aquele se encontrava deitado.

17) Como causa direta e necessdria da atuacdo do arguido AA, EE sofreu
multiplas fraturas dos ossos da abobada, dos ossos da base, dos 0ssos das
cavidades orbitarias, dos 0ssos dos globos oculares, dos 0ssos das fossas
nasais, dos 0ssos dos seios maxilares frontais e esfenoidais e hemorragia
cerebral.”

Portanto, o facto de se ter provado que ideia de matar a vitima ja vinha
“atormentando (o arguido) desde o dia 25” consubstancia premeditacao, ja
que o homicidio apenas se consumou “(c)erca das 6h00 da manhd do dia ... de
...de 2023”, ou seja, durante mais de 24 horas.

Tanto bastava para que tivesse como provada a agravante qualificativa acima
referida.

Acresce que o Tribunal também considerou que o arguido “agiu com frieza de
dnimo, demonstrando frieza e calculismo, uma total insensibilidade e
indiferenca pela vida de outro ser humano (...)”

Ora, o recorrente nao contesta, no seu recurso, o facto de o Tribunal a quo ter
considerado que ele atuou nos termos supra referidos, o que sempre
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conduziria a que se tivesse de dar com provada a circunstancia prevista na al.
j) do n? 2 do referido artigo.

Alids, sendo as alineas do n? 2 do artigo 1322 do Cddigo Penal meramente
exemplificativas e indiciadoras da ocorréncia de “especial censurabilidade ou
perversidade” nao restam duvidas, face a matéria dada como provada, que o
comportamento do arguido deve ser caracterizado dessa forma.

Face ao exposto, ndo merece censura o acordao recorrido quando confirmou a
condenacgao do recorrente pela pratica de um crime de homicidio qualificado,
previsto e punivel pelos arts. 1312 e 1322, n? 2, alineas b) e j), ambos do
Cdédigo Penal.

Termos em que, nesta parte o recurso nao merece provimento.
B.4.6. A medida da pena

O recorrente discorda da medida da pena, sem explicitar qual(is) entende ser
(em) a(s) adequada(s).

O Dignissimo Procurador-Geral-Adjunto no seu parecer consignou que “(n)do
se percebe explicitamente, embora se possa intuir, se o recorrente considera a
pena parcelar aplicada ao homicidio qualificado e/ou a pena do cumulo
excessiva ou excessivas e em que medida

Concordamos com a critica, mas também com o que é intuido, até porque o
recorrente se reporta explicitamente ao crime de homicidio e ao artigo 719 do
Cédigo Penal.

Assim sendo, verificamos que, para além de consideragoes de ordem genérica
e de proclamacoes que nao temos de comentar, o recorrente fundamenta a
diminuicao da pena que lhe foi aplicada numa desajustada avaliacao da culpa,
definida nos seguintes termos:

“Ndo é verdade que o ... por ser uma terra pequena caiu em grande alarme
social por causa deste e tribunal crime (o alarme é feito pela comunicag¢do
social, influenciando publico e Tribunal), ja que quase toda a gente nem
acredita na culpabilidade do arguido que é ali considerado uma pessoas
afavel, muito amigo de ajudar o préoximo, muito amigo de ajudar o préoximo,
ligado ao voluntariado.”

(...)
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“E no que respeita as necessidades especiais, pese a sua eventual
personalidade narciso que esconde o que realmente sente, o arguido sofre a
dor da perda da vitima que muito amou e ajudou, nada fazendo prever que
pudesse ter outra situa¢do como esta.”

Entretanto, o acérdao da primeira instancia justificou a pena aplicada
relativamente ao crime de homicidio qualificado, nos seguintes termos:

Nestes termos, considerando os critérios fixados, deve atender-se no que
tange ao crime de homicidio qualificado:

A intensidade da culpa demonstrada pelo arguido, que surge moldada sobre a
forma de dolo direto e que, por isso, corresponde com o nivel mais elevado de
intencionalidade criminosa; com efeito o arguido agiu com dolo intenso,
persistindo no seu proposito de matar EE.

A intensidade da ilicitude, que comporta um grau elevadissimo, atenta a
natureza dos atos praticados, o modo como foram desferidas trés pancadas
com uma marreta e a zona atingida pelo mesmo, que culminou na morte de
EE, seu companheiro, enquanto o mesmo dormia, manifestando um total
desprezo absoluto pela vida humana, motivo que leva a existéncia de duas
circunstdncias agravantes, no que ao crime de homicidio qualificado respeita.

No que respeita as exigéncias de prevencgdo geral, importa salientar que as
mesmas se

afiguram especialmente acentuadas relativamente ao crime em apreco porque
a violagdo do bem juridico fundamental ou primeiro a vida é, em geral,
fortemente repudiada pela

comunidade. E, por isso, a estabiliza¢do contra factica das expectativas
comunitdrias na

afirmacgdo do direito reclama uma reacdo forte do sistema formal de
administragdo da justica, traduzida na aplicagdo de uma pena capaz de
restabelecer a paz juridica abalada pelo crime e de assegurar a confianga da
comunidade na prevaléncia do Direito.

As exigéncias de prevencgdo especial sdo intensas, pois o arguido demonstrou
ter uma personalidade que ndo respeita os valores humanos, age
emotivamente e com frieza, com
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pouca capacidade de controlo O arguido tirou a vida de forma cobarde a
alguém que era o seu companheiro durante o sono deste, munindo-se de um
sentimento de vinganca que o atormentava, nada justificando tal conduta.

A desfavor do arguido hd também a considerar a existéncia de antecedentes
criminais,

ainda que por crimes de diversa natureza.

Acresce ainda a postura assumida em audiéncia de julgamento, de total
vitimizacdo e de

tentativa de manipulagdo, desculpabilizando o que jamais podera alguma vez
ser desculpdvel quando em momento anterior foi capaz de assumir os seus
atos, por mais hediondos que fossem.

Tudo ponderado, mostra-se justa e adequada a prossecugdo dos fins
subjacentes a aplicagdo das penas, a condenacdo do arguido na pena parcelar
de 23 (vinte e trés) anos de prisdo.”

Passando a analisar os argumentos apresentados pelo recorrente, desde logo
ha a sublinhar que nao podemos ter em conta factos por aquele alegados, mas
que nao constam da matéria dada como provada.

Por outro lado, é notdrio e reconhecido por toda a doutrina e jurisprudéncia
que as necessidades de prevencao geral, relativamente ao crime de homicidio
qualificado, se afiguram particularmente elevadas, ja que o bem juridico que
esta em causa € o mais valioso de todos e, por isso mesmo, o ato de matar
alguém, sobretudo nos termos em que narram os autos é fortissimamente (e
bem ) repudiado pela sociedade, ocorra ele onde ocorrer, nesta comunidade
global e onde a informacao circula de forma quase instantanea e por todos os
lugares.

Quanto as necessidades de prevencgao especial, podendo acreditar-se no
alegado sofrimento do recorrente (provocado por ele proprio...), o seu
comportamento cobarde, relativamente a uma pessoa que continua a dizer que
ama e que se desenrolou de forma fria, calculista, vingativa e com total
insensibilidade e indiferenca pela vida de outro ser humano, justifica que se
considerem elevadas tais necessidades.

Assim adere-se, embora apenas parcialmente, a fundamentacao do acérdao
condenatorio e recorrido.
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Com efeito, entende-se que é de ter também em consideracao que a vitima
morreu instantaneamente e quando estava a dormir (ou seja sem grande

sofrimento)Z que o arguido revela problemas ao nivel da saude mental§ , que
¢ uma pessoa educada, prestavel, cuidadora e altruista (ajuda imigrantes, em

regime de voluntariado desde 1998)3 e que os seus antecedentes sao pouco
relevantes e que nunca justificaram a aplicacao de uma pena de prisao.

Por outro lado, e ndo menos importante, ha que ter em devida consideragao o
que tem sido decidido pela nossa jurisprudéncia em casos similares.

A este ultimo propdsito veja-se, a mero titulo de exemplo, o ac. deste ST] de

30 de setembro de ZOZOm, no qual também estava em causa a pratica dos

crimes de homicidio qualificado, previsto e punivel pelos artigos 131, n.2 1 e
132, n%. 1 e 2, alineas a), e) e j), do Cddigo Penal (ou seja, com menos uma
circunstancia agravante modificativa que o caso dos autos) e de um crime de
profanacao de cadaver, previsto e punido pelo art.2 2542 n.2 1, alinea b), do
mesmo diploma legal e no qual se confirmou, relativamente ao crime de
homicidio, uma pena de 23 anos de prisao, e relativamente ao crime de
profanacao de cadaver a pena de 1 (um) ano e 8 (oito) meses de prisao,
ficando o arguido condenado na pena de 24 anos de prisao

Assim, face a todo o exposto, entende-se por adequado reduzir a pena aplicada
pela pratica do crime de homicidio qualificado, previsto e punivel pelos arts.
1312 e 1322, n? 2, alineas b), e j), ambos do Cddigo Penal, com pena de prisao
de 12 a 25 anos, e condenar o arguido e ora recorrente na pena de 22 (vinte
e dois) anos de prisao.

B.4.7. A pena unica

Alterada a sancgao aplicada pela pratica do crime de homicidio qualificado ha
que proceder a novo cumulo juridico, da pena agora aplicada com aquela a
que o arguido foi condenado pela pratica do crime de profanacao de cadaver
previsto e punivel pelo art. 2542 n? 1, alineas a) e b) do Céd. Penal (2 anos de
prisao).

Face ao disposto no n? 2 do artigo 772 do Cédigo Penal a moldura abstrata
dessa pena Unica tem como limite minimo 22 anos de prisdao e como limite
maximo 24 anos de prisao.

Apreciando, em termos globais, os factos praticados pelo recorrente, contata-
se que os mesmos revelam acentuada ilicitude, foram praticados com dolo
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direto, mostram-se agravados por mais do que uma circunstancia agravante
modificativa e que sao elevadas as necessidades de prevengao; e, por outro
lado, a personalidade do arguido, quer a desvelada pelos comportamentos
pelo mesmo praticados - punidos com penas muito préximo/ no seu limite
maximo - quer a apurada relativamente as suas condigdes pessoais, sociais,
profissionais revelada pelos factos dados como provados com base nos
relatorios juntos autos, entende-se como justa a pena Gnica de 23 anos de
prisao.

D - Decisao

Por todo o exposto, decide-se:

a. Rejeitar os recursos interlocutorios interpostos por AA, dado que os
mesmos nao sao admissiveis, nos termos do disposto nos artigos 4002, n1, al.
c), 4322 n?2 1 al. b) (a contrario sensu), 4202, n° 1, al. b) e 4149, n° 1, todos do
Cédigo de Processo Penal;

b. Rejeitar os recursos relativamente aos alegados erro de julgamento,
insuficiente e contraditdria fundamentacao da matéria de facto e ao alegado
erro notério na apreciacao da prova, dado os mesmos nao serem admissiveis,
nos termos do disposto nos artigos 4349, 4322 n2 1 al b) (a contrario sensu),
4209, n21, al. b) e 4142, n2 1, todos do Cddigo de Processo Penal;

c. Rejeitar o recurso relativamente a subsuncao dos factos ao crime de
profanacao de cadaver, previsto e punivel pelas alineas a) e b) don2 1 do
artigo 2542 n? 1 do Cédigo Penal, dado o mesmo nao ser admissivel, nos
termos do disposto nos artigos 400, n? 1, al. e€), 4322 n2 1 al b) (a contrario
sensu), 4202, n2 1, al. b) e 4142, n? 1, todos do Cddigo de Processo Penal;

d. Negar provimento ao recurso no que concerne a alegada violagao do
principio in dubio pro reo;

e. Negar provimento ao recurso no que concerne ao crime de homicidio
qualificado, confirmando-se a decisao recorrida;

f. Conceder parcial provimento ao recurso e reduzir a pena aplicada ao
crime de homicidio qualificado para 22 (vinte e dois) anos de prisao;

g. Reformular, em consequéncia, o camulo juridico das penas aplicadas ao
recorrente pelos crimes suprarreferidos e condenda-lo na pena unica de 23
(vinte e trés) anos de prisao.

36 /37



Sem custas
Supremo Tribunal de Justiga, d.s. certificada

(Processado e revisto pelo relator - artigo 949, n2 2 do Cédigo de Processo
Penal)

Os Juizes Conselheiros,
Celso Manata (Relator)
Antonio Latas (12 Adjunto)

Jorge Goncgalves (22 Adjunto)

1. Proc. 301/19.4T8LSB.L1.S1 in www.dgsi.pte
2. Proc. 923/09.1T3SNT.L1.S1 in www.dgsi.pte
3. Proc 38/19.4PESTR.S1 in www.dgsi.pte

4. Ac. STJ de 30 de setembro de 2020 - Proc. 195/18.7GDMT].L1 - disponivel
em www.dgsi.pte

5. Ac. de 14 de outubro de 2009 - Proc. n2 101/08.7PAABT.E1.S1- disponivel
em www.dgsi.pte

6. Ac. de 5 de julho de 2007 - Proc. 07P2279 - disponivel em www.dgsi.pte
7. Facto 8 da matéria dada como assente.<

8. Factos 48 e 49 da matéria dada como assente.<

9. Factos 36 e 56 da matéria dada como assente.<

10. Ac. STJ de 30 de setembro de 2020 - Proc. 195/18.7GDMT].L1 - disponivel
em www.dgsi.pte
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